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Por la naturaleza y objeto de este trabajo,
presentado como tesis a la Facultad de derecho
v ciencias sociales para optar al grado de doctor
en jurisprudencia, su autor no ha podido propo-
nerse hacer en ¢l una exposicién critica de todas
las cuestiones comprendidas en la doctrina y en
la aplicacién del «recurso extraordinario », y
ha tenido que limitarse a examinar los aspectos
principales de esa garantia, atendiendo, sobre
todo, a la jurisprudencia establecida por la corte
suprema, que fija el estado actual del derecho
en esta importante institucién de nuestro siste-
ma judicial.

Para alcanzar ese resultado, y en la imposi-
bilidad de abordar dentro de las proporciones
de este estudio, un andlisis comparativo de
nuestra jurisprudencia con la de los KEstados

Unidos sobre cada una de las cuestiones que el



— 6 —

recurso extraordinario origina, se ha dado pre-
ferencia en estas piginas a la jurisprudencia
nacional, mediante la compulsa, clasificacion y
cita de las sentencias de la corte suprema de
justicia de la nacién que se refieren al recurso
eXtraordinario. Dicha jurisprudencia alcanza
hasta el tomo 121 de los Fallos, Gltimo de la
coleccion que se ha dado a la publicidad, estan-
do hechas todas las citas de primera mano, ain
cuando en ciertos casos no se haya adoptado
textualmente la redaccién del « sumario» que
figura en la publicacién oficial, por haberlo
corregido y modificado para ajustarlo mejor al

contenido exacto del fallo respectivo.

B. G. M. (1)



INTRODUCCION

ORGANIZACION DEL PODER JUDICIAL

La constitucién argentina define la natura-
leza, duracién y atribuciones del poder judicial
de la nacidén, y aunque el andlisis de las dispo-
siciones que consagra a este poder no esti com-
prendido en los limites del presente trabajo,
necesario es indicar brevemente el caricter y
lineamientos generales de nuestra justicia fede-
ral, como antecedente indispensable para el exa-
men y estudio del recurso extraordinario ante
la corte suprema, que es una de las formas mas
amplias en que el poder judicial ejercita sus
trascendentales funciones.

El poder judicial de la nacién es ejercido por
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una corte suprema de justicia y por los demés
tribunales inferiores establecidos por el con-
greso en el territorio de la repiiblica. Los miem-
bros de la. corte suprema son nombrados por el
presidente de la nacién con acuerdo del senado,
¥ no pueden optar a ese cargo sin ser abogados
de Ja nacién con ocho anos de ejercicio y con
las calidades requeridas para ser senador. Al
tomar posesién de sus puestos deben prestar
juramento de desempenar sus obligaciones ad-
ministrando justicia bien y legalmente, en con-
formidad a lo que prescribe la constitucién. Los
jueces de la corte suprema y de los tribunales
inferiores de la nacién conservan sus empleos
mientras dura su buena conducta, recibiendo
por sus servicios una compensacién que deter-
mina laley, y que puede ser aumentada pero
no disminuida en manera alguna, mientras per-
manecen en sus funciones. Para remover de sus
cargos a los jueces de la corte suprema y de los
demiis tribunales inferiores de la nacién, se re-
quiere un fallo dictado en juicio ptiblico por el
senado nacional constituido en tribunal, me-
diante acusacion de la ¢imara de diputados en

las causas de responsabilidad intentadas con-
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tra dichos magistrados por mal desempeino o
por crimenes comunes, después de haber cono-
cido de ellas y declarado haber lugar a la forma-
cién de causa por mayoria de dos terceras partes
de sus miembros presentes. El fallo del senado
s de condena-

no tiene mas efecto, en los cas
cién, que destituir al acusado y atin declararlo
incapaz de ocupar ningiin empleo de honor, de
confianza o a sueldo en la nacién, sin perjuicio
de las otras sanciones que puedan correspon-
derle conforme a las leyes ante los tribunales
ordinarios. Los jueces de las cortes federales no
pueden serlo al mismo tiempo de los tribunales
de proviucia. En ningin caso el presidente de
la nacién puede ejercer funciones judiciales,
arrogarse el conocimiento de causas pendientes
o restablecer las fenecidas.

Corresponde a la corte supremay a los demds
tribunales de la nacién, el conocimiento y deci-
sion de todas las causas que versen sobre puntos
regidos por la constitucion y por las leyes de la
nacion con la reserva hecha en el ineiso 11° del
articulo 67 ; y por los tratados con las naciones
extranjeras; de las causas concernientes a em-

bajadores, ministros piiblicos y eénsules extran-
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jeros; de las causas de almirantazgo y jurisdic-
cién maritima; de los asuntos en que la nacién
sea parte; de las causas que se susciten entre
dos o mds provincias; entre una provincia y los
vecinos de otra; entre los vecinos de diferentes
provincias; y entre una provincia o sus vecinos
contra un estado o ciudadano extranjero.

En estos casos la corte suprema ejerce su
Jjurisdiceién por apelacién segiin las reglas y
excepciones prescriptas por el congreso, pero en
todos los asuntos concernientes a embajadores,
ministros y cénsules extranjeros, y en los que
alguna provincia es parte, la ejerce originaria
Y exclusivamente.

Laexcepcion relativa al inciso 11° del articulo
67 de la constituciéon, comprende los cidigos
civil, comercial, penal y de mineria cuya sancién
por el congreso no altera las jurisdicciones loca-
les, correspondiendo su aplicacién a los tribu-
nales federales o provinciales segiin que las per-
sonas o las cosas cayeren bajo sus respectivas
jurisdiceiones; vale decir que, aunque dichos
chdigos tienen supremacia sobre todas las cons-
tituciones o leyes provinciales que repugnen a

sus preceptos, en virtud de lo dispuesto en el
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articulo 31 de la constitucién, no se repatan
leyes exclusivas de la nacién a los efectos del
fuero federal por razén de la materia, ni para
someter a la revision de la justicia federal la
interpretacién de dichos cédigos por los tri-
bunales de otra jurisdiccién, cuando la incons-
titucionalidad de alguna de sus disposiciones
no se hubiere invocado y desestimado en el
juicio.

Los primeros ensayos de organizacién del
poder judicial en la repiiblica que encontramos
en las constituciones de 1819 y 1826, se inspi-
raban ya visiblemente en la constitucion de los
Iistados Unidos. Los constituyentes de 1833
trataron de ajustarse mejor a la férmula ameri-
cana; pero la verdadera adaptacion del sistema
Judicial de los Istados Unidos fué la que quedd
sancionada en los textos actuales de la constitu-
c¢ién, porla convencién del estado de Buenos
JAires de 1860, y por la convencién nacional
ad hoc que se pronunci6 sobre las reformas pro-
vectadas. Asise ha trasladado a nuestro pais
casi literalmente los fundamentos esenciales de
aquel sistema, con diferencias que no alteran

sus rasgos caracteristicos, como clisico modelo
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de un régimen original e insuperable en la his-
toria del gobierno federativo. )

Durante el periodo de la confederacién, el
congreso que funcionaba en el Parand, quiso
aplicar en todas sus partes el sistema de la cons-
titucion de 1833, que creaba la corte suprema
de justicia compuesta de nueve jueces y dos
fiscales. Por la ley de 6 de septiembre de 1858,
cred cinco cortes de distrito, una de las cuales
corresponderia a la provincia de Buenos Aires
«luego de incorporada », y uno o mas juzgados
federales en cada provincia.

Pero esa ley nunca tuvo aplicacion, y soélo
después de la organizacion de la reptiblica fué
dictada la primera ley orgdnica de la justicia fe-
deral en 16 de octubre de 1862 (ley n° 27). Las
disposiciones de dicha ley han sido sucesiva-
mente adicionadas y modificadas por gran ni-
mero de leyes generales y particulares, que han
venido completando y perfeccionando hasta el
preseate la organizacion del poder judicial, a
saber: las leyes niimeros 42 y 43 de 26 de agos-
to, y ntimero 48 de 14 de septiembre de 1863
las leyes ntimero 927 de 3 de septiembre y

ntimero 935 de 24 de septiembre de 1878 ; las



— 13 —

leyes ntimero 1467 de 18 de septiembre y ni-
mero 1532 de 16 de octubre de 1884 ; la ley
ntimero 2662 de 9 de noviembre de 1889; la
ley niimero 2735 de 8 de octubre de 1890; la
ley ntimero 3367 de & julio de 1896 1a ley ni-
mero 3575 de 8 de octubre de 1897 ; las leyes
ntimero 3900 de 9 de enero y niimero 3952 de
G de octubre de 1900 ; las leyes nimero 4055
de 11 de enero y niimero 4074 de 4 de junio de
1902 ; 1a ley ntimero 4162 de 8 de enero de
1903 ; 1a ley nimero 5011 de 4 de octubre de
1906 ; las leyes niimero 7035 de 17 de agosto
(art. 4°) y ntimero 7099 de 27 de septiembre de
1910 ; y la ley ntimero 8843 de 23 de diciembre
de 1911.

Con arreglo a las leyes que quedan citadas,
prescindiendo de las relativas a procedimientos
v a detalles puramente reglamentarios, el poder
Jjudicial de la nacién es actualmente ejercido en
la siguiente forma :

1° Por la corte suprema de justicia, compues-
ta de cinco ministros y un procurador general;

2° Por cinco cimaras federales de apelacion,
una compuesta de cinco miembros con asiento

en la capital federal, asimilada a una provineia
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por la ley nimero 1467, y las enatro restantes,
compuestas de tres miembros, con asiento res-
pectivamente en las cindades de La Plata, Ro-
sario, Parand y Cérdoba;

3° Por tres jueces de seccion en la capital,
dos jueces de secciéon en cada una de las provin-
cias de Buenos Aires, Entre Rios, Santa Fe y
Cérdoba, y un juez de seccién en cada una de la
demds provincias ;

4° Por un juez letrado en cada uno de los
territorios nacionales, a excepcion del de Los
Andes (ue corresponde a la jurisdiccién del juez
federal de la provincia de Salta.

La corte suprema conoce originaric y exclu-
sivamente :

1° De las causas que versan entre dos o mdis
provincias, y las civiles que versan entre una
provincia y algiin vecino o vecinos de otra, o
ciudadanos o stibditos extranjeros ;

2° De aquellas que versan entre una provin-
cia y un estado extranjero;

3° De las causas concernientes a embajadores
u otros ministros diplométicos extranjeros, a las
personas (ue compongan la legacién, a los in-
dividuos de su familia, o a sus sirvientes domés-
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ticos, del modo que una corte de justicia puede
proceder con arreglo al derecho de gentes;
4° De las causas en que se versen los privile-

gios y exenciones de los cénsules y viceconsu-
les extranjeros, en su cardcter ptiblico.

En grado de revisién de las causas que quedan
expresadas en los incisos anteriores: «) cuando
la sentencia definitiva de la corte suprema hu-
biese recaido sobre cosas no pedidas por las par-
tes ; b) cuando en ella se omitiese proveer sobre
alguno de los capitulos de la demanda o de la
reconvencién si la hubiese ; ¢) cuando después
de pronunciada la sentencia definitiva, la parte
perjudicada hallase o recobrase documentos de-
cisivos o ignorados, extraviados o detenidos por
fuerza mayor o por obra de la parte a cuyo fa-
vor se hubiese dictado; d) cunando la sentencia
definitiva se hubiese pronunciado en virtud
de documentos reconocidos o declarados falsos,
ignorindolo el recurrente, o cuya falsedad se
reconociere o declarare después; y ¢) cuando
habiéndose dictado en virtud de prueba testi-
monial o de posiciones, alguno de los testigos o
la parte absolvente fueren condenados como

falsarios en sus declaraciones.
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La corte suprema conoce en tiltima instancia,
por apelacién y nulidad de las sentencias defini-
tivas de las cimaras federales de apelacién, en
los siguientes casos :

1° De las que fueren dictadas en las deman-
das contra la nacién, a que se refiere la ley ni-
mero 3932 de octubre G de 1900

2° De las que recayesen sobre asuntos fiscales
contra particulares o corporaciones, sea por co-
bro de cantidades adeudadas o por cumplimien-
to de contratos; por defraudacién de rentas
nacionales o por violacién de reglamentos ad-
ministrativos ; y en general, en todas aquellas
ausas en que la naciéon o los recaudadores de
sus rentas sean parte actora, siempre que el va-
lor disputado excediese de cinco mil pesos; no
comprendiéndose en la precedeute disposicién
Jas acciones fiscales por cobro o defraudacién
de rentas o impuestos que sean exclusivamente
para la capital y territorios nacionales, y no
generales para la nacién;

3° De las que recayesen en'todas las causas a
que dieren lugar los apresamientos o embargos
maritimos en tiempo de guerra, sobre salva-

mento militar y sobre nacionalidad del buque,
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Jegitimidad de su patente o regularidad de sus
papeles;

1° De las causas de extradicion de criminales
reclamados por paises extranjeros;

5" De las dictadas en cualquier causa crimi-
nal por los delitos de traicién, rebelién, sedi-
¢ién, vy en los de homicidio, incendio o explo-
sién, piraterfa y naufragios cometidos en alta
mar a bordo de buques nacionales o por piratas

extranjeros; y en todos aquellos casos en que la

pena impuesta excediere de diez ainos de pr
dio o penitenciaria.

Hay que tener- presente a este respecto, que
todas las resoluciones de la cimara federal de
apelaciones de la capital en causas criminales
comprendidas en los incisos 2° y 5" que prece-
den, quedan exceptuadas de la jurisdiceién ape-
lada de la corte suprema, en virtud de que el
articulo 4°de la ley niimero 70335 establece que
las referidas resoluciones de dicha cdmara cau-
sardn ¢jecutoria en materia eriminal, no pudien-
do en consecuencia apelarse de ellas sino cuando
proceda el < recurso extraordinario ».

En los casos en que, con arveglo a lo estable-

cido en el artieulo !

1 del eddigo de procedi-
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mientos en lo criminal, proceda el recurso de
revisién contra las sentencias de las cimaras
federales, la corte suprema conoce de dicho
recurso por apelacion.

Conoce ignalmente de los recursos que se
promovieren por retardo o denegacion de justi-
cia en los casos que quedan enumerados.

Conoce, por tltimo, de los « recursos ex-
traordinarios » a que se refiere el presente es-
tudio, en todos los casos en que son proce-
dentes, como se expondrd y desarrollard méis
adelante.’

La corte suprema dirime las cuestiones de
competencia que se susciten: «) entre las cima-
ras federales de apelacién; entre una de estas
cimaras y un juez o tribunal superior de pro-
\'inv(:iu o de la capital; b) entre un juez de sec-
¢ion y un juez o tribunal superior de la capital
o de una provincia; ¢) entre un juez letrado de
territorio nacional y un juez o tribunal superior
local de Ja capital o de una provincia; d) entre
un juez o tribunal superior local de la capital v
un juez o tribunal superior de provincia; entre
los tribunales superiores de dos provincias; en-

tre jueces de distintas provincias; y entre un



— 19 —

tribunal militar y uno de cualquiera otra juris-
diceién nacional o provincial.

La corte tiene por la constitucion la facultad
de dictar su reglamento interior y econémico y
nombrar a todos sus empleados subalternos, y
ejerce, por mandato de la ley, superintendencia
sobre las camaras federales, jueces de seccién,
jueces letrados de territorios nacionales y demds
tfuncionarios de la justicia federal, debiendo dic-
tar los reglamentos convenientes para procurar
la mejor administracién de justicia.

Las cimaras federales conocen en grado de
apelacién en segunda instancia, en todos los
casos antes enumerados en que se concede re-
curso de apelacién y nulidad de sus sentencias
para ante la corte suprema.

Conocen en grado de apelacién y en dltima
instancia :

1° De los recursos que se deduzean contra las
resoluciones de los jueces de seccién en las cau-
sas de su competencia en que no estuviere
expresamente autorizado el recurso de apela-
c¢ién y nulidad para ante la corte suprema, y
siempre que el valor disputado, en las causas ci-

viles o comerciales, exceda de quinientos pesos;
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2" De los recursos que se deduzcan contra las
resoluciones de los jueces letrados de los terri-
torios nacionales, aunque fuesen dictadas en
causas criminales del fuero comiin;

3° De los recursos por retardacion o denega-
c¢ién de justicia por parte de los jueces de sec-
cion o de los letrados de los territorios nacio-
nales;

4" De las consultas que elevaren los jueces
letrados de los territorios nacionales en los
casos del articulo 42 de la ley orgdnica de di-
chos territorios;

5" La cdmara federal dela capital conoce tam-
bién en tiltima instancia, de las causas crimina-
les que le corresponden en grado de apelacién.

Contra las sentencias dictadas por las cima-
ras federales en los casos de los cinco incisos

anteriores, s6lo se concede el recurso de revi-

sion autorizado por el articulo 551 del cédigo
de procedimientos en lo criminal, y el reeurso
extraordinario del articulo 6° de la ley niimero
4055 vy 14 de la ley niimero 48.

Las oimaras federales conocen de las cuestio-
nes de competencia que se susciten entre los

jueces de seccién, entre los jueces letrados de
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los territorios nacionales y entre éstos y aqué-
llos; dictan su reglamento interno con aproba-
¢i6n de la suprema corte, y sin perjuicio de la
superintendencia de ésta, ejercen superinten-
dencia sobre sus secretarios ¥ demis empleados
subalternos.

Los jueces nacionales de seccion conocen en
primera instancia, de todos aquellos asuntos que
con arreglo a la constitucion correspondan a la
Jjusticia nacional, en los siguientes casos:

1° Los que sean regidos especialmente por la
constitucion nacional, los tratados ptiblicos con
las n:lcioncsAcxtrai.ijcr:l.s", las leyes nacionales v
que sancionare el congreso, con excepcion de
las que se refieren al gobierno y administracion
de la capital; .

2° Las causas civiles en que sean partes un
vecino de la capital federal o provineia en que
se suscite el pleito y un vecino de otra, o en que
sean partes un cindadano argentino y un extran-
jero; exceptudindose aquellas causas de jurisdice-
cién concurrente en las que el valor del objeto
demandado no exceda de  quinientos pesos,
cuando, por otra parte, el conocimiento del easo

caiga bajo la jurisdiecion de la justicia de paz.
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de la provincia respectiva o de la eapital, segtin
las leyes de procedimientos vigentes en ellas.
También se hallan excluidos de la jurisdiccién
de los jueces nacionales, los juicios universales
de concurso de acreedores y de sucesién, los
cuales corresponden en el territorio de la repii-
blica, a los jueces respectivos de aquella pro-
vincia en la que el fallido tuviere su prineipal
establecimiento al tiempo de la declaracién de
(uiebra, o en la que, segiin las disposiciones del
codigo civil, debiera abrirse la sucesion;

3° Las que versen sobre negocios particulares
de consules o viceeonsules extranjeros; )

4" Las cuestiones que se susciten entre parti-
culares, teniendo por origen actos administrati-
vos del gobierno nacional;

5 Las acciones fiscales contra particulares o
corporacionés, sea por cobro de cantidades adeu-
dadas o por cumplimiento de contratos, por de-
fraudacién de rentas nacionales o por violacion
de reglamentos administrativos; y, en general,
todas aquellas causas en que la naciéon o un
recandador de sus rentas sea parte; excep-
tuando las acciones fiscales por cobro o defrau-

dacion de rentas o impuestos que sean exclu-
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sivos para la capital y no generales para la
nacion;

6° Las acciones civiles que se deduzean con-
tra la nacién en su cardcter de persona juridica
conforme a la ley nimero 3952, previa justifi-
cacion de haber precedido la reclamacién admi-
nistrativa de los derechos controvertidos ante
el poder ¢jecutivo y su denegacién por parte de
éste, o el transcurso de los plazos fijados en el
articulo 2° de dicha ley;

7° Las acciones contra la nacién deducidas
con la competente autorizacion legislativa;

8° Todas las causas a que den lugar los apre-
samientos o embargos maritimos en tiempo de
guerra;

9° Las que se originen por choques o averias
de buques, por asaltos hechos o por auxilios
prestados en alta mar, o en los puertos, rios v
mares en que la repiiblica tiene jurisdiceién,
correspondiendo a la competencia del juez de
seecion de la capital si estuviesen mds inmedia-
tos a dsta;

10" Las que se orviginen entre los propieta-
vios ¢ interesados de un buque, sea sobre su

posesion o sobre su propiedad;
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11° Las que versen sobre la construccion o
reparos de un buque; sobre hipoteca de su cas-
co; sobre fletamentos y estadias; sobre seguros
maritimos; sobre salarios de oficiales y marine-
ros; sobre salvamento civil y militar; sobre nau-
fragios; sobre averia gruesa y simple; sobre
contratos a la gruesa ventura; sobre pilotaje;
sobre embargo de buques o penas por violacion
de las leyes de.impuestos y uuveguci(m; sobre
la nacionalidad del buque y legitimidad de su
patente o regularidad de sus papeles; sobre arri-
badas forzosas; sobre reconocimientos; sobre
abandono, venta y liguidacion de créditos del
buque; sobre cumplimiento de las obligaciones
del capitin, tripulantes y, en general, sobre todo
hecho o contrato concerniente a la navegacion
vV comercio maritimo;

12° Todas las causas de contrabando y todas

las causas criminales cuyo conocimiento com-
peta a la justicia nacional, a saber :

«) Los crimenes cometidos en alta mar,
it bordo de buques nacionales o por piratas
extranjeros, correspondiendo conocer al juez
de seceion del primer puerto argentino a que

arribase ¢l bugue o al de la capital cuando
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arribasen directamente a los puertos de ésta;

b) Los delitos comctidos en los rios, islas y
puertos argentinos, correspondiendo su juzga-
miento al juez cuyo asiento se halle mas in-
mediato al lugar donde fuese cometido el he-
cho, 0 aquél en cuya secciéon s¢ encuentren
los criminales, a menos que en cste ultimo
caso otro juez federal hubiese prevenido en
¢l asunto;

¢) Los crimenes cometidos en el territorio de
las provincias o de la capital en violacion de las
leyes nacionales de cardcter general para la re-
piblica, como son todos aquellos que ofendan
la soberania y seguridad de la nacion, o tiendan
ala defraudacion de sus rentas, u obstruyan o
corrompan el buen servicio de sus empleados, o
estorben o falseen las elecciones nacionales o
representen falsificacion de documentos nacio-
nales o de moneda nacional, o de billetes de
baneo autorizados por el congreso, correspon-
diendo su juzgamiento en la seecion judicial en
(ue se cometieren;

d) Los crimenes de toda especie que se come-
tan en lugares donde el gobierno nacional tenga

absoluta v exclusiva jurisdiceion, correspon-
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diendo su juzgamiento a los jueces de seccién
alli existentes;

13° Las cuestiones que se susciten entre los
individuos de la tripulacién de un buque mer-
cante o entre alguno de ellos y su capitin u
otros oficiales del mismo, y cuyaimportancia no
pase de cincuenta pesos, seran decididas en jui-
cio verbal por el capitin del puerto donde se
halle el buque, con apelacién para ante el juez
de seccién que conocerd también en juicio
verbal.

Los jueces letrados de los territorios nacio-
nales duran cuatro aios en el ejercicio de sus
funciones, pudiendo ser reelectos, y conocen y
resuelven en las causas que en la ley niimero
1898 de organizacién de los tribunales de la
sapital se atribuyen a los jueces en lo civil,
comercial, correccional y criminal, y también
las que correspondan al juez federal.

De la sentencia que dictan los jueces letrados
en primera instancia, puede apelarse ante la cd-
mara federal que corresponda.

Los jueces letrados deben elevar en consulta
ala cdmara correspondiente, aun cuando no se

interponga apelacion, todas las sentencias defi-
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nitivas en que sean parte el fisco, menores,
incapaces, etc., asi como en los casos compren-
didos en la ley niimero 3952 sobre demandas
contra la nacién.

Conocen también en grado de apelacién y en
dltima instancia, de las sentencias dictadas por
los jueces de paz de la respectiva gobernacion,
v ejercen sobre estos jueces la superintendencia
que por la ley orginica corresponde a las cima-
ras de apelacion de la capital.

Examinada en conjunto la organizacién ac-
tual de nuestra justicia federal, sin entrar en
consideraciones extranas a la indole de esta
reseiia, ella difiere de la organizacién judicial
de los Estados Unidos, ultimamente modifi-
cada por la sancién del judicial code en 3 de
marzo de 1911, que ha suprimido los antignos
tribunales de cireuito, creando una corte de
comercio y una corte de apelaciones de aduana.
Los juzgados de distrito han venido a ser los
grandes tribunales federales de primera instan-
cia de los estados, pudiendo apelarse de sus
resoluciones a la corte de apelacion de eireuito

o ala corte suprema.

La jurisdiceion de nuestr: imaras federa-
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les ha sido considerablemente extendida y prin-
cipalmente la de la capital, aumentando el ni-
mero de causas en que sus resoluciones son
definitivas.

Refiriéndose a la limitacién de la jurisdiceion
apelada de la corte suprema que dicha organi-
‘zacién ha producido, la misma corte ha recor-
dado que aquella jurisdiceién es ejercida segiin
las reglas y excepeiones que prescriba el congre-
50, de suerte que este poder ha podido restrin-
girla, como lo ha hecho en la ley niimero 4055,
en uso de facultades legislativas indiscutibles,
<aun cuando la corte suprema argentina haya
quedado como tribunal de apelacion, con pode-
res menos amplios que los de la corte suprema
de los Hstados Unidos, que debe su origen a
preceptos constitucionales que han servido de
fuente a los nuestros (art. 3° par. 1 y 2, consti-
tucion de Estados Unidos; Judicial code, sec.
128, 238 y sig.) ». (Fallos de la suprema corte,
t. 120, pig. 366.)

Pero cualquiera que sea el juicio que se for-
me sobre las modificaciones de nuestro régimen

Judicial introducidas por la ley niimero 4055,

laimportancia y eficacia del poder judicial como
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conservador de las garantias constitucionales
no han disminuido, porque el recurso extraordi-
nario que counstituye el objeto del presente
estudio, basta para asegurar los grandes fines

que la constitucion le atribuye.






. RECURSO EXTRAORDINARIO

ANTE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION

CAPITULO 1
’[E()RI’A DEL RECURSO EXTRAORDINARIO

En su tamosa obra sobre la Repiblica ameri-
cane, habla Bryce de un inglés inteligente que,
habiendo oido que la suprema corte federal fué
creada para proteger la constitucion, e investida
de la autoridad necesaria para anular las leyes
repugnantes a sus preceptos, pasé dos dias bus-
cando en el texto de la constitucién de los Esta-
dos Unidos las disposiciones senaladas a su
admiracion, y naturalmente, no pudo encontrar-
las. Lo mismo le habria pasado al inglés del
cuento examinando la constitucion argentina
que, al igual que su modelo, no contiene una
sola palabra al respecto.

Pero este silencio que, segin lo observa el

mismo Bryce, depende de la plausible concisién
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de la ley fundamental, concebida en términos
generales que sientan un corto niimero de am-
plios prineipios, no es mis que aparente, por-
que toda la construeeion admirvable de la doctri-
na constitucional, elaborada en ciento treinta

afos de estudio v experimentacion, por eminen-

tes congresos, magistrados y publicistas, no es
sino la aplicacion 16gica y necesaria de los prin-
cipios establecidos en 1 constitucion : Ia adop-
cion de los medios razonables para desentrainar
¢l contenido de esos principios en la tfinica for-
ma practica que puede asegurar su eficacia,
salvando los escollos de interpretaciones que

ampliaran o restringieran, indebidamente, el

perfecto equilibrio de soberanias v de poderes

que caracteriza el régimen de las grandes repii-

Dlicas federativas de América.

Tal sucede, especialmente, en el caso del
recurso extraordinario ante la corte suprema.
Ni la constitucion de lox Estados Unidos ni la
argentina, definen ni califican este recurso, cuyo
mismo nombre de extraordinario es nna ereacién
feliz, extraiia de todo punto a los textos consti-
tucionales de nuno u otro pais. Tal recurso, sin

embargo, estd integra y necesariamente conte-
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nido ¢ implicado en las cliusulas expresas de las
constituciones americanas, que establecen las
atribuciones de la justicia federal como poder
politico moderador del legislativo y del ejecu-

tivo, y conservador de las garantias contitucio-
nales de la paz intevior y del equilibrio interpro-
vineial.

La constitucion de los Iistados Unidos decla-
-, en efecto, que « esta constitucion y las leyes

de los Estados Unidos que en virtud de ella se

dicten; v todos los tratados hechos o que se¢

hicieren, bajo la autoridad de los Estados Uni-

dos, seridn la ley suprema del pais; v los jueces

de todos los estados estin obligados a someterse
aella no obstante cualquier cosa (ue en contra-
rio contengan la constitucion o leyes de eada
estado » 5 disposicion adoptada por el articulo
31 de la constitueion argentina, en los sigunien-
tes términos: « Ksta constitucion, las leyes de
de la nacidon que en su consecuencia se dicten
por ¢l congreso y los tratados con las potencias
extranjeras, son la ley suprema de la nacion; v
las antorvidades de cada provineia estin obliga-
das a conformarse a ella, no obstante cualquier

disposicion en contrario que contengan las Jeyes
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o constituciones provinciales » (salvo para la
provincia de Buenos Aires, los tratados ratifi-
cados después del pacto de 11 de noviembre de
1859). '

Para asegurar esta supremacia y dar al go-
bierno federal los medios de cumplir sus fines
por autoridad propia, se ha creado un poder
judicial dotado de atribuciones coextensivas
con las de los demis poderes nacionales, sobre
todas las materias de gobierno colocadas bajo
la autoridad exclusiva de la nacion.

Asi, el articulo 3° seccion 27, de la constitu-
cién de los Estados Unidos, establece que « el
poder judicial seri extensivo a todos los casos,
en derecho y equidad, que ocurran bajo esta cons-
titucion, las leyes de los Estados Unidos y los tra-
tados hechos o que se hicieren bajo su autoridad ;
a todos los casos que afecten a embajadores,
otros ministros piiblicos y coénsules; a todos los
casos de almirantazgo y jurisdiccién maritima
a las controversias en que los Estados Unidos
sean parte; a las controversias entre dos o mis
estados; entre un estado y ciudadanos de otro
estado; entre cindadanos de diferentes estados;

entre ciudadanos del mismo estado que recla-
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men tierras en virtud de concesiones de diferen-
tes estados; y entre un estado o sus ciudadanos,
y estados, ciudadanos o stibditos extranjeros.
En todos los casos que afecten a embajadores,
otros ministros ptiblicos y cénsules, y aquellos
en que un estado sea una de las partes, la su-
prema corte tendra jurisdiccion originaria. En
todos los otros casos antes mencionados, la su-
prema corte tendra jurisdiccién apelada tanto
en la ley como en el hecho (es decir en las cues-
tiones de hecho y en las de derecho), con las
oa:cnpc‘iones Y bago los reglamentos que ¢l congreso
estableciere ».

Examinadas estas disposiciones fundamenta-
les, idénticas en lo substancial a las de los arti-
sulos 100 y 101 de nuestra constitucién, cuyo
texto queda reproducido en la « introduceién »
de este trabajo, se advierte a primera vista que
la accion de la justicia federal, en su mayor ge-
neralidad, asume dos formas distintas.

Una de esas formas es la que légicamente
podria llamarse ordinarie, sin perjuicio del ca-
deter de excepcidn que la jurisdiceién federal
reviste, en todos los casos, con respecto ala jus-

ticia comiin ejercida por los tribunales locales.
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Bsa primera forma comprende todas las cau-
sas en que la corte suprema ejerce una jurisdic-
¢ién originaria y exclusiva y todas las causas
del fuero federal por razén de la materia o de
las personas, en que los tribunales federales de
cualquier jerarquia y grado ejercen también
una jurisdiceiéon propia. En todos estos casos
— dentro del principio brillantemente expuesto
por Story y consagrado por la jurisprudencia,
de que el congreso debe investir con « la totali-
dad del poder judicial », a los tribunales supe-
riores ¢ inferiores de la naciéon — cada uno de
éstos conoce, en los limites de su competencia,
en primera o segunda instancia, con. o sin ape-
lacion ante la corte suprema, de las causas que
Ja ley le atribuye.

Bl examen de esta jurisdiccion federal ordi-
naria, que los tribunales y juzgados nacionales
ejercen por autoridad propia bajo las disposicio-
nes de las leyes orginicas, no esti comprendido
en el presente trabajo; pero fuera de esa juris-
diceion, queda el enorme niimero de causas de
Jjurisdiceion concurrente y de jurisdiccion local,
en que tribunales que no son federales tienen

que pronunciarse o se pronuncian sobre puntos
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regidos por la constitucion, lasleyes nacionales,
con la reserva del inciso 11° del articulo 67, o
los tratados con las naciones extranjeras.

De ahi nace, imprescindiblemente, la necesi-
dad de crear una jurisdiceién ectraordinaria
comprendida en la jurisdiccién apelade de la
corte suprema, para someter en circunstancias
v bajo condiciones determinadas a la revision
de este tribunal, las resoluciones relativas a
cuestiones de caricter federal, de todos los tri-
hunales del pais cuyas decisiones hagan ejecu-
toria.

Esta jurisdiccién importantisima, verdadera
salvaguardia de la supremacia de la constitu-
¢ién y de las leyes nacionales, es la que se con-
fiere a la suprema corte de los Estados Unidos
¥ 2 nuestra corte suprema, para conocer, por
medio del recurso extraordinario, de las senten-
cias definitivas de cualquier tribunal o juzgado
de la repiiblica que resuelva una « cuestién fe-
deral > en contra de derechos invocados ante
cllos, al amparo de la constitucién, de las leyes
nacionales propiamente dichas o de los tra-
tados.

Tal reeurso es extraordinario porque no se
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concede sino en casos especial y taxativamente
enumerados en la ley; porque no se encuentra
establecido como consecuencia de una grada-
cién jerdrquica entre tribunales de una misma
naturaleza o caricter, pues se da en todas las
jurisdicciones; y porque dicho recurso no im-
porta una tercera instancia de plena apelacién,
sino una apelacién circunsecripta a la cuestion
federal relativa a derechos, garantias, privile-
gios o exenciones de la constitucién, tratados o
leyes nacionales, que se hayan reclamado en jui-
cio por parte legitima, decidida en contra de
esos privilegios o garantias por el tribunal o
juez de jurisdicciéon nacional o provincial lla-
mado a pronunciarse definitivamente sobre la
causa.

Comprendida virtual, ya que no expresamen-
te, en el proyecto de constitucion sometido a la
ratiticacion de los estados de la unién ameri-
cana, el simple anuncio de esta jurisdiccién
extraordinaria desperté hondos recelos y pro-
vocé vehementes resistencias del localismo,
temeroso de ver amenguado o disminuido por
el congreso el régimen de los estados.

La gran voz de Hamilton se anticipé en ésta



— 39 —

como en tantas otras cuestiones, a las ensefian-
zas del porvenir.

« La ereacién de un nuevo gobierno — decia
en el m’lmei‘o 82 del Federalista — cualquiera
que sea Ja prudencia y sabiduria que distingan
la obra, no puede dejar de originar cuestiones
intrincadas y sutiles, y puede muy especialmen-
te esperarse que ellas nazcan del establecimiento
de una constitucién fundada en la incorporacién
total o parcial de cierto niimero de soberanias
independientes. El tiempo tinicamente puede
madurar y perfeccionar un sistema tan compli-
cado, fijar el sentido de todas sus partes y estre-
charlas en un todo armonioso y consistente.

« Tales cuestiones han surgido, desde luego,
contra el proyecto propuesto por la convencién
Y especialmente en lo que concierne al departa-
mento judicial. Las principales de éstas se refie-
ren a la sitnacién de los tribunales de los estados,
respecto a las causas que habrin de someterse
a la jurisdiceion federal. ; Serd ésta exclusiva o
poseerin aquellos tribunales jurisdiceién con-
currente ? Si fuere lo segundo ; en qué relacién
se colocaran aquéllos en cuanto a los tribunales

nacionales ? »
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Después de algunas consideraciones encami-
nadas a establecer que los estados conservarian
todos los poderes precxistentes que no fueran
delegados expresamente a la eabeza federal, sen-
tando como regla que los tribunales de los esta-
dos retendrian la jurisdiceién de que gozaban, a

menos de que se hubiese dispuesto de ella en

alguno delos modos enumerados en la constitu-
cidn, agrega:

<« No me propongo sostener que los Istados
Unidos, legislando sobre los ohjetos encomenda-
dos asu direccion, no puedan someter la decision
de causas provenientes de una reglamentacion
especial, a los tribunales federales exclusiva-
mente, si tal medida fuese considerada conve-
niente; pero si sostengo que los tribunales de
los estados no serdn privados de parte alguna
de su jurisdiceion sino en lo referente a apela-
cion de sus decisiones; siendo aun de opinién
(ue en todo caso en que no fuesen expresamente
excluidos por leyes futuras de la legislatura na-
cional, ellos podrin conocer naturalmente de
las causas a que esas leyes diesen orvigen. Ksto
lo infiero de la naturaleza del poder judicial y

del caricter general del proyecto de la conven-
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cién. Bl poder judicial de todo gobierno se
extiende mds alli de sus propias leyes locales o
municipales : en materia civil comprende todos
los asuntos litigiosos entre partes sometidas asu
jurisdiceién, aun cnando los motivos de contro-
versia se refieran a las leyes de puntos los mis
remotos del globo. Las del Japdn, no menos
que las de Nueva Yoi'k, pueden suministrar
objetos de discusion legal en nuestros tribuna-
les. Si ademdis de esto, consideramos alos go-
biernos de los estados y al gobierno nacional,
como sistemas afines y partes de un mismo todo
— segiin lo son en realidad — debemos con-
cluir que los tribunales de los estados tendrin
una jurisdiceién concurrente en todos los casos
originados por las leyes de la unidn, en que no
exista una prohibicion expresa.

« Aqui surge ofra pregunta: ; qué relacién
subsistiria entre los tribunales nacionales y los
de los estados en estos casos de jurisdiceion
concurrente ? Contesto que seguramente se con-
cederi la apelacion de éstos a la corte suprema
de los Tstados Unidos. La constitucién, en tér-
minos directos, otorga jurisdiceion de apelacion

ala corte suprema en todos los easos enumera-
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dos de conocimiento federal en que no ejerce
jurisdiceion originaria, sin una sola expresién
que limite el efecto de esos recursos a los tribu-
nales inferiores federales. Los objetos dela ape-
lacién, no los tribunales de los que haya de
deducirse, es lo que tnicamente se toma en
cuenta. Por esta circunstancia y por la natura-
leza de las cosas, debe interpretarse que la ju-
risdiceion apelada de la corte suprema es exten-
siva a los tribunales de los estados. De no ser
esto asf, deberia excluirse a los tribunales loca-
les de toda jurisdiceién concurrente en materias
de la competencia nacional: de otro modo, la
autoridad judicial de la unién podria ser elu-
dida a voluntad de cualquier demandante o
demandado. Ninguna de estas consecuencias
podria admitirse sin una necesidad evidente: la
ultima serfa completamente inaceptable, por-
que frustraria algunos de los objetos mas impor-
tantes y reconocidos del gobierno propuesto, y
embarazaria esencialmente sus medidas. Nada
veo (que suponga esa necesidad. Como ya se ha
hecho notar, los sistemas nacional y de los esta-
dos han de considerarse como un todo. Los tri-

bunales de éstos, consiguientemente, serin au-
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xiliares naturales para la ejecucion de las leyes
de la unién, y la apelacién de sus sentencias
dcbe naturalmente hacerse ante el tribunal que
estd destinado a unir y uniformar los principios
de la justicia nacional y las reglas de las deci-
siones nacionales. La intencién evidente del
plan de la convencién, es que todas las causas
de las categorias en ella especificadas por im-
portantes razones de interés piiblico, reciban su
resolucién en primera o en 1iltima instancia en
los tribunales de la unién. Limitar, por lo tan-
to, las expresiones generales que otorgan a la
corte suprema una jurisdiceion apelada, a las
apelaciones interpuestas en los tribunales fede-
rales, en vez de hacerlas también extensivas a
los tribunales de los estados, serfa restringir la
latitud de los términos, con subversion de lo
que implican y contra toda sélidaregla de inter-
pretacion. »

Asi, cuando el congreso de los Kstados Uni-
dos, aceptando estas profundas consideracio-
nes, reglamento en la seccién 25 del judiciary
act de 24 de septiembre de 1789, el recurso
extraordinario ante la suprema corte, contra las

sentencias finales de los tribunales de estado
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que negaven o desconocieren una garantia de
cardcter federal invocada en el juicio, esa dispo-
sicion fué considerada como un triunfo de la
centralizacion federalista y las tendencias par-
ticularistas de los estados se alzaron contra ella.

No color de que la constitucién de los Ista-
dos Unidos no habia conferido expresamente a
la suprema corte jurisdiceion apelada sobre los
tribunales de los estados, — aunque esa juris-
dicion fué silenciosamente consentida en los
primeros tiempos, — el estado de Virginia no
solamente cuestiond dicha jurisdiccion en térmi-
nos formales, sino que llegé a desconocerla y
negarla en absoluto. Se necesité una repeticion
de instancias en que la suprema corte reivindicd
su-autoridad dentro de ciertos limites bien de-
finidos, para convencer al pais de que ese poder
existia.

Los opositores a la seccion 25 del judiciary
act, erefan que esa disposicion habia sido dic-
tada con el propdsito de hacer de las judica-
turas de los estados, tribunales subalternos del
gobierno central, porque los poderes de este
gobierno pueden ser judicialmente puestos en

cuestion por muchas vias y en muchas ocasio-



nes. Carson, en su historia de la corte suprema
de los Bstados Unidos, recuerda que el historia-
dor BEurique Adams considera que el juez presi-
dente Marshall alcanzé una de sus mis grandes
victorias, al obtener que el juez Story, miembro
del partido republicano llevado a la corte en
1811 precisamente con el objeto de contradecir
su autoridad, pronunciara el fallo del tribunal
en la causa de Martin v. Hunter’s. Lessee (1,
Wheaton 304, afio 1816), por el cual fué re-
chazada la cuestién de inconstitucionalidad
promovida por la corte del estado de Virginia
con respecto a la seccion antes citada de la ley
judicial.

Iste fallo, redactado por el juez Story, que
fué el primero de los que dié este magistrado
en materia constitucional, figura con razén en-
tre las paginas clisicas de la jurisprudencia
americana, al lado de las mejores sentencias de
Marshall, y el mismo Story ha reproducido sus
partes esenciales en el tomo 2° de sus Comenta-
rios (pir. 1731 a 1747).

La mencionada sentencia senala las relacio-
nes de los estados con el gobierno federal, y

establece que, aun cuando la soberana autoridad
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de aquellos se halla inicamente afectada en la
medida en que ha sido delegada, la constitucién
no funciona para crear una simple confedera-
¢ién y conglomerado de soberanias separadas,
sino que contiene ¢n si misma eminentes y su-
premos poderes renunciados por los estados y
por el pueblo para beneficio y satisfaccién co-
mun de todos los que se hallan bajo este gobier-
no, — y que entre los poderes asi cedidos, se
encuentra el de la jurisdiceién apelada de la su-
prema corte en todos los casos enumerados en
en la cliusula que instituye el poder judicial.

« Kl poder apelado, decia Story en dicha sen-
tencia, no esti limitado en particular por los
términos del articulo tercero a ciertos tribuna-
les. Las palabras usadas son: « El poder judi-
cial (que incluye el poder apelado) serd extensi-
vo a todos los casos, ete. » v « en todos los otros
rasos antes mencionados, la suprema corté ten--
dra jurisdiccién apelada ». Ks pues el caso y no
el tribunal, lo que da la jurisdiccion. Siel poder
Judicial se extiende al caso, serfa en vano escu-
drinar en la letra de la constitucién alguna ca-
lificacién relativa al tribunal en que se halla

pendiente. A los que afirman tal calificacion,
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incumbe pues mostrar su existencia por ne-
cesavia implicancia. Siendo claro y preciso el
texto, ninguna restricciéon de su llano y ma-
nifiesto sentido puede admitirse, a menos de
que la inferencia fuera irresistible. Si la cons-
titucion pretende limitar la jurisdiccién apelada
a casos pendientes en los tribunales de los sta-
dos Unidos, se seguiria necesariamente que la
jurisdiceion de dichos tribunales, en todos los
casos enumerados en la constitucion, serfa ex-
cluyente de la de los tribunales de los estados.
. Como, de otra manera, se extenderia la juris-
dicci6én a todos los casos ocurrentes hajo la cons-
titucion, leyes y tratados de los Estados Unidos,
0 a todos los casos de almirantazgo y jurisdic-
1i6n maritima? Si algunos de estos casos pudie-
ran ser acogidos por los tribunales de los esta-
dos, y no existiese respecto de ellos jurisdiccion
federal apelada, entonces el poder apelado no
se extenderia a todos sino a algunos casos. Si
los tribunales de los estados pudieran ejercer sin
contralor jurisdiceién concurrente en todos o al-
gunos de la otra clase de casos senalados en la
constitucion, entonces la jurisdiceion apelada de

los KEstados Unidos podria con respecto a tales
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asos, carecer de existencia real, contra la men-
te manifiesta de la constitucion. Bajo estas cir-
cunstancias, para hacer efectivo el poder judi-
cial, debe interpretarse que es exclusivo, y esto
no sélo cuando el casus federis surgiere direc-
tamente, sino también cuando surgiere inciden-
talmente en causas pendientes en tribunales de
los estados. »

Aunque amplia y brillantemente discutida
por el juez Story en la causa citada, la cuestion
no quedd finalmente resuelta hasta que en el
aso de Cohens v. The State of Virginia (6,
Wheaton 264, ano 1821), la suprema corte,
con efecto decisivo y de una manera que desde
aquella época ha sido siempre consentida por el
pais, reivindicé y sostuvo su jurisdiceion ex-
traordinaria con arreglo a la secciéon 25 de la
ley judicial.

La sentencia de la corte en esta causa, figura
entre las mis grandes producciones de Marshall,
v queda en la historia constitucional como la
més clara, vigorosa y magistral exposicion de
la teoria del recurso extraordinario, asentada en
fundamentos inconmovibles, tortalecidos en un

siglo de experiencia constitucional.



CAPITULO II

DISPOSICIONES LEGALES RELATIVAS AL RECURSO
EXTRAORDINARIO

La seccién 25 de Judiciary act de 24 de sep-
tiembre de 1789 que reglamento el recurso ex-
traordinario contenido en la constitucién por
necesaria implicancia, con la modificacién in-
troducida por la ley de 18 de febrero de 1873,
dice asi:

«Toda sentencia o auto definitivo, en cual-
quier juicio ante el mds alto tribunal de un es-
tado en el cual pueda tener Ingar la decisiéon del
Jjuicio, cuando se ha puesto en cuestién la vali-
dez de un tratado o ley de los Iistados Unidos o
una autoridad ejercida bajo tal tratado o ley, y
la decisién sea contra su validez; o cuando se
pone en cuestién la validez de una ley de un

estado o de una autoridad ejercida en nombre
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de algtin estado, bajo la pretensién de ser re-
pugnante a la constitucion, tratados o leyes de
los BEstados Unidos, y la decisién sea en favor
de su validez ; o cuando algun titulo, derecho,

privilegio o exencién es reclamado bajo la cons-

titueién o algin tratado o ley de los Estados

Unidos o de alguna comisién tenida o autori-

dad ejercida a nombre de los Estados Unidos, y
la decision sea contra el titulo, derecho, privile-
gio 0 exencion especialmente invocado o preten-
dido por cualquiera de las partes bajo tal cons-
titucion, tratado, ley, comisién o antoridad, —
pueden ser reexaminados y revocados o confir-
mados por la suprema corte por medio de un
recurso de error. Ll recurso tendrd el mismo
efecto que si la sentencia o anto que causa agra-
vio hubieran sido dados o decretados en un
tribunal de los Estados Unidos. La suprema
corte puede revocar, modificar o confirmar el
fallo o auto de dicho tribunal de estado, pu-
diendo, segiin su discrecion, hacer ejecutar la
decision 6 devolverla al tribunal del cual se tra-
jo la causa por el recurso » (Compiled Statutes,
sec. 709).

Bl c¢édigo judicial de 1911 reproduce tex-

™
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tualmente en su seccién 234, la precedente dis-
posicién de la ley judicial de 1789 reformada
en 1875. En laseceion 235 concede igualmente
¢l recurso extraordinario ante la suprema corte
contra las sentencias de los tribunales de dis-
trito, incluyendo los de Hawai, fuera de otros
casos ordinarios de apelacion, «en todo caso
(ue envuelva la interpretaciéon o aplicacién de
la constitucién de los Estados Unidos ; en todo
caso en que la inconstitucionalidad de alguna
ley de los Estados Unidos, o la validez o inter-
pretacién de algin tratado hecho bajo su auto-

ridad, sean puestos en cuestién ; y en todo c:

SO

en que la constitucion o ley de un estado s

pretenda repugnante a la constitucion de los
Bstados Unidos ». Disposiciones parecidas, con
algunas variantes, contiene el mismo c¢odigo,
respecto a los recursos extraordinarios que, in-
dependientemente de otros casos de apelacion,
se conceden contra las resoluciones definitivas
de la suprema corte y tribunales de los Estados
Unidos para Puerto Rico; de las cortes supre-
mas de los territorios de Arizona y Nuevo Méxi-
co; de la corte suprema de Hawai ; delos tribu-

nales de distrito de Alaska; de lasuprema corte



y de las cortes de apela-

de las islas Filipinas,
ciones del distrito de Columbia.

Entre nosotros, el recurso extraordinario fu¢
originariamente establecido en la ley niimero
27 de 16 de octubre de 1862. El articulo 23 de
dicha ley determinaba que, « cuando en un juz-
gado de provincia hubiese duda o cuestién so-
bre si el asunto de que se trata, debe ser regido
solamente por leyes provinciales, y se decidiese
en tltima instancia en ese sentido, el agraviado
podri apelar para ante la suprema corte ».

Pero mas importante esla disposicion del ar-
ticulo 21 de dicha ley, que establecia que los
Jjueces de seccion « pueden conocer en grado de
apelacién de los fallos y resoluciones de los juz-
gados inferiores de provincia, en los casos regi-
dos porla constitucion y leyes nacionales, siem-
pre que el agraviado no prefiera ocurrir al
Juzgado o tribunal superior de la provincia ».
Bn estas causas, como en las demds de compe-
tencia originaria de los jueces federales, se daba
los recursos ordinarios de apelacién y nulidad
para ante la corte suprema (art. 22).

Al conceder un recurso de apelacién de los

fallos de los juzgados inferiores de provincia
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ante los tribunales inferiores de la nacion, la ley
se inspiré, sin duda, en las doctrinas avanzadas
por Hamilton en la parte final del niimero 82
del Federalista, doctrinas que no han prevale-
c¢ido en los dominios de la legislacién.
Respondiendo a la pregunta de si podria de-
ducirse apelacién de los tribunales de los esta-
dos a los tribunales inferiores de la nacién, Ha-
milton decia: «esta es otra de las preguntas
que se han formulado, y de mayor dificultad que
la anterior. Las siguientes consideraciones fa-
vorecen la afirmativa: el proyecto de la conven-
cion, en primer lugar, autoriza a la legislatura
nacional para « instituir tribunales inferiores ¢
la corte suprema ». Declara en segundo lugar,
que «el poder judicial de los Estados Unidos
serd investido en una suprema corte y en los
tribunales inferiores que el congreso ordene y
establezca de tiempo en tiempo », y luego pro-
cede a enunciar los casos a que se extendera es-
te poder judicial. Después divide la jurisdiccion
de la corte suprema en originaria y de apela-
¢ién, pero no da definiciéon alguna de la de los
tribunales subalternos. Los finicos rasgos que

se deseriben en cuanto a éstos, es que serdin
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« inferiores a la corte suprema », y que no ul-
trapasaran los limites especificados de la judi-
catura federal. Que su autoridad serd originaria
o por apelacién, u originaria y apelada, es lo
que no se dice. Parece haberse dejado todo esto
a discrecion de la legislatura, y siendo esto asi,
no discurro por ahora impedimento alguno al
establecimiento de apelaciones de los tribuna-
les de los estados a los tribunales nacionales
subalternos, pudiendo imaginarse muchas ven-
tajas consiguientes a la facultad de hacerlo. Bs-
to disminuiria los motivos de multiplicaciéon de
tribunales federales y favoreceria arreglos con-
ducentes a restringir la jurisdiceién apelada de
la corte suprema. Un mayor ntmero de causas

federales podrian ser dejadas a los tribunales de

los estados, ¥ las apelaciones, en la mayor parte
de los casos en que se considerasen convenien-
tes, en vez de interponerse ante la corte supre-
ma, podrian deducirse de los tribunales de los
estados para ante los tribunales de distrito de 1:
union. »

Nin desconocer el valor relativo de las prece-
dentes consideraciones, que acaso encierren el

germen de alguna reforma futura destinada a
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establecer una ponderacién mas flexible y armo-
niosa entre los dos sistemas judiciales que co-
existen en el pafs, realizando a la vez la unifica-
¢i6én del fuero en la capital y la investidura en
la corte suprema de las funciones de casacién en
materia constitucional, resulta extemporineo
detenerse a analizarlas aqui, desde que, como
va lo hemos dicho, tanto en los Estados Unidos
como en nuestra repiiblica y en la del Brasil,
que ha adoptado también el régimen federativo
americano, tan considerable innovacién no ha
sido adoptada.

Por otra parte, las referidas disposiciones de
la ley niimero 27 no han tenido casi aplicacion,
porque ellas quedaron al poco tiempo deroga-
das por la ley ntimero 48 de 14 de septiembre
de 1863. La corte suprema ha declarado a este
respecto: «el recurso de apelacién creado por
el articulo 21 de la ley nacional de 16 de octu-
bre de 1862, ha sido suprimido por la de 14 de
septiembre de 1863 correctoria de aqudélla, subs-
tituyéndose el procedimiento fijado por el ar-
ticulo 14 de ésta » (Fallos, t. 3% pag. 397); « el
articulo 23 de la ley de justicia nacional de 16

de octubre de 1862 ha sido modificado por el
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articulo 14 de la ley de 14 de septiembre de
1863 de jurisdiceién y competencia de los tri-
bunales nacionales, que es correctiva de aqué-
lla. » (Fallos, t. 8, pig. 191.)

En cuanto a la citada ley niimero 48, ella es-
tablece en principio el caricter privativo de la
Jjurisdiccién de los tribunales nacionales, exclu-
yendo a los tribunales de provincia con las ex-
cepciones que establece el articulo 12. Entre
esas excepciones, el inciso 4° de dicho articulo
dice: « Siempre que en un pleito civil un extran-
jero demande a una provincia, o a un ciudada-
no, o bien el vecino de una provincia demande
al vecino de otra ante un juez o tribunal de pro-
vineia, o cuando siendo demandados el extran-
jero o el vecino de otra provincia contesten la
demanda, sin oponer la excepcién de declinato-
ria, se entenderd que la jurisdiceién ha sido pro-
rrogada, la causa se substanciard y decidird por
los tribunales provinciales y no podrd ser traida
ala jurisdiecién nacional por recurso alguno,
salvo en los casos especificados en el articu-
lo14.»

Estearticnlo 14 dispone que : « Una vez radi-

sado un juicio ante los tribunales de provincia,
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serd sentenciado y fenecido en la jurisdiccion
provincial, y sélo podra apelarse a la suprema
corte de las sentencias definitivas pronunciadas
por los tribunales superiores de provincia en los
casos siguientes :

«1° Cuando en el pleito se haya puesto en
cuestién la validez de un tratado, de una ley
del congreso, o de una autoridad ejercida en
nombre de la nacién y la decisiéon haya sido
contra su validez.

« 2° Cuando la validez de una ley, decreto o
autoridad de provincia se haya puesto en cues-
tién. bajo la pretensién de ser repugnante a la
constitucién nacional, a los tratados o leyes del
congreso, y la decisién haya sido en favor de la
validez de la ley o autoridad de provincia.

« 3° Cuando lainteligencia de alguna cliusu-
la de la constitucién, de un tratado, o ley del
congreso, 0 una comision ejercida en nombre de
la autoridad nacional haya sido cuestionada ¥
la decisién sea contra la validez del titulo, de-
recho, privilegio o exencién que se funda en
dicha cldusula y sea materia del litigio. »

Bl articulo 90 de la ley de organizacién de

los tribunales locales de la capital, establece
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(ue contra las sentencias dictadas por las ci-
maras de apelaciones que funcionen en ella,
no habrd recurso alguno, con excepeién de
los casos previstos en el citado articulo 14 de la
ley de 14 de septiembre de 1863, y anilogas
disposiciones contienen Jlas leyes de procedi-
mientos de casi todas las provinecias; siendo
de observar que aunque no las contuvieran se-
ria exactamente lo mismo, desde que la ley nt-
mero 48 es una ley nacional dictada por el con-
greso en uso de atribuciones propias, a la cual
deben conformarse las autoridades provinciales
no obstante cualquiera disposiciéon en contrario
de sus constituciones o leyes locales (art. 31 de
constitueion).

I3l articulo 6° de la ley ntimero 4055 de 11 de
enero de 1902, ratificando y ampliando estas
disposiciones, establece que la corte suprema co-
noceri en grado de apelacion, « de las sentencias
definitivas pronunciadas por la cimaras federa-
les de apelacién ; por las cimaras de apelacion
de la capital ; por los tribunales superiores de
provincias y por los tribunales superiores milita-
res, en los casos previstos por el articulo 14 de

laley nfimero 48 de 14 de septiembre de 1863 ».
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La misma ley 4055 establece en su articulo
7° que «si procediese el recurso del articulo an-
terior, y la sentencia dela cdmara o tribunal
fuese confirmatoria de la de los juzgados de
primera instancia, el apelado podri solicitar su
cjecucion, dando fianza de respounder de lo que
percibiese, si el fallo fuera revocado porla su-
prema corte. Dicha fianza serd calificada por la
camara o tribunal que la hubiese dictado y que-
dard de hecho cancelada si la sentencia recurri-
da fuese confirmada por la suprema corte. El
fisco nacional estard exento de la fianza a que
se refiere esta resolucion ».

El articulo 22 del cédigo de procedimientos
en materia penal paralas causas criminales per-
tenecientes al fuero tederal y las correspondien-
tes a los tribunales ordinarios de la capital y de
los territorios nacionales, sancionado por 1a ley
niimero 2372 de 17 de octubre de 1888, con las
modificaciones introducidas por los articulos 17
v 18 de la ley nlimero 4055, conserva el recur-
so extraordinario contra las sentencias definiti-
ras de las eimaras federales de apelacion en los
casos del articulo 14 de laley nimero 438 de 14

de septiembre de 1863.
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Kl articulo 15 de esta ley dispone que cuan-
do se entable el recurso extraovdinario, « debe-
rd deducirse la queja con arreglo a lo preseripto
en el articulo 14, de tal modo que su fundamen-
to aparezca de los autos y tenga una relacién
directa ¢ inmediata a las cuestiones de validez
de los articulos de la constitucion, leyes, trata-
dos o comisiones en disputa, quedando enten-
dido que la interpretacion o aplicacién que los
tribunales de provincia hicieren de los cédigos
civil, penal, comercial y de mineria no dard oca-
sién o este recurso por el hecho de ser leyes del
congreso, en virtud de lo dispuesto en el inciso
11° del articulo 67 de la constitucion ».

El articulo 16 de la misma ley establece que
«en los recursos de (que tratan los articulos 14
v 15, cuando la corte suprema revoque, hard
una declaratoria sobre el punto disputado y de-
volveri la causa para que sea nuevamente juz-
gada, o bien resolver:i sobre ¢l fondo, y aun po-
drd ordenar la ¢jecucion, especialmente si la
causa hubiese sido una vez devuelta por idénti-
s razon .

Por 1iltimo, el articulo 8”de la ley 4055, mo-

dificando el procedimiento anterior con arreglo
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al cual este recurso se tramitaba en la misma
forma que cualquier otra apelacién ante la corte
suprema, ha establecido un procedimiento su-
mario y uniforme para todos los casos en que se
interpone, contribuyendo asi a acentuar el ca-
riacter de «extraordinario » que hice notar en
otra parte de este trabajo y con el cual se le ca-
lifica en el tecnicismo forense. Recibido el ex-
pediente en el tribunal, se dicta la providencia
de autos y las partes pueden, dentro de los diez
dias comunes e improrrogables siguientes a la
notificacién de esa providencia, presentar una
memoria sobre la causa, que se manda agregar
a los autos y sin mdis tramite queda la causa
conclusa para definitiva.

La corte suprema ha declarado que estas dis-
posiciones derogan las leyes anteriores que se
aplicaban a la substanciacion de los recursos
extraordinarios, y que por consecuencia ha que-

dado suprimido en ellos el informe in voce.



CAPITULO III

PROCEDENCIA Y CONDICIONES DEL RECURSO
EXTRAORDINARIO

§ 1. Consideraciones generales

En presencia de las disposiciones legales que
quedan citadas, y de las reglas generales del
derecho y especiales para la justicia federal que
las complementan, la procedencia o improceden-
cia del recurso extraordinario no ofrece grandes
dificultades en los casos concretos ocurrentes,
si bien reclama un examen atento de sus circuns-
tancias a objeto de apreciar si concurren en ¢l
los requisitos exigidos por la ley para su admi-
sibilidad, bajo el principio de que, faltando
alguno de sus requisitos esenciales, el recurso
es improcedente.

Por no tenerse en cuenta suficientemente el

cariicter extraordinario de este recurso, y la
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necesidad de prescindir de generalidadesal enta-
blarlo, es frecuente que €l se deduzca en multi-
tud de casos en que su improcedencia resultaria
del examen atento de la ley y de la copiosa ju-
risprudencia de la corte suprewa. En la colec-
cion de fallos de este tribunal, sobre todo ¢n los
dltimos tiempos, abundan las causas en que los
recursos extraordinarios son rechazados de pla-
no por improcedentes, lo que parece revelar
una tendencia a deducirlos a todo evento, como
temperamento dilatorio, o como tltimo consuelo
de la parte defraudada en sus esperanzas por el
rechazo de sus pretensiones en el tribunal que
decide la causa. Pero es justo también recono-
cer que, sometidos esos casos a una severa cri-
tica, hay muchos de ellos en los cuales, ante las
reglas de sana interpretacion, parece evidente
que el recurso debiera haberse concedido.

La gran cantidad de casos en que la corte
declara mal concedidos o mal denegados los recur-
508 por los superiores tribunales locales, al par
que demnestra que no estin éstos suficiente-
mente penetrados de su espiritu y alcance den-
tro de la jurisprudencia del alto tribunal, con-

tribuyen, por su parte, a robustecer el conven-
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cimiento general de que se trata de un resorte
misterioso dentro del mecanisino judicial, cuyos
profundos arcanos estin fuera del alcance de la
preparacion forense vulgar, lo que hace que en
cada caso ocurrente la procedencia o improce-
dencia del recurso dependa para el que lo dedu-
ce, de causas insospechadas, cuya revelacion
le produce siempre sorpresay a menudo irrita-
cion.

Interesa, pues, sobremanera, fijar con la ma-
vor claridad, cudles son las condiciones y requi-
sitos legales de fondo y de forma que hacen
admisible el recurso extraordinario, disipando
los errores en que se incurre frecuentemente
respecto de su procedencia, con el pregjuicio de
que basta discutir una cuestién constitucional
para que sea admisible, o el prejuicio, no menos
peligroso para el cumplimiento de los fines pro-
pios del poder judicial de la nacién, de mutilar
¢l contralor de la suprema corte en cuestiones
de cavhcter federal incuestionablemente com-
prendidas en su jurisdiccion apelada, cuando
ellas dependen de puntos de hecho esenciales

para la apreciacion del derecho.



§ 2. Constitucionalidad del recurso

Entre nosotros no ha sido nunca discutida la
constitucionalidad del reeurso extraordinario.
Las dudas de indole doctrinaria que en los Bs-
tados Unidos subsistian al respecto, se disipa-
ron por completo con las dos grandes sentencias
a que he hecho referencia anteriormente, redac-
tadas la una por Story y la otra por Marshall,
en las causas Martin v. Hunter y Cohens v. Vir-
ginia, que constituyen los leading cases sobre el
particular. Confirmadas estas sentencias en
casos posteriores, entre los que merecen citarse
los de Ableman v. Booth, 21 Howard 506, v
Williams v. Brufty, 102 U. 8. 248, quedd bien
establecida la jurisprudencia inconmovible de
la suprema corte al respecto, v el desconoci-
miento de su jurisdiceién en tales casos, sélo
subsistié como aspiracién entre los elementos
de la tendencia separatista que culminé en la
guerra de secesion y hoy ha desaparecido casi
por completo.

Y sobre este punto cabe afirmar que la ener-
gia con que la suprema corte de los Estados

Unidos defendié su autoridad desconocida por

5
5
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los estados particulares, fué sin duda algunauno
de los apoyos mis firmes con que conté el gobier-
no federal para su labor de unificacién y vincula-
cién entre los estados, en su larga y constante
lucha con los mezquinos intereses del localismo.

No existiendo entre nosotros esa tendencia
separatista con caracteres tan marcados, pues
el régimen adoptado consultaba las aspiracio-
nes de los federales mds exaltados, que nunca
desconocieron la necesidad de la unién nacio-
nal, no se ha producido, repito, un solo caso de
desconocimiento de la suprema facultad de la
corte, de revisar las decisiones locales en cuanto
pudieran afectar un derecho de caricter fede-
ral, aunque es dable suponer que si el caso se
hubiese presentado, nuestro alto tribunal hu-
biera sabido defender su autoridad con la mis-
ma firmeza que su admirable modelo, siguiendo
en este punto, como lo ha seguido en otros, sus

luminosas huellas.

¢ 3. Condiciones generales del recurso

Sélo procede el recurso extraordinario cuan-

do ante los tribunales locales, federales o mili-
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tares se ha discutido una cuestién de cardcter
federal delas enumeradas en los tres incisos del
articulo 14 de la ley de jurisdiccion y compe-
tencia de 14 de septiembre de 1863; y cuando
no habiendo recurso dentro del orden local con-
tra la resolucién definitiva dictada, ésta desco-
noce el derecho, garantia, privilegio o exencién
invocado.

Las condiciones generales de procedencia del
recurso pueden, pues, resumirse asi: 1° caso
judicial; 2" sentencia definitiva; 3" resolucién
contraria al derecho de caricter federal invo-
cado. Dentro de estas tres condiciones esencia-
les, hay que examinar diversos puntos de capital
importancia, a saber: 1° personas que pueden
interponerlo; 2° forma y oportunidad de plan-
tear la cuestion federal; 3° tribunales cuyas
decisiones pueden darle origen; 4° causas en
que procede; 5° leyes cuya interpretacién pue-
de motivarlo, y 6° puntos sobre los cuales puede
pronunciarse la sentencia que se dicte con mo-
tivo de su interposicién. Esto, en cuanto a las
condiciones intrinsecas del caso, siendo de
observar que no son de escasa importancia las

que se refieren a la forma y plazo de su interpo-
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sicidn, o sea, a las condiciones extrinsecas, que

analizaré en capitulo aparte.

§ 4. Caso contencioso

Es una de las reglas fundamentales de nues-
tro derecho, que las decisiones de la justicia
sélo pueden obtenerse con relacién a un caso,
es decir, a una contienda entre partes legitimas
cuya soluciéon se ha librado a los jueces.

Si esta regla es absoluta respecto de todos los
tribunales de cualquier naturaleza, su estricta
aplicacion es mds imperiosa aun en una instan-
cia extraordinaria como la que me ocupa, dado
el poder soberano de que dispone en ella la
suprema corte, para resolver como intérprete
ﬁndl, sin recurso de ninguna especie ante otra
antoridad cualquiera, sobre la validez o nulidad
de las leyes nacionales o provinciales, y sobre
la aplicacion que debe darse a la ley fundamen-
tal. Si esta facultad eminente pudiera ejerci-
tarse en abstracto, con relacién a cuestiones de
cardeter tedrico, o por resoluciones de cardcter
weneral y obligatorio arfin para los que no hubie-

sen intervenido en el juicio en que recae la deci-
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sion, la suprema corte de justicia dispondria de
una autoridad absorbente sobre el gobierno del
pais; y, roto el equilibrio de poderes, base de
nuestro régimen politico, podria colocarse en
tal situacién que los poderes ejecntivo y legis-
lativo le quedaran supeditados.

Pero limitadas como se hallan sus facultades
a la resolucion de las contiendas entre partes,
tal peligro desaparece, ¥ (ueda entonces en ¢l
cardcter de protectora de los intereses v dere-

chos individuales contra los desmanes de las

autoridades, y contra los desconocimientos de
que puedan ser objeto por parte de otros tribu-
nales, que por no estar colocados en la situacién
de independencia en que ella se encuentra, pue-
dan dejarse influenciar en sus resoluciones por
sus vinculaciones locales, o por consideraciones
particulares, hasta frustrar los altos tines de la
constitucion nacional.

BI articulo 2° de Jaley niimero 27 sobre orga-
nizacion de los tribunales nacionales, dispone
al respecto: « La justicia nacional nunea pro-
cede de oficio y sdlo ejerce jurisdiceion en los
casos contenciosos en que es requerida « instan-

cia de parte. »
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Interpretando las disposiciones andlogas
contenidas en las leyes mnorteamericanas, la
suprema corte de los Estados Unidos ha dicho:
« Cualquier procedimiento ante un tribunal de
Jjusticia, por el enal una persona demanda la
reparacion o el remedio que la ley le acuerda,
es un juicio. » (Weston v. Charlestoun, 2 Deters,
+49.) « Un caso ocurre a los efectos constitucio-
nales, siempre que una cuestiéon sobre la cons-
titucion, las leyes o tratados de los Estados
Unidos ha asumido una forma tal, que el poder
Jjudicial es capaz de resolverla. Sélo puede con-
siderarse como tal, cuando el asunto es some-
tido a la justicia por una parte que alega sus
derechos en la forma prescripta porla ley, lo que
significa que debe haber un procedimiento ju-
dicial. » (Osborn v. Bank of the United States, 9
Wheaton, 73, 819 y 821.)

Un caso, ha dicho Marshall, es una contro-
versia entre partes que ha tomado una forma
para la decision judicial (Marshall’s speech, 9
Wheaton 819); es un pleito o demanda en dere-
cho o equidad instituido con arreglo a un curso
vegular de procedimientos judiciales; vy cuando

envuelve una cuestion regida por la constitu-
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cién, tratados o leyes de los Iistados Unidos,
estd dentro del poder judicial conferido a la
unién. Consiste en el derecho de una parte, lo
mismo que en el de la otra. (Paschal, Constitu-
cidn anotada, §§ 199 y 201; Curtis, Comenta-
ri0s, §§ 7, 10 ¥ 11; Story, Comentarios, §§1647-
1656.)

Tan elocuente y no menos preciso, dice Vedia
al respecto: « El poder judicial no se extiende a
todas las violaciones posibles de la constitucion,
sino a las que le son sometidas, en la forma de
un caso, por una de las partes. Si asi no sucede
no hay caso y no hay por lo tanto jurisdiceion
acordada. De ahi nace la limitacion relativa a
los efectos del fallo judicial y al alcance de la
jurisdiceion. Instituido para resolver un caso,
el poder judicial no puede extenderse més alli.
La jurisdiccion que surge de un proceso, no
puede comprender a los que no son parte en &l
no puede afectar a la sociedad ni a los demdis
poderes piiblicos, ni obrar sobre los que ningu-
na aceion han llevado a los estrados del tribu-
nal. Asf limitada, no es menos preciosa y grande
la mision tutelar de la justicia. B1 punto capital

que ha quedado tuera de cuestion : el de que el
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fallo es soberano en el caso en que recae, y obli-
gatorio para las partes, cnalesquiera que sean;
ese punto es precisamente el nudo de la cues-
tién. Todos los que estdn en el mismo caso tie-
nen expedito el camino de la justicia y de la
reparacién. Y fuera de esos limites, el poder
Judicial podria llegar a ser el instrumento de un
despotismo insoportable.

« La interpretacion judicial de la corte su-
prema es la definitiva, pero debe darse bajo la
forma de un caso, y sélo en aquellas cuestiones
susceptibles de asumir esa forma. Un caso es un

proceso, y un proceso no puede entablarse sino

cuando se halla en juego, directamente, una
relaciéon privada. La consecuencia que debe
deducir la ciencia politica de ese criterio, dice
Burgess, es que la decisién del tribunal no
afecta en realidad sino al caso determinado. »
(Agustin de Vedia, Constitucién argentine, $§$
541ly 542.)

Expresdindose en el mismo sentido, se ha es-
crito en una causa pendiente de la resolucion de
la suprema corte: « Como poder conservador de
las garantias constitucionales, la corte suprema

interpone su autoridad para mantener la supre-



— 73 —

macia dela constitucién y de lasleyes nacionales,
tan sélo con respecto al caso subjudice y en cuan-
to ataiie a los derechos vulnerados del litigante.
Esta altisima funcién social no es la de un cen-
sor, sino la de un juez : ella no invade la esfera
de accién -de los otros poderes, ni afecta a su
independencia respectiva, porque la ley o acto
que se declaran inconstitucionales o repugnan-
tes a las leyes de la nacién, no quedan revisa-
dos ni derogados por el poder judicial, el cual
no hace otra cosa que declarar su inaplicabilidad
a persona determinada, cuando aquéllos vinie-
ran a privar de privilegios, exenciones o derce-
chos que la constitucion o las leyes nacionales
ASeZUIAN & esa persona.

« Nadie puede promover un juicio de incons-
titucionalidad por via de accién o de recurso
extraordinario, sin estar directamente ampa-
rado por las garantias de la constitucion o de
las leyes nacionales que invoea. De otra mane-

1, toda ley podria ser tachada de inconstitucio-

nalidad por enalquier habitante del pais, aun-
que no lo afectara divectamente, v el poder
Judicial estaria dictando declaraciones genera-

les y abstractas sobre la validez o invalidez de
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las leyes, en ejercicio de una verdadera re-
visién de los actos legislativos contraria al
principio de la divisién de poderes. Tanto los
tribunales de los Estados Unidos como los nues-
tros, han repudiado siempre semejante inva-
sién de atribuciones legislativas por parte del
poder judicial, manteniendo la sana doctrina
que circunscribe las funciones de éste a los
casos propiamente tales, en que el fallo recae
sobre los derechos que pretenden los litigan-
tes. »

No obstante la evidencia de estos principios
que constituyen la base de nuestro sistema judi-
cialy ellos son frecuentemente desconocidos en
su aplicacion a casos ocurrentes, y no es raro
encontrar en las colecciones de fallos causas en
que los litigantes los olvidan, dando lugar a
resoluciones encaminadas a dejarlos nueva-
mente consagrados.

Asi, la suprema corte ha resuelto que «la
facultad de declarar la inconstitucionalidad de
una ley, sélo puede ser ¢jercitada cuando un caso
propiamente tal o controversia entre partes que
afirman o contradicen, respectivamente, dere-

chos en la prescripeion legal discutida, son lle-
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rados a su decisién. Kn consecuenciano corres-
poude a la justicia nacional conocer de una
demanda tendiente a que se declare en general
o en abstracto la inconstitucionalidad de una
ley » (en el caso, la ley social n® 7029). (Fallos,
t. 113, pig. 163.) En el mismo sentido, los fallos
delos tomos 12, pigina 372324, pigina 248395,
pagina 290; 107, pigina 179 y otros muchos.
Muskart v. United States, 23 de enero de 1911;
)filler, On the constitution, pagina 315, citados
por la suprema corte. « s caso, pleito o cuestion
a los efectos de un recurso extraordinario, todo
asunto judicial seguido entre partes, originado
por cuestiones constitucionales, de leyes o trata-
dos, que haya motivado una sentencia defini-
tiva. » (Fallos, t. 110, pig. 391.) « No corres-
ponde a la suprema corte intervenir en un
conflicto entre autoridades nacionales y locales,
cuando nada hay en litigio que constituya una
causa (un caso) en el sentido téenico de la pala-
bra. (Fallos, t. 73, pig. 122.)) « Kl hecho de no
haber prestado la policia su cooperacion para
impedir actos conceptuados contrarvios al texto
y espivitu de la ley nacional niimero 2786, no

da Tugar al recurso extraordinario, por no haber
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habido juicio, ni sentencia, ni recurso dene-

eado. > (Fallos, t. 116, pig. 22.) "

§ 5. Cuestion federal

Respecto del recurso extraordinario hay que
anadir a las consideraciones que anteceden so-
bre el caso litigioso en general, que no basta
para su procedencia que él se interponga en un
caso, sino (ue es preciso que se trate de un caso
federal, es decir de un caso que esté compren-
dido dentro de las disposiciones del articulo 14
antes transcripto, de la ley de jurisdiceion y.
competencia de los tribunales nacionales. Se
trata, en efecto, de una jurisdiccion de excep-
cion que sélo se ejercita cuando el asunto inte-
vesa al orden nacional, ¥y no de una apelacion
que se conceda en todas las causas, 1o que im-
portaria dar a la corte suprema un poder gene-
ral de revision de las sentencias de los tribuna-
les locales, que no le corresponde cuando el
asunto sélo interesa por la materia o las perso-
nas ai orden local, o cuando la resolucion es
favorable al interés nacional comprometido en

la causa.



Bl artfculo 14 tantas veces citado, es termi-
nante sobre el particular: « Una vez radicado
un juicio ante los tribunales de provincia —
dice — serd sentenciado y fenecido en la juris-
diccidn provincial, y s6lo podrd apelarse a la
corte suprema, etc., en los casos siguientes. »
131 articulo 6° de la ley 4035 extendié el poder
apelado de la corte en tales casos, a las senten-
cias de las cimaras federales de apelacién que
antes no existian, repitiendo las disposiciones
legales que lo habian ya hecho extensivo a las
de los tribunales superiores de la capital, y tri-
bunales superiores militares.

No me detendré a analizar cudles son los di-
Versos ¢asos en que un juicio queda radicado an-
te las jurisdicciones locales, pues no entra ese
punto dentro de los estrechos limites de este
trabajo. Sélo diré, en general, que « juicio radi-
cado ante los tribunales de provineia » es aquél
en que éstos intervienen por jurisdiceiéon propia,
o en que la parte que pudo invocar el privilegio
del fuero federal, hizo la renuncia expresa o ti-
cita del mismo, de acnerdo con las reglas esta-
blecidas por la ley v la jurisprudencia, para que

se considere operada la provroga de jurisdiceion.
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De conformidad con las reglas que anteceden,
la suprema corte ha decidido lo siguiente : « El
juicio radicado ante los tribunales de provincia
debe seguirse y fenecerse en ella, cualquiera que
sea la calidad personal de las partes. S6lo queda
a salvo el recurso para la suprema corte en los
casos expresados en el articulo 14 de la ley so-
bre jurisdiccion de 14 de septiembre de 1863. »
(Fallos, t. 10, pag. 171; 18, piag. 23; 19, pig.

137; 20, pig. 234.) « No procede el recurso de
los fallos de los tribunales superiores de provin-
cia en los que no se contiene ninguno de los des-
conocimientos comprendidos en el articulo 14
de la ley de competencia de los tribunales fede-
rales. » (Fallos, t. 20, pag. 965 31, pag. 193; 31,
pag. 404; 39, pig. 52; 71, pag. 15; 75, pig.
404; .)1, pag. 199; 94, pig. 316.) « La suprema
corte no puede reparar los agravios inferidos por
autoridades provinciales, sino por medio de los
recursos autorizados por el articulo 14 de laley
de septiembre 14 de 1863. » (Iallos, t. 1, pig.
28.) « La validez de los autos de las justicias
provinciales no puede ser revisada por los tribu-
nales nacionales, sino en los casos del articulo

14 de la ley nacional sobre jurisdiceién. » (Fa-
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llos, t. 3, pag. 59.) « Las sentencias de los tri-
bunales provinciales en causas de su competen-
cia, s6lo pueden motivar recurso a la suprema
corte en los casos del articulo 14 de la ley sobre
competencia de los tribunales nacionales. » (IFa-
llos, t. 1, pag. 38; 13, pig. 115; 15, pag. 174;
16, pig. 442; 72, pdg. 73; 76, pag. 67; 91, pig.
228; 96, pig. 33 y 408; 97, pag. 176; 100,
pag. 203 y 261.) « Contra las resolnciones de
las cimaras federales de apelacion en los casos
en que conocen en ltima instancia, sélo se con-
ceden los recursos autorizados por los articulos
4°y 6° de la ley ntimero 4055 » (Fallos, t. 94,
pdg. 381); v finalmente: « Kl recurso extraor-
dinario que autoriza el articulo 14 de la ley ni-
mero 48, destinado a garantir la supremacia de
la constitucién nacional, leyes nacionales y tra-
tados consagrada por el articulo 31 de la cons-
titucién, sélo procede contra sentencias defi-
nitivas en causas donde se ha discutido una
« cuestion federal », y la decisién final ha sido
contraria al derecho, privilegio o exencién fun-
dados en la constitucién, leyes o tratados. » (Fa-
llos, t. 101, pig. 160.)

La corte suprema de los Istados Unidos ha
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resuelto también, en infinidad de fallos, que es-
te recurso constituye el inico medio de traer
una causa de la suprema corte de un estado, a
conocimiento de la corte suprema nacional (Ver-

den V. Coleman, 22 Howard 192).

§ 6. Pronunciamiento inoficioso

Pero no basta para la procedencia del recur-
50, que se haya planteado una « cuestion fede-
ral » y que la decision sea contraria al derecho
invocado por el que la planted. Se requiere, ade-
mas, que la decision que la corte pueda dar a
tal cuestion, revocando, modificando o confir-
mando el fallo que se le ha traido en revision,
tenga influencia sobre el resultado del pleito, o
lo que es lo mismo, que la resolucién que recai-
ga sobre la « cuestién federal » planteada y ve-
suelta, modifique los efectos de la sentencia
respecto del recurrente.

Ista condicion indispensable para la proce-
dencia del recurso, no esti expresamente con-
signada en ningun texto legal, pero es necesa-
ria consecnencia del principio anteriormente ex-

puesto, de que los tribunales no pueden hacer
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declaraciones abstractas, pues no otra cosa im-
portarfa una resolucién puramente teérica sobre
la constitucionalidad o inconstitucionalidad, so-
bre la validez o nulidad de leyes o autoridades,
cuando quien las obtuviera en su favor no saca-
' de ellas beneficio alguno.

Pero esto es solamente cuando la sentencia
apelada no envolviera cuestiones de indole fe-
deral en sus demds fundamentos, pues en tal
caso no solo seria procedente el recurso, sino
que creo que deberian revisarse por la supremna
corte todas sus conclusiones, ante el peligro de
que por una interpretacién o aplicacién errada
de actos o leyes que por sisolas no darian lugar
al recurso, pudieran los tribunales locales pri-
var a algun litigante de un derecho o privilegio
otorgado por la constituciéon o leyes nacionales.
Nobre esta tltima cuestion volveréd méis adelan-
te, para dedicarle la atencién que mevece, en
presencia del criterio sumamente restringido
que le aplica nuestra suprema corte nacional.

Volviendo al ¢aso que se ha dado en llamar
de « resolucion inoficiosa », ninguna definicién
puede darse mids completa v concisa a la vez,

que la de Ia suprema corte amervicana: « Aun-
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que la cuestion federal hubiese sido errénea-
mente decidida contra el recurrente, si el tribu-
nal de estado hubiere resuelto alguna cuestion
no federal suticientemente sélida para fundarla
sentencia, ésta debe ser confirmada » (Murdock
v. Memphis, 20 Wallace, 636).

Nuestra suprema corte ha tenido también
ocasion de aplicar estos principios en numerosas
causas. En la que se registra en el tomo 73, pi-
gina 287 de sus fallos, se invocaba ante la ci-
mara comercial de la capital, la autoridad de
una sentencia de la suprema corte que declara-
ba la subsistencia de un contrato, para recla-
mar una crecida suma como indemnizacién por
su falta de cumplimiento, y la camara resol-
vié limitar la indemnizacion a la cantidad de
40.000 pesos que se habian entregado como
sefna, basindose en las disposiciones del cddi-
go civil. Llevado el caso a la suprema corte
por el recurso extraordinario, sosteniendo el
recurrente que la cimara comercial habia in-
terpretado err6neamente el fallo anterior de
la corte, este tribunal declaré la improcedencia
del recurso, fundado en que aun cuando éste

procederia por haberse resuelto contra la inter-
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pretacién dada por el recurrente a un acto juris-
diceional ejercido por un tribunal de la nacién,
no habia ventaja en que el tribunal se pronun-
ciara al respecto, desde que no tenia facultad
para modificar el monto de la indemnizacién,
cuya determinacion era de la exclusiva compe-
tencia local y que se habia fijado teniendo en
cuenta disposiciones del codigo civil, cuya apli-
cacién e interpretacion no puede dar origen al
recurso.

Ademas, ha resuelto: « No corresponde el
recurso a la suprema corte contra las sentencias
de los tribunales ordinarios, si la disposicién
del poder ejecutivo nacional que se invoca para
Jjustificarlo, no puede servir para modificar la
sentencia. » (Fallos, t. 79, pig. 242.) « No co-
rresponde el recurso ante la suprema corte, de
los tribunales ordinarios, si éstos han resuelto
interpretando y aplicando las leyes comunes y
si el acto del poder ejecutivo nacional que se
invoca para justificarlo, no es apto para modifi-
sar la sentencia. » (Fallos, t. 79, pig. 280.) « Ni
bien el recurso interpuesto seria procedente en
virtud del inciso 3° del articulo 14 de la ley de

Jjurisdiceion, no puede lIa suprema corte admitir-
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lo, porque cualquiera que fuese la resolucién
correspondiente con arreglo a la cuestion cons-
titucional, no le serie dado modificar la sentencia
apelada, fundada como estd en disposiciones de
derecho comiin. » (Fallos, t. 97, pag. 211.) « No
basta para la procedencia del recurso extraordi-
nario autorizado por el articulo 14 de la ley 48
v 6°de laley 4055, que se haya planteado al-
guna cuestion prevista en los mismos, si ella no
ha sido resuelta en la sentencia definitiva, por
ser innecesaria a los fines de-la decision legal del
litigio. » (Fallos, t. 104, pig. 293.) « La aplica-
¢ién de los ¢édigos comunes no da lugar al re-
curso extraordinario creado por el articulo 14 de
la ley 48, ain cuando la sentencia recurrida
traiga también a juicio una ley del congreso,
siempre que la base principal de dicha senten-
cia sea el derecho comiin. » (Fallos, t. 104, pig.
293.) « Si la sentencia condenatoria no se basa,
como se pretende, en la disposicion legal que se
tacha de inconstitucional, no procede el recurso
extraordinario ». Se trataba de un acto de alla-
namiento, tachado de inconstitucional. La corte
resolvié que no procedia el recurso, por estar

hasada lasentencia en probanzas independientes
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de las que resultaban del acto impugnado y que
por si solas bastaban para fundar la condenacién.
(Fallos, t. 108, pig. 213.) « No procede el re-
curso extraordinario'en un caso en que, no obs-
tante haberse tratado de lo dispuesto en la ley
orgénica de la armada, y en la ley nacional nii-
mero 3948, la resolucién apelada se fundaen la
interpretacion y aplicacién del articulo 4044
del eddigo civil. » (Fallos, t. 114, pig. 113.) < Es
improcedente el recurso extraordinario, cuando
si bien la sentencia apelada es contraria a los
derechos fundados en la constitucion y leyes es-
peciales del congreso, decide al mismo tiempo
cuestiones comprendidas en la litis-contesta-
¢idén, ajenas a aquél, y que la corte suprema no
puede rever, por tratarse de puntos de hecho y
aplicacion del derecho comiin. In tal caso, ca-
rece de objeto prictico la apertura del recurso,
toda vez que en esta parte es irrevocable la sen-
tencia apelada. » (Fallos, t. 115, pig. 406.) « No
procede el recurso extraordinario tundado en la
oposicion de una ley local y el eddigo civil, sila
sentencia veeurrida  declara, interpretando v
aplicando el ltimo, que el recurrente no estd

comprendido en la disposicién en que se apoya-
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ba. » (Fallos, t. 118, pig. 121.) « Seria inoficio-
sa la resolucién de una cuestion federal plan-
teada en un recurso extraordinario, si la sen-
tencia recurrida se funda en la autoridad que
reviste otra ejecutoriada, autoridad no descono-
cida y que basta por si sola para sentenciarla. »
(Fallos, t. 120, pag. 228.) « No procede el re-
curso extraordinario contra una resolucion que,
si bien declara constitucional una ordenanza que
el recurrente impugna como contraria a la cons-
titueion nacional, es favorable al derecho ges-
tionado por éste, porque en tal caso la constitu-
cionalidad o inconstitucionalidad de esa orde-
nanza seria una declaracion tedrica que los tri-
bunales no pueden hacer. » (Fallos, t. 115, pig.
263.) « No procede el recurso autorizado por el
articulo 14 de laley de jurisdiceién y competen-
cia de los tribunales nacionales, si se ha decla-
rado por los tribunales de provincia, que el de-
mandado no es el antor de la detencién de viaje
que se ataca de inconstitucional y que motiva
la demanda. La constitucionalidad y inconsti-
tucionalidad de esa detencion queda reducida
en el caso, a una cuestion tedrica que no corres-

ponde alos jueces resolver. » (Fallos, t. 94, piagi-
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na 444.) « Noes definitiva a los fines del recurso
extraordinario la sentencia de un superior tribu-
nal de provincia que se limita a resolver que de-
terminadas disposiciones de una ley provincial
no son contrarias a la constitucién nacional, v
sin resolver el fondo del asunto, dispone que los
autos pasen a la sala de lo eriminal para que és-
ta lo falle, pues bien podria este tribunal resol-
verel asunto por otras razones en favor del recu-
rrente, haciendo inoficioso el pronunciamiento
de la suprema corte. » (Fallos, t. 119, pig. 249.)

La regla general es, pues, que debe declarar-
se improcedente el recurso, cuando por la natu-
raleza de los fundamentos en que se apoye la
sentencia recurrida, la solucién final que se dé
alacuestion federal, no pueda modificar su par-
te dispositiva; pero habiendo un interés cual-
quiera por infimo que sea, en que se solucione
la cuestion federal, debe admitirse el recurso.
Asi lo resolvié la suprema corte en la causa del
tomo 110, pigina 391, en que declaré que < la
circunstancia de que haya pasado la fecha sena-
lada para la realizacion de un meeting conme-
morativo, no es ébice para la consideracion de

un recurso intorpuost() con motivo de una reso-
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Iucién que cambié el itinerario de tal meeting,

si se ha declarado por los solicitantes que lo rea-
lizarfan conforme les fuera concedido el per-

miso ».

¥ 7. Sentencia definitiva

I3l recurso extraordinario no se concede sino
contra las sentencias definitivas de los tribuna-
les a que se refieren las leyes niimero 48 y nu-
mero 4055. La razén de esta limitacién, es que,
estando obligados todos los jueces y autoridades
de la repiiblica a cumplir en primer término la
constitucion, las leyes nacionales y Jos tratados,
se presume (ue, mientras exista un recurso o
instancia en las jurisdicciones locales o tribuna-
les nacionales inferiores, el privilegio o exen-
cion fundado en garantias de orden fedéral
puede encontrar amparo en esas jurisdicciones,
sin necesidad de llevar el caso a la revisién de
la corte suprema.

La suprema corte ha declarado a este respec-
to: « La objecién de inconstitucionalidad de
leyes provinciales no basta para privar a los tri-
bunales de provincia de la jurisdiceién que les

compete para conocer en causas regidas por di-
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chas leyes. Dichos tribunales son también ¢jecu-
tores de la constitucion nacional y pueden y deben
interpretarla y explicarla. Sélo queda a salvo ¢l
recurso establecido por el articulo 14, inciso 2°,
de la ley de 14 de septiembre de 1863, pura co-
rregir interpretaciones erréneas. » (Fallos, t. 10,
pag. 134.) Enla causa del tomo 13, pigina 316,
dijo el procurador general: « Si la ley impug-
nada es injusta, y repugnante a las leyes nacio-
nales, el que sea condenado por ella puede usar
del recurso que autoriza el articulo 14 de la ley
sobre competencia, perono puede desconocer la
jurisdiceién de los jueces de provincia. » La su-
prema corte, haciendo suyo ese dictamen, resol-
vi6: « El vicio de inconstitucionalidad que se
oponga a una ley de provincia en la que se fun-
da una demanda, no autoriza al opositor a des-
conocer la jurisdiccion de los jueces de provin-
.cia, si les corresponde sobre la demanda por
razén de la materia y de las personas, y sélo
puede dar lugar al recurso que sanciona el ar-
ticulo 14 de la ley de 14 de septiembre de 1863,
en caso de que se aplique aquella ley. »
De estos fundamentos se sigue que el carde-

ter de definitiva de una sentencia, s¢ determina
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no por las clasificaciones o denominaciones que
las leyes de procedimieuntos den a los « fallos »,
« autos », « resoluciones » o « sentencias », sino
porla circunstancia de que el fallo o resolucién
de que se trate no sea susceptible de ninguna
reclamacién o recurso ulterior dentro de la ju-
risdiceién en que ha sido dictado. Se compren-
de ficilmente que, bajo esta regla de criterio,
que surge de la mente y fundamento de la ley,
poco importa la calificacién o naturaleza de la
sentencia o auto, para considerar su caricter de
definitiva: basta que sea de ultima instan-
cia en la jurisdiccion en que se ha pronunciado,
v que, aun cuando no decida en toda su exten-
sion los derechos litigiosos, sea concluyente v
final con respecto a las cuestiones comprendi-
das en el juicio particular en que la cuestion fe-
deral se ha planteado, como puede suceder en
juicios sumarios que dejan lugar a acciones ul-
teriores, v cunando se trata de autos que, sin ser
definitivos en rigor de derecho, tienen fuerza de
tales porque causan gravamen irreparable en
algunos casos.

Entiendo, porlo tanto, que el concepto de

sentencia o fallo definitivo a los efectos del re-
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curso extraordinario, comprende no sélo las
sentencias finales de iiltima instancia dictadas
en juicio ordinario, sino todos los fallos o reso-
luciones que resuelven inapelablemente y con
caricter final dentro de la jurisdiecién local, en
contra del derecho federal alegado, siempre que
causen gravamen irreparable en cuanto a las
garantias de orden nacional invocadas en el
juicio. De otra manera, el recurso extraordina-
rio seria ineficaz en muchisimos casos para ha-
cer efectivas esas garantias.

La suprema corte de los Estados Unidos ha
declarado que se entiende por definitiva la sen-
tencia o auto que pone término al litigio por el
mérito de la causa, de tal manera que, siendo
confirmada por la suprema corte, el tribunal
« quo nada tenga que hacer sino ejecutar la sen-
tencia antes dictada (Witing v. United States
Bank, 13 Peters, 6, y muchos otros). « La pala-

1

bra definitiva se refiere a todas las sentenc

v
autos que deciden la causa particular en litigio,
Y no nicamente @ aquellas que contienen decision
Jinal sobre el derecho de modo de que nunca pueda
ser otra vez alegado. Asi, los fallos en acciones

de adquirir posesion  (¢ectment) y los autos que
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rechazan un bill «sin perjuicio» (procedimiento
de equidad) no deciden finalmente el derecho,
pero son definitivos a los efectos del recurso. »
(Weston v. Charlestown, 3 Peters, 464.)

La suprema corte nacional ha tenido ocasién
de resolver sobre estos mismos puntos en nu-
merosos fallos, llegando no sin vacilaciones, a
la adopeion de una norma uniforme sobre lo que
debe entenderse por sentencia definitiva. En-lu-
gar de adoptar el sistema amplio de la senten-
cia que antecede, nuestro alto tribunal parece
haber extremado el criterio de lo irreparable co-
o medida de lo definitivo, no admitiendo el re-
curso en aquellos casos en que aun cuando la
sentencia deba cumplirse, quede abierta la via
de una nueva acciéon al agraviado para anular
sus efectos.

El principio de (ue sélo puede apelarse ante
la corte suprema de las sentencias definitivas,
ha quedado consagrado en Jos siguientes fallos:
« No siendo definitiva la resolucién que la muni-
cipalidad ha dictado... porque puede entablarse
de ella el recurso que establece el articulo 30 de
la ley organica de dicha corporacién, no estd el

presente caso comprendido dentro del articulo
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14 dela ley nlimero nimero 48.» (Fallos, t. 13,
pdg. 115.) « El articulo 14, inciso 2°, de la ley’
de jurisdiccién y competencia de los tribunales
nacionales, concede recurso ante la suprema
corte de las sentencias definitivas dictadas por los
tribunales locales en juicios radicados ante ellos,
v no de autos que no son definitivos, ni dictados
en juicios no radicados. » (Fallos, t. 17, pag.
441.) « No siendo la resolucién recurrida sen-
tencia definitiva, segiin lo requiere el articulo
14 dela ley de septiembre 14 de 1863, se re-
suelve no hacer lugar al recurso. » (Fallos, t. 47,
pag. 57y 73; 51, pig. 379 ; 68, pig. 329; 81,
pag. 1155 100, pag. 272; 104, pig. 273 ; 106,
Pag. 11; 93, pig. 292.) « Uno de los requisitos
exigidos por el articulo 6° de la ley niimero
4055 para hacer procedente el recurso que él
autoriza, es que la sentencia recurrida tenga el

t. 96, pag. 352,

caricter de definitiva. » (Fallos
« L apelacion de las resoluciones de las cima-
ras federales a la suprema corte, procede sola-
mente de las sentencias definitivas, es decir, de
las que ponen fin al pleito. » (IFallos, t. 93, pig.
79.) « Kl recurso previsto por el articulo 14 de

la ley de 14 de septicmbre de 1863 sobre juris-



— 94 —

diceion de los tribunales nacionales, no procede
mientras no exista pronunciamiento de los tri-
bunales locales sobre la cuestién que pueda mo-
tivarlo. » (Fallos, t. 47, pig. 274.)

Resolviendo sobre lo que debe entenderse
por sentencia definitiva, ha declarado :

« La resolucion de los tribunales locales que,
en juicio ejecutivo de un argentino contra un
extranjero, aplaza para después de la citaciéon
de remate la consideracién de la excepeion de
incompetencia deducida por el {iltimo invocan-
do el fuero federal, no da lugar al recurso del
articulo 14 dela ley de 14 de septiembre de
1863. » (Ifallos, t. 40, pig. 344.) « No es recu-
rrible para ante la suprema corte, el auto de los
tribunales ovdinarios que ne se pronuncic sobre
la legalidad de la excepcién sobre competencia
de la justicia federal, sino simplemente sobre la
oportunidad en que debe hacerse valer. » (Fa-
llos, t. 64, pig. 300.) « No es sentencia definiti-
va alos efectos del recurso extraordinario la que
deja asalvo el derecho invocado por el recurren-
te para que lo haga valer en la estacién oportu-
na del juicio. » (Fallos, t. 114, pig. 45.)

« No corresponde el recurso a lasuprema cor-
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te contra el auto de los tribunales ordinarios que
se limite a desconocer la personeria de un apo-
derado, sin entrar a resolver la cuestién de ju-
risdiecién suscitada por éste.» (Fallos, t. 73,
pig. 280.) « No habiendo sido decidida la terce-
rfa deducida por el recurrente, no hay pronun-
ciamiento en lo que a ella se refiere, no proce-
diendo, por consiguiente, el recurso extraordina-
rio. » (Fallos, t. 96, pig. 104.) « No procede el
recurso del articulo 14 de la ley niimero 48.
contra las resoluciones que no contienen pro-
nunciamiento alguno en los términos de dicho
articulo. » (Fallos, t. 97, pig. 42.) « No revis-
te caricter de definitiva para los fines del ar-
ticulo 14 de la ley 48, la sentencia de un tribu-
nal superior de provincia contra la cual existen
en el orden local recursos que puedan hacer in-
necesaria la intervencion de los tribunales fe-
derales. » (Fallos, t. 99, pig. 172.) Sobre la
sentencia anterior, es indispensable observar

que esos recursos del orden local deben ser de

tal naturaleza que permitan al tribunal ante el
cual lleven la causa, el pronunciarse sobre la
cuestion federal, pues si se tratase de otra clase

de recursos, como por ejemplo los de inaplica-
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bilidad de la ley o inconstitucionalidad (provin-
cial) que se dan en la provincia de Buenos Ai-
res y en otras, de las resoluciones de las cima-
ras de apelaciones ante la suprema corte pro-
vineial, lejos de considerarse como definitiva la
resolucién que con motivo de ellos recayera en
la causa, dando por consiguiente origen al re-
eurso extraordinario, tal resoluncién no admiti-
ria ya recurso ante la suprema corte nacional,
porque el recurrente habria perdido el plazo para
‘interponerlo contra la resolucién de la cdmara
de apelaciones, que era la tinica definitiva que
podia obtenerse en lo referente a la « cuestién
federal », sobre la cual no estd facultada a pro-
nunciarse la suprema corte de la provincia en
recursos de esa especie, que también son extraor-
dinarios dentro de la justicia local. Asi lo re-
s de los to-

solvié la suprema corte en las can
mos 113, pigina 381; 114, pigina 16; 116,
pagina 138, v 118, pigina 338, sobre las que
volveré mis adelante.

in la causa del tomo 106, pigina 184, decla-
rd la corte suprema : « ls improcedente el re-
curso autorizado por el articulo 14 de la ley nii-

mero 48, deducido contra un auto por el que
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el tribunal local se declara competente para
conocer de una querella por injurias, reconocién-
dole al acusado la facultad de oponer, durante
el juicio, las excepeiones que estime proceden-
tes. » Se trata, en efecto, de una sentencia pro-
visoria que nada resuelve y no puede, por con-
siguiente, afectar ningtin derecho. En el mismo
sentido : « La providencia de « autos » no im-
porta sentencia definitiva que dé lugar al recur-
so extraordinario » (Fallos, t. 120, pig. 203),
pues sélo importa una declaracién de que el
tribunal va a tomar conocimiento del asunto
para dictar la resolucion que corrvesponda, de la
cual habrd o no recurso ante la corte segin que
ella sea o no favorable al que alegé un derecho
de los que pueden originar el recurso. « No es
definitiva a los efectos del recurso extraordina-
rio la sentencia que anula un juicio y lo devuel-
ve para que se falle de nuevo. » (Fallos, t. 102,
pdg. 281.) « No es definitiva a los efectos del
recurso extraordinario una sentencia que, sin
pronunciarse sobre el fondo de la cuestion, deja
sin efecto el fallo del interior, ordenando se dé
a la causa el curso que corresponda. » (Fallos,

t. 113, pig. 99.) « Bl auto que deniega partici-
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pacién en un juicio, tiene, para los excluidos de
éste, cardcter de definitivo. » (Fallos, t. 118,
pig. 390.) « No tiene caricter de sentencia de-
finitiva, y por lo tanto no se halla comprendido
en los términos del articulo 6° de laley 4055, el
auto que niega participacién al procurador fis-
cal en un juicio que se sigue contra un ferro-
carril de lanacién. » (Fallos, t. 96, pag. 93.) < Kl
auto por el cual se mandz reabrir un sumario no
tiene cardcter de definitivo alos fines del articu-
lo 14 de la ley ntimero 48. » (Fallos, t. 95,
pig. 411). « El auto que hace lugar al pedido
de substitucién de un bien embargado por otro
no tiene el caricter de sentencia definitiva alos
fines del articulo 14 de la ley niimero 48. » (Fa-
llos, t. 97, pig. 3.) «El auto mandando dar po-
sesién provisoria al expropiante no es sentencia
definitiva y no puede fundar el recurso del ar-
ticulo 14 de la ley niimero 48. » (Fallos, t. 96,
pag. 280 y 409.) « No tiene cardcter de defini-
tiva 4 los tines del articulo 6° de la ley niime-
ro 4053, 1a resoluciéon que deniega el pedido de
nulidad de lo obrado en la causa, ¢ inmediata
libertad del detenido. » (Fallos, t. 96, pig. 352.)

« La resolucion por la que un juez local, al de-
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clararse incompetente para seguir entendiendo
¢n una causa, mantiene un embargo preventivo
decretado al iniciarse el juicio, no importa un
desconocimiento en definitiva de derecho algu-
no de los previstos en el articulo 14 de la ley
ntimero 48. » (Fallos, t. 100, pig. 19.) « No tie-
ne cardcter de definitiva a los fines del recurso
extraordinario, una resolucién que a titulo pro-
visorio declara no estar suficientemente acredi-
tada la competencia de la justicia federal, por
no haberse probado el fuero respecto de todos
los demandados. » (Fallos, t. 119, pig. 200.)
En la causa del tomo 113, pigina 294, de-
clard la corte suprema: « Para que proceda el
recurso extraordinario no es menester que la
sentencia recurrida haya sido pronunciada en
Jjuicio ordinario, basta que tenga cardcter de defi-
nitiva »; y en la del tomo 118, pigina 320, es-
tablecié que « contra una resolucién que pone
Jin al pleito en la forma entablada, procede el re-
curso extraordinario ». Podria parecer a prime-
ra vista que existiese contradiceién entre esos
fallos y el del tomo 101, pigina 3, en que resol-
vié que « la sentencia que deja a salvo los de-

vechos del recurrente para que pueda hacerlos
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de definitiva alos fines del recurso extraordina-
rio », de conformidad a lo resuelto en multitud
de juicios ejecutivos que estudiaré mis adelan-
te. No existe, sin embargo, tal contradiccion.
La suprema corte ha adoptado como criterio el
de la irreparadilidad judicial del agravio causa-
do por la sentencia recurrida, para conceder el
recurso, y lo aplica sin hacer distinciones res-
pecto de la clase de juicios en que se haya dic-
tado. Ks por esto que se observa que tan pronto
concede como niega los recursos en los juicios
ejecutivos o contencioso-administrativos, y esto
que puede causar extraiieza, queda explicado
con sélo penetrar al fondo de cada cuestién, ob-
servandose entonces que procede en la forma
indicada, es decir, negando el recurso, siempre
que por cualquier medio, aunque sea el de una
nueva accién, queda al agraviado la posibilidad
de hacer reconocer su derecho, y concediéndolo
en caso contrario.

Tanto en los Estados Unidos como entre nos-
otros, se niega el caricter de definitivos a los
efectos del recurso ante la suprema corte, a los

autos de substanciacién. Si asi no se hiciera,bas-
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tarfa plantear con motivo de cada decreto de
simple tramite en los juicios cotﬁunes, la cues-
tién de inconstitucionalidad de la medida orde-
nada, bajo pretexto de estar en pugna con la
libertad de defensa garantizada por la constitu-
¢ién, para que se hiciera imposible el curso re-
gular de los asuntos en los tribunales del pais.
La suprema corte de los Estados Unidos tiene
establecido: «No son definitivos los fallos o au-
tos sobre el modo de tramitar los juicios, la ma-
nera de producir prueba y el término probato-
rio, a menos de que la suprema corte haya
prescripto y fijado reglas generales para esos
procedimientos » (Rea v. Missouri, 17 Walla-
ce 532). Nuestra suprema corte ha resuelto lo
mismo en multitud de causas. « Los autos de
substanciacién en el juicio, dictados por los tri-
bunales locales, no son susceptibles de recurso
ante la suprema corte nacional. » (Fallos, t. 50,
pig. 101, y muchisimos otros, sobre los cuales
volveré al tratar de la interpretacion de los ¢o6-
digos de procedimientos.)

En la causa del tomo 100, pigina 70, se de-

clard, aunque por simple mayoria, la proceden-

cia del recurso extraordinario « en un interdicto
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de habeas corpus, en el que se habia planteado,
en términos hibiles y en su debida oportuni-
dad, la inconstitucionalidad de la ley ntimero
4144, habiendo la sentencia recurrida dene-
gado dicho interdicto, por considerar que él se
refiere iinicamente a las formas de la detencién
Yo a las causas que la motivan ». Esta senten-
cia responde a la doctrina de que basta para la
procedencia del recurso, que el fallo recurrido
ponga fin al pleito en la forma entablada. La
minoria del tribunal entendio, sin embargo, que

el recurso no procedia, porque «el interdicto de

habeas corpus es un juicio sumario que no s
refiere a la legalidad de los motivos por los cua-
les se detiene a ana persona, sino a la forma
¢6mo- se ha hecho esa detencién, y no puede,
por consiguiente, en esa clase de juicios, discu-
tirse la inconstitucionalidad de una ley del con-

2Teso ».

§ 8. Juicios contencioso-administrativos

Respecto de la procedencia del recurso en los
Juicios contencioso-administrativos, la regla de la

irreparabilidad del fallo con respecto a la cues-
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tién federal debatida en ellos, es de estricta
aplicacién, dada la naturaleza especial de esta
clase de juicios, que pueden asumir formas bien
diversas, sea como un simple recurso contr:
una resolucién puramente administrativa de
‘caracter local, tendiente a obtener una pronta
reparaciéon por una medida que causa agravio,
y sin perjuicio de las acciones ordinarias que la
misma pueda originar; sea como una verdadera
aceidén civil que radica el juicio ¥ cuya decision
es de caricter irrevocable ; sea finalmente, como
un recurso de cariacter especial contra resolu-
ciones administrativas que no pueden ser ataca-
das por acciones tendientes a impedir su ejecu-
cién. Tales son los recursos contra las resolu-
ciones de la municipalidad de la capital en los
ramos de seguridad, higiene y moralidad pi-
blicas.

Hecha esta distineion, ficil es comprender
que en su primera forma el juicio contencioso-
administrativo no da lugar a la interposicién
delrecurso extraordinario, debiendo, porel con-
trario, considerarse definitivas y concederse por
consiguiente el recurso, contra las sentencias

que recaigan en los de las otras especies.
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La suprema corte ha resuelto al respecto:
« El recurso creado por el articulo 14 de la ley
sobre competencia de los tribunales federales
es procedente contra la sentencia definitiva que
afecte la constitucion o las leyes nacionales,
aunque no sea dictada en juicio ordinario, sino
en juicio contencioso-administrativo. » (Fallos,
t. 76, pig. 351.) « Habiéndose resuelto contra
la validez de un titulo de perito caligrafo expe-
dido por la autoridad nacional, procede el recur-
so extraordinario aiin cuando se trate de un
Jjuicio contencioso-administrativo, pues la sen-
tencia dictada en él concluye definitivamente el
caso debatido sobre la eficacia de dicho titulo »
(Fallos, t. 113, pig. 294.) « El recurso extraor-
dinario procede también en los juicios con-
tencioso-administrativos » (Fallos, t. 114, pig.
350); v finalmente: « A los efectos de lo dis-
puesto en el articulo 14 dela ley 48, ¢l concepto
Juicio comprende los ordinarios y los contencio-
so-administrativos. » (Fallos, t. 120, pig. 74.)
En este 1ltimo caso, se trataba de una verda-
dera accion civil por cobro de servicios, iniciada
en forma de juicio contencioso-administrativo.

stos fallos aparecerian en irreductible contra-
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diceién con el que se registra en el tomo 116,
pégina 218, de no tenerse presente la distincion
entre las formas distintas que asumen los juicios
contencioso-administrativos. Enla causa Giltima-
mente citada declaré el tribunal, que: «no es
sentencia definitiva a los efectos del recurso
extraordinario, la dictada en un juicio conten-
cioso-administrativo rechazando la demanda ni-
camente del punto de vista administrativo local, ¥
dejando a salvo los derechos del recurrente para
iniciar las acciones civiles que crea correspon-
derle a fin de buscar la reparaciéon a que crea
tener derecho por los actos del poder ejecntivo

que impugna ».

§ 9. Juicios ejecutivos

En general, la sentencia dictada en juicio
ejecutivo, es definitiva a los efectos del recurso
extraordinario : debe, por consiguiente, conce-

derse de ella, siempre que concurran en el caso

las demi

circunstancias para su procedencia.

No puede deci

se, en efecto, que no sea irre-
parable el perjuicio que causa la sentencia dic-

tada en esta clase de juicios, por el hecho de
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quedar siempre a salvo el derecho para entablar
la demanda ordinaria por repeticién de lo paga-
do, puesto que la situacién legal de las partes
queda modificada por el cumplimiento de la
sentencia de remate, gleJ)Eede causar perjui-
cios de_imposible reparacién, aun cuando se
reconozca con posterioridad en el juicio ordina-
rio los derechos del vencido. Habrd casos en
que la sentencia que en este tltimo juicio recai-
ga, venga tarde, cuando los bienes del ejecu-’
tado hayan sido vendidos, tal vez en condicio-
nes desventajosas, y en que la tinica repzwaci()n'
que pueda obtenerse sea la de disponer del pre-
cio de la cosa vendida, después de haber per-
dido el uso y goce de ésta irrevocablemente. La
Jjusticia federal deberia, pues, extender también
a este caso su aceion protectora, siempre que
por la existencia de una cuestion federal estu-
viera llamada a pronunciarse en tltimo tér-
mino.

No Jo ha entendido asi la suprema corte na-
cional, al dejar establecido en general, que las
resoluciones recaidas en juicio ejecutivo no son
sentencias definitivas a los efectos de los articu-

los 14 y 6° de las leyes ntimeros 48 y 4055, Se
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ha visto obligada, sin embargo, a reconocer
excepciones a esta regla, que aplicada en toda
su rigidez podria causar graves perjuicios. Es
asi como, en lo que al privilegio del fuero fede-
ral se refiere, admite la procedencia del recurso.

En los diversos casos de este género que se
le han presentado, ha resuelto el mencionado
tribunal : « La sentencia de trance y remate no
tiene caricter de definitiva a los fines del recur-
so extraordinario. » (Fallos, t. 116, pag. 297;
118, pig. 246 y 423; 119, pag. 119,121 y 132,
120, pag. 138 y 143.) « No procede el recurso
extraordinario contra una sentencia de trance
¥ remate, por cuanto queda siempre expedita la
via ordinaria, y no puede considerarse, por lo
tanto, sentencia definitiva. » (Fallos, t. 117,
pag. 379; 121 piag. 210.) « No tiene cardcter de
definitiva a los efectos del recurso extraordina-
rio, una sentencia dictada en juicio de apremio.
(Fallos, t. 115, pig. 369.) « No es definitiva
a los efectos del recurso extraordinario una
sentencia que declard inaplicable la ley nacional
niimero 3315 invocada en un juicio ejecutivo,
quedando al vecurrente la via ordinaria para ha-

cer valer sus derechos. » (Fallos, t. 113, pigina
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190.) « No tiene caricter de definitiva alos fines
del recurso extraordinario, la sentencia que deci-
deno ser posible diseutir en juicio de apremio la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de lo
dispuesto en el cédigo de procedimientos locales
sobre declaratoria de pobreza, cuando, por otra
parte, al denegarse el recurso extraordinario,
se consigna que el agraviado tiene la facultad
que le acuerda el referido eédigo de iniciar la
via ordinaria que corresponda. » (Fallos, t. 107,
pag. 308.) « Contra la sentencia que en juicio
ejecutivo o de apremio, rechaza la excepcion de
inconstitucionalidad de la multa sobre que recae
aquél, no procede el recurso del articulo 14 de
laley niimero 48. » (Fallos, t. 97, pig. 531.) « No
tiene caricter de definitiva a los efectos del
recurso del articulo 14 de la ley 48, la resolu-
cion de la eimara de apelaciones de la capital
(ue manda llevar adelante una ejecucion, recha-
zando la excepeion de inhabilidad de titulo fun-
dada en la inconstitucionalidad de una orde-
nanza municipal. » (Ifallos, t. 100, pig. 252.)

Ademis de los casos a que he hecho referen-
cia anteriormente y sobre los que volverd mis

adelante, de resolucién contraria al privilegio
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del fuero (Fallos, t. 66, pig. 47, y otros), la corte
ha declarado procedente el recurso, aun tratin-
dose de juicios ejecutivos, en las siguientes
causas: « Aun cuando la ejecuciéon seguida no
obsta a la iniciacion del juicio ordinario que
puede promover el dendor, el auto apelado re-
suelve con fuerza de definitiva cudl sea la inte-
ligencia que deba darse al articulo 10, titulo I'V
de la ley orgénica militar niimero 4707 y, en
consecuencia, que la pension alimenticia que se
cobra puede hacerse efectiva en la asignacién
de retiro del doctor Pena, por cuyo motivo debe
declararse procedente el recurso. » (Ifallos, t.
114, pag. 33.) « Procede el recurso extraordi-
nario autorizado por el articulo 14 de la ley 48,
contra la sentencia dictada en juicio de apre-
mio, que con fuerza de definitiva resuelve nega-
tivamente puntos regidos por leyes nacionales
especiales invocadas en el juicio, como son las
relativas a la personeria de un agente de sucur-
sal del Banco hipotecavio nacional, y a la forma
v oportunidad de ¢jercitar el derecho estable-
cido por el articulo 4" de la ley niimero 3751. »
(Fallos, t. 98, pig. 309.) « Tiene caricter de

definitiva, a los tines del recurso extraordinario



autorizado por el articulo 14 de la ley mimero
48, la resolucién de una cimara federal dictada
en juicio ejecutivo, rechazando la ejecucién por
razones independientes del cardcter del juicio
v fundadas en leyes locales que en su texto y
propésitos han sido impugnadas como contra-
rias al eédigo eivil y a la jurisdiceién de los tri-
bunales federales. » (Fallos, t. 103, pig. 373.)
« Procede el recurso extraordinario contra una
sentencia dictada en juicio de apremio, que
desconoce derechos fundados por el ejecuta-
do en leyes especiales del congreso, en un caso
en que no consta que dicha sentencia no ten-
ga el cardcter de cosa juzgada.» (Fallos, t. 121,
piag. 140.)

Estas contradicciones en que ha incurrido, a
pesar Suyo, la suprema corte, si bien motivadas
por las circunstancias especiales de cada caso,
de conformidad con los principios de elevada
Jjusticia y equidad que son norma de sus resolu-
ciones, evidencian la imposibilidad de mante-
ner inflexible una jurisprudencia como la que
ha prevalecido sobre este punto, que ha colo-
cado al tribunal en la necesidad de apartarse de

ella en determinados casos, en que su aplicacion
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hubiera producido consecuencias notoriamente
injustas.

¢ 10. Sentencias denegatorias del fuero federal

La sentencia final que niega el fuero federal a
la persona que lo invoca, ya sea ratione materiae
o ratione personae, debe considerarse definitiva
a los efectos del recurso extraordinario, en toda
clase de juicios, porque aun cuando en el caso
hubiere lugar a una accién ordinaria ulterior,
su mantenimiento, aunque sélo fuera a titulo
provisorio, importaria la posibilidad de seguirse
un juicio ante jueces sin jurisdiceién, privin-
dose a una persona del privilegio del fuero que
las leyes de la nacién le acuerdan, y sacindola,
por consiguiente, de sus jueces naturales con
violacién expresa de la constitucion.

En lo que respecta al caracter de definitivo
del auto que en juicio ordinario rechaza la ex-
cepceion de declinatoria o no hace lngar a lainhi-
bitoria, fundadas en la ley nacional de jurisdic-
cién, la jurisprudencia ha sido y es uniforme.
Ha admitido siempre el recurso, salvo distincio-

nes en lo referente alos fundamentos de la sen-
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tencia recurrida, si ésta se basa en cuestiones de
hecho atin cuando ellas sean esenciales para la
apreciacién del derecho, en cuyo caso el tribu-
nal lo rechaza, sin razén a mi juicio.

En la causa del tomo 17, pigina 441, se re-
chazé el recurso contra una resolucion de esta
especie; pero fué porque se trataba de un juicio
ejecutivo. Mds adelante se verd que tltima-
mente se ha declarado admisible el recurso atin
en juicios de esta naturaleza. En la causa del
tomo 19, pigina 335, se presentd nuevamente
la cuestion, esta vez en juicio ordinario, y el pro-
curador general, doctor Tejedor, pidié que por
los fundamentos del fallo anterior, se declarase
la improcedencia del recurso extraordinario. La

suprema corte desestimé esta pretension y de-

clardé que: « consistiendo la cuestion debatida
en saber si son o no aplicables al caso las leyes
que confieren jurisdiceion alos tribunales nacio-
nales, y habiendo sido decidida negativamente
por los de la provincia de Mendoza, procede el
recurso ». Posteriormente, se ha confirmado esta
jurisprudencia en innumerables resoluciones,
entre las que citaré las siguientes: « De las re-

soluciones de los tribunales de provincia decla-
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rando su competencia en una causa cuyo cono-
cimiento corresponde a la justicia federal, puede
apelarse para ante la suprema corte. » (Fallos,
t. 32, pag. 292.) « Procede el recurso a la supre-
ma corte contra las sentencias de los tribunales
locales que no hacen lugar al fuero federal invo-
cado. » (Fallos, t. 61, pig. 349.) « Puede ser
traido a la suprema corte y debe concederse, el
recurso de la resolucién de los tribunales locales,
denegando el derecho fundado en la ley nacio-
nal sobre jurisdiccién de los tribunales federa-
les, de invocar la jurisdiceion de la justicia na-
cional. » (Fallos, t. 56, pig. 92.) « La resolucion
final sobre competencia de Jos tribunales federa-
les corresponde a la suprema corte; ¥ por consi-
guiente es apelable ante ella el auto del tribunal
superior de provincia que rechaza la declinato-
ria de los tribunales locales, fundada en la pre-
tensién de corresponder la causa al fuero fede-
ral. > (Fallos, t. 59, pig. 389.) « Tiene fuerza
definitiva la sentencia que los tribunales locales
dicten sobre competencia de la justicia federal,
v la que la niegue es suseeptible de recurso a la
suprema corte, » (Fallos, t. 66, pig. 349y 354;

6T, pig. 1935 68, pig. 346; 66, pig. 257 v
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346; 75, pag. 434.) « Las resoluciones de los
tribunales de provincia, negando en tltima ins-
tancia la competencia de la justicia nacional,
son apelables para ante la suprema corte. » (Fa-
llos, t. 73, pig. 27.) En el mismo sentido, los
signientes fallos en que se declara procedente
el recurso, en casos anilogos, tanto de las sen-
tencias de los tribunales locales como de las dic-
tadas por las cimaras federales: tomos 76, pi-
gina 394; 81, pigina 152; 87, pigina 77; 83,
pagina 245; 88, pigina 26; 91, pigina 432;
94, piginas 43, 240 y 374; 95, pigina 355;
96, piginas 141y 273; 98, piginas 335 y 428;
99, piginas 228 y 281; 100, piginas 224 y
303; 101, pigina 40; 102, pigina 153; 103,
pagina 228; 109, pagina 202; 110, pigina 21;
111, pag. 37; 112, paginas 203 y 363; 114,
pagina 148; 115, paginas 92 y 215; 116, pigi-
nas 44 y 279; 117, pigina 177; 118, piginas
236, 289y 303; 121, pagina 198.

LIin cuanto a las sentencias denegatorias del
fuero federal, dictadas en juicio ejecutivo, la
jurisprudencia de la suprema corte reacciond
contra la doctrina sentada en el fallo del tomo

17, pdgina 441, a que he hecho referencia. Bn
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sentencias posteriores ha establecido el tribunal,
que son definitivas y, por lo tanto, apelables
ante la corte. En el tomo 66, pigina 47, decla-
16: « Es definitiva y procede recurso ante la su-
prema corte contra la resolucién de los tribuna-
les locales que, en juicio ejecutivo, rechaza la
excepcién de incompetencia fundada en ser la
causa de fuero federal. » En la causa del tomo
93, pagina 269, establecié que « procede al re-
curso autorizado por el articulo 14, inciso 3°, de
la ley nimero 48, contra la sentencia definitiva
de los tribunales locales que declara de la com-
petencia de los mismos un juicio ejecutivo en el
cual el ejecutado, al ser citado de remate, opuso
la excepeidon de incompetencia de jurisdiceion,
invocando el fuero federal fundado en la ley
niimero 48 ». En idéntico sentido, los fallos de
los tomos 98, pigina 317, 99, pigina 81 y 121,
pigina 74. Finalmente, en las causas del tomo
108, paginas 137 y 140, declaré la corte proce-
dente el recurso contra la resolucion de un juez
de paz, que ordena el desalojo no obstante ha-
berse opuesto la excepeién de incompetencia por
considerar la causa del fuero federal » 5 dejando

sentado con esos dos fallos recaidos en juicio



— 116 —

sumario, como es el de desalojo, que puede ape-
larse ante la corte suprema siempre que el fuero
foderal invocado sea desconocido.

Pero para que esto suceda, es necesario que
se trate de la excepcion de incompetencia fun-
dada en que la causa corresponda al fuero fede-
ral, vy apoyada en las prescripciones de la ley
nacional sobre jurisdiccion. Si se tratase de una
resolucién recaida con motivo de una excepcion
de incompetencia fundada en cualquier otro
motivo, o por sostenerse que la causa compete
a determinado juez de seccién en lugar de otro
que conoce de ella, intitil seria demostrar que
no habria « cuestion federal » planteada, y que,
por lo tanto, el recurso extraordinario no seria
admisible. La suprema corte ha declarado sobre
este punto: « La excepeién de incompetencia
fundada en la ley local de procedimientos y en
la civil, y no en la ley nacional sobre jurisdic-
cidén, no autoriza el recurso a la suprema corte
contra la sentencia de los jueces locales fundada
en la interpretacion y aplicacion de aquellas
leyes. » (Fallos, t. 56, pig. 417.) « Carece de
aplicacion el articulo 14 de la ley niiero 48, si

¢l fuero invocado por el recurrente y descono-
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cido por la sentencia recurrida ha sido fundado
en unaley local. » (Fallos, t. 104, pdg. 51.) « No
procede el recurso contra una resolucién que
declara corresponder el conocimiento de la cau-
sa a la jurisdiccién ordinaria comercial y no a la
civil como lo pretende el recurrente, que no ha
invocado el fuero federal. » (Fallos, t. 115, pig.
340.) « Debe declararse bien denegado el re-
curso interpuesto para ante la suprema corte,
del auto de los tribunales locales por el cual se
desecha la excepcién de declinatoria de juris-
diceion del juez del crimen, fundada en la pre-
tension de corresponder el conocimiento de la
causa al juez de lo civil de la misma localidad. »
(Fallos, t. 60, pig. 183.) « No es apelable para
ante la suprema corte la sentencia de la edmara
criminal de la capital declarando a cuil de los
Jjueces de instrneeién de la capital corresponde
¢l eonocimiento del proceso. » (Fallos, t. 70,
pag. 94.) « No estd comprendido en el articu-
lo 14 de la ley de jurisdiccidn, el caso de una
sentencia decidiendo sobre competencia de dos
autoridades provineiales para resolver una cues-
tion. » (Fallos, t. 13, pig. 115.) « Ia sido mal

conecedido el recurso interpuesto para ante la
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suprema corte contra una sentencia de un tri-
bunal militar pronunciada en una causa en que
la excepcion de incompetencia deducida no ten-
dia a sacar a ésta del conocimiento de los tribu-
nales militares. » (Fallos, t. 95, pig. 313,y 101,
Pag. 389.) « Es improcedente el recurso extraor-
dinario autorizado en los articulos 14 de la ley
48 y 6° de la ley 4055, deducido alegando una
cuestiéon de competencia, cuando la procedencia
del fuero federal ha sido reconocida por las par-
tes y s6lo hay discrepancia entre ellas en cuanto
a la jurisdiccién territorial de un juez federal
con respecto a otro del mismo fuero. » (Fallos,
t. 101, pig. 186, v 119, pag. 13.) « Basada la
procedencia del fuero federal por el recurrente,
no en disposiciones de la constitucién nacional
o requisitos que ella establece, sino en la natu-
raleza atribuida a la acci6n deducida, o sea la
terceria como incidente de un juicio de expro-
piacién radicado ante la justicia federal, no pro-
cede el recurso extraordinario contra la resolu-
cién denegatoria de ese fuero, toda vez que se
trata de cuestiones de procedimicentos, y no se¢
ha resuelto en contra de ningtin derecho funda-

do en laley nacional.» (Fallos, t. 118. pig. 356.)
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En la causa del tomo 30, pigina 540, se
opuso la excepcion de incompetencia en un jui-
cio por injurias ante el juez correccional de la
capital, sosteniéndose que de conformidad con
el articulo 32 de la constitucién y 4° del cidigo
penal, estaban excluidos de la legislacién crimi-
nal comin los delitos cometidos por medio de
la prensa, y que por lo tauto no podia ser juz-
gado un delito de esta naturaleza en ausencia
de ley que lo castigara. Resuelta en contra esta
excepcion, e interpuesto el recurso extraordina-
rio, la suprema corte lo rechazé con la disiden-
cia de uno de sus ministros y en contra de la
opinién del procurador general. Habiéndose lle-

‘ado nuevamente un caso idéntico a la corte,
ésta volvid sobre lo resuelto en la causa ante-
rior, y en su fallo del tomo 36, pigina 265, con-
cedié el recurso extraordinario, por haberse
cuestionado la inteligencia del articulo 32 dela
constitucion y haber sido la decision contrarvia
al derccho que se hacia valer fundado en esa
cliausula. Producido recientemente por tercera
vez el mismo caso, la suprema corte modificd
de nuevo su jurisprudencia, sentando la verda-

dera doctrina en su fallo del tomo 113, pidgina
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231, que dice asi: « No habiendo resoluciéon
definitiva sobre cudl es la ley que ha de aplicar-
se, sino sobre el tribunal que ha de decidir, no
puede decirse que haya decisién contra el dere-
cho que se funda en el articulo 32 de la consti-
tucién nacional que se limita a resolver sobre
la ley que ha de aplicarse. »

Tampoco es susceptible del recurso extraor-
dinario, la sentencia por la cual los tribunales
locales declaran su incompetencia, reconociendo
la de los jueces nacionales, ni el auto por el que
éstos rechazan una declinatoria fundada en que
la causa es de fuero local. In tales casos, no
existe resolucién contraria a ningtin privilegio,
derecho, garantia o exencién emergente de le-
ves del congreso; ni puede propiamente consi-
derarse agraviado el que sostuvo la incompeten-
cia de lajusticia federal para conocer del asunto,
porque ella ofrece iguales garantias de impar-
cialidad y acierto a todos los litigantes. Si el
fuero federal se considera un privilegio cuya
denegacion da motivo a recurrir en Gltima ins-
tancia a la corte suprema, es porque existe una
presuncion de que los jueces ordinarios podrian

no serestrictamente imparciales al decidir cues-
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tiones federales; pero no serfa legitimo estable-
cer la presuncion inversa, ni considerar un pri-
vilegio correlativo, el de litigar ante la justicia
comin.

La suprema corte ha desechado, con razén,
los recursos interpuestos en esas condiciones.
En las causas de los tomos 20, pigina 109; 95,
pagina 406; 96, pigina 404; 101, piginas 70
v 257; 102, pigina 114; 103, pigina 91;
106, piginas 38 y 341; 109, pigina 348;
111, paginas 318 y 384; 113, pigina 427;
118, paginas 66 y 289; 114, pigina 30, v
120, piginas 166, 351 y 359, declaré impro-
cedentes los recursos extraordinarios deduci-
dos contra sentencias en que se declara co-
rresponder el conocimiento de la causa a los
tribunales nacionales; v en la del tomo 105,
pagina 232, dejé establecido que « no procede
el recurso extraordinario contra un auto que da
por desaparecida una contienda de competencia
entre un juez local y otro federal, por reconocer

aquél la competencia de éste ».
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§ 11. Tribunales superiores

La ley niimero 48 de 14 de septiembre de
1863 prescribe en su articulo 14, que sélo po-
dri apelarse a la corte suprema de las senten-
cias definitivas pronunciadas por los tribunales
superiores de provincia, a los que estin asimila-
dos a los efectos del recurso extrordinario, las
cimaras federales, las de apelacion de la capital
v los superiores tribunales militares.

Mis explicita que la nuestra, la ley america-
na se refierve al mds alto tribunal de un estado en
el cual pueda tener lugar la decision del juicio. La
redaccion del articulo 6° de la ley 4055 podria,
en cambio, dar a entender que sélo se concede el
recurso, en los casos en que el pronunciamien-
to emana del tribunal superior local, siendo asi
que, por el contrario, de las sentencias que éste
pronuncia no se concede en muchos casos el re-
curso extraordinario, que habria sido proceden-
te contra el fallo dictado en el mismo juicio por
un tribunal inferior a aquél; y en otros, el re-
curso es admisible hasta de la resoluciéon de un
modesto juez de paz o funcionario policial.

Se consideran, pues, superiores o inferiores
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los tribunales, no por su jerarquia, sino segiin
que sus resoluciones sean o no apelables, en lo
que se refiere ala « cuestion federal » planteada
en el juicio.

La corte suprema ha declarado: « En el con-
cepto legal se reputan tribunales superiores, en
cada caso, los llamados a pronunciarse en ilti-
ma instancie y sin recurso para ante otro tribu-
nal local. Lasentencia del jues de paz inapelable
para ante el juzgado de primera instanciay que
en su caso hace cosa juzgada, es recurrible par:
ante la suprema corte si desconoce el derecho
del fuero federal invocado. » (Fallos, t. 66, pig.
257 y 346.) « Las resoluciones de los jucces de
paz de la capital en los juicios de desalojo, tie-
nen fuerza de definitiva a los fines del recurso
extraordinario. En consecuencia, éste debe ser
interpuesto ante dichos jueces. » (Fallos, t. 108,
phg. 215 ¥ 221.) « Es definitiva a los efectos
del recurso extraordinario la sentencia pronun-
ciada en segunda instancia por un juezen lo ci-
vilde la capital en las causas que corresponden
a lajusticia de paz por la ley 2860. » (Fallos, t.
103, pig. 153.) « En el coneepto « tribunales

superiores » empleado por los referidos articu-
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los, se entiende, en cada caso, los lla.mad0§ a
pronunciarse en #ltima instancia sin recurso pa-
ra ante otro tribunal local. En la capital, las ci-
maras de apelacion, son, pues, tribunales supe-
riores. » (Fallos, t. 99, pig. 228.) « La suprema
corte de la provincia de Buenos Aires, resolvien-
do sobre un recurso de inaplicabilidad de la ley,
no es el tribunal de wltime instancie a que se re-
fiere el articulo 14, ley 48, pues ella viene a ca-
recer de jurisdiceién para resolver las cuestiones
referentes a la constitucion y leyes nacionales y
s0lo puede ocuparse de las provinciales. » (Fa-
llos, t. 113, pdg. 381; 114, pag. 16; 116, pag.
138, v 118, pig. 338). « El recurso extraordi-
nario s6lo procede de sentencias de w@ltima ins-
tancia. » (Fallos, t. 104, pig. 46.) « La supre-
ma corte federal no puede conocer por apela-
¢ién de las resoluciones de los tribunales infe-
riores de provincia. » (Fallos, t. 29, pig. 73.)
: No procede el recurso directo ante la suprema
corte, de la apelacion denegada por un juez de
primera instancia de la capital. » (Iallos, t. 54,
piag. 5.) « Correspondiendo al jefe de policia las
resoluciones en materia de faltas, no procede ¢l

recurso extraordinario contra la que dicte un



— 125 —

comisario de la reparticién. » (Fallos, t. 117,
pig. 388.) « No habiéndose apelado ante el ju-
rado establecido por la ley, y siendo esta omi-
sién imputable al solicitante, no puede haber
lugar al recurso extraordinario, pues no existe
el pronunciamiento del tribunal superior exigi-
do por laley. » (Fallos, t. 110, pig. 387.) « El
recurso extraordinario sélo se da de las senten-
cias definitivas dictadas por los superioves tri-
bunales de las provincias o de la nacién. No se
halla en estas condiciones la sentencia de un
juez de primera instancia de la ciudad de Men-
doza, en que éste omite pronunciarse, por ser
ello de la competencia exclusiva del superior
tribunal, sobre los puntos discutidos en el jui-
cio que precisamente han servido de fundamen-
tos para la interposicion y concesion del recurso
extraordinario. » (Fallos, t. 103, pig. 218.)
Puede suceder, y sucede a menudo, que el
tribunal local de wltima instancia, no tenga oca-
sién de pronunciarse sobre los puntos que da-
rian motivo para recurrir a la suprema corte,
por omisiones imputables a las partes, que de-
jan consentir las sentencias de los jueces infe-

riores sin interponer en tiempo los recursos or-
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dinarios que les acuerdan las leyes de procedi-
mientos. En casos semejantes, es indudable que
no habria lngar al recurso extraordinario, pues-
to que la falta de un pronunciamiento definitivo
seria sélo imputable a la negligencia del intere-
sado.

Asi 1o ha declarado repetidas veces la corte
suprema : « No procede el recurso extraordina-
rio si el recurrente dejé consentir la resolucién
del tribunal inferior que no hacia lugar a la ex-
cepcién de incompetencia, y de la cual habia
recurso ante el tribunal superior local. » (Fallos,
t. 98, pig. 140.) « Es improcedente el recurso
autorizado por el articulo 14, ley ntunero 48 y
fundado en que se ha alegado durante el juicio
la jurisdiceion originaria de la suprema corte,
si resulta que el auto del juez que rechazd la in-
competencia deducida fué consentido por las
partes. » (Kallos, t. 106, piag. 5.)

Pero Ja dificultad estriba en determinar cudl
es el tribunal que debe resolver si se ha dejado
0 no consentir la providencia de que se recurre.
Iis jurisprudencia establecida con sdlidos fun-
damentos, que los tribunales locales tienen ple-

na facultad de interpretar y aplicar sus leyes
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de procedimientos, y que esta interpretacion o
aplicacién no puede dar lugar por si sola al re-
curso extraordinario, por tratarse de leyes pro-
vineiales que no estin expresamente compren-
didas en el articulo 14 de la ley ntimero 48. De
acuerdo con esa doctrina general, la jurispru-
dencia se ha inclinado a declarar que no estd
sujeta a revision por la corte la resolucién de los
tribunales ovdinarios sobre estas cuestiones.
Observo, sin embargo, que en este casola cues-
tién procesal estd estrechamente vinculada con
el derecho de indole federal en litigio, y que,
por lo tanto, no es indiferente al orden nacional
que se dé por decaido con 0 sin razén un derecho
cuya pérdida pueda dar origen a privar defini-
tivamente a una persona de las garantias ase-
guradas por la justicia nacional. Hay, por con-
siguiepte, casos especiales, en que la suprema
corte no sélo puede, sino que debe revisar las
conclusiones y los fundamentos de las senten-
cias locales, aiin en lo referente a sus procedi-
mientos, resolviendo sobre la regulavidad de
éstos, de acuerdo con las leyes locales, en cnan-
to sea necesario para pronunciarse sobre la

cuestion federal planteada, sin perjuicio de to-
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mar en cuenta, en lo posible, la interpretacién
corriente en el asiento del tribunal.

De no aceptarse esta conclusién, resultaria
que los tribunales superiores e inferiores contra
cuyas resoluciones definitivas se concede el re-
curso extraordinario, podrian hacerlo ineficaz y
hasta suprimirlo de hecho, y con él la garantia
que ofrece a los litigantes, valiéndose con este
objeto de interpretaciones arbitrarias de sus le-
ves de formaj; lo que estaria en pugna con el
principio fundamental de que las prerrogativas
de caricter federal no pueden ser dirvecta ni in-
directamente afectadas por ningtin acto de las
autoridades locales. Por temor de invadir la es-
fera de accion de los tribunales de provincia, la
corte suprema verfa a estos burlar impunemen-
te su autoridad y su contralor, con tanta ma-
vor facilidad cnanto mayor fuera el pr(?juicio
que los indujera a hacerlo.

Iistas conclusiones, perfectamente ajustadas
alos propdsitos a que responde la institucion
del recurso extraordinario, estin apoyadas en
L autoridad de la suprema corte de los Estados
Unidos, la c¢nal ha resuelto: que la seccion 25

comprende todos los casos que envuelven dere-
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chos protegidos por la constitucion federal, le-
yes ¥y tratados, como quiera que fueren creados
9 Peters 224); v

cuando una cuestion federel estd claramente plan-

(New Orleans v. De Arma

teada, existe jurisdiceién (Hall v. Jorddn, 15
Wallace 393) atin en el caso de que el tribunal
local al resolver una cuestion federal ha violado
una de sus propias reglas, o su procedimiento
(Darvington v. State Bank, 13 Howard 12, v
Beer v. Massachussetts, 97 U. 8. 25).

Entretanto, la suprema corte nacional decla-
ré « no ser materia de revision por la suprema
corte, la resolucion de un tribunal de justicia
de provincia, declarando inapelable un auto
dictado por los tribunales inferiores de dicha
provincia ». (Fallos, t. 46, pig. 348.) Porserin-
completos los antecedentes que acompaian a
esta sentencia, no puede apreciarse si ella tué
dictada con o sin fundamento en el caso ocu-
rrente. La doctrina sentada en ella, resulta pe-
ligrosa en cuanto tiende a disminuir la autoridad
del tribunal.

En la causa del tomo 35, pigina 302, se¢
planted francamente la enestion, con motivo de

nn recurso extraordinario interpuesto por la

o
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sucesién del general don Justo José de Urqui-
za, contra una resolucion que declaraba desierto
un recurso en un juicio en que la sentencia del
tribunal local inferior habia sido contraria ala
validez de actos del gobierno nacional invoca-
dos. La trascendencia del asunto, y las quejas
de las personas que en €l intervenian, contra
presuntas venganzas politicas de que se consi-
deraban victimas bajo las apariencias de fallos
judiciales, dieron importancia excepcional a es-
ta causa, en la cual la corte suprema concedid
el recurso declarando: « Aunque la sentencia
final de los tribunales de provincia no entre al
fondo de la cuestion, y solamente declare desierto
el recurso de apelacion interpuesto de la de pri-
mera instancia, procede el recurso del articulo
14 delaley de jurisdiceion delos tribunales na-
cionales, si en el pleito se ha puesto en cuestion
la validez de leyes, decretos, autoridades o co-
misiones }mcionale.@ y la sentencia ha sido con-
traria a dicha validez. » Esta notable sentencia
fué dictada contra Ja opinién de uno de los mi-
nistros que componian el tribunal, el cual sos-
tuvo que no habiéndose pronunciado ¢l superior

tribunal de provincia sobre las cuestiones refe-
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rentes a la ley, decreto, autoridad o comisién
nacional, sino simplemente sobre una cuestién
de procedimientos fundindose en una ley pro-
vincial, no procedia el recurso.

En la causa del tomo 353, pigina 228, deci-
dié la corte no ser procedente el recurso, por
haber uedado firme la sentencia de un tribu-
nal inferior de provincia, debido a omisién de
la parte. En este caso, el tribunal procedié a la
inversa: examiné previamente si en realidad es-
taba desierto el recurso, y llegando a la conclu-
sién de que efectivamente se habia dejado con-
sentir la sentencia del tribunal inferior, declard
la improcedencia. Para demostrar que no existia
contradiccion con la sentencia antes citada,
agregd la corte que « el fallo del tomo 35 pigi-
na 302, motivado por las circunstancias espe-
ciales del caso, no aprecia si habia tenido lugar
la desercion del recurso ». Bn fallos posteriores
se ha modificado esta jurisprudencia. Asi, se ha
resunelto que « no procede el recurso extraordi-
nario, si el auto apelado resuelve que hay cosa
Jjuzgada sobre la excepeion de incompetencia
que se dednce invocando el fuero tederal, por-

que aquella es una cuestién de procedimientos
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sobre la ecual no puede pronunciarse la corte. »
(IFallos, t. 107, pag. 57; 121, pag. 273). « Las
resoluciones en que se declara que un recurso
ha sido interpuesto fuera del término, se limi-
tan a aplicar disposiciones de la ley procesal,
v tienen por fundamento puntos de hecho por
lo que no son susceptibles de ser revisadas por
la corte » (Fallos, t. 108, pig. 333); con lo que
queda establecido que los tribunales de provin-
cia tienen libertad absoluta para resolver en
definitiva sobre los mis importantes derechos,
aunque ellos estén garantizados por la consti-
tucion, leyes y tratados de la nacién, si dichos
tribunales declaran en virtud del poder sobera-
no que para hacerlo les reconoce la corte, (ue
existe cosa juzgada al respecto, o que se ha
dejado pasar los plazos para recurrir. Sobre
estos aspectos fundamentales del recurso ex-
traordinario, he de volver nuevamente al ocu-
parme de la interpretacion de las leyes de
procedimientos, y de las cuestiones de hecho,
porque considero que son los puntos mds im-
portantes en esta materia, si no ha de ser iluso-
ria la garantia efectiva de los derechos que el

recurso extraordinario asegura en teorfa.
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Para concluir con lo referente a los tribuna-
les de cuya sentencia puede recurrirse a la su-
prema corte, conviene recordar que debe tratarse
de tribunales judiciales, quedando incluidos en
ellos los policiales, en materia de faltas. Las
resoluciones administrativas no pueden por si
solas dar origen a este recurso. Debe buscarse
previamente el remedio legal que las leyes acuer-
den, o iniciarse Ja accién correspondiente, que
podria ir a la justicia nacional, o atin alasupre-
ma corte, por jurisdiceiéon originaria, o por el
recurso extraordinario si la decisién definitiva

fuese de las que le dan origen, pero nunca por

recurso directo a la corte. Asilo ha declarado
este tribunal.

« De las resoluciones administrativas no pro-
cede el recurso directo ala suprema corte. » (IFa-
Itos, t. 64, pag. 425.) « Solo procede el recurso
extraordinario contra las sentencias, y no contra
los decretos del poder ejecutivo. » (Fallos, t. 119,
pig. 364.) Con mucha mayor razén, por lo tan-
to, debe desecharse el recurso deducido contra
osta clase de resoluciones ante un juez tederal,
que no estd autorizado por ley alguna. La su-

prema corte declard sobre este punto: « Ni la
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constitueion ni las leyes nacionales atribuyen a
los jueces federales el conocimiento de actos
administrativos de empleados o corporaciones
de las provincias, que sélo pueden ser llevados
en ultima instancia ante la corte suprema si se
verifica el caso previsto en el inciso 2° del ar-
ticulo 14 de la ley de jurisdiccién y competen-
cia de los tribunales nacionales. » (Fallos, t. 9,

pag. 219.)

§ 12. Personas que pueden interponer el recurso

No existe distincion alguna legal, sobre la
calidad de las partes para deducir el recurso
extraordinario. Puede interponerlo cualquier
persona natural o juridica afectada en sus dere-
chos en alguna de las formas que establece el
articulo 14 de la ley 48, y puede hacerlo por s,
por medio de sus representantes legales o por
mandatario con poder suficiente segiin las re-
glas procesales.

La tnica restricciéon doctrinaria que existe a
este respecto, es que el recurso debe ser deduci-
do por o a nombre de la persona divectamente

agraviada por el desconocimiento de la garantia
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federal invocada. No puede, por consiguiente,
interpounerse en favor de terceros, y mucho me-
nos como medio de obtener declaraciones gene-
rales y abstractas. Sobre el fundamento de esta
restriccion, me refiero a lo anteriormente ex-
puesto sobre lo que debe entenderse por « ¢aso »
¥ por « caso federal ».

En los Estados Unidos se ha resuelto, que
los empleados piiblicos carecen de personalidad
para invocar o demandar la inconstitucionali-
dad de una ley, siempre que su interés sea ofi-
cial y no personal (Smith v. Indiana, 191 U.
N. 138; Braxton County Ct. v. West Virginia,
208 U. 8. 192); que la nacién puede dedueir
un recurso extraordinario, inicamente en los
casos en (ue podria hacerlo un particular (Uni-
ted States v. Thompson, 93 U. 8. 386); lo que
regivia del mismo modo entre nosotros, en los
limitados casos excluidos de la jurisdiccion or-
dinaria de apelacion de la suprema corte en los
juicios en que la nacién es parte.

Han resuelto también los tribunales ameri-
canos, que « el recurso extraordinavio deducido
por una persona que se ha fugado, no puede ser

atendido hasta que se someta a la jurisdieeion
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del tribunal inferior » (Bonahan v. Nebraska,
125 U. S. 692); ¥ que « la cindadania o vecin-
dad de las partes es indiferente » (French v.
Hopkins, 124 U. S. 524); principios igualmen-
te aplicables en nuestro pafs, donde las ga-
rantias constitucionales se conceden a todos
los habitantes de la nacién sin distinciones de

ninguna especie.

§ 13. Monto del asunto

No existe tampoco limitacion legal alguna en
lo que se refiere al monto del asunto, debiendo,
por lo tanto, entenderse que, aun cuando apa-
rezea insignificante el interés cuestionado, e
recurso extraordinario es procedente, siempre
que la decision que lo motiva pueda afectar de-
rechos o garantjas de orden nacional compren-
didos en el articulo 14 de la ley 48.

Asf lo ha declarado la suprema corte de los
Estados Unidos (‘Buel v. Ness, 8 Wheaton 312),
v la corte suprema argentina (Iallos, t. 113,
pag. 248).
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3 14. Forma y oportunidad de plantear la cuestion federal

Con arreglo al articulo 14 de la ley 48, para
que el recurso extraordinario proceda en cual-
quiera de los casos enumerados en los tres inci-
sos de dicho articulo, se requiere que en el pleito
se haya puesto en cuestion el derecho o garantia
federal de que se trate.

No basta, por consiguiente, que la resolucion
de ultima instancia desconozea un derecho de
carvicter federal. Es menester que ese derecho
haya sido invocado, por via de accion o excep-
c¢ién, como capitulo o parte de las cuestiones
comprendidas en la controversia, porque sdélo
de esa manera queda introducida en el juicio, a
instancia de parte, la cuestiéon federal materia
del recurso.

De no introducirse asi Ia cuestion federal, se
seguirfa la consecuencia inaceptable de que la
suprema corte podria, dentro de los poderes de
su jurisdiceion apelada, apavecer resolviendo
originariamente cuestiones federales no com-
prendidas en la litis contestatio, vespecto de las
cuales no habria podido existir controversia en

torma, ni decision categorica y precisa por parte
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de los jueces de la causa. La justicia federal, en
tal caso supuesto, no intervendria a instancia
de parte por la invocaciéon oportuna de las ga-
rantias que son en definitiva de su resorte, sino
vendria después de terminado un litigio, a revi-
sar juicios del fuero comin radicados en los
tribunales de provincia, o en los tribunales in-
feriores de la nacién, sin que ninguna manifes-
tacion de las partes reservara a éstas el derecho
de acogerse eventualmente a la jurisdiccién ape-
Jada extraordinaria de la corte suprema. No es
dudoso, dentro de nuestro sistema judicial, que
el silencio de las partes sobre la cuestion federal
que puede ampararlas ante la corte, implica la
radicaciéon del juicio ante los tribunales locales
e inferiores de la nacién, prorrogando la juris-
diccion de éstos en forma que excluye la reserva
expresa o ticita del recurso extraordinario.

La jurisprudencia se muestra muy severa so-
bre este punto, porque el recurso extraordinario
tiene que referirse forzosamente a cuestiones
federales que forman parte integrante de un li-
tigio, y no a cuestiones federales que se plan-
tean o alegan con motivo de un pleito ya fa-

lado.
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Aplicando estos principios, la corte suprema
ha declarado: « No procede ¢l recurso extraor-
dinario fundado en la violacién de un articulo
constitucional, cuando ésta no ha sido materia
de discusion ante el tribunal superior de cuya
resolucion se recurre. » (Fallos, t. 23, pig. 249.)
« No procede el recurso que autoriza el articulo
14 de la ley sobre jurisdiccion y competencia
de los tribunales nacionales, cuando ante la
justicia local no se ha discutido ninguno de los
puntos contenidos en dicho articulo, ni se ha
deducido en el juicio la excepeion de incompe-
tencia que se menciona en el recurso. » (Fallos,
t.

5, pig. 129.) Debe declararse improcedente
el recurso de apelacion interpuesto contra las
sentencias de tribunales locales, cuando dicho
recurso se funda en el desconocimiento de su
jurisdiceion y la materia jurisdiceional no ha
sido puesta en cuestion ante los citados tri-
bunales. » (Fallos, t. 60, pig. 244.) « No ha-
biéndose puesto en cuestion ante los tribunales
ordinarios, la clinsula constitucional que se
invoca para fundar el recurso para ante la su-
prema corte, es proce(lente v justa su denega-

cion. » (Fallos, t. 64, pig. 1203 111, pig. 173;



— 140 —

75, pig. 404; 77, pig. 228; 78, pig. 446; 96,
pig. 393.) « Los puntos que no hayan sido ma-
teria de discusién durante el pleito, no pueden
tundar el recurso extraordinario.» (Fallos,. t.
99, pig. 231; 97, pig. 18; 111, pag. 288;
112, pag. 131; 100, pag. 25; 105, pig. 125.)
«En las causas criminales no puede traerse a la
suprema corte el recurso por inconstitucionali-
dad de la ley aplicada por los tribunales ordina-
rios, si la cuestién no ha sido suscitada y resuel-
ta en el proceso terminado ante ellos. » (Ifallos,
t. 75, pag. 317 y 387.) « En las causas resuel-
tas por los tribunales ordinarios, en que no se
ha invocado el fuero federal en la oportunidad
debida y en que notificado el que ahora lo invo-
ca del auto declarando la competencia del juz-
gado, no dedujo recurso alguno, no procede el
reeurso ante la suprema corte. » (Fallos, t. 91,
pag. 17; 95, pig. 4065 96, pag. 95.) « No ha-
hiéndose puesto en cnestion la ley de registro
de Saita bajo la pretension de ser repugnante a
la constitucién nacional, no puede decirse que
se haya resuelto a favor de dicha ley en oposi-
¢ion a la constitucion. » (IFallos, t. 96, pig.

104.) « No habiendo el recurrente hecho valer



— 41 —

en el juicio un derecho emanado de la constitu-
¢ién nacional, y no importando la invocacion
del articulo 19 de la constitucién que es una
disposicién general, el ejercicio de un titulo, de-
recho, privilegio o exencién especiales, no pro-
cede el recurso extraordinario. » (Fallos, t. 100,
pag. 17.) « Para la procedencia del recurso ex-
traordinario autorizado por el inciso 3° del ar-
ticulo 14 de la ley 48, no basta manisfestar
hallarse amparado por una cliusula constitucio-
nal, si no se pretende y no resulta de autos, que
la inteligencia de la misma ha sido cuestionada,
Yy que la decisién sea contra la validez del titulo
o derecho que en ella se funda y sea materia del
litigio. » (Fallos, t. 103, pig. 416.) « Es impro-
cedente el recurso extraordinario fundado en
que se ha contrariado un derecho que emana de
la cliusula segunda del tratado de Montevideo
de 1894, si de los autos resulta que el recurren-
te no ha invocado la expresada cliusula, la que,
por otra parte, no tiene aplicaciéon en el caso. »
(Fallos, t. 106, pig. 72.) « s inprocedente ¢l
recurso extraordinario autorizado por el articu-
lo 14 de la ley 48 cuando no se ha puesto en

cnestion durante el juicio ni posteriormente en
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ocasion en que los jueces pudieran pronunciar-
se, ninguna cliusula de la constitucion, leyes
o tratados, en los casos en que procederia el
recurso. » (Fallos, t. 107, pig. 252.) <« En el re-
curso extraordinario no procede el examen de
alegaciones o defensas que no hayan sido some-
tidas a la decision de los tribunales inferiores. »
(Fallos, t. 107, pig. 272.) « No habiéndose dis-
cutido ninguna cuestién de cardcter federal, no
procede el recurso a la suprema corte. » (Ifallos,
t. 107, pdg. 436.) « La inviolabilidad de la de-
fensa en juicio no puede fundar el recurso ex-
traordinario cuando no ha sido discutida duran-
te el pleito. » (Fallos, t. 117, pig. 399.)

La suprema corte de los Estados Unidos ha
resuelto, también, que : « el expediente debe de-
mostrar que la constitucién o alguna ley o tra-
tado han sido puestos en cuestién. » (Railroad
C” v. Rock, 4 Wallace, 180, y muchos otros.)

He dicho que la « cuestion federal » plantea-
da después de fallada la causa en tGltima ins-
tancia, no puede servir para fundar el recarso.
La corte suprema ha resuelto sobre este particu-
lar: « Las cuestiones de constitucionalidad que

no se han debatido ante los tribunales ordina-
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y se suscitan después del fallo de éstos y

con motivo del fallo, no autorizan el recurso a
la suprema corte. » (Fallos, t. 75, pag. 1835104,
pag. 146 y 407; 89, pdg. 258; 96, pig. 327.)
« Es improcedente el recurso extraordinario, si
los derechos invocados para fundarlo, lo han
sido después de fallado el caso. » (Fallos, t. 109,
pdg. 37; 114, pdg. 311 y 3505 115, pig. 80 ¥
895119, pig. 61;120, pig. 323; 121, pig. 34.)
« Para interponer el recurso previsto en el inciso
2°, articulo 14, ley 48, es indispensable que en el
pleito, y no después de terminado éste por sen-
tencia de wltima instancia, se haya puesto en
cuestién la validez de las leyes locales como
contrarias a la constitucion nacional. » (Fallos,
t. 110, pig. 85.) « No autoriza el recurso ex-
traordinario la cita de una cliusula de la consti-
tucion nacional hecha en un pedido de aclarato-
ria do una sentencia que se limita a interpretar
v aplicar el eddigo civil.» (Fallos, 114, pig. 221.)
« Para que sea procedente el recurso acordado
en el articulo 14 de la ley sobre jurisdiecion y
competencia de los tribunales nacionales, es
necesario que se haya cuestionado en el pleito

alguno de los puntos comprendidos en los tres
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incisos de dicho articulo; no basta que con pos-
terioridad a él se invoquen circunstancias que
pudieran autorizarlo si hubieran sido materia
del recurso. » (Fallos, t. 83, pig. 323.)- « No
basta para fundar el recurso, decir de inconsti-
tucionalidad en el momento de deducirlo, sino
que es necesario que en el pleito se haya puesto
en cuestion el derecho que se pretende ampara-
do por la constitucién y desconocido por el tri-
bunal. » (IFallos, t. 80, pdg. 258; 94, pag. 316;
103, pag. 92.) « Es extemporinea a los fines del
recurso del articulo 14 de la ley niimero 48, la
cuestion de inconstitucionalidad alegada por
primera vez al interponerse el recurso. » (Fallos,
t. 107, pig. 245; 109, pag. 325; 111, pag. 60;
112, pig. 24; 114, pig. 444; 115, pig. 411;
116, pig. 23 y 308; 118, pig. 159; 120, pag.
32 ¥ 216; 121, pdg. 80, 223 ¥y 399.) « Bs ex-
temporinea a los efectos del recurso extraordi-
nario, la alegaciéon de inconstitucionalidad de
una cliusula legal hecha en la memoria a que
se refiere el articulo 8° de la ley 4055, » (Ifallos,
t. 108, pig. 269; 120, pig. 216.)

« Es requisito indispensable para la proceden-

cin del recurso, que la cuestion federal se plan-
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tee ante los jueces inferiores, o basta que lo sea
ante el superior tribunal local ? La corte ha de-
clarado que « para la procedencia del recurso
basta que se plantee la cuestion federal en tales
cirecunstancias del pleito que pueda producirse
decision al respecto, como 10 es al contestarse la
expresion de agravios.» (Fallos, t. 102, pig. 87.)
Sin embargo, no hay que tomar a la letra esta
doctrina, porque también ha resuelto que: « No
procede el recurso extraordinario cuando los tri-
bunales locales no se han creido habilitados, se-
enin sus leyes procesales, y no se han pronun-
ciado sobre la cuestion federal, por no haberse
planteado en primera instancia. » (Fallos, t. 94,

pag. 9

5, pag. 43; 108, piag. 167.) La pro-
cedencia o improcedencia del recurso depende,
pues, en este caso, de la ley procesal local. Si
ésta autoriza a los tribunales superiores a pro-
nunciarse sobre puntos de derecho no compren-
didos en la litis, pero invocados ante ellos por
las partes, el reeurso se concede : de lo contrario
dehe rechazarse.

Ni en el pleito se ha invoeado un derecho de
los que pueden dar lugar al reenrso extraording-

rio, v esta defensa se ha abandonado ante los
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tribunales superiores, discutiendo tan sélo ante’
ellos puntos regidos por el derecho comtin; o si
se ha interpuesto un recurso que se refiere tni-
camente a materias « no federales »; de la sen-
tencia que aquellos tribunales dicten no habrd
recurso ante la suprema corte. Este tribunal ha
declarado: « Si pronunciada sentencia por el
consejo de guerra especial, el procesado no obs-
tante haber manifestado en la vista de la causa
que desea dejar constancia a los fines de la ley
que ulteriormente pudieran sobrevenir, que se
ha limitado el derecho de defensa en contra del
texto expreso de la constitucion y del codigo de
justicia militar en virtud de una disposicién re-
glamentaria por la que se le obliga a elegir de-
fensor dentro del ntimero limitado de oficiales
residentes en una cindad ; interpone contra
aquélla solamente el recurso referente a la cali-
ficacion legal del hecho, prescindiendo del rela-
tivo al quebrantamiento del procedimiento, no
procede el recurso extraordinario contra el fallo
del consejo supremo de guerra y marina, que se
limita, dentro del recurso interpuesto ante ¢l a
las cuestiones de clasificacion legal de los hechos

establecidos por el consejo especial con el cariie-
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ter de irrevocables. » (IFallos, t. 110, pig. 210.)
Otro tanto sucede cuando de las sentencias de
las cAmaras de apelacion de la provincia de Bue-
nos Aires se deduce los recursos de inaplica-
bilidad de la ley o inconstitucionalidad (pro-
vincial), en la substanciacion de los cuales no
puede la suprema corte de la provincia resolver
sino sobre la materia propia de dichos recur-
s0s. Su interposicién importa la renuncia al
recurso extraordinario. (Fallos, t. 113, pag.
381; 114, pig. 16; 116, pag. 138; 118, pig.
338; 86, pag. 324.)

Puede suceder que, sin haber sido invocados
ni discutidos por las partes en el juicio local, el
tribunal de tltima instancia se pronuncie sobre
puntos que habrian podido dar origen al recurso
si hubieran sido puestos en cuestiéon ante &I,
. Debe en tal caso concederse el recurso inter-
puesto por el agraviado? En la causa del tomo
102, pigina 356, la corte suprema resolvid:
« s procedente el recnrso extraordinario auto-
vizado por el articulo 14 dela ley 48, contra una
resoluciéon fundada en el tratado con la Gran
Bretaia del ano 1825 y en la ley ntimero 163,

atn cuando al hacerse el pedido que motivé Ia
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resolucion recurrida no se hubiere invocado el
referido tratado, ni se haya cuestionado, en
autos, su inteligencia, bastando, a los efectos
del recurso, que aquél haya sido expresamen-
te tenido en consideracién en el auto apela-
do. » La ilustrada minorfa del tribunal, com-
puesta por los doctores Bermejo y Daract, votd
en disidencia, fundindose en razones ilevan-
tables.

Ladoctrina de este fallo que se aparta de todos
los principios que rigen lamateria, no ha prevale-
cido en la jurisprudencia, y en sentencias pos-
teriores declard la corte: « Si la excepeion de
prescripeion discutida se fundé en el codigo de
comercio, no procede el recurso extraordinario
aunque el tribunal al fallar lo haga basindose
en una ley nacional (la de liquidacién del Banco
nacional). » (Fallos, t. 110, pig. 109). « Funda-
da una demanda exclusivamente en disposicio-
nes de derecho comiin, no procede el recurso
extraordinario atin cuando la sentencia apelada
hubiese citado disposiciones de leyes especia-

les. » (Fallos, t. 119, pag. 19.)
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¢ 15. Relacion entre el objeto del litigio y las cuestiones
federales planteadas

Las cuestiones federales debatidas en el jui-
cio ante los tribunales locales, deben tener una
relacién directa e inmediata con la materia del
litigio (art. 15, ley 48). No basta, por consi-
guiente, para hacer procedente el recurso ex-
traordinario, la mencioén vaga o indeterminada
de garantias generales de la constitucion, nila
invocacion de articulos de ésta o leyes de la na-
¢ién que no se relacionen con el pleito, pues en
tal caso la solucién que a ellas se diera, carece-
ria de influencia sobre el resultado del mismo.
Llevadas a la corte suprema darfan lugar a un
pronunciamiento inoficioso (ver § 6), y sélo ser-
virfan en definitiva para entorpecer la marcha
normal del juicio.

Con razon, pues, la suprema corte ha des-
echado invariablemente los recursos extraordi-
narios deducidos en casos de esta naturaleza,
declarando al respecto : « La referencia general
¢ indeterminada a una cliusula de la constitu-
¢ién nacional no basta para decirse planteada

en el pleito alguna de las cuestiones previstas
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en el articulo 14, ley 48; y aun la invocacién
precisa y determinada de la inteligencie de algu-
na cléusula de la constitucion nacional no auto-
riza el recurso extraordinario si éste no tiene una
relacion directa ¢ inmediate con la cuestién plan-
teada y resuelta por el tribunal de cuya sentencia se
recurre. » (Fallos, t. 121, pig. 144.) « No habién-
dose puesto en cuestion en el pleito un derecho
derivado de la constitucién nacional, la invoca-
cién del articulo 67 de ésta como elemento ilus-
trativo, no autoriza el recurso a la suprema cor-
te.» (Fallos, t. 94, pig. 324.) « La circunstancia
de haberse invocado la violaciéon de un articulo
de la constituciéon nacional, no basta para hacer
procedente el recurso extraordinario autorizado
por el articulo 14 de la ley niimero 48, si esa
disposicién no ha sido discutida en el juicio. »
(Fallos, t. 93, pag. 311.) « Debe rechazarse ¢l
recurso interpuesto contra una sentencia de los
tribunales locales, si la cuestion materia del plei-
to no tiene relacion dirvecta o inmediata con los
puntos previstos en el articulo 14 de laley niime-
ro48.» (Fallos, t. 97, pig. 112; v 105, pig. 107;
121, piag. 306.) « Bs improcedente el recurso ex-

traordinario, si las garantias constitucionales
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invoeadas en el pleito no tienen relaciéon directa
con las cuestiones debatidas, v la solucién de la
causa no depende de la interpretacion de aque-
llas garantias. » (IFallos, t. 115, pig. 162;y 119,
pag. 270.) « No procede el recurso extraordina-
rio autorizado por el articulo 14, inciso 3° de la
ley ndmero 48, contra una sentencia que, fun-
dada en disposiciones del cédigo civil, sélo inei-
dentalmente hace referencias a las leyes nacio-
nales de expropiacién de bienes y autenticacion
de documentos. » (IFallos, t. 112, pdg. 238.) « No
bastan referencias generales ¢ indeterminadas a
lIa constitucién nacional, leyes o tratados para
considerarse planteada en el pleito alguna de las
cuestiones previstas en el ineciso 3° del articulo
14,ley 48.» (Fallos, t. 114, pag. 161; 121, pig.
138.) « Para la procedencia del recurso extraor-
dinario, no basta citar un articulo constitucio-
nal: se requiere que la decision del pleito de-
penda de la inteligencia que se dé a la cliu-
sula constitucional invoeada. » (Fallos, t. 115,
pig. 3415 120, pig. 145 y 329.) « En un juicio
de reivindicacion discutido y resuelto dentro
del derecho comiin y leyes procesales, la simple

rveferencia al principio de la inviolabilidad de
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la propiedad no basta para dar lugar al recurso
extraordinario. » (Fallos, t. 116, pag. 149.)
« Alegindose que se ha violado el articulo 18
de la constitucién, y resultando de la propia
exposicién del recurrente, que la prueba que se
ha negado no es suya sino de un tercero, no
aparece la relacién directa e inmediata del fun-
damento del recurso con las cuestiones consti-
y Do procede, por con-

tucionales que se citan,
siguiente, el recurso extraordinario.» (Fallos,
t. 109, pig. 251.) « No procede el recurso auto-
rizado por el articulo 14 de la ley niimero 48,
contra la sentencia que se funda en disposicio-
nes del derecho comitin, aun cuando en la de-
manda, que también se apoya en las disposicio-
nes de ese derecho, se haya citado el articulo
17 de la constitucién nacional, sin fundar divec-
tamente en ¢l la accién instaurada. » (Fallos, t.
97, pig. 285.) El mismo principio sirvid de fun-
damento al fallo del tomo 113, pigina 231, a
que antes me he referido, en el cual la corte
resolvié: « No habiendo resolucion definitiva
sobre cudl esla ley que ha de aplicarse, sino
sobre el tribunal que ha de decidir, no hay deci-

si6n contraria al derecho que se funda en ¢l
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articulo 32 de la constitucién que se limita a
resolver sobre la ley que ha de aplicarse », pues
en el juicio se habja planteado la « cuestiéon
federal » de incompetencia, invocando una dis-
posicion que se limita a prohibir al congreso
federal la sancién de leyes sobre determinada
materia.

La corte suprema de los Iistados Unidos ha
resuelto que un recurso fundado en que un
tribunal inferior de estado ha declarado que
cierta ley es « vilida y constitucional », ¥ un
counsiderando en que la corte suprema del estado
establece que « no es en ningiin sentido repug-
nante ala constitucion de los Estados Unidos »,
no da jurisdiceion, por ser demasiado indefini-
do. (Bdwards v. Elliot, 21 Wallace 532.)

El mismo tribunal ha declarado tambiéun:
« No es indispensable que se haga mencion de
la cliusula de la constitucién, ni la cita de ésta,
siendo solamente necesario que se haya usado
frases adecunadas para describir alguna disposi-
¢ién dela constitucion. » (Spencer v. Merchant,
125 U. 8. 332.) Nuestra corte snprema, par
considerar planteada una cuestion federal, exige

.

citas coneretas (Fallos, t. 85, pig. 395), habien-
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do también declarado que: <« no basta para la
procedencia del recurso extraordinario, invocar
implicitamente una garantia constitucional,
sino que hay que fundar en ella el derecho que

se pretende ». (Fallos, t. 112, pig. 79.)

§ 16. Resolucion contraria

El orden nacional queda afectado, y se hace
necesaria por consiguiente la intervencion de
la suprema corte en ejercicio de su jurisdiceion
apelada, cuando la sentencia de tiltima instancia
de los tribunales locales o inferiores de la na-
¢ion, es contraria a las pretensiones de un liti-
gante (que invoca un derecho de los enumerados
en elarticulo 14 dela ley 48. Pero si la decision
fuera favorable a sus intereses, esto importaria
el reconocimiento formal por parte de los tribu-
nales locales, de la supremacia de las institucio-
nes federales impuesta por el articulo 31 de la
constitucion, v el recurso extraordinario, desti-

areceria en-

nado a mantener esa supremaci

tonces de objeto.
KEs por este motivo que el inciso 1° de la

referida disposicion legal acuerda el recurso
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cuando cuestionada la validez de un tratado,
ley o autoridad de la nacién, la decisién sea
contra su validez ; que el inciso segundo lo con-
cede cuando impugnada unaley, decreto o auto-
ridad de provincia como contraria a la constitu-
¢i6n, tratados o leyes del congreso, la decision
sea « favor de la primera, o sea en contra de
la dltima; y que el inciso 3° finalmente, lo
permite cuando se pronuncie decisién contraria
a la validez de un titulo derecho, privilegio o
exencion fundados en las instituciones o leyes
nacionales.

La suprema corte de los Iistados Unidos, in-
tepretando la disposicion casi idéntica de la ley
americana, ha resuelto reiteradamente que: « La
cuestion federal, para que proceda el recurso
extraordinario, debe haber sido resuelta contra
el derecho pretendido por el recurrente » (Mur-
dock v. Memphis, 20 Wallace 636) y no en fa-
vor de la validez de la ley, tratado o constitu-
ciéon (Ryan v. Thomas, 4 Wallace 604).

La corte suprema nacional ha decidido: « ex
admisible el recurso de vesoluciones de los tri-
bunales superioves de provineia, cuando apavece

haberse puesto en cuestion la inteligencia de
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las estipulaciones de un tratado (o de una ley
nacional), y resuelto en contra de la validez del
privilegio que en ellas se funda y es materia del
litigio. » (Fallos, t. 42, pig. 69; 96, pag. 424;
98, pig. 226.) « No basta a los efectos dela
procedencia del recurso autorizado por el articu-
lo 14 de la ley ntimero 48 a que se refiere el
articulo 6° de la ley ntimero 4035, que se haya
cuestionado disposiciones de caricter nacional;
es necesario que haya desconocimiento de un
derecho, titulo, privilegio o exencién fundado en
dichas disposiciones. » (Fallos, t. 96, pag. 420;
94, pag. 258; 113, pag. 317.) « Para que pro-
ceda el recurso autorizado por el articulo 14 de
la ley de 14 de septiembre de 1863, es necesa-
rio que la decision sea contraria a la validez de
laley o del titulo, derecho, privilegio o exenciéon
que en ella se funda. » (Fallos, t. 91, pig. 128.)

Es improcedente el recurso extraordinario
contra una sentencia que fundada en el articu-
lo 8% de laley 4707 no desconoce derecho algu-
no fundado en 6. » (Fallos, t. 112, pag. 86.)

« La corte suprema s6lo puede tomar conoci-
miento de las sentencias pronunciadas por los

tribunales de provincia, cnando en ellas se des-
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conoce la validez de un tratado piblico, de una
ley del congreso, de un acto del presidente de
la nacién, o cuando se invalida un titulo funda-
do en una cliusula de la constituciéon o de las
leyes nacionales. » (Fallos, t. 2, pig. 34 y 88;
14, pig. 142; 47, pdg. 56.) « De las sentencias
de los tribunales superiores de provincia corres-
ponde el recurso a la suprema corte cuando ~e
ha puesto en cuestion la validez de una ley na-
cional, y la decisién ha sido contra su validez. -
(FFallos, t. 25, pig. 13.) « La corte suprema es
el intérprete final de la constitucién, y siempre
que se haya puesto en duda la inteligencia de
sus clausulas, y la decisién sea contra el dere-
cho que en ella se funda, la sentencia de los tri-
bunales provinciales estd sujeta a la vevision de
la suprema corte » (Fallos, t. 1°, pig. 340; 39,
pag. 265.) « Ks apelable ante la suprema corte
la sentencia final de los tribunales locales que
desconoce el derecho que basindose en una ley
nacional pretende tener el recurrente. » (Fallos,
t. 57, pig. 385 y 4125 60, pig. 158.)

« No puede ocurrirse a la suprema corte en
. apelacion de sentencia de los tribunales supe-

riores de las provincias, cuando la sentencia
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dictada por el superior tribunal, lejos de ser con-
traria a la validez de la decision de la comisién
militar instituida en el Paraguay por los go-
biernos aliados, se funda precisamente en ella. »
(Fallos, t. 12, pig. 409). « Habiéndose resuelto
interpretando la ley nacional invocada por el
recurrente, no procede el recurso a la suprema
corte. » (Fallos, t. 100, pig. 41.) « No procede el
recurso a la suprema corte de la resolucién de
los tribunales ordinarios en que su pronuncia-
miento ha sido a favor de la constitucién. » (Fa-
llos, t. 82, pig. 232; 102, pig. 65.) « La deci-
sion de los tribunales de provincia declarando
inconstitucional una ley, no es susceptible de
recurso ante la suprema corte. » (Ifallos, t. 41,
pag. 429.) « Siendo la sentencia recurrida fa-
vorable a los derechos invocados fundados en
ley nacional, no procede el recurso extraordina-
rio. » (IFallos, t. 102, piag. 306; 110, pig. 308.)
« Fundada una accién en la cliusula de un
tratado, y resuelto el pleito en favor de aquélla,
no procede el recurso que autoriza el articulo 14
de la ley 48. » (Ifallos, t. 109, pig. 439). « Is
improcedente el recurso extraordinario autori-

zado por el articulo 14 de la ley niimero 48,
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cuando se ha cuestionado Ia inteligencia de una
ley de amnistia, y la decisién ha sido pronun-
ciada afavor del derecho que en dicha ley se ha
fundado. » (Fallos, t. 103, pig. 72.) « La impo-
sicién de una multa por tribunal provincial com-
petente, por infraceion a la ley de papel sellado,
no importa una decision contraria a ningan de-
recho fundado en ley nacional. » (IFallos, t. 107,
pag. 16.) « Estando consentida respecto de una
de las partes, y no conteniendo decisién contra-
ria al derecho invocado por la otra (el ministerio
fiscal) que invocara fundado en ley nacional, no
procede el recurso. » (Fallos, t. 107, pig. 36
v 146.) « No conteniendo la resolucion apela-
da, decisién contraria a la validez de la senten-
cia de la suprema corte que se invoca, no proce-
de el recurso extraordinario. » (Ifallos, t. 107,
pig. 282.) « Del anto de un tribunal de provincia
declarando la incompetencia de los tribunales
provinciales, no procede el recurso que autori-
za el articulo 14 de la ley 48. > (Fallos, t. 20,
pag. 109.) « No procede el recurso extraordina-
rio contra la sentencia definitiva que declara la

causa de la competencia de la jus

cia federal. »
(Fallos, t. 95, pig. 406; 101, pig. 70; 102,
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phg. 114; 103, pig. 91; 106, pag. 58 y 341;
109, piag. 348; 111, pig. 318 y 384; 113,
pig. 427; 118, pig. 66 y 289; 120, pag. 166,
351 y 339.) « No procede el recurso extraordi-
nario contra la sentencia otorgando una carta
de ciudadania, pues se ha resuelto a favor y no
en contra de un derecho fundado en una ley
nacional. » (Fallos, t. 110, pag. 344.) « La de-
cision declarando “indispensable la venia del
congreso para demandar a la nacién en un caso
dado, no es susceptible de recurso extraordina-
rio porque es favorable a la exencién fundada
en laley 3668. » (Fallos, t. 116, pag. 20.) « Kl
inciso 3° del articulo 14, ley 48, sblo concede el
recurso extraordinario al litigante a quien se
desconozea la validez del titulo, derecho, privi-
legio o exencién que se funda en alguna cliu-
stla de la constitucion, tratado o ley del con-
greso o comision ejercida en nombre de la
nacién, recurso que responde al propdsito de
evitar el peligro de que se dé a las leyes espe-
ciales del congreso una interpretacion restringi-
da que las deje sin efecto o desvirtiie su alcance,
por lo que &l no tiene razdén de ser cuando las

sentencias reconocen los derechos fundados en



— 161 —

esas leyes o los aplican de oficio favorablemente

a las pretensiones de la parte vencedora en el

juicio. » (Fallos, t. 119, pig. 423). « Noprocede
el recurso extraordinario contra una resolucion
que no desconoce la validez y eficacia de una
patente del apelante dentro de los limites que
le acuerda la ley, ¥ que por el contrario recono-
ce la validez de dicho titulo. » (Fallos, t. 120,
pag. 265.) « Para la procedencia del recurso
extraordinario no basta que se haya discutido
durante el juicio la inteligencia de una clansula
de la constitucién, de un tratado o ley del con-
greso o una comision ejercida en nombre de la
autoridad nacional, requiriéndose indispensa-
blemente que la decision definitiva sea contraria
ala validez del titulo, derecho, privilegio o exen-
cién fundada en dicha cliusula, en cuyas con-
diciones no se encuentra un auto que, sin entrar
en el examen de si existié o no culpa o negli-
gencia en los actos u omisiones imputados, se
limita a resolver que un magistrado de la justi-
cia local de la capital no puede ser traido a los
tribunales sin que previamente haya sida des-
pojado del fuero. Tal resolucion es favorable a

la exencion acordada por el articulo 45 de la
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constitucién a los funcionarios que en él se enu-
mera, y por lo tanto no se encuentra compren-
dida en los términos y propasitos del articnlo 14,
ley 48. » (Fallos, t. 116, pig. 409.) « No procede
el recurso extraordinario contra una sentencia
fundada en la ley nacional 3445 en que apoyé
su accion el demandado, y no el recurrente, ac-
tor en el juicio. » (Fallos, t. 114, pig. 214.)
« No procede el recurso extraordinario cuando
no es el apelante el que invoed la disposicion
reglamentaria en que se basa el recurso. » (Fa-
llos, t. 121, pdg. 188.) « Aunque haya cuestién
sobre la inteligencia de una ley nacional (la
4707), si la decision es favorable a la exenciéon
que en ella se funda, no puede la otra parte ape-
lar sosteniendo que se ha resuelto en contra de
la inteligentia que ella le ha dado. » (FFallos, t.
120, pig. 198.)

Tampoco seria admisible el recurso, si la deci-
sién fuese favorable a los intereses del litigante
que invocé la garantia federal, aun cuando la
sentencia desconociese tal garantia y fundara
su resolneion en motivos de otro orden. En tal
caso, el recurso extraordinario careceria de ob-

Jjeto, tendiendo sélo a obtener declaraciones
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abstractas que los tribunales no pueden hacer.
Asi lo declaré la suprema corte: « No procede
el recurso extraordinario contra una resolucién
que si bien declara constitucional una ordenan-
za que el recurrente impugné como contraria a
la carta fundamental, no es contraria sino favo-
rable al derecho invocado por éste, por declarar
no serle aplicable esa ordenanza.» (Fallos,t.115,
pdg. 233.) Andloga resolucién recay6 en la can-
sa del tomo 94, pigina 444, anteriormente cita-
da (ver § 6).

§ 17. Resolucién implicitamente contraria

Puesto en cuestién un derecho de indole
federal, procede el recurso extraordinario no
sélo en el caso de que la sentencia final lo des-
conozea, sino también cuando omite pronun-
ciarse sobre él. HEsta regla no necesita demos-
trarse con mayores desenvolvimientos, pues es
consecuencia logica y necesaria de los fines ¢
que responde la institucion del recurso: el he-
cho de no tomarse en consideracion las disposi-
ciones legales oportunamente invocadas por un

litigante, importa resolver implicitamente en
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contra de las mismas, v es obvio que no podrian
quedar enervadas por esa omisién, ya fuere in-
voluntaria o deliberada.

Iste principio ha sido consagrado por la su-
prema corte nacional, al decidir que: « La cir-
cunstancia de no haberse discutido de contrario
ni tomado en consideracién por la sentencia de
primera ni de segunda instancia el articulo cons-
titucional invocado, no quita a la resolucion
apelada el que ella sea contraria al derecho que
se ha querido hacer valer fundindose en dicho
articulo. » (Fallos, t. 97, pig. 211.) « Debe de-
clararse bien concedido el recurso que autoriza
el articulo 14, inciso 3°, ley 48, si puesta en
cuestion durante el pleito la validez de una ley
del congreso en el concepto de ser repugnante
al principio de igualdad consagrado por el ar-
ticulo 16 de la constitucién nacional, la resolu-
cion final ha sido implicitamente contraria al
derecho fundado en dicho articulo. » (Fallos,
t. 97, pag. 214.) « Procede el recurso del ar-
ticulo 14, ley 48, contra una sentencia que si
hien no tomd en cuenta explicitamente la inter-
vencion del poder gjecutivo nacional o de una

de sus dependencias (en el caso, la direccién de
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ferrocarriles), en el acto autorizado por ésta,
cuya eficacia es desconocida por el fallo recurri-
do, tal acto fué alegado oportunamente por el
apelante como base de su defensa y tendria
influencia en el resultado del juicioen caso de
ser legal. » (FFallos, t. 110, pig. 281.) « Habién-
dose sostenido que la interpretacion en tal sen-
tido de un articulo del ¢6digo civil seria contra-
ria a Ja constitucién nacional, procede el recurso
extraordinario atin cuando el superior tribunal
haya omitido pronunciarse sobre este punto, si
es que no se ha consignado en su resolucién que
la ley respectiva de procedimientos le impidid
tomar en cuenta la cuestién planteada, en razén
de la oportunidad en que lo fué.» (Fallos, t. 113,
piag. 429.) « No obsta a la procedencia del re-
curso extraordinario, la circunstancia de no
haber pronunciamiento expreso en la resolucién
apelada acerca del alcance de las disposiciones

invocadas. » (Fallos, t. 113, pig. 438.) « A los

efectos de la procedencia del recurso extraordi-
nario, no es indispensable que el tribunal de
iltima instancia se pronuncie expresamente so-
brela cliusula de cardcter tederal cuestionadaen

el pleito, pues su silencio puede equivaler a una
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decisién contraria.» (Fallos, t. 113, pag. 411.)
« Atin cuando en la sentencia definitiva no se
haya hecho pronunciamiento categérico en el
sentido de que una ley provincial sea coﬁlpati-
ble con la constitucion nacional, procede el re-
cuso extraordinario, si en el juicio se adujeron
oportunamente razones fundadas en la Gltima
para sostener la inaplicabilidad de la primera, y
el mismo tribunal « quo interpreta su propia re-
solucion juzgandola favorable ala ley provincial
al conceder el recurso para ante la corte supre-
ma. » (Fallos, t. 115, pig. 111.) « Alegada du-
rante el juicio como defensa, la inconstituciona-
lidad de una resolucioén administrativa, procede
el recurso extraordinario contra la sentencia
denegatoria de la exencién invocada, atin cuan-
do el inferior, en razén de la errénea calificacién
dada por el recurrente a su peticién, no se haya
pronunciado sobre la inconstitucionalidad. » (Fa-
los, t. 118, pig. 360.) « Habiéndose invocado
garantias de orden constitucional para pedir la
nulidad de una sentencia de primera instancia,
procede el recurso extraordinario contra la del
inferior, que, al confirmar aquélla, no toma en

cuenta dichas garantias porque: « la ley autori-
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za el recurso de nulidad contra la violacién de
las formas de la sentencia o del procedimiento,
y el recurrente lo funda en la violacién de ga-
rantias de orden constitucional, que puede fun-
dar el recurso de apelacién y no el de nulidad. »
(Fallos, t. 118, pag. 390.)

Los wmismos principios que informan estas
resoluciones, han dado ocasién a que la suprema
corte de los Estados Unidos declare: « Cuando
se requiere la venia del tribunal superior (local)
para llevar un juicio (en apelacién) ante él, la
negativa del tribunal recaida en una peticién en
forma sobre otorgamiento de la venia, es equi-
valente a un fallo confirmatorio, y constituye
una sentencia del mds alto tribunal, que da ori-
gen al recurso.» (Gregory v. Me. Veigh, 23
Wallace 306.)

§ 18. Constitucion nacional

Siempre que en juicio se resuelve en contra
de derechos fundados en las disposiciones de la
constitucion nacional, es procedente el recurso.
La declaracion de que sus disposiciones no son

aplicables al caso o de que su inteligencia no es
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la dada por el recurrente, importa resolnciéon en
contra.

La suprema corte ha declarado: « Cuestiona-
da en juicio la inteligencia de disposiciones de
la constitueién nacional, sosteniéndose por el
recurrente que en virtud de ellas el congreso no
ha podido sancionar una ley, con arreglo a la
cual ha sido condenado, procede el recurso ex-
traordinario. » (Fallos, t. 98, pig. 156.) « La
corte suprema es el intérprete final de la consti-
tucion y siempre que se haya puesto en duda la
inteligencia de sus clinsulas, y la decisién sea
contra el derecho que en ella se funda, la sen
teneia de los tribunales de provincia estd sujeta
a la revision de la suprema corte.» (Fallos,
t. 1° piag. 340.) « Si los tribunales superiores
de las provineias, interpretando un articulo de
la constitucion nacional y una ley del congreso,
declarasen que no son aplicables al caso, esta
decisién es apelable para ante la suprema corte
federal. » (Fallos, t. 17, pig. 286.) « Procede el
recurso autorizado por el articulo 14 de la ley
ntimero 48 cuando en el eserito de demanda se
alega violacién de los derechos consagrados por

las preseripeiones de la constitucién nacional y
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la sentencia recurrida declara que no hay in-
constitucionalidad. » (Ifallos, t. 97, pig. 367.)
« Procede el recurso extraordinario contra un
fallo del juez correccional que confirma una
multa impuesta por la policia de la capital,
cuando se ha puesto en cuestion durante el jui-
cio la inteligencia de varias disposiciones cons-
titucionales ¥ la decisiéon ha sido contrarvia a la
exencién fundada en ellas.» (Fallos, t. 98,
pag. 370.) « Procede el recurso extraordinario
contra una sentencia que desconoce un derecho
tfundado en una disposicién de la constitucion
nacional.» (Fallos, t. 119, pdg. 134y 322; 120,
pig. 170.) « Discutido ante los tribunales loca-
les el alcance de las garantias del articulo 18 de
la constitucion, y siendo la resolucion definitiva
contraria a lo sostenido por el apelante, procede
el recurso extraordinario. » (Fallos, t. 120, pig.
307.) « Procede el recurso contra una reso-
lucién contraria al derecho fundado en el ar-
ticulo 7° de la constitucién. » (Fallos, t. 114,
pag. 3095 120, pig. 224.)

Siendo la constitucién la ley suprema de la
nacion, el recurso debe concederse aiin cnando

¢l fallo se apoye en una ley nacional. La supre-
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ma corte ha resuelto: « Habiéndose sostenido
que la interpretaciéon en determinado sentido de
un artieulo del ¢édigo civil serfa repugnante a
la constitucién nacional, procede el recurso ex-
traordinario ain cuando el superior tribunal no
se haya pronunciado sobre el punto. » (Fallos,
t. 113, pag. 429.) « Cuestionada la constitucio-
nalidad de la ley nacional 3764, si la decisién
es aplicando esa ley, atin cuando no se tome en
cuenta en ella la inconstitucionalidad invoca-
da, procede el recurso extraordinario. » (Fallos,
t. 107, pag. 151.) « Procede el recurso extraor-
dinario contra una resoluciéon que rechaza una
impugnaciéon de inconstitucionalidad contra la
ley 7055. » (Fallos, t. 114, pig. 89.)

§ 19. Tratados con las potencias extranjeras

Los tratados celebrados con las naciones ex-
tranjeras counstituyen obligaciones contraidas
por la nacidén en su caricter de persona del dere-
cho internacional. La fe piblica estd, pues, com-
prometida en que sus prescripeiones se camplan
estrictamente por todos los habitantes y autori-

des del pais. Para asegurar ese resultado, han
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sido colocados por el articulo 31 de la constitu-
cién, entre las leyes supremas que los gobiernos
de provincia deben respetar no obstante cual-
quier disposicion en contrario que contuvieran
sus constituciones o leyes locales.

El articulo 14 de la ley de jurisdiccién los ha
incluido entre las leyes cuya interpretacién
puede dar origen al recurso extraordinario. La
suprema corte ha declarado: « Iis admisible el
recurso de los tribunales superiores de provin-
cia, cnando aparece haberse puesto en cuestion
la inteligencia de las estipulaciones de un tra-
tado, y resuelto en contra de la validez del pri-
vilegio que en ellas se funda y es materia del
litigio. » (Fallos, t. 42, pig. 69.) « Procede el
recurso extraordinario contra la sentencia que
deniega un embargo preventivo solicitado fun-
déndose en disposiciones del congreso sudame-
ricano de derecho internacional privado. » (Fa-
llos, t. 112, pdg. 5.) « Desconocido un derecho
que se ha pretendido fundar en disposiciones
del tratado de derecho procesal aprobado por la
ley 3192, procede el recurso extraordinario. »
(Fallos, t. 118, pig. 127.) « Procede el recurso

extraordinario contra una sentencia denegato-
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ria de un derecho amparado por laley 163 y el
protocolo de 1899 subscripto por esta reptiblica
v Francia. » (Fallos, t. 114, pig. 399.)

§ 20. Leyes dictadas por el congreso

También da lugar al recurso extraordinario
la interpretacién de las leyes dictadas por el
congreso, en los ramos que son de su resorte se-
giin el articulo 67 de la constitucién, con las
excepceiones que se verd mas adelante.

La suprema corte ha declarado : « De las sen-
tencias de los tribunales superiores de provincia
corresponde el recurso a la suprema corte cuan-
do se ha puesto en cuestion la validez de una
ley nacional y la decision ha sido contra su va-
lidez. » (IFallos, t. 25, pig. 13; en el mismo sen-
tido, t. 57, pig. 385y 412; 60, pig. 158; 100,
pig. 353.) « Puesta en cuestién la inteligencia
de la ley de creacion del Banco nacional, que es
ley del congreso, de la resolucion dada por el tri-
hunal superior de la capital en contra del dere-
cho pretendido por el banco, procede el recurso
a la suprema corte. » (Fallos, t. 28, pag. 110.)

- Es apelable para ante la suprema corte la sen-
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tencia de los tribunales provinciales que desco-
noce un derecho fundado en la ley especial de
creacién del banco hipotecario nacional. » (Fa-
llos, t. 68, pag. 321; 115, pag. 9, 181 y 416.)
« Es procedente el recurso de apelacién autori-
zado por el articulo 14 de la ley 48 contra una
resolucién de superior tribunal que contraria el
derecho fundado en el articulo 20 de la ley na-
cional ntimero 3037. » (Fallos, t. 97, pig. 341;
98, pag. 136 y 143; 113, pig. 25). « La cues-
tién sobre la inteligencia de la ley nacional de
15 de octubre de 1885, decidida en contra del
derecho fundado en ella, autoriza el recurso
sancionado por el articulo 14, inciso 3°, delaley
sobre competencia de los tribunales federales. »
(Fallos, t. 35, pag. 96). « Debe declararse bien
concedido el recurso para ante la suprema corte
de la sentencia de los tribunales ordinarios que
ha aplicado la ley nacional de inconversion ni-
mero 1734 en contra de las pretensiones del
recurrente fundadas en ella. » (Fallos, t. 76. pag.
399; 96, pag. 5.) Andlogas resoluciones se re-
gistran en la coleccion de fallos de la suprema
corte, con motivo de sentencias que desconocian

derechos fundados en diversas leyes del congre-



s0, a saber: las leyes niimero 4311 de amnistia
v electoral niimero 4161 (t. 101, pag. 216;y
98, pig. 421); niimero 4927, de papel sellado
(t. 114, pag. 438; y 121, pig. 28); nlimero
163, sobre intervencion de los cénsules extran-
jeros en las sucesiones de sus connacionales
(t. 114, pig. 399); nimero 4707, de organi-
zacion militar (t. 114, pag. 33); mimero 3764,
de impuestos internos (t. 91, pig. 369); niime-
ro 346, de cindadania (t. 96, pig. 108); nime-
ros 52 y 845, de pesas y medidas (t. 98, pé,g'.
320); ntimero 2873, de ferrocarriles (t. 98, pig.
355; 101, pag. 110; 107, pag. 401; 116, pag.
10); niimero 3973, de marcas de fibrica, co-
mercio y agricultura (t. 98, pig. 385; 110,
pig. 5 y 4325 116, pag. 30; 120, pig. 80; 121,
pag. 96); mimero 44, de autenticacién de actos
piiblicos y procedimientos judiciales (t. 72, pig.
249; 114, pig. 309; 120, pig. 224); ntimero
1190, sobre supresion de los derechos de aran-
cel de escribanos (t. 108, pag. 73); leyes y or-
denanzas de aduana (t. 111, pig. 293; 112,
piag. 432; 114, pig. 256; 115, pig. 95y 375;
116, pag. 381; 117, pag. 293; 118, pig. 5;

120, pig. 267); ntdmero 4699, sobre cesién
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de la universidad de La Plata (t. 115, pag.
99); ntimero 43560, reglamentaria de ciertos
profesiones (t. 116, pig. 8); ntimero 817, so-
bre inmigracién (t. 117, pig. 165; 121, pig.
46); ete., ete.

En cuanto a las excepciones a que he alu-
dido, y de las cuales me ocuparé en seguida,
ellas se refieren a las leyes de caricter local, a
los cédigos comunes, y a las leyes de procedi-
mientos.

Tampoco se considera leyes nacionales a los
efectos del recurso, las dictadas con anterioridad
ala constitucién que hoy nos rige. La razén la
da la suprema corte en su fallo del tomo 90, pi-
gina 239, que dice: « La controversia sobre el
vigor del reglamento de justicia de 1813 no
puede autorizar el recurso para ante la suprema
corte, de resoluciones de los tribunales superio-
res de la capital, basindose en tener dicho re-
glamento cardcter nacional, porque el articulo
31 de la constitucion y el articulo 14 de la ley
ntimero 48 se refieren a las leyes que en conse-
cuencia de la constitucion se dicten por el con-

L1€80. »



§ 21. Cddigos comunes

La constitucion argentina se aparté de su
modelo, dando al congreso federal la facultad de
dictar los cddigos civil, comercial, penal y de
mineria. Ku el artiulo 67, inciso 11° se estable-
¢i6 también que esta facultad de dictar tales cd-
digos no alterarvia las jurisdicciones locales, v
que su aplicacién corresponderia a los tribuna-
les federales o provinciales, segiin que las cosas
o las personas cayeren bajo sus respectivas ju-
risdicciones.

Esta excepeion, consignada ignalmente en el
articulo 100 de la constitueién, que somete a la
Jjusticia nacional las causas regidas por las leyes
nacionales con la reserva hecha en el inciso 11°
del articulo 67, responde a dejar alas provin-
cias su administracion de justicia propia, que
careceria de objeto si las causas regidas por el
derecho comiin fuesen de la competencia de los
tribunales federales. Esto afectaria a la autono-
mia de las provincias, y excederia de los moti-
vos que tuvieron los constituyentes para apar-
tarse del sistema norvteamericano de dejar a

sda estado la absoluta libertad de dictar sus
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codigos, en el deseo de evitar los inconvenien-
tes que ocasionaria la existencia dentro del pais
de catorce legislaciones diversas y posiblemen-
te contradictorias.

De acuerdo con estos principios, el articulo
15 de la ley de jurisdiccién y competencia de
los tribunales nacionales, después de establecer
la manera de interponer el recurso, agrega:
« quedando entendido que la interpretacion o
aplicacién que los tribunales de provincia hicie-
ren de los c¢6digos civil, penal, comercial y de
minerfa, no dard ocasion a este recurso por ¢l
hecho de ser leyes del congreso, en virtud de lo
(iiSpuesto en el inciso 11° articulo 67, de la
constitucion ».

No obstante la claridad de estas disposicio-
nes, son innumerables los casos llevados a la
corte por el recurso extraordinario, con motivo
de la aplicacion e interpretacion de los citados
chdigos. A este respecto ha declarado el tribu-
nal: « Las sentencias de los tribunales provin-
ciales aplicando los cédigos civil, penal, de co-
mercio y de mineria no son susceptibles de re-
curso a la suprema corte de justicia nacional. »

(Fallos, t. 1% piag. 17; 206, pig. 140; 36, pig

y
2.
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307; 55, piag. 253.) « No estin compreﬁdidns
en las disposiciones del articulo 14 de la ley so-
bre competencia de los tribunales federales, las
cuestiones sobre interpretacién y aplicacién de
los cddigos comunes. » (Fallos, t. 46, pig. 1223
50, pag. 9; 62, pig. 190; 76, pig. 130; 77, pag.
4035 97, pag. 108; 62, pig. 274y 279; 63,
pig. 102.) « La aplicacién del derecho comtin
por los tribunales locales no puede fundar el

recurso ante la suprema corte. » (Fallos, t. 50,

pig. 26; 53, pag. 359; 116, pag. 156; 38, pig.
191 y 226; 60, pag. 88; 74, pig. 343; 97, pag.
298; 100, pdg. 382; 106, pig. 112 y 179; 73,
pag. 1755 75, pag. 183; 76, pig. 309; 77, pig.
228; 80, pag. 95 y 258; 82, pig. 31; 91, pdg.
143; 94, pig. 296 y 363; 95, pag. 39; 102,
pig. 127; 105, pig. 358; 108, pig. 458; 109,
piag. 253; 115, pig. 274; 116, pig. 436; 119,
pag. 28, 154 y 114; 98, pig. 100; 91, pag.
127; 60, pig. T4; 61, pig. 133; 104, pag. 293.)

« La aplicacion e interpretacion del eédigo civil

no puede fundar un recurso ante la suprema
corte. » (Iallos, t. 41, pig. 349; 95, pig. 363;
94, pag. 1295 95, pig. 24; 96, pag. 132; 100,
pag. 261; 103, pag. 340; 109, pig. 171, 174,
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178 y 189; 110, pag. 32y 202; 112, pig. 166,
238 y 3205 114, pig. 1575115, pig. 2795117,
pig. 257; 118, pig. 319; 119, piag. 175; 120,
pag. 2905 116, pag. 310; 121, pig. 223); ni
la ley de matrimonio civil complementaria del
mismo (Fallos, t. 64, pig. 414; 76, pig. 258;
04, pig. 129; 95, pig. 24; 114, pig. 270.) « La
preseripeion estd regida por el derecho civil,
v no puede fundar un recurso extraordina-
rio, adin cuando se hiciere citas de la cons-
titucién en la demanda. » (Fallos, t. 110, pig.
167.) «No procede el recurso extraordinario
autorizado por el articulo 14 de la ley 48 con-
tra una resolucién que aplica el eddigo civil en
sus disposiciones relativas a la prejudicialidad
de las cuestiones criminales en el juicio civil y
ala preseripeion de las acciones, atin cnando en
el juicio se haya puesto en cuestién cuil es el
verdadero texto oficial del eédigo civil invocin-
dose la ley que lo sanciond, puesto que dicha
controversia no importa otra cosa que la inter-
pretacién y aplicacién del mismo cddigo. » (Fa-
los, t. 105, pig. 40.) « Un junicio de interdicto
estd regido por el derecho civil y no da ll](;ti\'()

al recurso extraordinario si no se ha puesto en
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cuestion la validez de una ley nacional. » (Fa-
llos, t. 113, pig. 38.) « Un juicio de reivindica-
¢ion, discutido y resuelto dentro del derecho
comiin y leyes procesales, no da lugar al recur-
so extraordinario. » (Fallos, t. 116, piag. 149.)

« No procede el recurso ante la suprema cor-
te contra las sentencias de los superiores tribu-
nales locales en los casos de interpretacion v
aplicacién de las disposiciones del codigo pe-
nal » (Fallos, t. 52, pig. 286; 89, pig. 414;
91, pig. 170; 114, pig. 115; 116, pag. 106;
119, pig. 388; 62, pig. 56; 121, pig. 153
Yy 154); ni de la ley 4189 de reformas al mismo
(Fallos, t. 102, pig. 112; 103, pig. 254; 105,
pag. 329); ni tampoco de la ley ntimero 9143
que le ha sido incorporada. (Fallos, t. 120, pi-
gina 410.)

<<’L:I, interpretacion y aplicacién por los tri-
bunales locales del cédigo de comercio, no pue-
de dar Ingar al recurso ante la suprema corte. »
(Irallos, t. 87, pig. 102y 419; 108, pig. 59;
110, pag. 1095 111, pdg. 60: 114, pig. 290,
118, pag. 174; 120, pig. 145 y 290; 121,
piag. 153; como tampoco puede darla a juicio

de la corte la ley de quiebras niimero 4136.
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(Fallos, t. 109, pig. 192; 110, pag. 152; 111,
pag. 5; 119, piag. 24 y 358.)

Se ha asimilado el cdigo de justicia militar
alos c6digos comunes a los efectos del recurso
extraordinario, a pesar de ser ley dictada por el
congreso, porque de lo contrario estaria la su-
prema corte constituida en tribunal de tltima
instancia en todas las causas del fuero militar,
lo que no tendria ninguna ventaja y si muchos
inconvenientes. Asf lo declaréd la corte suprema :
« La interpretacién del e6digo de justicia mili-
tar por los tribunales competentes, al ignal que
la de los cédigos comunes y leyes de procedi-
mientos, no puede fundar el recurso extraordi-
nario. » (IFallos, t. 112, pig. 121.)

Pero a pesar de esta excepeion referente a
los c6digos civil, comercial, penal, de mineria y
de justicia militar, ellos no dejan por eso de ser
leyes supremas de la nacién que los tribunales
locales deben respetar. De las sentencias que
declaran la invalidez de alguna de sus dispo-
siciones procede por consiguiente el recurso
ante la corte. Asi lo resolvié este tribunal en
la causa del tomo 68, pigina 238, en que la

camara de apelaciones de la capital declard la
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inconstivucionalidad de un articulo del cédigo

de comercio.

§ 22. Leyes de caracter local dictadas por el congreso

Ni los articulos 31 y 100 de la constitucién,
ni elarticulo 14 de la ley de jurisdiccién y com-
petencia de 1863, hacen distincion alguna en-
tre las leyes de la nacibn, salvo la excepeion ya
mencionada relativa a los cddigos comunes.
Podria pues entenderse, a primera vista, que las
leyes que el congreso dictase en uso de la facul-
tad que le acuerdan los incisos 14° y 27° del arti-
culo 67 de la constitucién, para organizar por
una legislacion especial los territorios naciona-
les ¥ ejercer una legislacion exclusiva en todo
el territorio de la capital federal y en los demis
lugares especificados en el tiltimo de los citados
incisos, revestirian el mismo caricter que las
demds leyes dela nacion, alos efectos del recur-
s extraordinarvio, por sér leyes dictadas por el
congreso en consecuencia de la constitucién,
segtin los términos del articulo 31.

Tal interpretacion superficial ha sido unifor-

memente desechada, porque falsearia ¢l con-
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cepto de la jurisdiceién federal en los lugares y
territorios en que la nacién e:jerce una autori-
dad exclusiva.

Tanto en la capital como en los territorios
nacionales, el gobierno federal reviste al mismo
tiempo el cardcter de autoridad local con res-
pecto a todas las materias de gobierno que la
constitueién reserva ala soberania de las pro-
vincias, por no estar delegadas ala nacién; y
de esta manera, la accién de los poderes nacio-
nales en virtud de sus facultades delegadas, es
substancialmente distinta de Ia que ejercen en
su cardcter de gobierno local. De este concepto,
v por aplicacién de la facultad otorgada en el
ineiso 28° del articulo 67 de la constitucion, se
ha deducido y afirmado, inconmoviblemente, ¢l
prmcuno de la dualidad de funuoues a que res-
ponde la distincién entre las Ie\es nacionales
dictadas para toda la nacién sobre materias
delegadas al gobierno general, y las leyes dicta-
das por el congreso, de acuerdo con los citados
incisos 14°) 27° 28° del articulo 67 de la cousti-
tucion, procediendo_como legislatura local en lox
Ingares en que cjerce exclusiva jurisdiceion.

Bajo ese punto de vista, y especialmente en
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lo que ataie al recurso extraordinario, esas
leyes como las autoridades dependientes del
gobierno federal que las aplican, se encuentran
asimiladasa las leyes y a las autoridades de una
provincia.

Estos principios han sido consagrados en inul-
titud de sentencias por la jurisprudencia unifor-
me de la suprema corte nacional, que ha declara-
do al respecto : « La interpretacion y aplicacion
de las leyes dictadas por el congreso para el ré-
gimen y gobierno de la capital y territorios na-
cionales, no fundan el recurso autorizado por el
artienlo 14 de la ley nacional de jurisdiceion y
competencia. » (Fallos, t. 91, pag. 380.) « La in-
terpretacion y aplicacion de un deereto del poder
ejecutivo nacional reglamentario de una ley del
congreso para la capital y territorios naciona-
les, no autoriza el recurso extraordinario. » (Ifa-
llos, t. 117, pdg. 7.) « Habiéndose puesto en
cuestién en el pleito leyes dictadas por el con-
greso en su cardcter de legislatura local, el re-
curso del articulo 14 de la ley de jurisdiccion y
competencia es improcedente, sin que surta el
fuero federal la circunstancia de tratarse de

casos regidos por leyes nacionales.» (Fallos,
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t. 94, pag. 351; y en el mismo sentido, t. 94,
pag. 225; 103, pig. 103.) « Las resoluciones
fundadas en la ley nidmero 4097 que prohibe
los juegos de azar en la capital y territo-
rios nacionales, no pueden fundar el recurso
extraordinario. » (Fallos, t. 113, pig. 240.)
«La ley 4855 de impuestos a las herencias
es una ley local para la capital y territorios na-
cionales, cuya i_l_gggr[u'etaci«'»n no puede fundar
¢l recurso ante la suprema corte. » (Ifallos, t.
115, pdg. 341; 117, pag. 15.) « La ley nlmero
8890 de impuesto a las herencias es local y no
puede, por consiguiente, fundar el recurso ex-
traordinario. » (Fallos, t. 117, pig. 22.) «La
ley ntimero 4058 es relativa al gobierno de la
capital federal y tervitorios nacionales, y su in-
terpretacion y aplicacién no da lugar al recurso
extraordinario. » (Fallos, t. 110, pig. 372.)
« La interpretacion y aplicacion de las leyes
del congreso relativas al régimen y gobierno
de la capital no dan lugar por si solas al recurso
autorizado por el articulo 14 de la ley de juris-
diceién y competencia. » (Fallos, t. 48, pig.

T1 y 1115 71, pig. 258; 72, pig. 307; 96,

&

pag. 3255 109, pig. 5y 348; 116, pig. 134.)
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« La aplicacién de la ley de patentes para:la
capital no autoriza el recurso a la suprema cor-
te de las resoluciones de los tribunales ordina-
rios de la misma. » (Fallos, t. 83, pag. 355; 65,
pig. 1265 114, pig. 161; 116, pag. 134.) « No
procede el recurso a la suprema corte de sen-
tencias de los tribunales de la capital en las
que se han interpretado leyes de caricter local. »
(Fallos, t. 56, piag. 312.) « La ley que organiza
los tribunales de la capital y crea el registro de
Ia propiedad, hipotecas, embargos e inhibicio-
nes, no es una ley nacional en el sentido del ar-
ticulo 14 de la ley de jurisdiceién y competen-
cia, y habiéndose sélo invocado un derecho
fundado en la misma sin poner en cuestién qué
ella fuera contravia a la constitucién nacional,
el recurso autorizado por el citado articulo 14
es improcedente. » (Fallos, t. 96, pag. 258; v
en el mismo sentido, t. 107, pig. 21; 108,
pag. 171; v 119, pig. 358.) « Ks improce-
dente el recmrso extraordinario en un juicio
en que se diseute la interpretacion de la ley
orgdnica de la municipalidad de la capital. »
(Fallos, t. 114, pig. 292.) « La interpretacion

y aplicacion del edédigo rural para los territorios
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nacionales, no autoriza el recurso extraordina-
rio. » (Fallos, t. 116, pag. 69.)

Hay leyes que contienen disposiciones de ca-
racter general y disposiciones de caricter local.
Tal es la ley 7055 que modifica la organizacién
de los tribunales de la capital, desdoblando la
cimara de lo comercial, criminal y correccional
v creando una segunda cimara civil. El articulo
4° de esa ley modifica también la ley de juris-
diceién nimero 40355, quitando el recurso de
apelaciéon ordinario ante la corte en las causas
criminales. Proceders el recurso extraordinario
contra las sentencias fundadas en leyes de esta
naturaleza, segiin las disposiciones que en ellas
se apliquen. Asi lo resolvié la suprema corte en
la causa del tomo 116, pagina 20, declarando:
« La interpretacion de la ley 3668 en su parte
de caricter local como es el articulo 6° no da
lugar al recurso extraordinario. »

Lxiste finalmente otra clase de leyes nacio-
nales dictadas por el congreso con caricter ge-
neral en cuanto sean aplicadas por las autorida-
des nacionales, y con cardcter local si las aplican
las autoridades de la capital o territorios. Tra-

tindose de leyes de esta clase, la procedencia
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del recurso dependerd de las autoridades que
las apliquen. Asi lo resolvioé la suprema corte
nacional con respecto a la ley de sellos (Fallos,
t. 90, pag. 385), declarando improcedente el re-
curso interpuesto contra una resolucion de los
tribunales de la capital, denegando un derecho
que se pretendia fundar en ella; y iltimamente,
lo ha declarado de nuevo con respecto a ley
de expropiacién, que dice ser de caricter local
cuando la aplican las autoridades del munici-
pio, del mismo modo que se convierte en la ley
provincial cuando las provincias la adoptan (re-
cursos de hecho interpuestos por la municipali-
dad de la capital en los juicios de expropiacién
seguidos contra los herederos de Manuel J.

Aguirre, y otros.)

§23. Actos jurisdiccionales o de autoridad ejercidos
a nombre de la nacion

Las resoluciones de los tribunales de provin-
cia que nieguen eficacia a los actos jurisdicciona-
les ejercidos en nombre de la nacién, admiten el
recurso extraordinario. Asilo declaré la supre-

ma corte en la causa del tomo 9, pigina 403, en
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que la cimara comercial de la capital rehusé dar
cumplimiento a lo ordenado en un exhorto del
juez de seccion de Buenos Aires. En las causas
de los tomos 99, pigina 170, y 107, pigina 282,
se declard improcedentes los recursos interpues-
tos, « por no haberse puesto en cuestion » la
validez de la sentencia de la suprema corte in-
vocada. En la causa del tomo 109, pigina 239,
se declard procedente el recurso, si en un pleito
de reivindicacion seguido ante los tribunales
locales se ha opuesto como defensa un titulo de
dominio otorgado en un juicio de expropiacion
ante la justicia nacional y se ha fallado en 1l-
tima instancia desconociendo la validez de ese
titulo ; v finalmente, en la causa del tomo 33,
pagina 302, la suprema corte declard: « procede
el recurso del articulo 14 de la ley de jurisdic-
c¢ién de los tribunales nacionales, si en el pleito
se ha puesto en cuestion la validez de decretos,
autoridades o comisiones nacionales y la sen-
tencia ha sido contraria a dicha validez. Tal es
la sentencia que, habiendo sido puesto en cues-
tion el dominio de un campo a titulo de venta
ordenada por un juez nacional, y la libertad de

ejercer judicialmente derechos sobre é1 por im-
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pedirselo las autoridades creadas por el congre-
s0, decide en contra de la venta y de dicha h-
bertad ».

Los titulos expedidos en nombre de la nacién
pueden dar Iugar a la interposicién del recurso
en caso de ser desconocidos. Tal sucederia si
una provincia se negase a inscribir en la matri-
cula un titulo profesional expedido por alguna
de las universidades nacionales. La suprema
corte ha declarado al respecto: « Habiéndose
negado eficacia a un titulo de caligrafo expedido
a nombre de la nacién, procede el recurso ex-
traordinario. » (Fallos, t. 113, pig. 294.) « Des-
conocida la eficacia de un titulo otorgado por
¢l comisario nacional de patentes de invencion,
marcas de fibrica, de comercio y de agricultu-
i, procede el recurso extraordinario. » (Kallos,
t. 120, pig. 175.)

Los decretos reglamentarios de las leyes na-
cionales y en general, todos los actos del poder
ejecutivo nacional, dan como aquellas leyes
origen al recurso. Asi se ha declarado respecto
del reglamento general de ferrocarriles (Fallos,
t. 115, pig. 296); y en la causa del tomo 71,

pigina 144, en que se habia hecho valer « de-
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rechos derivados de actos del gobierno nacio-
nal »; asi como en los tomos 76, pigina 284,
v 114, pigina 353, en que se resolvié contra
la validez de un decreto del poder ejecutivo.
Conviene tener presente a este respecto, la
distinciéon: ya hecha en otro lugar, entre el
poder ejecutivo de la nacién cuando obra en
tal cardcter y cuando sélo procede como go-
Lierno local para los lugares sometidos a su
jurisdiccién.

¢ 24. Constituciones y leyes de provincia

La interpretacién dada por los tribunales de
provineia a sus propias leyes, no interesa direc-
tamente al orden nacional. Aun cuando ella
fuera equivocada o arbitraria, no podria fundar
el recurso ante la suprema corte, porque versa-
ria sobre materias no delegadas al gobierno
central, respecto de las cuales las provincias
conservan un derecho de legislacién exelusivo,
y no afectaria de un modo inmediato sino a los
derechos de sus propios ciudadanos. El remedio
contra esos abusos seria de cardcter puramente

politico, cuando ellos demostrasen que la justi-
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cia local no estuviese asegurada como una de
las condiciones fijadas en el articulo 5° de la
constitucion, para garvantir a las provincias el
goce y ejercicio de sus instituciones.

Asf lo ha declarado repetidas veces la corte
suprema: « No corresponde el recurso a la su-
prema corte cuando la controversia resuelta por
los tribunales locales versa sobre derechos y
deberes derivados de las constituciones provin-
ciales ¥ no se haresuelto nada en contrario alas
disposiciones de la constitucién nacional. » (Fa-
los, t. 90, pig. 224; 94, pig. 363; 104, pig.
4295 71, pag. 15; 113, pag. 201; 114, pig. 42
¥y 311; 121, pig. 144.) « La corte suprema no
puede pronunciarse en el recurso extraordinario
sobre la conformidad de las leyes locales con las
constituciones locales. » (Ifallos, t. 18, pig. 29;
120, pag. 2165 117, pag. 386; 104, pag. 291.)
« La corte carece de jurisdiccién para substan-
ciar y resolver el recurso interpuesto contra una
sentencia de tribunal de provineia en que se
interpreta solamente leyes provinciales que no
tienen conexién con las instituciones naciona-
les. » (Fallos, t. 2, pig 705 96,

. 4
pig. 1505 63, pig. 126; 69, piag. 387; 111,

.

345 54, pag.
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pig. 24; 104, pag. 515 110, pag. 1315 113,
pig. 381; 94, pag. 350.)

¢ 25. Leyes, decretos o autoridades locales impugnados como
repugnantes a la constitucion, leyes o tratades de la
nacion.

Silas constituciones o leyes de provincia, o las
dictadas por el congreso en su cardcter de legis-
latura local, no pueden fundar por si solas el
recurso extraordinario, el inciso 2° del articulo
14 de la ley de 14 de septiembre de 1863,
lo autoriza cuando se hubiere puesto en cues-
tién la validez de una de esas leyes, bajo la pre-
tensién de repugnar a las instituciones naciona-
les, y la decision final hubiere sido a favor de
su validez.

Aplicando esta disposicién, la suprema corte
ha resuelto: « La justicia nacional es incompe-
tente para juzgar de la validez de leyes provin-
ciales, con excepeién del caso en que se trate
de una violacion de los preceptos de la consti-
tuciéon nacional o de las leyes y tratados sancio-
nados por el congreso. » (Ifallos, t. 7, pig. 373;
91, pag. 124.) « Cuando no se ha puesto en

cuestion un deereto provincial bajo la preten-
13
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sién de ser repugnante a la constitucién nacio-
nal, no corresponde el recurso extraordinario. »
(Fallos, t. 3, pag. 335; 22, pig. 304; 101,
pig. 156.) « Puesta en cuestion una ley de pro-
vincia bajo la pretension de ser repugnante a
la constitucién nacional, y pronunciada la sen-
tencia tinal de los tribunales provinciales en
favor de la validez de la ley, corresponde a la
suprema corte el recurso de apelacién de di-
cha sentencia. » (Fallos, t. 10, pig. 380; 117,
pdg. 264; 23, pig. 647; 27, pig. 16; 98,
pig. 230; 100, pig. 157; 102, pig. 87 y 286;
115, pig. 111; 117, pag. 433.) « Procede
el recurso extraordinario contra una resolu-
¢ién de un superior tribunal de justicia que
declara de la competencia del jurado el cono-
cimiento de los delitos de imprenta, habiéndose
sostenido por el recurrente la inconstituciona-
lidad de dicha institucién. » (Fallos, t. 120,
pig. 239.)

Conviene aquirecordar que la suprema corte
ha declarado que « en el articulo 14 de laley de
Jjurisdiccién y competencia de los tribunales na-
cionales, no estd comprendido el caso de una

ley provincial dictada y ¢jecutada antes de la in-
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corporacién de la provincia a la nacién. » (Fa-
llos, t. 3, pag. 326.)

Las leyes locales dictadas por el congreso

han sido asimiladas a las leyes de provincia,
por los motivos expuestos en el lugar corres-
pondiente (ver § 22). Si se sostuviese que sus
preceptos repugnasen a la constitucién o leyes
nacionales, el recurso seria procedente. La cor-
te asi lo resolvié en la causa del tomo 100, pi-
gina 351, de sus fallos: « Es procedente el re-
curso extraordinario cuando se ha puesto en
cuestién en el pleito la constitucionalidad de
una ordenanza municipal y de leyes dictadas
por el congreso en su cardcter de legislatura
local, habiendo sido la resolucién recurrida en
favor de la validez de las mencionadas leyes vy
ordenanzas. »

Con mucha mayor razén procede el recurso
si ]a sentencia apelada se basa en una ordenan-
za municipal impugnada como contraria a las
instituciones nacionales. La corte ha resuelto en
cse sentido, ademds de la citada causa del tomo-
100, pigina 351, las de los tomos 98, pigi-
na 67, y 107, pigina 263, declarando en la pri-

mera: « s procedente el recurso extraordinario
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cuando se ha alegado 1a inconstitucionalidad
de una ordenanza municipal y ha recaido reso-
luciéon definitiva contraria a las pretensiones
formuladas en la demanda »; y en la Gltima:
« Habiéndose alegado la inconstitucionalidad
del tiro a la paloma ante el comisario, y siendo
la resolucién definitiva de la policia contravia
a esa pretension, por decir que aquella institu-
cién estd autorizada por una ordenanza muni-
cipal, esto implica declarar la constitucionalidad
de esa ordenanza y por consiguiente, procede
el recurso extraordinario. »

Aunque los eédigos civil, comerecial, penal y
de mineria no dan lugar por si solos al recurso
extraordinario, en virtud de las cliusulas expre-
sas contenidas en los articulos 100 y 67, inci-
s0 11° de la constitucion, y 15 de la ley 48, la
suprema corte ha declarado con razén en la cau-
sa del tomo 76, pigina 351, que « la vestriccidn
del articulo 15 de la ley de jurisdiceién y com-
Petencia no comprende el caso en que se invoca
la violacion de una disposicion del eédigo civil,
no por haber sido mal interpretada y aplicada
sino por haberse prescindido de ella, y haberse

aplicado en su lugar, la disposicion de una ley
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provincial repugnante a aquélla. » Después de
esta sentencia que hizo jurisprudeucia, la corte
ha resuelto: « Habiéndose puesto en cuestion
en el pleito la validez de una ley de provincia
como contraria a disposiciones del cédigo civil,
v pronuncifidose la sentencia final en favor de
su validez, el recurso del articulo 14 de la ley
de jurisdiccién y competencia es procedente,
pues la impugnacion de esa ley importa hacer
valer el derecho emanado de la constitucién, en
cuanto niega a los estados la facultad de alterar
los c6digos de fondo (art. 108 de la constitu-
c¢ién). » (Fallos, t. 94, pig. 366.) « Es proceden-

te el recurso extraordinario cuando se ha puesto

en cuestion la inteligencia de la ley de tierras
de una provincia, como contraria al cédigo civil,
v la decision ha sido contraria al derecho fun-
dado en el codigo civil. » (Fallos, t. 98, pig. 222;
v 101, pig. 26.) « No discutiéndose la inteli-
gencia de determinadas disposiciones del eddi-
o civil, ¥ estando en tela de juicio la validez
de una ley local en cuanto altera, segiin el re-
currente, la legislacion nacional sobre sucesio-
nes hereditarias, procede el recurso autorizado
en el articulo 14 de la ley 48. » (IFallos, t. 100,
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2. 137.) « Procede el recurso extraordinario

de la resolucién de una cimara federal dictada
en juicio ejecutivo, rechazando la ejecucion por
razones fundadas en leyes locales impugnadas
en su texto v propositos como contrarias al ¢o-
digo civil. » (Iallos, t. 103, pig. 373.) « Aun-
que la ley 2787 formara parte integrante del
eodigo penal, procederia el recurso extraordi-
nario, pues la cuestién a resolver seria entonces
si la ordenanza municipal impugnada como con-
travia a aquella ley, estd o no en pugna con la
saneion por el congreso (art. 67, inciso 11°, dela
constitucion). » (Fallos, t. 107, pag. 263.)
Andlogos principios se aplican en el caso
de una ley local dietada por el congreso, si ella
contraria alguna disposicién de los cddigos co-
munes. El congreso tiene facultades para modi-
ficar 1os ¢6digos de fondo, pero s6lo puede ha-
cerlo por leyes de caricter general, y no cuando
procede como legislatura local, pues en este
iltimo caso, iria contra los propdsitos que infor-
man la disposicion del articulo 67, inciso 11°,
de la constitucion, en cuanto sanciona la uni-
formidad de Ia legislacion civil, penal, comer-

cial ¥ minera. La suprema corte asi lo ha re-
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suelto, declarando: « Corresponde a la corte
suprema, conocer de un recurso en que se ha
impugnado la validez de una ley local (la ley
niimero 8890 de impuestos a las herencias para
la capital y territorios nacionales) como contra-
ria a las disposiciones del cédigo civil y a lo dis-
puesto en el inciso 11° del articulo 67 de la cons-
titucion. » (Fallos, t. 117, pag. 22.)

§ 26. Leyes de procedimientos

Las leyes de procedimientos son de carvicter
puramente local. Su interpretacién y aplicacion
por los tribunales de provincia no da origen al
recurso extraordinario, a menos de haber sido
impugnadas como violatorias de las garantias
de la defensa consagradas por la constitucion
nacional, o de algiin otro derecho de indole
federal.

La suprema corte asi lo ha declarado en nu-
merosas decisiones. (TFallos, t. 1°, pig. 38;
98, pig. 384; 99, pig. 49; 55, pag. 167; 38,
pag. 191; 97, pig. 298; 102, pig. 24; 111
piag. 2745 94, pig. 241 y 363; 100, pig. 349;

.

114, pig. 281; 38, pig. 226 y 444; 60, pig. 88;
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2, pig. 117; 102, pig. 43; 62, pig. 190; 64,
pig. 427; 111, pig. 396 y 430; 109, pig. 348;
65, pag. 58; 70, pig. 416; 71, pag. 15; 72,
pig. 44; 73, pig. 234; 74, pig. 343; 95, pig.
201; 97, pig. 44; 100, pig. 25; 109, pig. 45
v 1625 110, pig. 440; 109, pig. 383 y 428;
112, pig. 320; 113, piag. 36 y 201; 114,
pig. 1395 117, pag. 384; 64, pag. 225 y 401;
66, pig. 376; 67, pag. 38 y 275; 69, pag. 387;
76, pig. 130 y 374; 96, pig. 44 y 350; 112,
pag. 168; 114, pig. 350; 83, pig. 428; 95,
pig. 363; 96, pag. 239; 84, pig. 78; 85, pig.
3705 121, pig. 153 y 263.)

Ha resuelto también el mismo tribunal :
« La aplicacion e interpretacion del cédigo de
procedimientos ‘criminales no autoriza el recur-
so para la suprema corte. » (Fallos, t. 89, pig.
414; 97, pig. 270; 100, pdg. 426; 104, pig.
14395 111, pig. 92; 114, pig. 145; 118, pig. 56
v 319; 119, pig. 284 y 388.) « La ley 275;')
que amplia el cdédigo de procedimientos crimi-
nales de la capital, territorios y tribunales fede-
rales, no es una ley nacional que deben aplicar
los tribunales provinciales, pues los procedi-

mientos son materia de legislacién local y su
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desconocimiento por ellos no da lugar al recur-
80 extraordinario.» (Fallos, t. 104, pig. 284.)
«No son {leﬁ’gli\ti’\,v.'ls Yy no pueden por consi-
guiente dar lugar al recurso extraordinario las
sentencias de las camaras federales que resuel-
ven cuestiones de procedimientos. » (IFallos,
t. 95, pig. 133 y 134; 96, pag. 118 ¥ 131;
101, pig. 445; 120, pag. 203.) « No da Jugar
al recurso extraordinario la interpretacion de
laley 3981 de reformas a la justicia federal. »
(Fallos, t. 114, pig. 11.) « La interpretacion
v aplicaciéon de la ley 4550 complementaria del
c6digo de procedimientos, es, ajena al recurso
extraordinario.» (Fallos, t. 111, pig. 54; 113,
pag. 124; 118, pig. 201.) « No da lugar al
recurso extraordinario la.interpretacion de la
ley 4128 modificatoria del codigo de procedi-
mientos de la capital. » (Fallos, t. 115, pig. 11;
119, pig. 417.) «La simple interpretacion y
aplicacién de la ley niimero 3266 sobre recu-
sacién sin causa, no impugnada como contraria
a la constitucién nacional, no da lugar al recur-
so extraordinario. » (Ifallos, t. 110, pig. lT.'f;
115, pig. 62; 119, pig. 130.)

Cabe observar que el fundamento que da la



— 202 —

corte para declarar improcedente el recnrso en
este iltimo caso, no es del todo convineente. Lo
niega por tratarse de una ley ampliatoria del
chdigo de procedimientos federales, que a juicio
del tribunal tampoco puede dar origen al recur-
s0. Ahora bien, no hay disposicién legal alguna
que excluya de la jurisdiceion de la corte las
leyves de procedimientos. Si la jurisprudencia
las ha excluido en general, ha sido por tratarse
de leyes locales, 1o que no ocurre con respecto a
las leyes nacionales de procedimientos, que tien-
den a hacer efectivo el propdsito contenido en
el predmbulo de la constitucion, de « afianzar la
Justicia », asegurando a todos los habitantes del
pais que litiguen ante la justicia federal, las ga-

rantias neces:

rias para la defensa de sus dere-
chos. No hay, pues, mds motivo fundado para
rehusar el recurso, contra los autos que aplican
esas leyes, que el de no tratarse de sentencias
definitivas. Pero en el caso de la recusacion sin
ausa, por ejemplo, la sentencia que niega ese
derecho, o que resuelve el fondo del asunto sin
tomar en consideraciéon la reensacion inter-
puesta, es definitiva respecto de la cuestion

pianteada, vy contraria los devechos de un liti-
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gante, fundados, con o sin razén, en una ley
nacional.

« La diversidad de interpretacion de las leyes
federales de procedimientos por las cimaras
federales, no da lugar al recurso extraordina-
rio. » (Fallos, t. 119, pig. 130.) « La interpre-
tacion y aplicacion de las leyes de procedimien-
tos en lo que a juicio sumario se refiere, no dan
lugar al recurso extraordinario.» (Fallos, t. 100,
pig. 409.) « No tratindose de una sentencia
definitiva, ni importando la omisién de un tri-
mite de procedimiento una violacién del deve-
cho de defensa, el recurso extraordinario del
articulo 14 de la ley 48 es improcedente. » (Fa-
llos, t. 96, pig. 318.) « Los defectos u omisiones
de las formas procesales para las sentencias
definitivas, no autorizan el recurso extraordi-
nario ante la corte suprema.» (Fallos, t. 118,
pig. 51 y 255.)

«No procede el recurso extraordinario que se
funda en el articulo 7° de la constitucion si no
se trata de la ejecucion en una provincia de
sentencia dictada en otra provineia, sino de los
efectos dentro del orden local, de la sentencia

pronunciada por los tribunales de la misma pro-
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vineia; punto regido por las leyes respectivas
de procedimientos.» (Fallos, t. 100, pig. 49.)
« La sentencia que resuelve sobre un pedido de
nulidad de un juicio ejecutivo, funddindose en
razones de derecho procesal, no da origen a la
interposicion del recurso extraordinario. » (Fa-
Hos, t. 107, pag. 172)) « s improcedente el
recurso de apelacién extraordinario contra una
sentencia de los tribunales ordinarios que por
aplicaciéon del cddigo local de procedimientos
rechaza una accion de jactancia.» (Fallos, t. 118,
pdg. 377.) « La extensién y alcance de las for-
mas procesales correspondientes a la substancia-
cion de los interdictos de habeas corpus, regidos
por las disposiciones del cddigo de procedimien-
tos en lo eriminal, no autoriza el recurso ex-
traordinario. » (Ifallos, 114, pig. 419.) «No pro-
cede el .recurso extraordinavio del articulo 14
de la ley 48 si la resolucién apelada es un auto
de mero procedimiento. » (Fallos, t. 103, pig.
264.) « No procede el recurso extraordinario
contra el auto que resuelve una mera incidencia
procesal, por no ser sentencia definitiva. » (Fa-
Hos, t. 118, piag. 60.) « De las providencias

interlocutorias referentes al procedimiento, no
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procede el recurso extraordinario. » (Fallos,
t. 57, pig. 296.) « No da lugar al recurso ex-
traordinario la denegacién a inscribir en los
registros de la cimara de apelaciones de la capi-
tal un titulo de escribano piblico otorgado en
la provincia de Buenos Aires, por no haberse
cumplido las formalidades prescriptas por la ley
orginica de los tribunales de la capital. » (Ifa-
llos, t. 31, pag. 62.) « El caso de negarse ins-
cripeién en la matricula de abogados de una
provincia en mérito de diploma otorgado por
otra, no da lugar al recurso.» (Fallos, t. 11,
pig. 444, y 40, pig. 405.) « La resolucién de
los tribunales ordinarios mandando devolver un
escrito por no estar firmado por letrado, no auto-
riza el recurso a la suprema corte, por tratarse
de la interpretacion de las leyes de procedimien-
tos, y no ser definitiva. » (Fallos, t. 72, pig. 78;
79, pig. 399; 121, pig. 285.) « El auto negando
al procurador de la parte el derecho de informar
in voce es interlocutorio y no da origen al recur-
s0 extraordinario. » (Fallos, t. 58, pdg. 374; 64,
pag. 422; 70, piag. 25; 79, pig. 383.) «No
procede recurso para ante la suprema covte de

de la sentencia de los tribunales locales que no



admite, en virtud de sus leyes de procedimien-
tos, el nombramiento de defensor en causa cri-
minal reeaido en persona que no es abogado,
pues prima facie se observa que no hay resolu-
cién contraria a un derecho fundado en el ar-
ticulo 18 de la constitucién invocado, que sélo
garantiza la libertad de defenderse por si y no
por medio de apoderado, que puede ser regla-
mentada. » (Fallos, t. 83, pig. 325; y en el
mismo sentido, t. 92, pig. 167; 94, pig. 20y
3285 109, pag. 152; 119, pig. 156.) « Las
cuestiones sobre personeria son materias de sim-
ple procedimiento, que no dan lugar por si solas
al recurso extraordinario. » (Fallos, t. 105, pag.
183; 112, pag. 73 y 91). « La resolucién de los
tribunales locales sobre personeria del acusador
en un juicio eriminal por estafa, no es recurrible
para ante la suprema corte nacional. » (FFallos,
t. 41, pig. 65.) « No procede el recurso extra-
ordinario contra una resolucién fundada en la
facultad que la ley de procedimientos acuerda
a los jueces para proveer de oficio defensor a
los procesados. » (Fallos, t. 115, pig. 80.)

« La suspension del ejercicio de la profesion

de abogado, ordenada por un tribunal de pro-
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vineia, no da lugar al recurso del articulo 14
de la ley sobre jurisdiceién y competencia de
los tribunales nacionales. » (Fallos, t. 31, pag.
229.) « El auto de los tribunales ordinarios
imponiendo una pena disciplinaria al escribano
autorizante de una escritura irregular, en vir-
tud de la superintendencia que ejerce por la
ley, no es recurrible para ante la suprema cor-
te. » (Pallos, t. 82, pidg. 451.) « No procede
recurso extraordinario de las resoluciones de
los tribunales ordinarios o cimaras federales,
imponiendo penas disciplinarias. » (Fallos, t.
85, pig. 97; 100, pig. 41; 101, pig. 95;
121, pag. 72.) « No procede el recurso extraor-
dinario interpuesto contra una medida para me-
jor proveer.» (Fallos, t. 115, pig. 32.) « La
providencia dictada por los tribunales ordina-
rios que decide un incidente relativo a la forma
de las notificaciones en juicio, que no afecta ni
tiene influencia para definitiva, no antoriza el
recurso ala suprema corte. » (Fallos, t. 75, pdg.
28.) « No procede el recurso extraordinario con-
tra una resolucién que se limita a resolver un
incidente sobre arraigo del juicio, por aplicacion

de las leyes procesales. » (Fallos, t. 112, pigi-
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na 73.) « No procede el recurso extraordinario
contra un auto denegatorio de un pedido de le-
-antamiento de embargo. » (Fallos, t. 117, pig.
416.) « Iis improcedente el recurso extraordi-
nario contra un auto de sobreseimiento proviso-
rio. » (Fallos, t. 98, pig. 72.) « Hs improceden-
te el recurso extraordinario contra una resolu-
cién que deja sin efecto una regulacién de ho-
norarios hecha por el inferior. » (Fallos, t. 102,
pig. 297.) « No procede recurso de apelacién
contra las regulaciones hechas en tltima ins-
tancia por una cimara federal, cuando no se ha
alegado inconstitucionalidad de las disposicio-
nes legales aplicadas. » (Fallos, t. 97, pig. 421.)
<« No tiene caricter de sentencia definitiva un
auto de que manda devolver un memorial. »
(Fallos, t. 105, pdg. 238.) « Un auto que re-
sielve una cuestion de recusacién no da lu-
gar al recurso extraordinario.» (Fallos, t. 109,
pig. 69.) « 1 haberse dictado sentencia con
tres jueces en vez de cinco, no autoriza re-
curso ante la suprema corte. » (Fallos, t. 87,
pig. 111.) « No da lugar al recurso extraordi-
nario una cuestion sobre integracién de un

tribunal, regida exclusivamente por las leyes
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provinciales de procedimientos. » (Fallos, t.
108, pig. 265.) « La cuestién de si el tribu-
nal ha estado habilitado para fallar el proceso
sin la intervencién de todos sus miembros, no
puede fundar el recurso extraordinario. » (Ifa-
llos, t. 116, pig. 116 y 149.) « No da lugar al
recurso extraordinario una resolucién de la ci-
mara que declara inapelable un auto sefialando
nueva audiencia. » (Fallos, t. 120, pig. 231.)
« Es improcedente el recurso extraordinario con-
tra un auto que ordena la reposicién del papel
sellado y multa correspondiente, sin haberse
planteado ni resuelto cuestién alguna en ese
incidente, de las comprendidas en el articulo 14
de la ley 48.» (Fallos, t. 104, pig. 242.) « La
resolucion de una corte de justicia que declara
bien denegado un recurso, aplicando para ello
las leyes procesales, no es susceptible de recur-
so extraordinario. » (Fallos, t. 111, pig. 109.)

Pero estos principios, perfectamente justos
cuando se aplican a casos Unicamente regidos
por leyes procesales, no son de estricta aplica-
¢ién cuando en el pleito se han ventilado dere-
chos y garantias de indole federal. Bstos dere-

chos, en todo cuanto puedan ser afectados por
4
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las resoluciones referentes a los procedimientos,
estin garantizados por la justicia nacional, en-
cargada de velar porque ellos sean respetados
por los tribunales locales, segiin la categdrica
disposicién del articulo 31 de la constitucion
naeional. No estd, por consiguiente, dentro de
la mente de la ley, que pueda privarse a un liti-
tigante que invoca un derecho de esta naturale-
z, de la facultad de hacer revisar por la corte
suprema de justicia de la nacién la sentencia
que lo desconozca, por el hecho de que ella se
funde en leyes locales y atin cuando esas leyes
no hayan sido impugnadas como contrarias a la
constitueién nacional. Interpretando arbitraria
o erréneamente una ley de procedimientos aun-
que sea constitucional, pueden los tribunales
privar a un litigante de la defensa de sus dere-
chos, y si cnando esos derechos se fundan en le-
yes locales o en los c6digos comunes, la justicia
nacional carece de jurisdiccién para proteger-
los, no sucede lo mismo cuando se trata de de-
rechos fundados en las leyes nacionales, que
pueden ser efizcamente amparados por medio
del recurso extraordinario. En estos casos, la

suprema corte debe conocer del recurso, y revi-
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sar prolijamente la decisién recurrida, alos efec-
tos de exarmninar si estd legalmente fundada de
acuerdo con las leyes que aplica.

La suprema corte ha declarado, sin embargo,
en la causa del tomo 107, pigina 57, que el re-
curso extraordinario es improcedente, «si el
auto apelado resuelve que bay cosa juzgada
sobre la excepcion de incompetencia que se dedu-
ce invocando el fuero federal, porque aquélla
es una cuestiéon de procedimientos sobre la cual
no puede pronunciarse la corte. » En las causas
de los tomos 108, pagina 110; 110, pigina
444;112, paginas 73 y 126; 113, pigina 427;
114, pigina 136; 115, pigina 11; 117, pigi-
nas 5 y 399; 118, pigina 294,y 121, pig. 273,
la corte resolvié que la cose juzgada es un pun-
to sobre el cual no puede pronunciarse. Final-.
mente, en la causa del tomo 112, pigina 26,
declar6 improcedente el recurso contra la sen-
tencia que rechaza la excepeion de incompeten-
cia por haber sido opuesta fuera de término.
Se verd también mds adelante, que cuando la
sentencia recurrida se basa en puntos de hecho,
la suprema corte declara improcedente el recur-

%0, « por carecer de jurisdiceion para revisar las
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conclusiones (e hecho a queé llegan las senten-
cias de los tribunales locales o inferiores de la
nacioén ».

La doctrina que informa estas resolucio-
nes, proviene a mi entender, de un punto de
vista inaceptable sobre los fines a que responde
la institucién del recurso extraordinario. No se
trata aqui de un recurso que se conceda con el
objeto de uniformar la jurisprudencia en mate-
ria constitucional. Tal uniformidad, que seria
muy conveniente, no estd, por el contrario, ase-
gurada por ninguna disposicién legal. Y el re-
curso extraordinario nada tiene que ver con
ella, desde que en caso de dos sentencias con-
tradictorias sobre el mismo punto, procedersd
contra la que sea contraria al derecho, titulo,
privilegio o exencién invocado, -y serd improce-
dente respecto de la otra. Su objeto es bien dis-
tinto. Ha sido establecido para proteger los de-
irechos, titulos, privilegios o exenciones fundados
en la constitueion, leyes o tratados de la nacién.
Para llenar su objeto, debe hacer que esos dere-
chos sean respetados siempre que hayan sido
invocados de conformidad con la ley.

. Puede sostenerse que una sentencia que re-
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suelve en contra de quien se ampard en uno de
aquellos derechos, no dé lugar al recurso, por
la circunstancia de reconocerlo en apariencia, y
estar fundada en razones de otro orden ? De nin-
guna manera. Las leyes nacionales deben pri-
mar sobre cualesquiera otras, y aunque su va-
lidez y eficacia sea reconocida, si no lo son los
derechos que en ellas se fundan, habrd motivo
suficiente para examinar si ellos han sido des-
conocidos cbn o sin razén. El recurso no sirve
s6lo para proteger la ley, sino también para ase-
gurar los derechos que ella_establece. Mds aun:
o = I
el reconocimiento expreso de la validez de la
ley, nada significa, si se resuelve luego contr:
los intereses de quien se amparé en ella. Hay en
tal caso motivos fundados para suponer que se
ha querido eludir su cumplimiento, valiéndose
de la facultad de interpretar las leyes locales
con el fin de esquivar el contralor de la justicia
nacional, apoyando la resolucién en razoues de
procedimientos o en la apreciacién de la prueba.
Sostengo, pues, que siempre que en un juicio
se hayan debatido cuestiones de indole federal,
capaces de originar el recurso extraordinario, la

Jjurisdieeion apelada de la suprema corte llega,
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respecto de esas cuestiones, hasta poder exami-
nar todos los fundamentos del fallo recurrido
en lo que con ellas se relacione, aun cuando se
basen en leyes cuya interpretacién no daria por
si sola origen al recurso, como son las procesa-

les, o en cuestiones de hecho.

§ 27. Cuestiones de hecho

La suprema corte nacional ha establecido en
numerosos fallos, que si la sentencia recurrida
se basa en fundamentos de hecho, no es sus-
ceptible del recurso extraordinario, y que si el
recurso es procedente, no puede reverse las con-
clusiones de la sentencia apelada sobre los pun-
tos de hecho que ella resuelve.

El tribunal ha declarado al respecto: « Es
improcedente el recurso extraordinario, si lo
tinico que se ha discutido son cuestiones de he-
cho. » (Fallos, t. 103, pig. 5; 115, pag. 277;
117, pig. 344 y 443.) « BEs improcedente el
recurso extraordinario deducido de hecho con-
tra una sentencia que exime de responsabili-
dad o que condena a un ferrocarril, fundada en

consideraciones de hecho, y no en lainterpreta-
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¢ién de la ley de ferrocarriles. » (FFallos, t. 102,
pag. 353; 103, pag. 141 y 421; 108, pag.
162; 115, pag. 294 ; 118, pig. 28.) « Es impro-
cedente el recurso extraordinario autorizado
por el articulo 14 de la ley 48 contra una sen-
tencia que resuelve la cuestion de si se ha in-
fringido laley de marcas y si se ha cometido
un delito, y absuelve a los querellados fundan-
dose en consideraciones de hecho. » (Fallos, t.
109, pag. 369.) « La alegacién de no ser comer-
ciante el concesionario de la marca, envuelve
una cuestion de hecho que no es dable a la su-
prema corte resolver en un recurso de la natu-
raleza del autorizado por el articulo 6° de la ley
ntimero 4053, no obstante apoyarse aquélla en
una ley especial del congreso, cual es la ley de
marcas de fibrica. » (Fallos, t. 106, pig. 370.)
« Bl rechazo de una demanda por falsificacién
de marca de fibrica fundado no en que no sea
rilido el titnlo otorgado por la nacién, sino en
el hecho de la falsedad de sus enunciaciones,
esto es que la mercaderia que con ella se pre-
tende proteger no responde a las enunciacio-
nes del titulo, no dalugar al recurso del articulo
14 de la ley 48. » (Fallos, t. 109, pig. 50.) « Es



— 216 —

improcedente el recurso extraordinario dedu-
cido contra una sentencia que no ha descono-
cido en el caso la validez del articulo 222 del
reglamento de ferrocarriles, ni el derecho fun-
dado en el mismo, y que sélo se basa en la falta
de prueba de Ja demora en el transporte alegada
en la demanda.» (Fallos, t. 110, pig. 197.)
« No procede el recurso extraordinario del arti-
culo 14, ley 48, interpuesto contra una resolu-
cién que decide puntos de hecho, como ser el
de que una empresa de ferrocarriles naciona-
les no puede invocar en su favor laley 5313
para eximirse del pago de afirmados, porque no
se ha comprobado que el pavimento que se le
cobra corresponde al frente de terrenos ocupa-
dos por vias o gonstrucciones de dicha empresa. »
(Fallos, t. 114, pig. 423.) « Las conclusiones
de una sentencia relativas a la manera c6mo se
efectué la carga de una mercaderia transpor-
tada por un ferrocarril, a los efectos de la
responsabilidad de la empresa . del punto de
vista de lo establecido en el articulo 258 del
reglamento de ferrocarriles nacionales, no son
susceptibles de revision en la instancia extra-

ordinaria del recurso autorizado por el arti-
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culo 14 de la ley 48. Tampoco lo es, por ser
un punto de hecho, la decisiéon de que a Ia
mercaderia en cuestién no es posible colocarla
en la categoria de articulos frigiles. » (Fallos,
t. 116, pig. 174.) « La apreciacién dela prueba
acerca de la existencia o inexistencia de los ex-
tremos requeridos para la caducidad de una
patente, no constituye una cuestion de inteli-
gencia de cliusula legal a Jos efectos de la pro-
cedencia del recurso extraordinario. » (Fallos,
t. 106, pdg. 157.) « Las conclusiones de hecho
de una sentencia que declara nulos los titulos
de una marca de fibrica por considerar que se
trata de locuciones que han pas}ldo al uso gene-
ral, y de signos que no presentan caracteres de
novedad y especialidad, no pueden ser modifi-
cadas en un recurso extraordinario. » (Fallos, t.
99, pig. 371; 113, pag. 212.) « No corresponde
ala suprema corte rever decisiones sobre pun-
tos de hecho, en causas que no vienen a su
conocimiento por la via ordinaria de apelacion. »
(Fallos, t. 97, pig. 319.) « En los recursos pre-

vistos en el articulo 6° de la ley 4033, la supre-

ma corte no puede rever las decisiones de las

cimaras federales sobre puntos de hecho. » (Ifa-
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1los, t. 97, pig. 403). « En el recurso extraordi-
nario la suprema corte no puede rever las deci-
siones sobre puntos de hecho. » (Fallos, t. 99,
pig. 179; 101, pig. 98; 104, pig. 407; 107,
pag. 401; 108, pag. 269; 113, pig. 270; 114,
pig. 148; 115, pag. 385; 116, pig. 30.) Ani-
logas resoluciones, en las causas de los tomos
108, pigina 282; 110, piginas 145 y 155; 114,
pagina 9; 99, pigina 414; 117, pigina 182;
114, pigina 400; 117, pagina 261.)

En cuanto a los hechos invocados para pro-
bar el fuero federal, ha declarado la corte: « La
resolucién de los tribunales locales rechazando
la excepeion de incompetencia, por no haberse
probado el hecho de la distinta nacionalidad de
las partes en el cual se fundaba, no importa el
desconocimiento de la ley nacional de jurisdic-
c¢ién, y por lo mismo, no procede contra ella el
recurso ante la suprema corte. » (Fallos, t. 48,
pig. 480.) « Ksimprocedente el recurso extraor-
dinario contra la sentencia que rechaza el fuero
federal invocado, fundindose en la falta de
prueba de la distinta nacionalidad o vecindad
de las partes. » (Ifallos, t. 100, pig. 276; 114,
pig. 26y 402; 113, pig. 346; 117, pig. 186.)
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« La prueba de un hecho invocado en autos
para fundar el fuero federal, es ajena al recurso
extraordinario. » (Fallos, t. 113, pig. 89.) « Las
conclusiones de hecho a que llega una senten-
cia referentes al domicilio o nacionalidad de los
litigantes son ajenas al recurso extraordinario. »
(Fallos, t. 118, pig. 236; 101, pig. 156; 111,
pag. 84.) « La cuestién de si se ha probado o no
la prérroga de jurisdiceion por haberse aceptado
tdcitamente el fuero provincial es un punto de
hecho ajeno al recurso.» (Fallos, t. 117, pi-
gina 72.)

Aunque en el parigrafo anterior he expresado
mi opinién sobre este punto, en el sentido de que
la jurisprudencia de la suprema corte sobre esta
materia desvirtiia el alcance del recurso extraor-
dinario, proporcionando a los tribunales locales
un medio fiicil de burlar el control de la justicia
federal en los casos de violacién de leyes nacio-
nales, creo necesario insistir al respecto.

Tal jurisprudencia es doblemente peligrosa
cuando se trata de resoluciones contravias al
privilegio del fuero federal, porque en primer
lugar los tribunales locales estin siempre incli-

nados a desconocer ese privilegio, en virtud de
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prejuicios muy explicables, y en segundo lugar,
porque opuesta la declinatoria, no puede decirse
que el juicio esté radicado. Resulta asi la ano-
malia de atribuirse eficacia a las decisiones de
tribunales cuya jurisdiccion no estd reconocida
ni declarada por la autoridad competente, que
s6lo serfa la corte suprema cuando el interesado
hubierre recurrido ante ella, sobre puntos de
hecho de cuya apreciacién depende la efectivi-
dad de los derechos regidos por las leyes nacio-
nales de jurisdiccién y de cindadania.

S6lo en un caso (t. 112, pig. 136), declars la
corte, con la disidencia de uno de sus ministros,
que: «admitido por la corte suprema un recur-
so de apelacién contra el fallo de una cimara
federal que absuelve a un querellado por uso
ilegal de una marca, el tribunal debe entrar a
juzgar ampliamente el recurso, conociendo ya
sea del hecho como del derecho cuestionado. »
La doctrina de este fallo no ha prevalecido, y
¢l ha quedado aislado en medio de la abun-
dante jurisprudencia contraria de que he hecho
mérito.

Las observaciones que he formulado contra

la jurisprudencia de la corte en los puntos obje-
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tados, tienen apoyo en la elevada :LutOridad de
la suprema corte de los Estados Unidos, cuyas
decisiones constitucionales forman parte de las
fuentes de nuestro derecho piiblico. Aquel alto
tribunal ha establecido que las decisiones de
los tribunales-locales sobre las cuestiones de
hecho comprendidas en sus sentencias, no estin
sujetas a la revision de la suprema corte en el
recurso extraordinario (writ of error) que se
interpone contra dichas sentencias. Pero siendo
‘bien entendido, que esta regla general no es
aplicable cuando se trata de hechos o cuestiones
de hecho que son esenciales para resolver la
cuestién federal que origina el recurso.

Asf, ha declarado que: « Cuando toda la
prueba forma parte del expediente en el tribu-
nal local y es traida a la corte, ésta puede revisar
la decision de aquel tribunal tanto en el derecho
como en los hechos, en la cxtension que pueda ser
necesaria para determinar la validez del derecho
asegurado por la ley del congreso. » (Republican
River Bridge C° v. Kansas . R. C° 92 U. N,
315); «una cuestion legal promovida sobre el
punto controvertido de no existir ninguna prueba

para sustentar une conclusién de hecho con arre-



glo a la cual un derecho federal ha sido descono-
cido, estd swjeta a revisién en la suprema corte
federal por recurso extraordinario (writ of error)
contra el fallo de un tribunal de estado, si la
prueba existe en autos.» (Cresvill v. Grand
Loge Kof P., 225 U. 8. 246.)

Ll mismo tribunal senté la verdadera doc-
trina, que expuse en el paragrafo anterior, en la
siguiente sentencia: « La prueba debe ser exami-
nada por la suprema corte federal en el recurso
contra la sentencia de un tribunal de estado, en la
extension necesaria para asegurar al recurrente
la ventaja de los derechos federales que alega. »
(North Carolina R. C° v. Zachary, 232 U. S.
248.)

Iiste principio ha sido nueva y categérica-
mente consagrado en un reciente fallo de 25 de
mayo de 1914, que establece: « La suprema
corte federal, al revisar la sentencia de un tri-
bunal de estado, debe examinar la prucba si las
conclusiones del tribunal de estado respecto de
ella son inadecuadas a efecto de determinar qué
hechos pueden ser rasonablemente deducidos de
ella que suministren una base para los derechos

federales alegados. » En esta causa, el juez Pit-
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ney decia: « Aunque en los casos ordinarios
estamos ligados por las conclusiopes del tribu-
nal de estado de tltima instancia en lo relativo
a las cuestiones de hecho, apenas seria necesa-
rio decir que dicho tribunal no puede, por la
omisién de decidir las cuestiones bidsicas de
hecho, privar a un litigante de la garantia de
un derecho federal, como tampoco podria ha-
cerlo estableciendo conclusiones que carecieran
por completo de fundamento en la prueba pro-
ducida. Y asi como esta corte cuando su jurisdic-
cién apelada se ha invocado correctamente y toda
la prueba viene ante ella, examina si fuere necesa-
rio para resolver una cucstion federal, el expe-
diente entero, « objeto de apreciar si existe prucba
para fundar las decisiones del tribunal de estado;
del mismo modo es nuestro deber, en ausencia
de resoluciones adecuadas, examinar la prueba
a objeto de determinar qué hechos pueden ser
razonablemente deducidos de ella, que sirvan
de base al derecho federal alegado. Southern
Pacific Company v. Mary R. Schuyler et. al.,
227 U. 8. 601.» (Carlson v. Washington ex rel
Curtiss, 234 U. 8. 103.)

Me limito a citar los fallos que anteceden,
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entre los muchos dictados en el mismo sentido,
porque siendo recientes y explicitos, ellos bas-
tan para dejar demostrado que la jurisprudencia
americana reconoce positivamente ala suprema
corte la facultad de apreciar en los recursos
extraordinarios tanto los hechos como el dere-
cho, en la medida que sea necesario para resol-
ver sobre el derecho federal alegado, como sos-

tengo que debe hacerse entre nosotros.

§ 28. Resolucion del recurso

Analizados como quedan los elementos que
debe reunir una sentencia para que contra ella
proceda el recurso extraordinario, sélo resta
examinar los procedimientos propios de esta
materia, que serdn objeto del capitulo siguienté,
v el contenido de la sentencia que con motivo
de é1 se pronuncie por la suprema corte.

Ista sentencia s6lo puede versar sobre las
« cuestiones federales » debatidas en las ins-
tancias inferiores y resueltas en contra de las
pretensiones del que se ampard en las leyes que
dieron origen a la interposicién del recurso.

Debe dividirse, pues, la sentencia recurrida,
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a los efectos del fallo, distinguiéndose entre los
puntos « federales » y los « no federales ». S6lo
de los primeros, ¥ en tanto que los derechos del
recurrente fundados en leyes nacionales hayan
sido desconocidos, puede conocer la suprema
corte. Pero respecto de esos puntos su jurisdic-
cién es absoluta, y tiene facultad para revisar y
fallar nuevamente todas las cuestiones que con
ellos se relacionen, ain cuando necesite para
ese fin interpretar las leyes comunes o locales o
apreciar la prueba producida para fundarlos.
La suprema corte ha establecido, claramente,
esta divisién entre los puntos que pueden ser
materia de su pronunciamiento en el recurso ex-
traordinario. Asi ha declarado: « En el recurso
extraordinario la corte suprema no puede tomar
en consideracion otras disposiciones de la cons-
titucién, tratado o ley federal, que Jas que fue-
ron invocadas en las instancias inferiores y des-
conocidas en la sentencia de que se recurre. »
(FFallos, t. 118, pig. 292; 119, pig. 112.) « La
corte no est:d llamada a revisar las decisiones de
los tribunales locales, debiendo circunseribirse,
en el recurso extraordinario, al examen de los

fundamentos que se relacionan directamente con



¢l punto materia del recurso.» (Fallos, t. 114,
pig. 97 y 104.)

Se ha visto en otro Jugar, que el tribunal
ha ido demasiado lejos por esta via, dando
e¢n muchos casos por firmes las resoluciones
de los tribunales locales, aun sobre puntos di-
recta ¢ inmediatamente relacionados con las cues-
tiones federales planteadas. En los pardgrafos
anteriores a los cuales me refiero, estd citada
la abundante jurisprudencia sobre la materia,
acompanada de las observaciones que su estu-
dio me ha sugerido. Se hace, por consiguiente,
innecesario volver sobre lo expuesto anterior-

mente.



CAPITULO IV

PROCEDIMIENTOS

Los procedimientos relativos al recurso ex-
traordinario pueden considerarse en varias si-
tuaciones distintas, como ser: cuando se intro-
duce al juicio la cuestién federal cuya decisién
en contrario origina la apelacién ante la corte
suprema; durante la substanciacion de la causa
en los tribunales locales o inferiores de la na-
¢ién que conocen de ella, hasta el pronuncia-
miento de la sentencia definitiva; cuando se
hace en este tribunal la interposicion del recur-
503 y cuando, concedido o denegado éste por el
tribunal ante el cual se interpone, se lleva el
caso a conocimiento de la corte suprema, hasta
su resolucién final.

Kn las primeras dos situaciones, no hay re-

glas especiales ni uniformes de procedimiento
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para los trimites de la cuestion federal que se
plantea, porque ella no constituye una articula-
c¢ién o incidente separable de lo principal, sino
una defensa de fondo paralela a todas las dem:is
que los litigantes hacen valer en la litis. Su tra-
mitacion es pues la misma del juicio, con arre-
¢lo a las leyes locales o nacionales que rijan en
Ta jurisdiceion en que la cuestion federal se pro-
mueve.

Lo Ginico que debe tenerse presente con res-
pecto a esas situaciones, son las reglas que que-
dan expuestas en el § 14 del capitulo anterior,
sobre la forma y oportunidad de plantear la
cuestion federal. Fuera de esas reglas fijadas
por una abundante jurisprudencia, no existen
otras exclusivamente aplicables a los tramites
ante los tribunales locales o inferiores, quedan-
do subordinado cada juicio a la ley de procedi-
mientos que le corresponda, en todas aquellas
de sus disposiciones que no hayan sido impug-
nadas en el mismo juicio, como repugnantes a
la constitucidn, leyes o tratados.

En la tercera situacion, rige ya un procedi-
miento peculiar para interponer el recurso ex-

traordinario, cualquiera que sea el tribunal ante
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el cual se deduzea. Apartindose de la prescrip-
¢ién general de las leyes de procedimientos que
prohibe fundar las apelaciones, el articulo 15 de
la ley ntimero 48, dispone que: « cuando se en-
table el recurso de apelaciéon que autoriza el
articulo 14 de dicha ley, deberd deducirse la
queja con arreglo a lo prescripto en él, de tal
modo, que su fundamento aparezea de los autos
v tenga una relacién directa e inmediata a las
cuestiones de validez de los articulos de la cons-
titucion, leyes, tratados o comisiones en dis-
puta. »

Con respecto a esta disposici(’m, el procurador
general de la nacién observaba, en la causa del
tomo 13, pigina 174: « este recurso esti mal
redactado en la forma, porque ni en el escrito
de apelacién, ni en la expresién de agravios se
muestra la repugnancia alegada ni atn se citan
los articulos de la constitueion a que el apelante
se refiere »; y la corte suprema ha decidido:
« No apareciendo de la propia exposicién del
recurrente, haberse violado el articulo constitu-
cional en que se funda el recurso interpues-
to, no puede éste concederse. » (Fallos, t. 63,

piag. 102.) « Los recursos a la suprema corte de
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las sentencias de los tribunales ordinarios deben
ser fundados en citas conceretas y con zip]icaci(m
al caso resuelto. No basta hacer referencias ge-
nerales a la constitucion y leyes del congreso. »
(Fallos, t. 83, pag. 395.) « No encontrindose el
recurso formulado en los términos del articu-
lo 15 de la ley de jurisdiccién y competencia,
pues no se expresa por el recurrente cudl sea la
disposicién legal o de tratados que haya sido
afectada por la sentencia, se declara improce-
dente. » (Fallos, t. 94, pig. 319.) « El recurso
autorizado por el articulo 14 no procede, cnan-
do al ser interpuesto no aparece fundado. » (Fa-
llos, t. 109, pig. 82.) « No apareciendo de la
propia exposicion del recurrente que el caso se
encuentra comprendido en el articulo 14 de la
ley de jurisdiceion y competencia, el recurso que
en ¢l se funda es improcedente. » ‘(Fallos, t. 95,
pig. 374.) « No llenando el escrito de apela-
¢i6n los requisitos del articulo 15, ley 48, no
hay lugar a la procedencia del recurso extraor-
dinario. » (Fallos, t. 118, pidg. 373.) « Observéin-
dose prima facie que no hay resolucién contraria
al derecho invocado, no procede el recurso.

(IFallos, t. 83, pdg. 325; y en el mismo sentido,
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t. 92, pig. 167,y 94, pig. 20.) « No aparecien-
do de la propia exposicién del recurrente que
haya fundado en ninguna disposicion de ley
especial del congreso el derecho que pretende
tener, no procede el recurso extraordinario. -
(Fallos, t. 117, pag. 361.) « La simple interpo-
sicién del recurso de apelacién en una cdmara
federal, no puede significar la del extraordina-
rio. » (Fallos, t. 118, pag. 171, 373 y 447;
119, pag. 12.)

Mientras que la jurisprudencia norteameri-
cana ha establecido que para concederse esta
jurisdiceién apelada, no es necesario que se¢
muestre que el tribunal del estado ha errado en
su decision (Furman v. Nichol, 8 Wallace 44),
entre nosotros la suprema "corte desecha los re-
cursos siempre que a primera vista aparece que
la decisién apelada es justa. Es asi como ha re-
suelto que, « resultando que el recurrente ha
sido ofdo ante la direcciéon de ferrocarriles, ¥
que por consiguiente no se ha resuelto contra
la garantia constitucional que invoca del articu-
lo 18, no procede el recurso extraordinario. »
(Fallos, t. 104, pig. 128.)

En los procedimientos ordinarios de la justi-
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cia federal y local, el recurso de nulidad puede
interponerse conjuntamente con el de apelacion
a voluntad de la parte agraviada; pero cuando
se deduce el extraordinario, el recurso de nuli-
dad es improcedente, estando declarado que « el
articulo 6° de laley 4035 no autoriza recursos
de nulidad para ante la corte suprema. » (Fallos,
t. 112, pig. 121 y 203; 113, pig. 212; 115,
pig. 80 y 89; 116, pag. 20, 30 y 339; 117,
pag. 179, 366 v 399; 118, pig. 51,255y 377;
119, pag. 308; 120, pig. 267; 121, pig. 80
v 140.)

El término para interponer el recurso ex-
traordinario ante los tribunales locales o infe-
riores de la nacién, es el de cinco dias hidbiles
que fija el articulo 208 de la ley miimero 50 para
las apelaciones ante la corte suprema. Asi, ésta
ha resuelto: < Kl término para apelar para ante
la suprema corte de una resolucién de un supe-
rior tribunal de provincia, es de cinco dias ha-
biles. Vencido este término, debe desestimarse
el recurso. » (IFallos, t. 98, pig. 424; 113,
pig. 377; 114, pag. 128; 116, pig. 142;
120, pig. 357; 121, pag. 60, 153 y 263.)

« Kl auto de un tribunal de provincia no ha-
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ciendo lugar al recurso de habeas corpus, que
no ha sido recurrido en tiempo hibil, no es
susceptible de recurso ulterior. » (Iallos, t.
46, pag. 348.) « s improcedente el recurso
extraordinario cuando la apelacién para an-
te la suprema corte se ha interpuesto despuds
de estar vencido el término legal para ello. »
(Fallos, t. 100, pig. 312.) « Estando consentida,
por no haberse interpuesto en tiempo recurso
alguno, la resolucién de la cimara, no procede
el recurso extraordinario. » (Iallos, t. 117,
pag. 36 y 146.) « Bl término para interponer cl
recurso de apelacién para ante la corte suprema
de las resoluciones de los tribunales superiores
de provincia, que autoriza el articulo 14 de la
ley 48, es fatal, y por lo tanto su mero venci-
miento lo hace inadmisible » (IFallos, t. 94,
pag. 242): se pretendia en el caso, que el térmi-
no no habia vencido por haber estado pendiente
un recurso ante la suprema corte provincial.
« Bl término para interponer el recurso extraor-
dinario autorizado por los articulos 14 ¥ 15 de
laley 48 y 6" de laley 4055, corre desde que
se notific la respectiva resolucion definitiva y

no se suspende por los recursos que se entablen



— 234 —

ante otros tribunales locales sin competencia
para admitirlos y substanciarlos, segtin la inte-
ligencia que éstos dan a sus leyes procesales. »
(Fallos, t. 103, pig. 191.) « El término para in-
terponer el recurso extraordinario del articu-
lo 14, ley 48, es fatal y corre aunque medie un
pedido de aclaracién o rectificacién de algiin
error. (Fallos, t. 114, pig. 209, 121 pig. 334.)
« Las resoluciones de los jueces de paz en los
casos del articulo 592 del cidigo de procedi-
mientos para la capital (juicios de desalojo), tie-
nen fuerza de definitiva a los efectos del recur-
so extraordinario. En consecuencia, éste debe
ser interpuesto ante dichos jueces directamen-
te. Kl recurso ordinario de apelacién ante el
juez de primera instancia no interrumpe en ta-
les casos el término para apelar ante la corte,
por lo quie este recurso es extempordineo dedu-
cido de hecho sin haberse interpuesto previa-
mente ante el juez de paz dentro del térmi-
no. » (Iallos, t. 108, pag. 215 y 221.)

Ha vesuelto igualmente la corte suprema:
« Kl pago de impuestos creados por leyes pro-
vinciales, debe ser previo a la cuestién sobre

constitucionalidad de las mismas, y mientras
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no se verifique, no debe concederse el recurso
del articulo 14 de la ley sobre competencia de
los tribunales federales.» (Fallos, t. 61 pig.
308.)

En la cuarta situacion, si procediese el recur-
so extraordinario, y la sentencia de la cimara o
tribunal contra la que se da el recurso fuere
confirmatoria de la de los juzgados de primera
instancia, el apelado podra solicitar su ejecu-
¢ién, dando fianza de responder de lo que per-
cibiese, si el fallo fuese revoeado por la suprema
corte. Dicha fianza serd calificada por la cimara
o tribunal que la hubiese dictado, y quedard de
hecho cancelada si la sentencia recurrida fuese
confirmada por la corte suprema. El fisco nacio-
nal estari exento de la referida fianza (art. 7"
de la ley niimero 4055).

Si el superior tribunal ante el cual se deduce
el recurso extraordinario, lo denegare, u omitic-
se concederlo, el recurrente podri interponer de
hecho ante la corte suprema el recurso de queja
por apelacion denegada que autorizan los arti-
culos 229 y correlativos de la ley nacional de
procedimientos. Este recurso sélo procede en

raso de no concederse el recurso extraordinario



- 236 —

por el tribunal local o inferior de la nacién, y
no puede deducirse ante la suprema corte sin
ese requisito. Se ha resuelto al respecto : « Sélo
puede recurrirse de hecho, después de inter-
puesto y denegado el recurso ante el juez o tri-
bunal local. » (Fallos, t. 77, pig. 224; 115, pig.
29). « No resultando que se haya interpuesto
recurso alguno para ante la suprema corte con-
tra la sentencia de que se hace mérito, y no ha-
biendo denegacién de ningin recurso, no se
puede recurrir de hecho ante este tribunal. »
(Fallos, t. 100, pig. 203 y-311; 121, pig. 34.)

El plazo para interponer el recurso de queja
es de tres dias fatales e improrrogables, con la
ampliacién que corresponda a la distancia segin
el articulo 231 de la ley niimero 30 : dicho pla-
70 como todos los judiciales, se cuenta desde la
notificacion del auto denegatorio. Asi lo ha de-
clarado la corte en las causas de los tomos 113
piginag 34; 114, pigina 440; 117, pdgina 5;
118, pigina 1735 120, piAginas 88, 292, 349
v 335.

El recurso de queja debe contener una expo-
sicion de los motivos que se tuvieron para in-

terponer el recurso extraordinario, citindose las
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disposiciones que se dice desconocidas por la
sentencia. La suprema corte ha resuelto que
« con arreglo al articulo 15 de la ley 48 debe
indicarse al interponer el recurso de hecho, el
articulo o articulos de la constitucion nacional
o ley del congreso que se dice violados. » (Fa-
llos, t. 109, pig. 328.)

Cuando el tribunal ante el cual se interpone
el recurso lo concede, o cuando proveyendo en
el recurso de hecho, la corte declara mal dene-
gada la apelacion, el recurso extraordinario pasa
a substanciarse por sus trimites propios. La ley
ndwmero 30 de 14 de septiembre de 1863 no
hacia diferencias entre la substanciacién de esta
apelacién y las demds ordinarias que se conce-
den para ante la corte, — pero la ley 4055 ha
simplificado la tramitacién en forma apreciable.
La suprema corte ha establecido que: « Kl tra-
mite correspondiente a las causas traidas por
apelaciéon ante la corte suprema, establecido
por la ley nacional de procedimientos de 1863,
ha sido modificado por el articulo 8" de la ley
4055. » (Fallos, t. 118, pig. 292.) Con arreglo
a este articulo, ha quedado suprimida la expre-

sion de agravios y contestacién, la prueba en
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los casos en que era admisible, y el informe in
roce. Bl nuevo procedimiento es sumario: reci-
bido el expediente por la corte suprema, se dic-
tav Ja providencia de autos, y las partes pueden
dentro de los diez dias comunes e improrroga-

bles signientes al de la notificacién de esa provi-

dencia, presentar una memoria que se mandard
agregar a los autos, quedando sin mds tramite
la causa conclusa para definitiva.

Si el recurso ha sido concedido, la resolucién
sobre su procedencia debe reservarse después de
oido el procurador general de la nacién, hasta
la sentencia definitiva. (IFallos, t. 65, pag. 378.)

Si se tratase de un recurso denegado, y el
tribunal tuviese los autos a la vista, como gene-
ralmente ocurre, pues son remitidos por via de
informe, puede la corte adoptar dos tempera-
mentos distintos al declarar la procedencia del
recurso. En primer lugar, puede mandar poner
cl expediente en la oficina a los efectos del refe-
rido articulo 8° de la ley de 11 de enero de
1902; y en segundo lugar, si se considerase
suficientemente ilustrada con el debate ante los
tribunales inferiores, puede dictar sin mds tri-

‘mite sentencia definitiva.
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Este procedimiento expeditivo no deja de
ofrecer inconvenientes, pues restringe los me-
dios de defensa que la ley acuerda a las par-
tes, sucediendo como sucede a menudo, que
las defensas de cardcter constitucional se plan-
tean sucintamente ante los tribunales origi-
narios en razén de su evidencia, o por haber-
se opuesto en cardcter subsidiario atribuyen-
do mayor importancia a otros argumentos o
a la apreciacién favorable de la prueba, y con-
fiando en el derecho de ampliarlas en la me-
moria que la ley permite. La corte suprema
se ha inclinado, tdltimamente, a adoptar este
tramite simplificado, obra de la jurisprudencia
porque ninguna ley lo autoriza, sobre todo en
los casos en que confirma la sentencia apelada;
Vv ante las protestas de algunos litigantes, ha
declarado: « En los recursos de hecho por ape-
laciéon denegada, la corte suprema tiene esta-
blecido en varios fallos que, a fin de evitara los
litigantes mayores gastos con alegaciones iniiti-
les sobre puntos de derecho ya debatidos en las
instancias inferiores, puede declarar procedente
el recurso, y decidir simultineamente el asunto
controvertido. » (Fallos, t. 119, pig. 112.)
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Por lo que toca al contenido de la decisién
de la corte suprema en el recurso extraordina-
rio, el articulo 17 de la ley 48 dice que cuando
el tribunal revoque la sentencia apelada, hari
una declaratoria sobre el punto disputado y
devolveri la causa para que sea nuevamente
juzgada; o bien resolverd sobre el fondo, y atin
podri ordenar la ejecucién, especialmente si la
causa hubiese sido una vez devuelta por idén-
tica razén. Rl alcance de esta disposicién legal
con respecto al caricter y amplitud de la juris-
diecién de la corte suprema al decidir el recur-
s0, ha quedado examinado en el capitulo ante-
rior, ¥ creo innecesario volver sobre él.

Las sentencias de la corte suprema en los
recursos extraordinarios no admiten recurso

alguno que no sea el de aclaracién, deducido

dentro de tercero dia (articulo 242 de la ley na-
cional de procedimientos). El recurso de revoca-

toria no es por consiguiente admisible, ni el de

revision, que « s6lo procede en las causas de ju-
risdiccion originaria. » (Fallos, t. 91, pig. 169
Yy 214.) La suprema corte ha declarado: « La
resolucion de la corte no haciendo lugar a un

recurso extraordinario interpuesto de hecho,
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no es susceptible de revocatoria. » (Fallos, t.
109, pag. 251 y 328; 110, pag. 117.) « Con-
tra las sentencias definitivas de la corte no pro-
cede el recurso de revocatoria. » (Fallos, t. 97,
pag. 39; 115, pig. 29;119, pig. 12; 120, pag.
331.)
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