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Bienvenida esa entusiasta y fecunda ju-
ventud que con todos los ardores de la
esperanza, hace libros como este, libro de
buena fe, en que el criterio no estd escla-
vizado 4 retardatarios prejuicios, en que la
mente investiga 4 la luz de la mds sana
filosofia, en que se aporta lo que se tiene,
sin esperar mds compensacion que el aplau-
so de la propia conciencia.

La criminalogia, nacié enla centuria que
acaba de fenecer. A pesarde que el delito,
existié en todas las sociedades, su estudio
v cl del criminal, no ocupé la atencién de
los filésofos. La delincuencia, era un acci-
dente, el criminal un sujeto peligroso que
habia que aprisionar ¢ extinguir. La ley
penal era una tarifa. A tal infraccion, tal



—_ IV —

pena. Su represién se inspiraba en el dano
que el delincuente producfa y el esfurezo
de los sabios ain de los mas geniales;
jamds alcanzaba 4 estudiar ese fenémeno
del delito que tanto preocupa & la ciencia
contemporénea. De vez en cuando, alguno
como Platén, lanzaba un grito de miseri-
cordia ¢ de desprecio, pero luego el silencio,
ese horrible vacfo del espfritu, volvia i
cernerse sobre la tiniebla.

Llegé por fin el siglo XIX, hijo de la
revolucion, derrumbando tronos, abatiendo
clases, desbaratando teogonfas, conduciendo
con el alambre eléctrico la idea 4 todos
los ambitos; con la locomotora, el hombre
4 todas las zonas; con el vapor, el progre-
so 4 todos los climas; con el libre exiamen
la verdad 4 todas las conciencias; y el fi
16sofo que recorre el cielo en busca del
asteroide perdido en el infinito, baja tam-
bién 4 las mazmorras, para poner sobre
la mesa de estudio al delincuente y es-
crutar en su espiritu 6 en su viscera el
gérmen de su extravio.
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Empieza entonces 2l gran debdt‘: Nacen /3

las diversas escuelas: la t:adlcmn\%u
con sus corifeos: los novadores comNwus
fan4ticos. Para una, el hombre caido de la
proteccién divina, & las miserias de una
vida pasagera. Icaro que cae de las altu-
ras 6 mariposa que quema sus alas en
la antorcha; para la otra el hombre vic-
tima de los estigmas misteriosos de su
progenie, corolario de sus antecedentes, ins-
trumento de sus atavismos irresponsables,
ciego que rueda en la pendiente, bajo los
impulsos de una fatalidad jamas vencida.
De un lado el hombre espfritu, el alma
enferma, el alma rebelde y de otro, el bi-
mano materia, la pulpa gris, el epiléptico,
el matoide. Truenan en la controversia:
Ortolan, Helie, Rossi, Hauss, Chauveau,
Mancini, Garraud, Carrara, Pacheco, Teje-
dor, Obarrio, Lombroso, Tarde, Carnevale,
Ferri, Gardfalo, Proal. Los espiritualistas,
buscando la intencién, la victima de su
propio albedrfo: el liberticida; los materia-
listas buscando la célula, la victima de su

|
‘
’

i



— VI —

miseria ffsica: el enfermo. Y la lucha s¢
empefa, en la tribuna, en la prensa, en el
ateneo: las ideas suben de la catedra 4 los
cédigos, convenciendo & unos, haciendo du-
dar 4 otros, y aturdiendo 4 todos con el
imponente estrépito de tanta elocuencia.

Estamos pues, en presencia de una gue-
rra 4 muerte entre dos sistemas fundamen-
talmente contradictorios: el alma y la
célula. El episodio principal converge al
rededor del patibulo. Los abolicionistas la-
pidan al verdugo, destrozan el tablado y
con sus astillas ensangrentadas hacen ho-
gueras para incinerar los cddigos que lo
sancionan. Los que lo sostienen se atrin-
cheran en el verdugo y en el tablado v
piden la cabeza de los incorregibles sin oir
4 las madres y 4 los huérfanos. La grita
aturde; la sana avanza; la accion domina
v la ciencia espera.

Es en este momento histérico en que apa-
recece este libro, sobre materia penal, es-
crito por un jéven jurisconsulto, por un
espfritu estudioso y profundo incorporado
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i la lucha, como legionario viril \

Jas oz
nuevas ideas. Su libro no es ya un \ﬁgri”':’\”f‘?
mesa, es una realidad con sus frutos amar—-
gos, pero sanos. Analiza, desmenuza las
ultimas reformas al Codigo Penal, ponien-
do de relieve los defectos que lo amenguan.

Y no solo censura, siné que edifica, ca-
vando el cimiento, echando como un labra-
dor la semilla fecunda de las ideas en el
campo fértil de laintelectualidad argentina.
Maneja pues, la piqueta y el arado, como
un obrero fornido, de mente sana y muscu-

lo robusto. Es el autor un artifice de ra-
zi, que honra con su trabajo el apellido
que lleva como un blasén. Que escriba
muchos libros, es mi deseo, para bien de

la patria y de la humanidad. Dichoso ¢l
que fructifica en la primavera de Ia vida.
Paso i los elegidos!

TomAs Puic LLomEez

La Plata, Octubre 25 de 1903,






INTRODUCCION A

La reciente sancion de una ley de reformas al Co-
digo Penal, ha puesto de manifiesto una serie de de-
fectos: se notan contradicciones entre los articulos
nuevos y los viejos, se¢ perciben exageraciones en la
penalidad que se establece, y se encuentra sobre todo
esa falta de unidad que nunca debe existir en una ley
de esa naturaleza.

La ley penal debe responder & un plan, & un cri-
terio determinado que forme algo asi como su espiritu
para infiltrarse en todas sus disposiciones y darles homo-
geneidad.  Estos principios son de dos clases: genera-
les y locales; los primeros aplicables 4 todos los paises,
los segunios & sociabilidades determinadas.

En las pigiuas de este libro, me propongo hacer el
estudiv de esas bases en una parte general que des-
tino al examen del fundamento de la responsabilidad
en la ley y de las enseiianzas que nos proporcionan
las escuelas nuevas. Incluyo también un capitulo des-
tinado & mostrar la necesidad de armonizar a la ley
con las condiciones del medio, y yendo después & nues-
tras instituciones, me ocupo de la necesidad que existe
de reglamentar nuestro federalismo, indicando los li-



mites de la Nacion v de las Provincias en el sistema
represivo.

La parte especial se dirige al examen y critica de
la ley de reformas, defectuosa en la legislacién sobre
complicidad, penas, homicidio, hurto, robo y otras cuya
aplicacion practica dard  lugar 4 dificultades, no solo
porque pugnan en muchos casos con nuestras costum-
bres, sino porque aparecen obscuras en la reduaccion v
en sus conceptos.

Al terminar este trabajo formulo un voto, Nosotros.
tenemos la costumbre de buscar en el extranjero, ins-
piraciones para nuestras leyes, para nueslras modas y
hasta para nuestras ideas. Ta lev fatal del medio se
resiste d estas vestiduras extradas, v de alli el con-
flicto.

Deseo de todo corazdn que se aproveche la cxpe-
riencia  agena, pero adaptandola al medio, haciéndola
propia, nacional, ain con sus defectos vy asperezas.
Alfin y al cabo la perfeccion no es humana, v hasta
esos defectos caracterizan a los pueblos. Kl rechazo
del exotismo debe ser mas que un vote propio, una,
aspiracion nacional.

La Plata, 14 de Agosto de 1w



/' PARTE GENERAL

CAPITULO 1

Principales escuelas penales.—la responsabilidad.— Libre albe-
drlo y defensa social.—El punto de rvista juridico.

En el campo del derecho penal, dos.escuelas se dis-
putan_fundamentalmente el dominio de sus bases.  Si
fueramos 4 enumerar todas las teorfas distintas v to-
dos los grupos diversos que se han formado para sos-
tener. tales d-cuales principias, encontrariamos que exis-
ten entre ellos muy diferentes opiniones, que_dan.na-
cimiento a une serie de_escuelas, en todas las cuales
hay autores de nota que sostienen sus conclusiones
con brillantes argumentos. Pero en el fonda de mu-
chas. divergencias de nombre y de detalle. s¢ nota la
coincidencia de¢ la base, y es por cso que decia que
yendo al origen de la cuestion, solo existen dos_agru-
pacicues.que difieren fundamentalmente. en cuanto i
su manera de apreciar esta ciencia.

Ellas corresponden en general & una discusion psi-
coldgica, que divide desde antafio i los filosofos, v
que se reduce en términos amplios & saber si en el
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hombre existc 6 no el elemento responsabilidad. Solu
con esto, quedan..diseiadas con claridad.las. dos .ten

& natural como logl a consecuencia, que si ha pro-
ducido uu acto senalado como delictuoso, 6 se ha abs-
tenido de la comisién de otro que debid ejecutar, para
no caer dentro del mism» defecto, haya.el derecho de
hacerle cargos, porque sabiendo lo que hacia y pu-
diéndolo evitar, prefiri6 no cumplir con sus deberes. (1)

De aqui una base.del Derecho Penal, fundada en la
responsabilidad del individuo, y de aqui también sis-
temas de penalidad.que tienden por lo general & in-
fringir al sujeto un mal adecuado al acto producido,
teniendo en cuenta una proporcionalidad, entre la can-
tidad del dafio, y la cantidad de la pena.

También es consecuencia natural de este sistema,
laausencia.de cargos, y laausencia-de. pena, cuando
el acto se ha realizado sin responsabilidad. Y es claro,
si Ja base de la pena se encuentra cn este elemento.
su ausencia, tiene que suprimirla.

En cambio, la escuela opuesta, no cree en la res-
ponsabilidad, y a.el fundamento_del derecho
penal, cn. la uece_silgixd que tiene el cuerpo_ soclal de
defender: fm de continuar_su tencia, El cri-
— i
men ataca 4 la sociedad, que o reprune por ser in-
dispensable 4 los efectos de su conservacion. El cri-
terio para la pena es entonces distinto, y en lugar de
basarse en la responsabilidad, va. solo al hecho, y al
indiuiduo, para comprobar el grado de temibilidad que

‘1) Ferri—Los Nuevos Horizontes—Ed. espafiola. —Pag. 24,



ofrece el autor de esos actos, y aplicarle una pena en
consecuencia. La pepa se reduce a QO'_Q_C:%;‘QI, indivi
duo, autor del delito, en”condiciones tales, que no puc-
da, durante el tiempo que se calcula necesario para su
correccién ¢ durante toda su vida, cuando se considera
incorregible, cn condiciones de cometer una accién que
la conservacion _sBan. .

Esbozadas asi, las escuclas clisicas y positiva, vea-
mos que sistema adopta, nuestro_Cddigo. Penal, v que
ventajas ¢ inconvenientes suscita en su aplicacién. En-
tiendo desde luego, que unaley tan.importante para la
sociedad y para el individuo, debe tener su profesion
de fe, su teoria social y filosofica inspiradora, para
responder 4 su propia trascendencia.

I.a doctrina que ha inspirado & la ley penal que
nos rige, es la que sostienc la .respensabilidad. FEn
muchas de sus disposiciones estd de manifiesto, ap:
reciendo con mayor claridad, cuando trata de las ex
mentes, pues llega & disculpar de toda pena. al <que
« ha cometido el hecho en estado de locura, sonambu-
» lismo, imbecilidad absoluta ¢ beodez completu ¢ in-
« voluntaria, y generalmente siempre que el acto haya
« sido resuelto y consumado en una perturbacién cual-
» quiera de los sentidos & de la inteligencia no impu-
« table al agente, y durante el cual, este no ha tenido
« conciencia de dicho acto & de su criminalidad. . (Ar-
tirulo 81, inciso 1°).

La sola lectura del articulo nos muestra todo ol pe-
ligro, que representa semejante doctrina.

Es sabido que el hombre normalmente constituido
es un tipo ideal que no existe, pero que se supone
i los efectos de tener un tipo absoluto, que sirva de
referencia para las comparaciones. El tipo normal, es
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un extremo, lo mismo que lo es el tipo del alicnado,
del individuo qne manifiesta exteriormente en sus ac-
tos 6 en sns palabras los estigmas que lo flagelan. En
¢l loco sin embargo, no hay el tipo absoluto, porque no
se ha podido llegar al fin, en la escala de los defectos.

Pero, entre cl loco criminal, v el hombre cuerdo,
es decir, aquel que se acerca mas & menos al tipo nor-
mal, hay una seric enorme de variedades, de indivi-
duos que no manifiestan un estado externo de locura.
pero que tienen una serie de tendencias de ese cardc-
ter.  No son bastante locos, para ser recluidos en un
hospicio, no son baatante cuerdos como para estar en
libertad sin peligro para la sociedad. Es claro que no
me puedo referir, sino @ los que se han manifestado
por sus hechos, y no & aquellos sobre los cuales  re-
caigan simples suposiciones.

Esto tiende @ mostranos, que en nnestra | existe
el remedio, para el criminal responsable, al que se le
aplican las penas del Codigo, y para el loco irrespon-
sable, al que se le trate como un  enfermo, recluyén-

dolo en establecimientos  especiales.  No la hay para
<l individuo que teniendo  habitualmente instintos cri-
minales, que manifiesta en sus actos, no lega a los
limites de la locura, limitdndose & ser un irresponsa-
ble de sus acciones, al que cabe la eximente antes ci-
tada. (1).

Hoy es ese un medio de defensa gque esta de moda-

‘1 Garofalo dice en sw obra Lo Criminologia.  Fd. Espa-
nola, pag. 262: <A aquellos que ain considerando 1a pena
como un medio de defensa social, no admiten delito sin libre
albedrio, podria preguntivseles, cual es In razén de que se
dicminuya la defensa social cuando el eriminal ha sido arras-
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Cuando no hay manera de salvar al delincuente, se
vecurre & los médicos, que procediendo con estricto
buen criterio, lo flcclarnn con mucha frecuencia irres-
ponsable o degenerado,

Hay que tener prasente, que una cosi ¢S la psico-
logia y la moral, otra el derecho, que sobretodo cn
sus aplicaciones tiene que ser muy distinto porque no
solo responde & teorias, sino & necesidades de hecho.
Adniitiendo como verdad filoséfica la existencia de la
responsabilidad, y del libre albedrio, notamos que en

. no pucden consultar las

sus aplicaciones @ la repres
necesidades sociales.

Si es cierto que cuando el hombre razona fria y se-
renamente, se supone capaz de dirigic sus acciones
<omo quiera, no ¢s menos cierto que en la mayor parte
de los actos que se realizan, 1o que menos interviene
¢s el libre discernimiento. El individuo se lanza por lo
general, hacia el lado, & donde lo llevan los motivos

Arado al delite por cansa de an estado patologico permanente
© por una impulsion intevior violenta, «uiza istible, pero
<caya reproduccion puede preverse en el mismo individuo. ¢No
debiera decirse que, por ¢l ¢ tales  casos en loy
cuales no es dudosa la no existencia del libre albedrio la so-
ciedad reclama una protec todavia mds energica contra un
individuo complel ente incay de dominarse, de resistic &
sus locas impulsiones? Pero no es esto lo mas grave, porque
al fin para los locos comprobados tales, existe el remedio de
«stablecimientos «d hoe. Lo mis grave es que, puesto el prin-
<ipio de la responsabilidad moral, considerado como clemento
necesario del delito, resulta impunidad casi total adn en los
€a80s en que no se trate de verdadera locuras .

Como puede notarse la opinion de este autor eminente, ha
previsto los anacronismos v peligros i que da lugar, en loy
Cédigos. 1 teoria de la rex) bilidad como tund
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mas fuertes, porque el poder de dirigirse es alin una

| otencia que el hombre civilizado empieza 4 desarro-
llar, pero que todavia no domina. Y si esto sucede
en los actos diarios, en aquellos que se realizan con la
ayuda de la reflexion y la inteligencia, con cuanta mas
razén no ocurriri en los actos delictuosos en los cua-
les hay siempre, y como un resultado de sn propia na-
turaleza, un tanto de ofuscacion.

Creo mas: que examinados los hechos criminales de
una manera detenida, estudiando sus antecedentes y
condiciones, se llegara siempre, y en el mayor nume-
ro de casos, a la conclusion de que su agente es irres-
ponsable, ya sea porque lo es en todos sus actos, de-
bido & tendencias congénitas, & porque en ese hecho
determinado, ha obrado bajo la influencia de motivos
irresistibles. (1)

He visto muchas veces comparecer a los despachos
de los Jucces & individuos de trabajo, procesados por
lesiones, y aun por homicidio, que declaraban sobre
¢l hecho, diciendo mas 6 menos lo siguiente: «Esta-
bamos en el trabajo, surgié una discusién sobre la
manera de realizarlo mejor, v de las palabras dgrias
se paso al insulto. Cuando me vi ofendido en esa for-
ma, descargué la herramicenta que tenia en la mano,
contra quien me insultaba, porque me dib mucha ra-
bia el insulto proferido». ((zeneralmente dicen: «me
sacd) la madre»). En estos individuos no habia estu-
dio, no eran tipos preparados para prestar una decla-
racion, y es de creerse que sus dichos fueran since-
ros. Otras veces mediaba la circunstancia de cbriedad
parcial, otra los resentimientos anteriores, que los im-

(1 Ferri. Lox nuevos horizontes, Pag. 43,
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pulsaban & ver una ofensa en una mirada, v un in«
sulto en un ademan.

Si estos casos pudieran ser examinados con todas
las circunstancias del acto mismo, estudiando los de-
talles de la determinacién que los produjo, se veria
seguramente, que la responsabilidad de la escuela cla-
sica, la posibilidad de determinarse en un sentido dis-
tinto, no existié, porque no hubo acto reflexivo. Se
obedecié simplemente & un impulso que no dié tiem-
po & la reflexion para contrarrestarlo, FEsta viene des-
pués, v se traduce entonces por arrepentimiento, cuando
no se busca un criterio acomodaticio para cngafarse
piadosamente & si mismo.

Pero por fortuna para la seguridad social ese estudio
psicoldgico es imposible 6 por lo menos muy dificil.
Cuando el autor es examinado se le encuentra frio, sin
exitaciones, y por lo tanto normal, las circunstancias
que influyeron en ¢l momento del hecho han desapa-
recido, y queda en pi¢ la responsabilidad que se pre-
sume. En la prictica solo es posible probar su inexis-
tencia cuando se trata de una persona que no la tiene
habitualmente, 6 cuando las circunstancias del hecho son
tan marcadas que no dejan lugar & la duda.

Ante este peligro, y existiendo la necesidad indis-
cutible de conservar y defender 4 la sociedad, cs mas
sensato aceptar ¢l segundo fundamento y no el pri-
mero. La necesidad de reprimir para nuestra conser-
vacion como organismo social, es tan indiscutible como
la de conservar el cuerpn como entidud. En cambio
la de reprimir porque el hombre debe responder de
Sus uctos, se parece mas 4 una hipétesis religiosa so-
bre premlos y castigos, y es mejor dejarlo para el te-
rreno de la moral y ne para el juridico.
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Creemos por cso, que la indole de nuestro Codigo
Penal, debe ser variada fundamentalmente. Este, sc
encuentra todavia inspirado en las doctrinas biblicas,
saturado en todas sus paginas de expiacion y de ne-
cesidad de hacer purgar su delito al criminal, estable~
ciendo para el homicida la reclusion celular en los ani-
versarios del crimen, para hacerlo acordar del delito
cometido. (Articulos 64 y 66) ordenando que los con-
denados 4 presidio scan obligados & trabajos forzados. (1)
tArticulo 60) v estableciendo la sancion pdstuma del
articulo  38.

Antiguamente, cuando existia una identificaciéon mas
“ menos perfecta entre la Tglesia, y el Estado, era na-
tural que las leyes, resultaran, inspiradas en ella. La
creencia religiosa indiscutida ¢ impuesta, ecra erigida
en principio juridico, quedando ambas ideas compene
tradas. Se trataba de imitar en la tierra lo que las le-
ves religiosas decian que se hacia ¢n el cielo. y sc
discernian premios y castigos, de acuerdo con cl mé-
rito v demérito, tal como ellos lo entendfan. La Igle-
sia llegd & mas; para castigar & los que pecaban, no
se contentd con indicarles el infierno para la vida fu-
turg; lo imitd en esta de la manera como lo concebian,
Y quemaban & los herejes en grandes fiestas y a fuego
lento. Solo no sc fijaban en que sus verdugos, reali-
zaban el papel que la misma religion asignaba al es-
piritu malo, & Satan, encargado del martirio.

Es indudable que los viejos edificios sociales no cacn
de un solo golpe; son como los grandes arboles; pue-

L Antes de ser reformado el Codigo Penal, era todavia
mas explicito, estableciendo que los condenados 4 presidio,
serian empleados en trabajos duros y penosos ‘sic: ‘art. 60 .



den ser abatidos, pero destruidos en apariencia con=
servan raices que rompen el arado cuando atrevido
penetra cn el campo desmontado. Desgarradas cstus,
quedan sus hijos, producto de alguna semilla, que sin
que nadie sc apercibiera arrojé el destino i otros lu-
gares, v que ahora fructifica. Muchas veces no se sa-
be de donde parte la resistencia @ una idea noble,
nueva; cuando no se descubre en la apariencia h:
que buscarla en la tradicion. Alli se encierra como en
un baluarte supremo, v cuando se le demuele, quedan
aln las huellas de lo destruido, que es necesario  lle-
nar con principios vitales.

Por qué ha quedado en los codigos modernos este
resabio de salvajismo, que no se admite en la doctri-
na y que la misma practica rechaza? PPor que no en
balde ha sido la lev v ¢l principio de generaciones

enteras. de paises grandes y adelantados, que se han
ido perpetuando v manteniendo sin variar, como el fo-
silinerustado en L roca.

L evolucion del derecho penal ha sido larga v ac-
cidentada. En un principio v desde que se tienen no-
ticias de la humanidad, ¢l castigo cra una venganzi
que producia el ofendido 6 su tribu contra ¢l ofensor.
Mas tarde, se establecieron las compensaciones en di-
nero. v solo mucho tiempo despues, v en las sociedades
adelantadas. se produjo ¢l establecimiento de escalas en
las penas, proporcionandolas & los delitos. Siempre habia
de por medio la idea de responsabilidad, de que al
hombre se le podian imputar los hechos cometidos,
porque pudo no realizarlos. ¥ por tanto no causar mal.
Entre tanto v siguiendo la costumbre. la sosiedad cas-
tgabi. Pero llegd un momento de L evolucion en

que pensadores eminentes se dirigieron una pregunta




tan sencilla como abrumadora, tan facil en su apa-
riencia como complicada en su fondo, y de alli surgicy
ron las teorias nucvas que tantas luces habrian de pro-
porcionar. ¢(De donde se deriva el derecho de castigar?
¢Por qué lo ejerce la sociedad? (Quicn se lo ha dado?

Y al rededor de estos problemas, surgieron las doc-
trinas & que antes me referi.

Pero lo que es indudable, es que hoy, en el estado
actual, de nuestros adelantos cientificos estan descar-
tadas las teorias que sostenian la expiacion; que mar-
tirizaban al criminal para purificarlo de su delito, y
que trataban de aplicarle las penas del viejo talién, 6
sea proporcionadas materialmente al dolor que causo.
Esa duda que dia & dia sc transforma en certidumbre,
¥ que sostiene que el criminal obedece 4 impulsos de
su naturaleza, que cuando delinque no puede dejar de
hacerlo, muestra & los legisladores que la pena debe
aplicarse como un remedio necesario, para evitar que
ese mal elemento quede en condiciones de  volver @
empezar, pero sin ¢l apasionamiento antiguo que sce
vengaba en ¢l delincuente.

Debe usarse del mismo criterio que tiene el ciruja-
no, cuando extirpa un cancer & una gangrena. ¥ que
no se apasiona ni desborda su ira contra la enferme-
dad, sino que la aparta v evita, con el criterio frio de
quien realiza una obra necesaria. Bajo este punto de
vista el legislador dcbe ser el cirujano de la sociedad.

El criterio antiguo, derrotado en teoria pero arrai-
gado en la prictica, me hace acordar & un jardinero
que me divertia mucho, porque al observar diariamen-
te los destrozos que hacian en sus trabajos, algunos
bichos daiiinos, no los destruia con la idea de defen-
der calculadamente su sembrado, sino que los  busca-
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ba, trataba dc martirizarlos, los insultaba, los quemaba
con el cigarro, y por fltimo en medio de discursos
funcbres llenos de dicterios, les daba muerte.

Ese es todavia y por desgracia el criterio de nues-
tras leyes penales.

Nuestro Codigo, no es una ley fria y razonada, que
como un mecanismo preciso, aisle y separe los ele-
mentos danosos. Es una ley apasionada, que quiere
que el criminal, sufra, expie y purgue su delito, y si
es cierto que ha suprimido ya los tormentos materia-
les con lo que marca un grado en la evoluciéon, no
s¢ ha decidido a considerar al criminal, sin hacerlc
sentir el peso de la venganza. Hasta las palabras, pe-
na y castigo, correlativas de crimen y delito, importan
una crueldad, porque sefialan al individuo & quien se
aplican como con un estigma de maldad, y lo apar-
tan como con ira de todo circulo social. (1)

Es indudable que hemos adelantado mucho; pero 1o
es tambien que esos resabios deben desaparecer  por
completo, para informar la ley nueva, en principios
que estén de acuerdo con las ultimas conquistas de
la inteligencia.

Los defectos sefialados se refieren & la base, & las
wencralidades, siendo nuestro objeto al expresarlos, deter-
minar de acuerdo con nuestro criterio, la manera como
debe producirse un Cédigo Penal, el espiritu que debe
dominar al legislador, y los puntos de vista en que
debe colocarse. Antes de entrar 4 los detalles de las
instituciones penales de nuestua ley, forzoso ncs sera de-
tenernos en el estudio de otros principios indispensi
bles para fijar los caricteres de nuestro punto de vista.

1. Ferri. Obra citada. Pag. 62,



CAPITULO 1T

Coneepto del delito.— El delito natural,—Diversidad de las leyes
penales, segiin las épocas y los pueblos.—Armonta de la ley
con la costumbre.— Relatividad del crimen.— Prdcticas nu-
cionales que comprueban los principios.

Las laygsqueaades cuando se han preocupade de dar
la definicién de delito. han usado de los términos que
empleaba nuestro Codigo, antes de ser reformado: «Es
delito & falta toda accion @ omision penada por I
leys. i

Este  concepto entraba  dentro de Ta ley misma v
no podia dar una idea de ese fendmeno como entidad
natural, aislada de la misma. Muchos autores, preten-
diendo alcanzar esa idea incurrieron en el mismo de-
fecto de las definiciones legales, porque giraban alrede-
dordelaiismo circulo vicioso: es delito 1o que la ley
castigi squé es o que la ley debe castigar?: el de-
lito.

Grardfalo (2) para Hegar & un principio.cientifico em-
pieza por fijar ¢l punto de partida, v el fin_que se
propone.alcanzar, haciendo consistir este, en un con-
cepto que siatetice Ja idea de delito, en todas partes,
lugares y tiempos. .\ esto le llama, definicion dol"gg—
lito, natural, )

1. Codigo Penal, articulo 1e.
2% Gardfalo, La Criminologia, paginas 51 v sig
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Pero la &ég[_\ggi_()_g_(lgfl@f,hgchug_ muestris al mo=
mento las dificultades dc la materia, porque no ¢n-
cuentra acciones que en  todos los tiempos, y todos
los lugares, hayan sido consideradas como delictuosas.
Las..bechos,. .que. oy nos. parccen _mis atroces, han
sido en otras ¢épocas v pueblos, unas veces tolerados,
y otras clevados i la categoria de instituciones,

El parricidio-.era una costumbre entre los  Indios,
en las Islas. Iidji, ¥ en ¢l Archipielago Hervey. (1,
Entre los sioux, ¢l bomigidio. era. wnaxletud. (2) En
Kast Africa, segun DBurton ¢l robo hace del. hombre
un_personaje y cl asesinato un héroe. (3).

Generalmente sentre los salvajes, ¢lcrimen_cs. 1 re-
#la, v no la excepcidns. (4)

Lo que prueba que en la g SPYS 2 Ja criming-
lidag los distintos pucblos, v las diferentes ¢pocas han
diferido fundamentalmente. (5)

Por otra parte una serie de hechos que hoyv se con-
consideran licitos o tienen ligeras  sanciones, han sido
juzgados por otros hombres como  crimenes  atroces
v eran castigados con penas adecuadas 4 su magnitud.

Recordaremos sin ir mas lejos que las afgngas 4 la_re-
ligidn ¢_al patriotismo_ er tigadas en Grecia w
Roma_conla pena, capital. Y lo mismo sucedia en to-

Lo Labbock, Origenes de la civilizacion, pag. 325,

20 Eth Journal, 1869, pag. De Lubbock, pag. 340,

3e Rirst footsteps in. East Africa, pag. 176, De obra citada.

L: Lombroso, 1. homme criminel, Tomo I, pag. 35. Se
entiende que el erimen es la regla entae los salvajes. apre
ciando sus actos cou nuestro criterio.
Lombroso v Lubbock, obras citadas mencionan una serie
de hechos que considerados hoy como crimenes eran toleradox
on ootras sociedades,
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das las sociedades antiguas y medias, porque estaban
basadas en esos dos elementos y por tanto necesita-
ban conservarlos puros para subsistir. «Entrelos mon-
<oles_conceptiase una falta, apoyarse en un latigo 6
tocas flechas con él, matar aves jovenes, 6 decramar
un liguido en el suela, pegar & un caballo con una
brida 6 romper_un._hueso.con otro». (1)

En general «si los salvajes ug . hacen. aprecio de
mughas . actos gqne nosotros estimariamos criminales,
en cambio prohiben terminantemente otros quc nos
parccerian jndiferentes. los indigepas del N. O. de
JAuwgrica,. cerca. del Rio Zukon, no consienten en tirar
los huesos ni arrojarlos al fuego». 12)

Esta imposibilidad de encontrar el ¢qugepto de de-
litg. natural, por medio del examen de lus hechos, hace
que Garofalo sedirija-alestudio -de los sentimientos,
que ain cuando variables también, lo hacen & medi-
da que la sociedad va evolucionando y proporcionan
un..punte-de ceferencia, mas sélido y preciso.

Pero, sin seguir las investigaciones de este autor,
que nos apartarian del estudio que nos proponemos,
podemos_notar que las observaciones reunidas, mues-
tran que son !/ s del lugar 6. agrypacion
social, las que hac que in’ acto’ sea conmderado

10 dchctuoso 5 noy LQQ__&_VI:\S
des 6. pequeilas reconocen principios, indispensables
para la existencia. Qg yiglacion que hace peligrar ese
organismo provoca la defensa, 6 sea cl castigo contra

aquel clemento que no adaptindose & sus reglas las

1. Astley, Coll, Tomo IV, pag, 548, De Lubbock.
'2: Wimper Traus, Ethn, Soc, Tomo VII, pag. 174, de Lub-
hock, pag. 388.



— 17 —.

ha contrariado. «Solo al hombre que no _vive en_sa-
giedad, sino en>un lugar desierto, aislado, no le son
imputables sus propias acciones, por la sencilla razén
de que no hay otro hombre que se las impute». (r)

incipi iales.varian, porque
son distintas sus condiciones, su estado, y su sentido
moral, que evoluciona y cambia, segin el grado de
«civilizacién. De aqui entonces que sean diversos en
las diferentes sociedades, los hechos que se consideran
delictuosos, debido & que todas no estin basadas. en
los mismos principios, cuya vioiacién, constituye la
falta. »

La Ley penal, no es, ni puede ser una abstraccién;
es una ley de .defensa, que debe tender & la conser-
vacién social, apartando los clementos que se opon-
gan a ella. Debe ser entonces una resultante del sen-
tido_mora), y de las condiciones de la sociabilidad &
que se aplica, las cuales se traducen en esa manera
de actuar qune se llama la costumbre. En la lndia, no
se castigaba el parricidio, porque era costumbre matar
a los padres. (2) Y en general, todas esas institucio-
nes que hoy nos pareccn absurdas, barbaras, brutales,
eran en los pueblos en que se aplicaban, tan_logicas
€omo_las nuestras, porque estaban de acuerdo con sus
Pprincipios de conservacién social, traducidos por la cos-
tumbre.

(1 Fevriy Los nueros horizontes, p: 89.

(2 «Era tan general esta costumbre de matar los padres
envirios pueblos que en ,una cindad que encerraba varios
centenares de habitantes no vio ol capitin - Wilkes, un solo
hombre de de 40 anos, porque todos los vicjos habian
sido enterradoss. Lubbock, citado.

7
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Una ley penal para ser razonable y poder aplicarse
favoreciendo el estado social del pais 4 que sc dirige,
dehe-sucontrarse_de acuerdo. con sus habitos y. prin~
cipios. De lo contrario provocara la lucha, vendra la
resistencia y el desprestigio, concluyendo por caer, ol~
vidada y execrada.

Sin incurrir en las exageraciones de escuelas deter-
minadas, estos principios no pueden negarse. <La_con-
« tumbre, hija de la unecesidad del momento, aparece,
« sobre todo en las creaciones juridicas primitivas, como
« la primera fuerza generadora, innata en el hombres. (1)

« El Jauud la alyelizo del derechg lo constituyer
« las rclaciones mutuamente condicionales de la wide
« las cuales se desarrollan segin leyes propias, que di-
« rectamente no dependen en manera alguna del De-
« recho, y deben ser rcconocidas ante todo, v aplicadas
« luego como normas para la voluntad, al realizar csta
« lo justo. Estas reclaciones con sus leyes, v merced
« & la cohesién que las une, forman un poder en la
« vida, que si es desconocido en ocasiones acaba por
« hacerse valer». (2)

El talento del Jegislador estd en buscar esas relacio-
nes y ecrigirlas en preceptos legales. De cse modo,
estard de acuerdo con la sociabilidad para la cual le-
gisla, y no incurrird en ese difundido defecto del exo-
tismo.

Estos mismos conceptos y con referencia al Derecho.
Civil son corroborados por_Savigni. Pggada, dice
este_respecto:  « Savigni demostré con el apoyo cf
« cacisimo del Derecho Romano el caricter esencial-

@

I Ahrens, Enciclopedia jurldica, Tomo 1, pag. 113,
2 Alrens, obra citada, Tomo I, pag. 111,
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« mente popular, nacional, humano en suma del dere-
« cho (el derecho es obra, no de la voluntad arbitra-
« ria segin pretendia Rousseau, sino de la conciencia
« del espiritu del publico): afima la_importancia de la
« costumbre como fuente del derecho positivo; acen-
« tu6 la uecesidad-de_cstudiakala-historia intima de las
« puehlos, como medio de penetrar en su espiritu y de
« comprender asi como en ¢l se elabora el derecho, s«
« derecho». (1) El lggislador sno. debe crear gl de-
« recho, inventarlo sino mas bien defenderlo y orde-
« narlo, en vista de las corrientes dominantes en el
« seno mismo de las sociedades 6 de los pueblos». (2)

« L de i origep en aquellos usos y
« costumbres & las cuales por asentimiento universal se
« suele dar, aunque no con gran exactitud, el nombre
« de Derecho consuetudinario; esto es que el derecho
« se crea primero por las costumbres v creencias po-
« pulares, y luego por la jurisprudencia». (3).

« Pudiera ¢reeese que ¢l azar, las circunstancias

la sabiduria. pueden grear el derecho de una manera
« diferente, segin la influencia que & su creacién pre-
¢« sida.  Pero esta suposicion cae ante un hecho incon-
« testable; que siempre que la existencia de un derecho
«serevela & la inteligencia humana, aparece sometida
« 4 una regla preexistente, ¥y la invencion de esta re-
« gla como inutil ¢ imposible». (3)

Es cierto que las leyes pueden .en ciertos. casos mo-

1 Savigni, La rocacion de nm'.\lm siglo. Prologo de Posada,
pag. 13,

2 Savigni, La vocacion de nuestro _siglo, pag. 14.
3 Savigni, obra citada, pig. 28.
+ Savigni, Derecho romano acutal, Tomo I, pig. 29,
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dificar las costumbres. pero no es menos innegable que

esas transformaciones, no pueden hacerse de un modo
brusco. cortando & pico la dificultad, sino después de
una serie de gradaciones escalonadas con inteligencia.
En los lineamientos generales la lgy. no debe apartarse
del caracter_de la sociedad en que va & aplicarse, para
realizar la definicion de Montesquiu: « leyes son las
« relaciones necesarias que derivan de la naturaleza de
« las cosas». (1).

Estos principios aplicados al derecho en genecral, y
especialmente al civil por Savigni, tienen tanta 6 mas
razén de ser con respecto a las leyes penales, Estas
dehen .castigar cuando la sociedad se vea ofendida, de
manera que el precepto juridico debe encontrarse de
acuerdo y en relacion con la ofensa sufrida, y con
el peligro social, que interpreta el sentimiento y tradu-
cen las costumbres.

Las acciones no pueden ser reprimidas segin que
estén 6 no de acuerdo con un espiritu determinado,
sing..cuando. ofendan . al .sentimiento. medio, como sa-
biamente lo expresa (rarofalo, (2).

De aqui, que el legislador deba tener presente &
todo el elemento social, apreciando en su media los
caracteres, costumbres y prejuicios.

Tarde dice & este respecto y bablando. de los crijpi-
mipales gue « son un peligro para nuestra civilizacion,
« aungne algunos hubiesen podido ser el ornamento
« v la crema moral de una tribu de pieles rojas. Quiza
« en estas circunstancias, no hubiesen sido todos los cri-
« minales. Mas de uno sin duda hubiese quedado li-

(1, Ahrens, Enciclopedia juridica, Tomo 1, pag. 111.
/2 Garofalo, La Criminologta, pag. 57.
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< gado a las costumbres y 4 los prejuicios de su me-
« dio més apropiado & su temperamento, (y no es esto
«lo que en todo tiempo y en todo pais se llama ser
« honrado»? (1)

Y agrega: «elcrimen es cosa relativa y conveocio:
« nal ». Pero donde se expresa de una rhanera mas
categdrica, es cuando dice: « La.cxiwminaglided cs una
« xelagign, no con la naturaleza tnmutable, sipg con lo
« apiuigy. y las leyes. variables del medio sogial>. (2)

Lo que quiere decir que la penalidad destinada a
castigar, lo que sc entiende por crimen, debe cstar de
acuerdo con csos elementos destinados @ imprimirle su
norma. Este principio que considero fundamental, sera
tenido en cuenta, al estudiar nuestro Cédigo, que como
toda ley penal, debe armonizarse con ese criterio.

La exactitud del principio, ha sido comprobada por
la practica. Nuestra ley.tiene .instituciques.que-no. se
cumplen. ni aplican, como por un convenio ticito que
todos aceptan, desde las autoridades policiales, que
buscan al delincuente, hasta el magistrado encargado
de aplicarle las penas con que la ley lo castiga.

El duelo-par ejempla, puede decirse que forma una
costumbre social, incorporado de hecho & nuestras
instituciones, y & la cual se someten ain aquellos que
teoricamente la rechazan negando la justicia de sus
resuitados. Hay 4 su respecto un verdadero conflicto;
la sociedad comprende que se trata de una costum-
bre birbara, resabio de épocas brutales, ¥y que no pue-
de consultar al derecho. como medio de resolver cues-
tiones. Pero la rutina_la_conserva y s en casos de-

I Tarde, La criminalidad comparada, pig. H9.
2 Tarde, obra citada, pig. 66.



—_ 22 —

terminadas un individuo no la acepta, se despresti-
gia ante la sociedad en que vive, y es sefialado como
un ser que carece de condiciones de caracter. Entre
nosotros esas presiones la imponen, porque su recha-
zo cquivale & mostrarse falto de valor, en un pais
donde este, tiene un verdadero culto.

Los_socidlogos y legisladores, podrin con. un. traba-
jo._paciente y continuadq, propiciar la desaparicion de
csacostumbre, buscando la manera de terminar den-
tro de la ley. esos incidentes personales que dan lu-
gar a los duelos, pero castigarla, incluyéndola en el
Codigo Penal, como medio de suprimirla, es un error
que los hechos se han encargado de demostrar.

Por otra parte, esa legislacién preventiva cs en nues-
tra ley muy incompleta. Es cierto que hay una pena-
lidad para las calumnias ¢ injurias, pero ella, no solo
no cuenta con la sancion social, que considera mejor
el afrontar al estilo antiguo las consecuencias de cier-
tos actos, sino que aparece destruida por disposiciones
que clla misma contienc. DBasta .que ~el.calumniador,
i nte el Juez, que se retracta de las ofensas in-
, para que el proceso termine y no se aplique
castigo alguno & su provocador. (1)

Pero ya sea que se deba el duelo, 4 la falta de le-
yes que protejan de ciertas ofensas, 6 & prejuicios
sociales arraigados, & al concurso de ambos elemen-
tos, lo cierto es que forma una costumbre, tolerada por
todos y publicamente admitida.

1 Articulo 186, incisos 1 ¥ 3 det Codigo Penal. <Kl culpa-
< ble de calumnia 6 injuria contra un particular, queda exen-
< to de pena: 10 Si lo perdona el ofendido; 3+ Si en las mis-
« mas consiente en hacer una retractacion pihlica .



Los duelistas por.lo. general, hacen labrar .actas, cn
las cuales consta, si viven en la Provincia, que el due-
1o s¢ ha verificado en la Capital 6 reciprocamente. Las
glLtorldades no_lo notan, y eso que las actas se in-
sertan en Tos diarios, y los_Jueces nada determinan, &
pesar de la letra de la ley, que interpretra estos actos
como delictuosos. (1) Y ello & pesar de que cuenta, con
la pilblica confesion de sus autores. Na se les castigi
pargue no hay sancidn sacial para esos hechos, que
estin de acuerdo, con el sertido moral medio de la
sociedad en que vivimos.

Esta verdad es apreciada, cualquiera que sea la ins-
titucion penal & que nos dirijamos, y con referencia a
cualquier pais en que la apliquemos Insisto, por ello,
en que el acuerdo caon la costumbre, debe considerar-
se como una de las bases de la_ley penal.

‘L. Libro II, Titulo I, Capitulo IV, Cédigo Penal.



CAPITULO 111

Las escuelas nuevas en la ley.— Distintos criterios.—El tipo  det
delincuente.— Consecuencias para la represion.— Elasticidad
de la pena.

l.a decadencia del concepto clasico se va acentuan-
do en la ciencia penal. Los escritores que de continuo
aparecen, van marcando esa evolucién, que rclega al
olvido, los principios de las escuelas antiguas. Pero,
dentro de las teorias nuevas, hay mucho en discusion,
y mucho que solo puede aceptarse con el caracter de
una hipotesis, y no con el firme ¢ indestructible de la
verdad.

Ademas, en esta como en todas las cosas han sur-
gido las exageraciones. Hay quien, no solo sosticne
la existencia del tipo criminal, sino que pretende que
tiene anomalias en todos los detalles, y hasta en la
composicién quimica de las secreciones, (1)

La ley penal, no puede tomar en cuenta nada mas
que aquellos principios incontestados, aquellos que tie-
nen la certidumbre de una verdad, reconocida v con-
sagrada. Lo demas, puede considerarse interesante para
la ciencia, pero no puede servir como fundamento.
mientras no pierda cse cardcter de hipotesis.

Es claro que de esas investigaciones ha de salir al-
guna verdad, pero mientras no presente condiciones.

‘1. Lombroso, I’honmme criminel, Tomo 1, Pae. J07.
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de evidencia, la ley no debe tomarla, porque se ex-
pone 5 entrar por las vias de un simple supuesto, des-
tinado a4 desaparecer mafiana, derrotado por nuevos
estudios.

Pero, lo que es indudable, es que el concepto pe-
nal antiguo va desapareciendo; la ciencia concibe ya
de otra manera, y es forzoso que los Cddigos se ar-
monicen con ella, poniéndose de acuerdo con los mo-
dernos adelantos.

Es entonces, el caso de preguntarse, que ensefian-
zas aprovechables para la ley, nos han dejado los tra-
bajos de la nueva escuela. Para responder a esta
pregunta amplia de suyo, es necesario fijar los limites
y alcances de esta escuela nueva. Se la puede con-
siderar bajo dos aspectos que tienen de comun, «la
« consideracion del delito como producto de innume-
« rables factores> y que son «la Antropologia y So-
« ciologia como ramas madres de donde parten otras
« tantas derivadas». (1)

Puede decirse que la Antropologia se dirije al es-
tudio del delincuente, con todos sus defectos y ano-
malias, mientras que la Sociologia, considera el delito
y la pena «desde todos los puntos de vista que ofrece
« el resto de los fenémenos sociales, bien parezca que
« s su causa la sociedad misma bien la individualidad
« humana. (2)

Ferri, queriendo fijar las diferencias dice, que hasta
ahora se han considerado como verdad en Derecho
Penal, estos tres postulados:

Quirds. Las nuevas teortas de la criminalidad, pag. 14.

ol
2 Quirds, obra citada, pag. 16.
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«1° Que ¢l hombre estd dotado de libre albedrio &
« de libertad moral-. .
«20 Que los delincuentes tienen las mismas ideas |y
sentimientos que los demas hombress.
«3° Que el efecto principal de las penas es impe-
dir ¢l aumento de los delitos. Nosotros agrega, en-
< contramos al contrario estas conclusiones de la cien-
cia experimental:
«1° Que la psicologia positiva ha demostrado ser
una pura ilusion subjetiva el llamado libre albedrios.
«2" Que la antropologia criminal demuestra con he-
chos que el delincuente no es un hombre normal,
sino que constituye una clase especial, que por ano-
malias orgdnicas ¢ fisicas, representa en parte en la
sociedad moderna, las primitivas -razas salvajes, en

a

=

a

las que las ideas y los sentimicntos morales si exis-
ten es en embriéns.

«3* Que la estadistica prueba 4 la evidencia que
el aumentar, disminuir, y el desaparecer de los de-
litos. en gran parte proviene, de otras causas que
no son las penas sancionadas por los Cédigos v
aplicadas por los magistrados». (1)

En estos principios se comprenden la Antropolo-
gia v Sociologia, los dos aspectos de la ciencia nuc.
va, porque sc dirijen al delito, y al delincuente. El
objeto que se proponen ecstos estudios, es «llevar & la
« ciencia de los delitos y de las penas, el vivificador
« aliento de los (ltimos descubrimientos hechos por la
« Autropologia, renovada con las nuevas doctrinas evo-
« lucionistas». (1)

IS

I Ferri. Los nuecrvos horizontes, pag

2 Ferri. Los nuevos horizontes, pag.




Dentro de estos lineamientos generales  podemos
descubrir, las consccuencias que ofrecen & la legisla<
¢ion los estudios modernos.

El primer principio, echa por tierra ¢l fundamento
del derecho de castigar. sostenido por la escuela cli-
sica, y que los nuevos estudios han comprobado ser
peligrosa para la conservacion social. Sin hacer la
cuestion filosofica tantas veces debatida, v tendiente a
probar la existencia O inexistencia del libre albedrio,
notaremos que no es razonable fundar en esa base el
derecho de castigar.

«Si existiese un hombre solo sobre la tierra no en-
« contraria limite alguno en su actividad. Hallaria
« obstaculos en las fuerzas naturales 6 en los otros
« animales, pero no podria existir ninguna regla juri-
« dica de conducta entre el hombre y los demas sé-
« res, porque habria heterogeneidad absoluta & de ér-
« den natural, & de especie animal. (1)

Sial individuo se le castiga, cs porque vive en so-
ciedad, y porque esta tiene el derecho de exigirle que
no salga de su csfera ¢ invada la de los otros. Este
derecho emana de un hecho: la necesidad de conser-
varsce.

La  sociedad reacciona contra aquel que pone cn
peligro su existencia de la misma mancra que lo ha-
cen todos los organismos, superiores & inferiores, in-
dividuales 6 colectivos, y sacando de esa necesidad cl
fundamento de sus represiones. (1)

El concepto responsabilidad, ticne un doble incon-
veniente: en primer lugar porque la existencia del li-

1 Ferri. Los nueros horizontes, pag. 68,
I Ferri, obra citada, pag. 73.
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bre albedrio en todos los actos, cs discutida, vy en se-
gundo, porque su accion puede producir la impunidad
de muchos delitos. (1)

Adn cuando se admitiera psicologicamente, la exis
tencia del libre albedrio, el fundamento seria malo
porque es indudable, que cuando un individuo se irri-
ta 6 se vé dominado por pasiones fuertes, la con-
ciencia actual de sus actos, disminuye, y estas lo arras-
tran, 4 cometer las mas grandes torpezas. Y precisa-
mente, en los hechos criminales, en que intervienen
elementos pasionales tan diversos, el individuo es arras-
trado por ellos.

Un buque, puede tener una maquina completa, mo-
verse como un cuerpo que obedece 4 la voluntad, en
el sentido que las Ordenes de su (refe le determinen.
Pero, esto ocurrird en circunstancias ordinarias; si el
mar se agita con violencia, al empuje de una tormen-
ta, la mdiquina puede abandonar su obediencia y de-
jarse llevar, arrastrando 4 su vez a los poderes que
la mandaban. lLas pasiones en cl individuo, como la
tormenta en ¢l buque, pueden hacer fracasar las vo-
luntades mas templadas.

Un individuo de temperamento neutro, facilmente
inducible, y con tendencias & seguir servilmente la
accion de los motivos, no sera responsable de sus ac-
tos, y seri sin embargo un peligro. sino se le a/sla,
porque repetira los hechos anti-sociales.

Entiendo por eso que el concepto responsabilidad,
debe cambiarse por el de defensa social, de acuerdo
con las nuevas doctrinas, y aceptando de lleno, esta
parte de sus ensefianzas.

1 Ver capitulo I, pag 5.
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¢El delincuente, es un hombre normal?

Hace pocos afios la pregunta hubiera sido contes-
tada por la negativa, sin muchas vacilaciones. Pero,
las investigaciones que se han venido haciendo, prin-
cipalmente por Lombroso y (ardfalo, permiten ase-
gurar que cn el criminal, hay ciertas anomalias fisi-
cas y morales, que no se encuentran reunidas en el
resto de los individuos.

Lombroso ha reunido sus observaciones en su céle-
bre obra L'womo delincuente, completada en diversas
cdiciones, y tambien en diferentes libros y articulos,
en los que ha sostenido con los datos de la estadis-
tica y las observaciones en los individuos que el tipo
criminal es una verdad, que solo puede ser puesta en
duda, por aquellos que no quieran dedicar su tiempo
& los estudios practicos.

Segun el autor, la estructura craneana de los cri-
minales, recuerda la de los salvajes, por la estrechez
de la frente, el desarrollo de los senos frontales, la
sencillez de las suturas, el exagerado tamafio de las
mandibulas y pémulos, y la gran capacidad de las 6r-
bitas. Esto aparte de la insensibilidad moral y fisica,
la ausencia de remordimientos, la pereza, y otra série
de caracteres sociales, fisiologicos y psicologicos que
aparccen ampliamente desenvueltos en sn obra.

lLa presencia misma del criminal, sirve para reve-
larlo: « Tiene la mirada fria, cristalizada, alguna vez,
«los ojos inyectados de sangre; nariz frecuentemente
«aguilefia 6 encorvada, siempre voluminosa; orejas lar-
« gas; mandibulas fuertes, zigomas pronunciados; cabe-
« llos lacios, abundantes; colmillos muy desarrollados;
« labios delgados; frecuentemente movimientos nervio-
« 808 v contracciones de un lado de la cara. que des-
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. cubren los colmillos dando al rostro expresion de
. amenaza O de burla ». (1).

Gardfalo, estudiando el tipo criminal (2) y después
de indicar su método de investigacién en las prisiones;
pasa al examen de unos cuantos delincuentes, dando
primero la noticia del crimen cometido por el sujeto;
y examinando & continuacién sus rasgos antropologi-
cos. De esa manera encuentra que los caracteres fisi-
cos coinciden con los del tipo, sefialado por L.ombroso.

Esas investigaciones se han generalizado, y hoy se
cuentan una seriec de autores distinguidos, preocupa-
dos de estudiar al detalle, los rasgos tipicos del cri-
minal, cuya existencia reconocen como una verdad.

Pero «Lombroso se defiende bastante mal contra
« una objecion que se le hace: :Como podeis hablarnos,
« se le dice del tipo criminal, cuando segin vos mismo,
« sesenta criminales de  ciento, no” presentan aquellos
« caracteres? A\ lo cual responde solo, que la débil

proporcion en que los italianos presentan el tipo de
- suraza, no da & nadie, el derecho de negar el tipo
« italiano, menos ain que cl mongdlico, etc.» (3).

La observacion de Tarde, referente 4 la ixexisten-
cia del tipo en muchos malhechores, esti comprobada
por las investigaciones hechas hasta ahora. Entre cien
criminales examinados, solo un porcentaje, bastante cre-
cido, es cicrto, reune los caracteres del delincuente.

En uno de los dltimos trabajos de lombroso, este

<1 Lombroso, cita de Garofalo, Estudios eriminalistas— Las
Anomalias de los criminales, pag. 45.

12) Garofalo, Estudios criminalistas— Estudios del tipo crimi-
nal— Investigaciones experimentales, pag. 91.

3 Tarde, La eriminalidad comparada, pag. 106,
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autor hablando de 280 criminales, estudiados cn la car-
cel de Turin, dice que encontr el tipo criminal en un
13 por ciento solamente. (1)

En todos los estudios del creador de la nueva es-
cuela, se nota que su sistema no es todavia infalible,
y que hay solo un tanto por ciento de tipos crimina-
les entre los condenados por delitos. (2)

Esto mismo ocurre segin el autor citado con los
locos criminales, entre cien de los cuales, encuentra el
tipo en 44. (3).

La ley que como hemos dicho, no puede basarse
en principios mas ¢ menos hipotéticos, tiene que mi-
rar con recelo estas investigaciones antes de aceptar-
las plenamente. Iloy no seria posible erigir en pre-
cepto legal la presuncion de culpabilidad por la exis-
tencia dei tipo climinal, no solo, porque la ciencia no
lo ha descubierto en muchos delincuentes condenados,
sino porque ha encontrado esos rasgos en personas
consideradas como honestas, v que nada han tenido
que hacer con la justicia del crimen.

Pero, el hecho de esas deficiencias no puede lle-
varnos a la conclusion de que nada valen los estudios
nuevos, y de que ninguna enseilanza puedan llevar &
la legistacion. Ellos imponen por el contrario reglas
importantes, que deben cambiar radicalmente la es-
cala de la penalidad.

El criterio clasico cra el de formar Cédigos, enu-
merando los delitos, ¥y colocando, al lado de cada uno,

Lombroso, Aplicaciones jurtdiciales Y médicas, pag. 9.
Lombroso, Ultimos progresos de la Antropologla criminal,
pig. 8,

1
2

4 Lombroso, L'homme eriminel, Tomo 11, pag. 254.
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la pena correspondiente. Segin la forma de muerte
causada, la clase de la lesion producida, 6 el valor 6
manera de llevar 4 cabo el robo, era la pena que se
aplicaba, y que carecia generalmente de elasticidad:.
Las penas eras fijas; a un delito determinado, corres-
pondia un castigo también determinado. Los Cddi-
gos no se diferenciaban de una tarifa nada mas que
eu su objeto; la forma era la misma que la de unaran-
cel, como el que tienen en algunas partes los Escri-
banos, para el cobro de sus trabajos.

« El Derecho criminal consistia en el estudio de los
« delitos como entes abstractos; el criminalista estudia-
< ba, el hurto, el homicidio, la estafa en si, como «en-
« tes juridicos», como abstracciones, y con el auxilio
« de la logica abstracta, y de los propios sentimicntos
« de hombre honrado, creyendo, cuando no lo son,
« iguales sus propios sentimientos, & los del delincuen-
« te, ha establecido, que el remedio de los delitos es
«la pena, y con un calculo que muchos é ilustres cri
« minalistas declaran cientificamente imposible, ha es-
« tablecido para cada delito una pena, como en las
« antiguas formulas médicas, se sefialaba, para cada
« enfermedad un remedio ». (1)

Tan exacta es la figura, que no resisto al deseo de
transcribir una de esas leyes, que sin tener el ade-
lanto de los Codigos modernos, se ha comprendido en-
tre sus inpiradoras.

« Todo home que firiere 4 otro en la cabeza 6 en
«la cara, de que no saliere sangre, peche por cada fe-
« rida, dos maravedis: ¢ si le firiere tal ferida en el
« cuerpo, peche por cada ferida, un maravedi: é si firiere

1 Ferri, Los nueros horizontes, pig. 13.
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« cuchillada, 6 otra ferida que rompa el cuerpo, y lle-
« gare al hueso, peche por cada ferida doce marave-
« dis: é si rompiere el cuerpo é no llegare al hueso,
« peche scis maravedis; € estas feridas no monten mas
« de fasta treinta maravedis. E si le sacaren hueso
« de la ferida, por cada hueso, peche cient sueldos, fas-
« ta cinco huesos, é si le firiere en el rostro, de guisa
« que finque sefalado, peche la calofia doblada; é si
« le firiere ferida porque pierda, ojo, 6 mano, 6 pié, 6
«toda la nariz, 6 todo el labio, peche por cada
miembro, docientos y cinquenta sueldos: y esto mon-
te fasta quinientos sueldos: é si perdiere el pulgar
peche veinte y cinco maravedis: é por él otro dedo
cabel, peche veinte maravedis: ¢ por el tercero dedo
peche quince maravedis: € por el cuarto diez mara-
vedis: é por el quinto, cinco maravedis: é la meytad
de esta calofia, peche por los dedos de los piés,
en la manera que es dicha de las manos: si perdiere
< dientes, por cada diente peche diez maravedis: é si
fuere de los quatro dientes de delante, quier de los
de suso, quier de los de yuso, peche por cada diente
quince maravedis: é por la oreja, diez maravedis: ¢
estas calofias pueden montar fasta quinientos sueldos,
si tantas fueren: y de estas calofias haya el Rey tres
quintos y el ferido dos quintos, 6 sus herederos, si
muriere de las feridas: é si le enturviare el ojo é
guaresciere de ¢l, peche doce maravedis: si le men-
guare algo del viso, ¢ si le ronpiere el bezo, 6 la
nariz, de guisa que mengue algo della, por cada ferida
veinte y cinco sueldos: y esto no pueda montar mas
de quinieatos sueldos, si tantas fueren las feridas». (l)

A w5 A A A £~ & A A A & A A &

A A A A A

2

(1) Fuero Real, Libro IV, Titulo V, Ley IIL



— 33 —

Esa ley enumerativa al detalle parece hoy ridicula;
4 pesar de estar infiltrada en nuestros Cddigos, que
no se han independizado todavia del criterio del hecho,
teniendo como cosa secundaria las condiciones que re-
vela su autor.

Los descubrimientos modernos si bien no son deci-
sivos en cuanto al tipo criminal, nos muestran que en-
tre los delincuentes, hay muchos que tienen anomalias
marcadas y que ofrecen mas femibilidad que otros para
la sociedad en que viven. Nos muestran que el rein-
cidente es un tipo especial, que ofrece un peligro con-
tinuo porque hace del crimen una profesién, cuyas
desventajas sociales nadie pone en duda. Y nos en-
sefia sobre todo, que el mismo hecho, cometido por
dos personas distintas, puede ser conveniente casti-
" garlo de diversos modos, dadas las condiciones perso-
nales del autor, y teniendo en cuenta, el peligro que
puede ofrecer para el futuro.

Estos conceptos domostrados por los estudios mo-
dernos, echan por tierra la escala de las penas, y se-
falan la necesidad de hacerlas elasticas, para adaptar-
las 4 los distintos individuos, segln la femibilidad que
revelen en sus hechos.

Una herida, puede haber sido causada en un arran-
que pasional, en uno de esos momentos, en que la mente
se oscurece, y en que el individuo de condiciones re-
gulares es llevado al delito en virtud de circunstancias
ocasionales. El mismo hecho, puede ser producido fria-
mente, buscandolo su autor, resguardando su persona,
y tratando de encontrar la ocasién para realizarlo. El
criterio para la pena, no puede ser el mismo, porque
¢l segundo individuo, es més peligroso que el primero
ain cuando los hechos hayan sido idénticos.
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Esta verdad, ha ido poco a poco invadiendo los Co-
digos, que han colocado capitulos destinados & la enu-
meracion de circ ias, a y agravantes,
que influyen sobre la penalidad dentro de los limites
que los articulos le fijan.

Cuando examinemos nuestro Cédigo, veremos hasta
que punto ha avanzado en esta via progresiva, y ve-
remos también, hasta donde conviene seguir &4 la cien-
cia nueva. Por lo pronto podemos asegurar que al
mostrarnos esta, a4 los criminales, como séres muy di-
versos en sus condiciones y que presentan peligros
muy distintos para la sociedad que debe defenderse,
nos enseiia que las penas para los mismos hechos, de-
ben variar, aplicindose por los magistrados con cierta
amplitud, de acuerdo con las circunstancias del hecho
y los antecedentes que sirvan para revelarnos, el ca-
racter del autor,




CAPITULO IV

El Cédigo Penal Argentino. — Sus antecedentes. — El Proyecto
Rivarola-Matienzo-Piriero. — La ley de reformas. — Su dis-
cusion en las Cimaras.

Desde que se declar6 la independencia hasta que fué
jurada la Constitucion’ que nos rige, las leyes espaiio-
las se aplicaban como si fucran los Codigos nacio-
nales. La carta fundamental de 1853, queriéndonos
dar emancipacién juridica, establecié entre las atri-
buciones del Congreso la de dictar los Codigos Penal,
Civil, Comercial y de Mineria, que debian regir en
la Nacién entera, sin alterar las jurisdicciones loca-
les. (1)

Esta disposicién no intenté cumplirse hasta el afio
1863, en que por ley de Junio 6, el P. E. autorizado
al efecto, nombré al doctor Carlos Tejedor, para que
redactara un proyecto de Cédigo Penal. El proyecto
fué presentado al P. E., quien en 1868, y autorizado
también por ley, nombr6 una comisién compuesta de
tres abogados, para que expidieran un informe, que
debia pasarsc al Congreso.

(1) Constitucion Nacional, articulo 67, inciso 11. «Corresponde
«al Congreso: Dictar los Codigos Civil, Comercial, Penal Y
«de Mineria, sin que tales Codigos alteren las jurisdiccio-
«nes locales correspondiendo su aplicacion i los tribunales
« federales- 6 provinciales, segin que las cosas 6 las per-
« cayeren bajo sus respectivas jurisdiccioness .
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I.a comisién se renové varias veces, y como no se
pronunciara con su dictimen, las provincias que cho-
caban con todos los inconvenientes que les ofrecia la
anticuada y profusa legislacién espafiola, adoptaron
el Cédigo Tejedor, con ligeras variantes. El proyecto
vino asi 4 quedar como ley, hasta el afio 1887, en
que se sancioné el Codigo Nacional. Debo hacer pre-
sente, que ese proyecto del doctor Tejedor, estaba
basado en el Coddigo de Bavnera cuyas principales
reglas contenia.

En 1881, la comisin nombrada en virtud de la
ley de 1868, present6 al P. E. no un informe sobre
el trabajo de Tejedor, sino un nuevo proyecto, en
que se tenian en cuenta, no solo la obra de aquel,
siné otros Codigos posteriores.

La comisién de cédigos de la Camara de Diputa-
dos, redact6 con esos elementos las modificaciones al
proyecto primitivo, que aparecia seriamente reformado.

Después de lijeras discusiones, su despacho fué
aprobado, dictindose la ley de Codigo Penal, que em-
pezé i regir desde el 1° de Marzo de 1887. En las
modificaciones hechas al proyecto de Tejedor, se tomé
como modelo al Cédigo Espafiol de 1850, posterior-
mente reformado en ese pais.

La prédica vino 4 mostrarnos que nuestra ley con-
tenia una série de disposiciones que no resistian 4
la critica. No debié ser ageno i este convencimiento
el fundado estudio hecho por el doctor Rivarola, y
que constituye una de las obras més notables de nues-
tra literatura juridica. (1)

(1) Rodolfo Rivarola, Exposicion Y critica del Cédigo Penal
Argentino.
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Las deficiencias provocaron la necesidad de la re-
forma, y en Junio 7 de 1890, el P. E nombré una co-
misién compuesta de los doctores Rivarola, Pifiero y
Matienzo para que proyectaran las reformas que creyeran
necesario introducir en el Codigo Penal. El decreto
del P. E. firmado por el doctor Amancio Alcorta
como Ministro, decia que, <cl estudio y jurispruden-
« cia habfan comprobado que el Cédigo Penal, ado-
« lecia de defectos que era indispensable hacer desa-
« parecer», agregando que «<en los Wltimos afios, di-
« versos paises habian alterado su legislacién penal,
« dictando sus cédigos como el resultado de estudios
« minuciosos y completos, que debian tenerse en cuenta,
«lo mismo que los adelantos que habian enriquecido
« & la ciencia penal, con nuevas doctrinas, que si bien
« no se imponian como verdades inconcusas, debian
« tomarse en consideracion para adoptar de ellas, lo
< que pudiera importar un progreso para nuestra legis-
« lacién.»

El trabajo de los abogados referidos no se concretd
4 un proyecto de reformas; presentaron un codigo
completo, precedido de una larga y nutrida «exposi-
cion de motivoss.

La presentacion fu¢ hecha al P. E. que la pas6 al
Congreso poco después. La comision de Codigos de
la Camara de Diputados, se expidié sosteniendo que
no debia sancionarse ¢l proyecto nuevo, sino aprove-
char las ensefianzas de la ley vigente, haciendo las
modificaciones que fueran nccesarias, y cuya mayor
parte sc sacaban del proyecto.

La discusion se produce, recien en 1goo & sca diez
afios después de presentado el trabajo; esta fué larga
v prolija sancionandose el proyecto en general. Re-
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novada 4 fines del mismo afio, la comisién presenta
un nuevo dictimen y se produce la discusion en par-
ticular, aceptindose su despacho con pequefias mo-
dificaciones.

Pasado al Senado, es discutido en Julio de 1903,
sufriendo el proyecto de Diputados, ligeras correccio-
nes. Vuelto 4 la Camara de origen quedan las re-
foamas convertidas en ley, en Agosto del mismo
ano 1903.

Estudiado ya el desarrolle histérico de nuestro Cé-
digo y sus diversas reformas, es bueno dar una idea
de la discusion que se produjo en diputados el afio
1900, dada su importancia y la diversidad de doctri-
nas que se sentaron.

Segin el doctor Argerich, el proyecto de los doc-
tores Rivarola, Pifiero y Matienzo, <tiene un defecto
fundamental> que consiste «en confundir la mision de
la ciencia con la obra legislativa». (1) Se han pro-
puesto la unidad penal, la que en el mismo proyecto
no existe, porque no se ocupa, de las leyes aduane-
ras, de impuestos, delitos de imprenta y Coédigo mi-
litar. Cree ademas. que esa unidad deberd resolverse
cuando se¢ ¢haya estudiado la criminalogia argentina
«4 la luz de la estadistica y cuando se haya progre-
« sado rcalmente en la materia. Por el momento hay
« una cierta accion, en la catedra, en el libro, en la
« propia administracion de justicia, de que se haga
« estadistica para llegar 4 establecer las bases de la
« ciencia penal argentina, pero hoy por hoy no tene-
«mos sino muy poco, un escaso contingente nacional

(1) Diario de Sesiones de la Camara de Diputados, Congreso
Nacional, ano 1900, tomo I, paginas 275 a 303.
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« para empezar la reforma, dandole las amplitudes que
« algunos han creido encentrar en el proyecto de los
« doctores Pifierc, Rivarola y Matienzo, que en rea-
« lidad no lo tiene.n»

Sostiene también basado, en la autoridad de Ferri.
que el sistema usado en los paises mas adelantados
cuando se trata de modificar su legislacion; es el de
corregir 6 suprimir las disposiciones que no respon-
dan & las necesidades del pais, por medio de un «sis-
tema derogatorio parcial». Esta tésis la abona, con
el ejemplo de IFrancia, Portugal, Japon, Alemania y
Hungria.

« El método de las reformas monumentales de c6-
« digo en cddigo, tiene el dafio gravisimo de que re-
e tarda siempre, por muchos afios, la correccion de
« ciertos inconvenientes practicos y cuotidianos, para
« los que bastaria, 4 menudo, la mutacién de un solo
« articulo del codigo vigente, dejando intactos los otros
« sino son malos». (1)

« ¢Qué ventaja tendria el pais con el cese de los
« efectos del Codigo Penal vigente, que lleva quince
« afios de abundante aplicacion del derecho y cuyos
- articulos tienen en cierto modo, una vida propia
« recibida de la discusion del parlamento, de la ense-
« fianza de la catedra, de las defensas en los tribu-
« nales y de la aplicacion de estos, con el reemplazo
« por otro codigo, que coincide en muchas cosas con
« el vigente? Lo natural, lo unicamente logico. es no
« tocar lo mucho que no necesita ser modificado, y
« admitir las reformas principales que extriyendolas

i1 Cita de Ferri hecha por el doctor Argerich, pag. 302
del Diario de Sesiones citado.
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« del proyecto, aconseja la Comision. Lo demas, es
« derogar por prurito de derogar, debiendo advertir,
«que no he de retroceder ante el trabajo penoso de
« hacer ver 4 la Camara en cuantas cosas coinciden,
«la ley vigente y el Cédigo nuevo, cuya sancién seria
« na superfluidad».

Le sigue el Diputado Olivera, quien encuentra que
« comparando los dos proyectos (el de la comision y
« el enviado por el P. E.j se notan estos rasgos ge-
« nerales: se conserva en el de la comision, la misma
« ordenacion que en el Codigo vigente, mientras que
« en el Cédigo Rivarola, se presenta mas facilmente
« 4 la consulta y al estudio cada materia, con todos
« sus elementos, hasta completar capitulos que hacen
«de cada uno de cllos entidades correlativas, pero
« uniformes e individuales». Hace notar esta circuns-
tancia porque el P. E. habia senalado la incongruen-
cia y oscuridad del Cédigo vigente, reemplazado por
el nuevo proyecto. El temor de cambiar de legisla-
cion no es fundado, no habiendo hecho otra cosa la
Republica Argentina, cuando vari6 las complicadisi
mas leyes cspafioles por los cédigos nuevos, tanto en
materia penal, como en las otras.

Por otra parte, el actual Cédigo no  conserva
del primitivo proyecto Tejedor, mas que el nombre,
pues ha sufrido diversas reformas, que han cambiado
cen algunas partes su centro de gravedad, v no ha-
« biéndole hecho correcciones homogéncas, dejaron cri-
« terios opuestos y antagénicos presidiendo & todas sus
« disposiciones. El proyecto Rivarola corrige esas in-
« congruencias, ordena los elementos de acuerdo con
«un criterio mas completo y mas cientifico, llena los
« vacios y responde en una medida distinta, pero en




« fin responde en alguna medida, & los nuevos hori-
« zontes, de lo que la comision llama, la ciencia cri-
< minal, pero que no son mas que los horizontes del
« Derecho Penals. :

Sin hacerme solidario del desenvolvimiento que da
el orador & la doctrina de la responsabilidad, haré no-
tar, que sostiene de acuerdo con las teorias mas pro-
gresistas que esta debe fundarse en la defensa so-
cial, ¥ no en el antiguo criterio clasico. (1)

1) Olivera cree que ¢l objeto de todo Cédigo Penal, de-
be ser el de «defender & la sociedad del modo mas eficaz,
«del modo mas humano, ¥ con ¢l menor coste para la so-
« ciedad . EI concepto no puede ser mas claro: defender a
la sociedad.

Sin embargo, un poco mas adelante dice, que para cas-
tigar solo debe tenerse en cuenta, el dano causado, cual-
quiera que haya sido el autor, y va se trate, de un nino, un
anciano 6 una mujer. Encuentro en la tésis de mi distingui-
do amigo un defecto de apreciacion. Si el Codigo, como ¢l
mismo lo dice, debe defender & la sociedad, debe tener en
cuenta para castigar las condiciones del autor del hecho, su
temibilidad; es decir, el peligro que puede representar’ para
la sociedad en que vive. Debe entonces apreciar, no el dano
en si mismo, reprimiendo  con un criterio de venganza, sino
las condiciones de defensa en que debe  ponerse la sociedad
contra el malhechor. Un niio es sugeeptible de ser corregido;
un anciano vivira menos que un joven, su fortaleza cs tam-
bien menor; son asi, elementos 6 menos peligrosos 6 con po-
sibilidades de hacerles desaparecer ese caracter por la correc-
cion. Luego, las penas @ aplicarles, tienen que ser racional-
mente distintas, aunque el hecho sea idéntico en varios casos.
Si solo se apreciara ¢l dano no habrian gradaciones ni cir-
cunstancias, castigindose todos los hechos de la misma ma-
nera. He atribuido especial importancia 4 este punto, dado ¢l
respeto que me merece todo lo que emana de la privilegiada
inteligencia del campedn liberal en el Congreso.
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Diré por fin que el Diputado Olivera, sostuvo que
la base de la discusion no debia ser el Cddigo vi-
gente, sino el proyecto Rivarola, que debia erigirse
en Ley, haciéndole las modificaciones que la Camara
encontrase convenientes. En el curso de su exposi-
cién Olivera encerré en las siguientes palabras, su
concepto del Cédigo Penal. Las transcsibo no solo por
lo sabio de la sintésis, sino porque encuadran preci-
samente dentro de la tésis, sostenida en el Capitulo II
de este libro.

« ¢Un Cédigo Penal debe ser un tratado abstrac-
« to, académico, fundado en las teorias mas acendra-
« das, pero menos capaces de resistir al empuje de la
« ciencia, de la verdad, 6 debe responder a las nece-
« sidades del pueblo para el cual se le quiere dictar?
« ¢Era en fin el Coédigo, un ensayo que debia sola-
« mente subordinarse a las resoluciones que los demas
« pueblos habian aceptado para sus instrumentos pe-

nales, & debia adaptarse & la sociabilidad especial

del pueblo argentino, pueblo de aluvién, pueblo nue-
« vo, cosmopolita, de clima, de aptitudes, de presente
«y de porvenir algunas veces muy distintos de los
« pueblos que tienen legislacion mas cldsica y mas
« autorizada?»

« Creo que debia haberse hecho 1o tltimo; sin em-
« bargo la Comision hizo lo primeros.

El Doctor Cullen, en un bien meditado discurso sos-
tuvo tambien, que el provecto de los Doctores Ri-
varola, Pifiero y Matienzo, debia ser aprobado en ge-
neral, ¥ no el despacho de la Comisién. Entendia que
i este Ultimo trabajo le faltaba unidad, porque intro-
ducia en el Cédigo vigente modificaciones que obede-
cian & un plan completamente distinto, siendo espe-
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cial en un Cédigo esa condicién de la homogeneidad.
Defiende tambien con argumentos de peso la, unidad
penal, y concluye sosteniendo que el proyecto Rivaro-
la tiene sobre el de la comision la gran ventaja de
« que responde & un plan, que responde i un crite-
« rio cientifico, que es homogéneo en su pate gene-
« ral y especial, que no existen las desarmonias, las
« contradiciones que se notan en el despacho de la
« comisién, por haber tomado como guia dos Cédigos,
« que responden & distintas tendencias».

Refutado por el Doctor Argerich, y depues de oir-
se al Ministro de Justicia, y antes al Diputado San-
chez, se aprueba en general, el despacho de la Comi-
sion, 6 sea el plan de reformas al Coédigo vigente, y
no el proyecto nuevo.

Como puede nolarse, & los elementos de que se
componia nuestro Cédigo Penal, se han agregado re-
formas, cuya mayor parte se basan en el Provecto de
los Doctores Matienzo, Pifiero y Rivarola.

Pero el Codigo, no constituye nuestra (nica legis-
lacién penal; para el érden federal, hay un Codigo es-
pecial formado por la lev de 14 de Setiembre de 1863,
ademas de otras leyes que se han dictado parcialmen-
te como la de Enero de 1900, contra el robo, hoy
derogada por la de reformas, la de Noviembre del
mismo afio sobre falsificacion de moneda, v la de No-
viembre de 190z, llamada de residencia, y que con-
sidero una ley penal su/ gencris, de que me ocuparé
oportunamente,

Esto nos muestra, que no hay entre nosotros uni-
dad legislativa en materia penal, puesto que no existe
una ley tnica, que comprenda todos los delitos.

A este respecto, me parece muy sensata la opinién
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de Rivarola, cuando dice:. « En cuanto & los crimenes
« y delitos de fuero nacional, no veo que se resuelva
« tan facilmente, el por que no hayan podido ser in-
« cluidos en el Cédigo Penal, 6 no pueda considerar-
« seles ya incluidos, y derogada la ley de Setiembre
« respecto de los que aparezcan penados en el Co-
« digo».

« Del articulo constitucional que prescribe al Con-
« greso que la aplicacion del Cddigo, corresponda &
« & los tribunales provinciales 6 federales segun que
« las cosas 6 las personas cayeren bajo sus respecti-
« vas jurisdicciones, 1éjos de seguirse que sea necesa-
«rio dictar dos Codigos Penales, uno para la juris-
« diccion ordinaria y otro para la especial, se deduce
« lo centrario». (1)

Esta duplicidad es menos explicable si se considera
que en el Cédigo, estan legislados algunos delitos de
fuero federal, como la sedicion y falsificacion de mo-
neda.

Conficso que hubicra encontrado mas acertado que
la sancién de reformas parciales la adopcién en ge-
neral del proyecto Rivarola-Matienzo-Piiiero, que es
inmensamente mas completo que el Codigo vigente.
Sobre todo, lleva la ventaja de obedecer & un plan
razonado, metédico, y no 4 una série de disposicio-
nes tomadas de diversas partes y por distintas perso-
nas, y que lo hace parecer 4 esos trajes muy viejos
de algunos pordioseros, que tienen muchos remiendos,
de diferentes colores, clases y épocas.

.( 1) Rivarola, Erposicién Y crltica del Cédigo Pena! Argenli-
tino, Tomo I, piginas 13 ¥y 14,
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El proyecto referido unificaba la legislacion penal,
porque sus disposiciones comprendian 4 la ley de Se-
tiembre de 1863. Es cierto que tiene algunas exage-
raciones y defectos de detalle, pero estos podian ha-
ber sido corregidos, y hubiéramos conseguido una ley,
que se acercara mucho mas que la vigente a4 nues-
tras aspiraciones de mejoramiento.



CAPITULO V

Unitarismo en los Cddigos.— Necesidad que tienen las Provin-
cias de ejercer ciertas sanciones.— Legislacién de faltas.—
Precepto en la ley.— Regionalismo penal.—Su oportunidad.

Como consecuencia de nuestro sistema federal dc
wobierno, las Provincias, en su caracter de estados auto-
nomos, necesitan dictar una serie de disposiciones que
solo & ellas ccnvienen, porque derivan de sus leyes y
necesidades. hstas deben ser protegidas por alguna
sancién penal como garantia de su cumplimiento. De
aqui que alin cuando los codigos sean nacionales, y
destinados & regir en todo el pals, es consccuencia
forzosa de nuestro régimen, que las Provincias tengan
algunas atribuciones de caracter penal.

De lo contrario tendrian dificultades para cobrar sus
impuestos, no podrian evitar los fraudes en sus eleccio-
nes, les seria imposible reglamentar en sus ciudades
la viabilidad, el movimiento de los carruajes y otras
muchas cosas, porque carcceria del instrumento més
eficaz, para asegurar su cumplimiento & sea la sancién

El Cédigo Penal. guarda silencio al respecto; pero
las Provincias han entendido, que siendo su pena me-
nor, la de un mes de arresto, ha querido reservar para
ellas, el derecho de legislar sobre las inferiores 4 esa
cantidad. Aprovechando esta interpretaciéon, se han
dictado en los diferentes Estados, leyes y reglamentos
que imponen esas penas pequefias.
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Me parece, sin embargo, que en una materia como
esta, no debe dejarse nada sin aclarar, provocando su-
posiciones y derecho.s tacitamente adquiridos, porque
equivale 4 exponerse 4 invasiones de jurisdiccidn, que
producen conflictos siempre perjudiciales.

Lo que ocurre en la Provincia de Buenos Aires,es
una prueba de lo que afirmo. Hace poco tiempo, se
ha dictado una Ley contra el juego, que impone a los
que la violen penalidades que exceden 4 las que legislan
ordinariamente las Provincias. Impone cen caracter pe-
nal, multas hasta cuatro mil pesos, y arresto hasta nueve
meses. Su aplicacién ha dado lugar 4 dificultades, dis-
cutiéndose ante los tribunales, su constitucionalidad, que,
se considera dudosa, visto el caracter general, y unico de
nuestra legislacion penal. El recurso que se interpuso
& su respecto, ha sido rechazado cn primera instancia,
pero se ha insistido cn ¢l, y csta pendiente del fallo
de la Camara.

Igual cosa sucede, con nuestra Ley provincial de
elecciones, queimpone penas de arresto hasta nueve me-
ses, y que no ha dado motive para la controversia,
porque no se ha intentado su aplicacion; cosa que no
ha de ser motivada por nuestra correccién en esa ma-
teria.

Conviene por todo esto, que el Cédigo Penal, conten-
ga una regla, por medio de la cual deslinde las ju-
risdicciones, y diga hasta donde pueden legislar las
Provincias en materia de sanciones penales. -

El proyecto Rivarola—Matienzo—Pifiero, dando al
precepto constitucional que encarga los cédigos al Con-
greso, un sentido amplisimo, legisla, no solo sobre de-
litos, sino también sobre faltas. La pena de peniten-
ciaria que cn ¢l resume, 4 la actual del mismo nombre,
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y 4 las de prisién y arresto, puede imponerse hasta
por un dia.

Pero, 'diandose cuenta de los inconvenientes que ten-
dria para las Provincias, el carecer de todo derecho en
materia represiva, completan la legislacién sobre faltas
con el articulo 6" del Proyecto, que establece: « Las
« infracciones de las leyes, y disposiciones locales, de
« las Provincias, municipios y territorios federales, que
« no tuvieran pena seialada en este Cédigo, seran re-
« primidas como faltas, con las penas que en ellas mis-
« mas se determine, siempre que no impongan multa
« mayor de mil pesos, ni establezcan otra inhabilita-
« cién, que la de ejercer cargos pﬁblicos, locales 6 pro-
» fesiones, dentro de la jurisdiccién territorial, ni res-
« trinjan la libertad de locomocién sino en caso de falta
« de pago de la multa, de acuerdo con lo dispuesto en
« el articulo go0».

El citado articulo 4o, establecia a su su vez: ¢Si
< el multado fuese solvente, la multa se hara efectiva
«por via de apremio. En caso de insolvencia total 6
« parcial, el tribunal competente fijara prudencialmente
«cl tiempo durante el cual deba el condenado satis-
« facer la multa, pudiendo sefialarle plazos y cuotas
« para pagos parciales. Si al vencimiento de un pe-
«riodo 6 del término total, el condenado no hubiere
« cumplido su obligacién, serd puesto en penitenciaria
<y obligado & trabajar hasta que pague la cantidad
« debida, siendo & su costa los gastos de manutencion,
«sin que la detencién pueda exceder de tres aios, ni
« prm!uzca los demis cfectos de la pena de peniten-
€ clarias,

La «exposicion de motivos» se ocupa también de la
materia.  Después  de recordar las deficiencias del



proyecto Tejedor, que no legislo sobre faltas, hace
notar, que como el mismo Doctor Tcjedor decia; «hay
« actos que sin encerrar directamente la violacion de
« un derecho, no son, sin embargo, indiferentes al le-
« gislador. & causa de sus consecuencias desagradables
« para el 6rden puiblico, 6 de su influencia sobre la se=
« seguridad, la moralidad y el bienestar del Estado». (1)
Con esa legislacion no se pretendia anular las juris-
dicciones locales, sino que se proponian solo, dictar
una legislacion general, para proteger intcreses que
no se refieren 4 una costumbre O conveniencia local,
sino que son idénticos, en cualquier punto del pais.
La intencion como se vé no ha sido la de suprimir
lus jurisdicciones locales, en la parte que fueren nece-
sarias.
La potestad de legislar implica, la de hacer efec-
« tivas con sanciones penales ciertas disposiciones lega-
« les pura cuyo cumplimiento no hay otro medio coer-
«citivo.  Si las Provincias tienen tal potestad, dentro
» de los limites de su soberania respectiva, y cl Con-
greso la de dictar el Codigo Penal, esto es, la de
«ser la tnica fuente legitima de autoridad en la im-
« posicion de penas, la potestad de aquellas quedaria
« reducida & algo como una jurisdiccion sin impe-
« riwm que importaria la anulacion de su relativa so-
« berania. Por otra parte, si debicra entenderse que
« @ la potestad de legislar corresponde una amplia fa-
« cultad de cleccion de las penas gne serviran de san-
«cidn & las leyes, resultaria una multiplicidad de cé-
« digos penales, abicrtamente contraria & la prescrip-

(1 Proyecto Rivarola—Pinero—Maticnzo, pag. 224,
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« ci6n constitucional que reclama la existencia de un
« solo codigo penal, en toda la Nacién». (1).

Precisamente, uno de los puntos que mas se atacd
en ol Congreso, cuando el proyecto fué discutido, fué
el relativo & esta legislacion sobre faltas. El diputado
Argerich creia que bastaria dictar una ley para la Ca-
pital, dejando & las Provincias, el derecho de legislar
sobre esta materia,

A mi juicio las razones que se dieron en ese debate,
son concluyentes. La legislacion sobre faltas debe ser
local y no nacional, y esto se deriva de la propia na-
turaleza de los hechos.

Los delitos son acciones que hieren el sentido mo-
ral medio de una sociabilidad, que repugnan & la con-
ciencia publica, y que son tenidos por tales, no por
creacion de la ley, sino como un resultado de la na-
turaleza misma del medio social.

« Las faltas son otra cosa; son la creacién de la ley.
« Una ordenanza municipal que prohibe & un tramway
« que pase por determinadas calles y la compaiiia de tram-
« ways falta 4 esa ordenanza municipal, 4 esa ley, in-
« curre en una falta; pero no era una falta que pree-
« xistia 4 la penalidad, no era una falta que preexistia
«& la conciencia pliblica. No, es una falta creada por
« el legislador, sea el legislador, municipal, provincial
« nacional 6 de cualquier otro orden. Y lo mismo se
« puede decir de todas las demas faltas; las faltas son
« creaciones de la’ legislacion, de las leyes, mientras los
« delitos son la violacién de los principios que se con-

1 Proyecto citado, pag. 17,
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« sideran dogmas sociales, y que constituyen las creen-
« cias fundamentales de la sociedad». (1)

Las faltas no pueden ser legisladas de la misma
manera en los distintos puntos de la Republica, porque
son muy diferentes sus necesidades y sus grados de
adelanto. No pueden dictarse las mismas reglas sobre
viabilidad, para una ciudad cruzada por tramways eléc-
tricos, que para una aldea, donde solo se conoce la ca-
rreta y el caballo.

Para evitar dificultades el Cédigo debia deslindar, lo
que correspondiera a las Provincias y las penas que
podia imponer, pudiendo estas i la vez, delegar ese
poder en las municipalidades.

El mismo proyecto Rivarola daria margen al arreglo
con la supresion de los titulos sobre faltas y la modi-
ficacion del articulo g”.

El Doctor Toméas Puig Lomes en un notable tra-
bajo Gltimamente publicado, sostiene partiendo de ana-
logas bases 4 las que han informado nuestro Capitulo
11, que las leyes penales deben ser regionales, y no de
caracter general como sucede entre nosotros, donde
hay un solo Cédigo para toda la Nacion. (2)

He aqui algunas de sus hermosas palabras:

« Entiendo que las leyes que regulan la vida de
«un pucblo dado, deben traducir todo su ser, sus ata-
« vismos, su indole étnica, sus aspiraciones politicas, su

(1 Discurso del Diputado Sanchez, Diario de Sesiones de
1900, Tomo I, piag 314,

2. Regionalismo en materia penal.—Conterencia leida en la
Biblioteca Plblica de La Plata, el 4 de Octubre de 1903.



-— 33 —

« genio en fin, en sus multiples manifestaciones, de
« modo ‘que su legislacién sea su obra expontanea, to-
«mando de la obra de los otros, lo absolutamente in-
« dispensable, ya qne las naciones como los hombres,
« no pueden aislarse ni prescindir del concurso de la
« humanidad.

« Y si ese sello de las necesidades regionales debe
« caracterizar 4 una legislacién civil 6 politica, la nece-
« sidad sube de punto, cuando se trata de leyes repre-
« sivas, fiel trasunto de la conciencia de las nacionali-
« dades, pues la ley penal es el exponente mas seguro
« del grado de civilizacion de un pais, desde que ella
« refleja, sus sentimientos de justicia. sus medios de pre-
« vencién y de defensa, su respeto 4 los derechos del
« hombre y sus necesidades especificas. Basta leer l.as
« Doce tablas, para darse cuenta exacta, del estado dc
« cultura de Roma en el afio 303 de su fundacion.
« El Digesto revela una civilizacién completa. Ias le-
«yes de Partida, ilustran mas al socioldgo, sobre el
« estado moral de Espaiia en la época de su promul-
« gacién que todas las investigaciones de critica his-
« térica. Pero para que esto ocurra, para que la legis-
« lacién penal, sea un fiel exponente y no una creaciéon
« artificial, se requiere como condici6n indispensable que
« sus preceptos, tengan la sencillez con que la naturaleza
« caracteriza las obras sanas y expontineas de los pueblos.

« Las cualidades fisicas y morales del hombre, varian
« bajo multiples influencias: la raza, el clima, el medio
« geografico, la historia, el ambiente, le imprimen de-
« terminadas peculiaridades, que se traducen luego en
« sus manifestaciones éticas y juridicas. El legisla-
« dor que prescinde de esos elemcntos no realizara una
« obra proficua. Ella no se incorporara 4 la sociedad
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« que dirige por falta de influencia en su caracter. Las
« leyes de Licurgo, hubieran sido barbaras en Atenas,
«y Las Doce Tablas, barbaras en Esparta. Il.as Par-
« tidas repugnan al espiritu y a las necesidades de la
« Espaita contemporéanea porque la accion histérica com-
« binada con otros factores sociolégicos, transforman
« la conciencia. De ahi, que una legislacion penal sera
tanto mas perfecta cuanto sea mas regional.

«Y si hay pais en el mundo donde esta verdad pue-
da apreciarse, es el nuestro. Del punto de vista
etnolégico, formamos parte de esta raza latina, aven-
turera, impetuosa, predipuesta al delito ocasional y
amante del coraje, hasta hacer de ¢l un culto; del
punto de vista geografico nos di4 Dios, estas llanu-
«ras que despicrtan la idea de lo infinito aan en la
tierra; estas montanas, que despiertan la idea de lo
grande aun en las almas mas humildes; estos rios
caudalosos y tranquilos; esa fecundidad y esa abun-
dancia, que revela al que sabe leer en el libro de la na-
turaleza, que aqui se prepara la levadura de un gran
pueblo, llamado & cambiar de rumbos & la humani-
«dad. Del punto de vista histérico, colocdé Dios, en
la alborada de nuestros dias, esos genios del valor,
«de la honradez y de la gloria, como inextinguibles
faros para no hacernos perder cl derrotero cn el océa-
no, proceloso de los acontecimientos. Y estes facto-
res dcben necesariamente imprimir una huella fil-
gida en nuestra legislacion penal, echando en sus
preceptos la savia de la vida nueva, contribuyendo
asi, & fijar el tipo antropoldgico del futuro, en la
medida del medio ambiente, De otro modo, la ley
sera lo {nico raquitico que se advierta entre tantos
dones prodigados por el Creadors.

a
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« Las jOvenes naciones de América, no tuvieron que
« luchar con las indestructibles dificultades del regio~
nalismo en materia penal. Todo estaba por hacerse
al principio. La ley no lo podia todo. No habia ne-
cesidades preexistentes al pueblo y en consecuencia
no habia costumbres. De sucrte que todo qued6 li-
brado al buen sentido. Pero luego, aquellas nacio-
nes se desarrollaron maravillosamente 4 la vista de
un siglo asombrado y aparecié la regiéon con sus ca-
racteres y costumbres peculiares. l.a gran republica
del Norte, resolvié el problema con criterio federa-
tivo, Los Estados no delegaron en el Congreso, la
facultad de dictar el Cddigo Penal. Estaban en lo
justo, desde que los elementos geograficos y sociol6-
gicos que deben necesariamente influir en las leyes
represivas, eran muy diferentes en las diversas secc-
ciones confederadas. Aplicar al habitante de Nueva
York, la misma ley que al de la California 6 al de
« este Estado que al de Tejas. fué considerado como
un absurdo. De modo que, en Norte América, las
«leyes contra la delincuencia, pueden tener y tienen
cl espléndido sello de una obra regional. Entre nos-
otros sucedié otra cosa. Por causas cuyo estudio
« corresponde & la historia, fué dificil organizar la na-
cionalidad. Existia como en la republica del Norte,
la orientacion politica y si se quiere, la orientacién
religiosa y con todo, factores de un orden secunda-
rio cuya génesis, no se encuentra en la region siné
en el proceso evolutivo de la razén piblica, hicieron
que el nudo de gordias se cortase en los campos de
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« batalla. Se imponia entonces, unidad de legislacion
« en materia pena],' como coeficiente de la nacionalidad
« embrionaria. Un solo cédigo dabia regir en la Re-
« plblica. Los habitantes de las montaias de Jujuyy
«los llanos de Buenos Aires, las regiones en las que
« predominara ¢l elemento aborigene y en las que pre-
« prevaleciera el elemento exético, debian tener el mis-
« mo catalogo de delitos y las mismas penas. El fac-
-« tor accidental y politico, se imponia como un medio,
« con toda la intensidad de una fuerza unitaria. Al cal-
« chaqui, ignorante, analfabeto, con idiosincracias tipi-
< camente peculiares, hasta con ideas religiosas en ab-
« soluto extrafias a las tendencias genéricas de la época
« actual, hubo que aplicar la misma ley, que al habi-
« tante de Buenos Aires, en contacto inmediato con
«la civilizacién europea y saturado de sus beneficios.
« Cuantas veces, me ha tocado colocarme en presen-
« cia de ese conflicto y tener que echar encima del
« calchaqui catamarcano todo el peso de la ley penal,
« por delitos cuya inmoralidad estaba fuera de su com-
« prension.  Se les leia la sentencia y no se daban ni
«la mas remota razon de su doctrina ni del castigo
«y lo unico que les sorprendia era que se les conde-
« nase, cuando ante su concicencia eran inocentes. ILa
« eficacia dela ley se rompia en la mano del juez mis
« mo, porque esa condena no era adecuada, para una
« organizacion moral, inferior al tipo étnico que el le-
« gislador tuvo presente en sus preceptos».
Teoricamente estos principios son inatacables. Pero
en la practiea y con relacién 4 nosotros seria necesa-
rio, estudiar su oportunidad.
Examinemos el caso del autor. Un Cddigo regio~
nal para la Provincia de Catamarca no salvaria las di-
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ficultades que se producirian, derivadas de las diferen-
cias de costumbres. En ese como en otros Estados
argentinos, hay dos clases de sociedad: la aborigene,
representada por el indio, y lo que podriamos llamar
europea fundandonos en su ascendencia. Si se toman los
caracteres de la primera para fundar las leyes penales,
no se garantirian los derechos de la segunda, y si se
toman los de esta, percibimos los inconvenientes que el
Doctor Puig Lomes sefala.

Pero es indudable que nos encontramos en un pe-
riodo de evolucién, en que los diversos elementos tien-
den 4 fusionarse, desaparcciendo paulatinamente ese
tipo del indio, refractario & nuestras costumbres. De
aqui, que mientras esa trasformacion no se opere, no
sera facil determinar en cuanto al detalle todos esos
caracteres. Cuando una mayor poblacion, cuando cos-
tumbres bien definidas muestren un conjunto arménico
en cada Provincia determinada, serda posible pensar en
las conveniencias del sistema. Por lo pronto encuen-
tro que basta con dejar & las Provincias la legisla-
cion sobre faltas.

Observo también que el Doctor Puig L.omes, no sos-
tiene la necesidad actual de aplicar sus principios. Se
limita & sentarlos, como quien siembra una semilla des-
tinada & producir para un futuro que no se deter-
mina.
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Deroganse los articulos I, 2,3, 4, 5y 7 de la Ley
Numero 1920.

1—Tas disposiciones derogadas con este articulo son
las siguientes:

Articulo 1°—Es. delito 4. falta toda accién 0 omi-
sion penada por la ley.

Art. 2°—-Hay . delito _consumado, cuando sc ha lle-
vado & cfecto un acto penado por la ley.

Art. 3> —Lllay_delito frustrado cuando el culpable, &
pesar de haber hecho cuanto estaba de su parte para
consumarlo, no logra su objeto por causas indepen-
dientes de su voluntad.

Art. 4°—El que despues de formar_ la resolucion de
cometer un-.delito, emprenda una accion susceptible
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de producir uno mayor 6 uno menor, sera castigado
camao. _autor_del delito. realmente cometido, y no se
le admitird la excusa de que su intencién fué solo
cometer el menos grave.

Art. 5>—Cuando par efecto_de error .6.ignorancia,
el autor de un delito no haya conocido el caracter
particular de la accién que ha cometido, y este carac-
ter sea de una.naturaleza capaz de aumentar la culpa-
bilidad .de la accién, de tal modo que el culpable se
encuentre haber cometido un delito mas grave que el
que intentaha, no se le imputari el hecho como vo-
luntario, sino en consideracién & la intencién real que
hubiese tenido, atendiendc a las circunstancias del
caso.

Art. 7—Cuando una persona sea convicta de haber
cometido con intencién un acto, que segin las nocio-
nes de la cxperiencia general, acoestumbre producir
inmediata y necesariamente un resultado criminal de-
terminado, se tendra como cierto que_este resultado
entré en las previsiones del culpable, 4 no ser que
manifieste lo contrario con pruebas manifiestas.

No queda como se vé del Titulo Primero, nada mas
que el articulo 6, que no se modifica.

2—Las _supresiones . que_hace este primer articulo
de la Ley de Reformas, tienen su origen, en la fun-
dada critica que hicieron al respecto, el Doctor_Riva-
rola (1) y la «<exposicién de..motivos> del Proyecto
Matienzo-Rivarola-Pifiero. (2)

‘1 Rivarola, Exposiciin y critica del Cidigo Penal Argenti-
no, piaginas 8, 18, 34 v siguientes, tomo I.

2 Proyecto citado, pagina 44.
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Producida en la Camara de Diputados la discusién
en particular, el Doctor Barroetaveda pidié al miem-
bro informante de la Comisién que expusiera esas
razones; el Doctor Argerich se limité a decir que ya
habian sido vertidas por el Doctor Cullen en el de:
bate en general y que su objeto en sintésis era el si-
guiente: « el articulo..1° del Cédigo Penal habla de
« delitos y faltas, y como no se ocupa para nada de
« faltas, resulta que hay aqui una cosa de mas. En
« segundo lugar la disposicion contenida en el arti-
< culo no tiene objeto desde que la Constitucién es-
« tablece que nadie puede ser castigado por un he-
« cho no previsto por ley anterior. Esta pues, espli-
« citamente establecido por la Constitucién. En cuanto
« & los articulos..2..3.4,.5.Y.7, son total y comple-
« tamente inutiles». (1)

El articulo qued6 saneionado sin provocar discu-
siones siendo las mismas razones, repetidas en el in-
forme presentado por la Comision de Cédigos del Se-
nado al aconsejar que se aprobara el Proyecto pasado
en revision. (2)

Los motivos que han informado estas supresiones
me parecen fundados, porque. esos articulos, 6 eran
inttiles, 6 se prestaban & una serie de confusiones.

3—EL 1°_por existir un_precepto constitucional que
lo comprende, y por hablar de faltas, materia no le.
gislada en el Cédigo.

+—EL 22 se acupa del, Delito consumade, dando una
definicién  indtil que no necesita « el magistrado
« para la aplicacion de la pena, ni el acusado para su

L Diario de Sesiones de 1900, Tomo, I, pag. 970.
25 Diario de Sesiones de 1903, Entrega 17, pag. 12.
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« defensa, puesto que en uno y otro caso, el interés
« positivo. es.saber si 4 tal 6 cual accién corresponde
« la_aplicacién de tal 6 cual pena. Para que se com-
« prenda la inutilidad de aquellas definiciones bastara
« recordar que en adelante, la.ley solo distingue en-
« tre dclito y tentativa, y que los términos delito frus-
« trade,.no vuelven & encontrarse en el Cédigo». (1)

4—Es sabido que entre-el-pensamiento. y. la accion
hay.diversas_gradaciones. Un acto delictuoso pensade,
vo_puede dar lugar 4 represidn, porque, « las accio-
« nes privadas de los hombres que de ningun modo
« ofendan al 6rden y & la moral publica, ni perjudi-
«quen & un tercero, estan-.selo- reservadas a4 Dios, y
« exentas de la autoridad de los magistrados.» (2)

Realizadg el hechq, la ley lo considera delito si ha
caido bajo el dominio de sus disposiciones penales. Si
cuando aun no realizado, se_descubre ep_ciertos actos
la_jntencion decidida de cometer el hecho anti-social,
fracasado por circunstancias extrafias 4 los propdsitos
del agente, se le considera g¢omgo. tepfativa, y uu cas-
tigo se le aplica. ¢Que necesidad hay entonces de de-
finir un grado de esa seric de actos preparatorios,
como es ¢l delito frustrado, cuando ni se le castiga
ni s¢ habla mas de ¢l en el Cédigo como dice bicn
el Doctor Rivarola? Basta con .ocuparse.de la tentati-
va.que es la unica gradacion entre el pensamiento y
el hecho, castigada por la ley, cuando se ha revelado
por actos que tengan inequivoca relacién con el deli-
to. De aqui que sea inoportuna la definicion del arti;
culo 3°, bien suprimido por la nueva ley.

1 Rivarola, obra citada, pag. 18, Tomo 1.
2 Constitucion Nacional, art. 19,
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6—EL articula 4°, establecia que, si el que «después
« de formar la resolucion de cometer un delito em-
« prenda una accién susceptible de producir uno ma-
« yor 6 uno menor, serd castigado como autor del de-
« lito realmente cometido, y no se le admitira la ex-
« cusa de que su intencién fué solo cometer el menos
« grave».

En cambio, el inciso 3° del articulo_ 83, establece
como circunstancia atenuante la de: «no haber tenido
« el delincuente intencion de causar todo el mal que
« produjo».

El proposito plausible de hacer cesar esta contra-
diccion evidente, informé la supresion del primero. (1)

7—El objeto que se tuvo en vista al colocar en el
Cédigo el articulo 5° fué expresado por ¢l Doctor Te-
jedor en su Proyecto: «cuando un hombre, decia, co-
«mete delito de violacion ignorando que era el padre
«de la victima, serd culpable de violacién pero no de
« incesto». L.o mismo sucederia cn el caso que se hu-
bicra querido matar & una persona extraia, ¥ se hu-
biese herido al propio padre.

Apesar de su aparente importancia, esta disposicion
s¢ encuentra comprendida;.en_la  del articulo 6°, que
se deja subsistente. En el caso citado, producida la
muerte del padre por el hijo, presumiriamos dice Ri-
varola, que la intencién del hijo era matar al padre,
« pero una presunciéon contraria resultante de las cir-
« cunstancias particulares de la causa, nos demostra-

1. Rivarola, obra citada, ‘Tomo I, pig. 40. Discurso del
Doctor Cullen. Diario de Sesiones de la Cimara de Diputados
ano 1900, Tomo I, pag. 330.
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« ria que solo fué voluntad del hombre, matar al hom-
bre, ignorando que era su padres. (1)

8—EL articulg 7° era initil y contradictorio con el
60, Era inutil porque segin el 6° citado, la voluntad
criminal se presume, y como consecuencia sucede lo
mismo con la previsién de los resultados del acto.

Era contradictorio porque segin el 6° la voluntad
criminal se presume, ¢4 no ser que resulte una pre-
« suncién contraria de las circunstancias de la causa».
Solo una presuncién es exigida, mientras que en el
7° se requiere que justifique la ausencia de esa volun-
tad en cuanto a los resultados con «pruebas manifies-
« tas». Los inculpados vendrian asi a quedar en una
situacion mas favorable en un articulo que en otro
debido & sus distintas exigencias: presuncidn 6 prucba
manifiesta.

9—Queda solo en pi¢ del Titulo Primero del Cédi-
go Penal el

ARTICULO 6

En la ejecucion de hechos clasificados de delitos, se
presume la voluntad criminal, & no ser que resulte
una presuncién contraria de las circunstancias parti-
culares de la causa.

Este mismo concepto, ha sido dado por el Proyecto
Rivarola-Matienzo-Pifiero, pero con mas exactitud, y
con una redaccion menos dudosa. Su articulo 58 que
cquivale al 6° nuestro, dice: «En la ejecucién de un
« hecho punible se presume la intencion de cometerlo,

1 Rivarola, obra citada, Tomo I, pag. 42.
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« 4 no ser que resulte lo contrario de las circunstan-
« cias. particulares del proceso, 6 que las causas alega-
« das por el imputado 6 en su nombre, para excluir
« 6 modificar su responsabilidad, sean verosimiles y no
« exista prueba en contrario».

El principio de nuestro Cddigo y también del pro-
yecto, se basa en que «todo hombre responde de sus
« actos. porque los ha ejecutado, porque son suyos,
« porque se presume que ha tenido el designio de
« realizarlos»>. (1) Se supone por eso, en todo hecho
delictuoso la intencién, pero este principio debe ceder
ante la presuncién contraria que derive de las cir-
cunstancias particulares del proceso. Es esta una regla
admitida en todas partes y abonada por los autores
con ejemplos y razones.

He creido mejor la redacciéon del proyecto porque
dice <hecho punible» correspondiendo & la tentativa
Y & toda accién castigada y no checho clasificado de
delito», que tiene un sentido mas limitado.

Ademas porque su parfe final, amplia y desenvuel-
ve de un modo mas claro, el concepto que se tiene
en vista,

ARTICULO 20

Las disposiciones generales de dicha ley y de la
presente, seran aplicadas aun a las materias
regidas por otras leyes penales, en cuanto
estas no dispusieren lo contrario.

Este articulo es nuevo para el Cédigo. En las Ca-
maras no fué objeto de discusién, «siendo su propé-
¢ sito uniformar los principios de la legislacién penal

(1) Exposiciin de motivos, pag 41.
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«en su parte general> (1). Su antecedente se encuen-
tra en el proyecto Rivarola-Pinero-Matienzo, de cuyo
articulo 8° ha sido tomado casi textualmente. Diche
articulo dice: «l.as disposiciones generales de este Co-
« digo seran aplicadas ain & las materias regidas por
« otras leyes penales, cn cuanto estas no dispusieren
« Jo contrarion. Tuvo por objeto ponerse de.acuerdo:
con_un_principio de_legislacion, segin el cual <las
«reglas generales ¢ Jas leyes comunes en un orden

« cualquiera de relaciones juridicas, se aplican 4 las
« materias regidas por preceptos especiales en todo
«lo que estos nada han previsto y en cuanto no se
« oponen & ellon. (2)

(1 Despacho de la comision de la Camara de Senadores,
Diario de 1903, entrega ntm. 11, pag. 12.
(2 Faxposicion de motivos, pig. 21.



TITULO SEGUNDO
DE LA TENTATIVA
ARTICULO 3°

1—Derogansé los articulos 11 a 14, y en su rem-
plazo: «La pena que corresponderia al agente
si hubiese consumado el delito, se disminuira
en un tercio. Si la pena es perpetua, la de
tentativa no excedera de veinte atfios, nl baja-
ra de diez. Si fuese de muerte, correspondera
ta laﬁtentativa presidio desde quince hasta vein-
e anos».

Los articulos 8, g ¥ 10, no sufren modificacion al-
guna. Veamos entretanto los suprimidos para ocupar-
nos despues de los motivos que fundaron la reforma.

Art. 11.—El que se detiene en la ejecucion de un
delito, pero con el proposito de consumarlo en otro
tiempo, en otro lugar, sobre otra persona 6 de cual-
quier otro modo, sera castigado como si hubiesc de-
jado de cometerlo por circunstancias independientes de
su voluntad.

Art. 12.--La tentativa serd castigada con arreglo
i la siguiente escala de penas, segin que ella fuese
mas 6 menos préxima:

1 Si fuese de un delito que consumado tuviese
pena de muerte, los tribunales pronunciaréan la de pre-
sidio desde diez afios hasta por tiempo indeterminado

2° En los demés casos, la pena que corresponda al
«']e]no consumado, se disminuird desde la cuarta parte
a la mitad.

En caso de que al delito consumado correspondiese
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¢l minimun de una clase de pena, se aplicard el mi-
ximun de la inferior en grado, que podra disminuirse
hasta en una tercera parte.

Art. 13.—Si la tentativa constituye por si misma
un delito consumado diferente del tentado y castigado
con mayor pena que la sefialada para la tentativa, se
aplicara la establecida para el delito.

Art. 14.—Los actos preparatorios de un delito solo
son punibles cuando importan una contravencion, salvo
disposicion expresa de este Codigo.

El presente_articulo fué sancionado también sin dis-
cutirse. Cuando el proyecto se tratd en general, el
doctor Argerich, hizo algunas observaciones al res-
pecto, que fueron aceptadas, puesto que no hubo ré-
plica. Las reformas se fundan en la obra del doctor
Rivarola y en el proyecto de Codigo con su «expo-
sicién de motivosy.

2—Cuando se desiste voluntariamente del delito, la
tentativa carece de pena, considerandose por la ley
como voluntario el desistimiento. Estas reglas conte-
nidas en los articulos 9 y 10 del Cédigo Penal, hacen
que el 11, sea perfectamente inutil.

Si el individuo se ha detenido en la ejecuciéon del
delito con el propdsito de cometerlo en otro lugar,
sobre otra persona 6 de cualquier otro modo, no ha
desistido de su intencién criminosa y no puede con-
siderarse comprendido dentro del articulo g, que solo
exime de pena cuando hay desistimiento. Es natural,
sin embargo, que sea necesaria para condenarlo, la
prueba de que subsistia la resolucion (1). No hay co

(11 Rivarola, obra citada, tomo I, pag. 64. Erposicion de
motivos pag. 64. Despacho de la comision del Senado. Diario
de 1903, entrega 11, 12,
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mo se vé el peligro de que se condene al que ha
desistido, atin cuando se suprima este articulo superfluo,

3—La escala de penas establecida por el articulo 12
era defectuosa. I.a Ley de Reformaslo ha suprimido
creando uno nuevo, que dispone la penalidad en una
forma mas acertada. '

Segtn el articulo 12, la tentativa era castigada de
la manera siguiente: «1° Cuando fuesc de un delito
« que consumado tuviese pena de muerte, con la de
« presidio desde diez afios hasta por tiempo indeter-
« minado.» El precepto en esta parte era claro y no
daba lugar & dificultades. 20 «<En los demas casos, la
« pena que corresponde al delito consumado se dis-
« minuira desde la cuarta parte 4 la mitad.» Esta dis-
posicion ha dado lugar & dificultades serias que &
primera vista pueden observarse. El Cddigo conticne
penas, determinadas ¢ indeterminadas, en las primeras
se fija el tiempo por el cual se aplican; en las se-
gundas no. Si la pena pena que correspondiese al
delito consumado fuese la de presidio & penitenciaria
por tiempo indeterminado no se sabria como aplicar
el articulo por aquella razén que daba el doctor Ar-
gerich cuando se preguntaba «ccual es la parte ali-
cuota de una cantidad indeterminadas.

El articulo concluye diciendo: «En caso de que al
« delito consumado correspondiese el minimun de una
« clase de pena, se aplicard el maximun de la inferior
«en grado que podra disminuirse hasta cn una ter-
« cera parte»,

< Si nuestra ley penal hubiese establecido grados
«en las penas, podria aplicarse esta cliusuly; pero el
« Codigo no admite tales en ninguna de sus disposi-
« ciones, como lo establece el Espaiiol, el Uruguayo etc,;
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« pues simplemente estatuye penas de muerte, presi-
« dio, arresto, etc., y de ahi que, cuando se dice en
« é] pasar de uno a otro grado, se habla de algo que
« no existe. Sin embargo podria creerse, que la pa-
labra grado, segun el contexto de la disposicion, esta
« tomada en la acepcion de clase. Si fuera este el
sentido de dicho vocablo podria llegarse al aplicar
este precepto, a resultados monstruosos, si hubiera
de seguirse el orden del articulo 34. Efectivamente,
« supéngase que la clase de pena aplicada & un indi-
viduo fuese .cl minimun de presidio, cs decir tres
afios: segin la disposicion del Cddigo, le correspon-
deria el maximun de la inferior en grado 6 en clase
segun la interpretacion que queremos darle 6 sea la
de penitenciaria por tiempo indeterminado; pero esto
seria una atrocidad. l.a siguiente 4 esta ultima pena,
aplicada en su maximun, es decir, quince afios de
penitenciaria, también seria una atrocidad, pues no
podria sustituirse la pena de presidio por tres afios,
4 la de penitenciaria por quince afios, ni aun en el
caso de disminuirla a4 una tercera parte, que que-
daria entonces reducida & diez afios» (1).
Las incongruencias apuntadas justifican plenamente
la supresion.

4—El articulo 13 ha sido derogado en vista de su
inutilidad. No hacer caso de un delito, para considerar el
hecho como tentativa de otro, significa violar abier-
tamente ¢l Codigo Penal y «ningQn juez, sin apar-
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1. Romanach y Miranda Naon, Derecho Penal, pag. 139.
Yer también como origen de la reforma: Expos e de mo-
tivos, pig. 81. Diario de Sesiones de la Camara de Diputa-
dox para 1900. Discurso del doctor Argerich, tomo I, pag. 278,
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< tarse de la ley, dejard de considerar el delito com-
<« pleio y de imponer 4 su autor la pena que corres-
<« ponda para ver en ese hecho solo una tentativa. y
« aplicar al agente una pena menors (1),

5—Para que los actos prepatorios no se repriman

basta que la ley no les imponga pena, porque es un
principio fundamental de derecho y de nuestra Cons-
titucion, el de que nadie puede ser penado sino en
virtud de ley anterior al hecho del proceso. De aqui que
sea innecesario decir que los actos preparatorios no
seran castigados, sino cuando importen una contra-
venciéon. Es suficiente con que no se les imponga
pena, sin necesidad de una declaracion especial. De
To contrario, seria preciso enumerar todos los actos
licitos y decir que no seran castigados. Esas razones
justifican la supresion del articulo 14.
6 —El articulo dela ley de Reformas que reemplaza
aluz, se informa en las mismas doctrinas que el Cédigo
sobre penalidad de la tentativa. Su diferencia es mas
de forma, teniendo.la-ventaja de suprimir los errores
del.derogado, dejando claro el precepto (2).

7 —Los titulos III y TV, que tratan «De la culpa
6 imprudencia» y «De los autores principales», no han
sufrido modificaciones. .Continuaremos por lo pronto
con el estudio de la ley, reservandonos para cuando
la consideremos en conjunto las observaciones que nos
sugieran los capitulos no reformados.

(1) Exposicidn de motivos, pAg. 82
(2) Sobre la teoria del Codigo, puede verse & Rivarola, obra
citada. Tomo I, pag. 65.



TITULO QUINTO
DE LOS COMPLICES
ARTICULO

En remplazo de los articulos 33 a 41I:

a) El complice sera castigado cun la pena co-
rrespondiente al hecho a que ha cooperado,
no pudiendo aplicarsele el maximum. Si la
pena gue le corresponderia como autor
fuera la de muerte, sufrira la de presidio
perpétuo; y si correspondiese esta, sufrira
la de presidio temporal.

b) Si de las circunstancias particulares de la
causa resulta que el acusado de complici-
dad, no quiso cooperar sino en un hecho
menos grave, que el cometido por el autor
principal, la pena sera aplicada, al compli-
ce solamente en razon del hecho a que tu-
vo intencion de prestar ayuda. £i el hecho
no se consumase, la pena del complice se
determinara conforme a los preceptos de
este articulo y de la tentativa.

c) Cuando un complice no preste la partici-
pacion que habia convenido dar 0 desista
de la que hubiere comenzado, antes de que
haya podido ser util al autor principal, ha-
bra complicidad tentada; y siempre que su
cooperacion sea punible, segun los princi-
pios sentados, se aplicaran las disposicio-
nes referentes a la tentativa.

d) No se consideran complices ni autores de
los hechos punibles, cometidos por la
prensa, a los editores, impresores, y demas
personas que prestan al autor del escrito
O grabadce, la cooperacion material nece-
saria para su publicacion.

De acuerdo con esta disposicion quedan derogados
los articulos 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40 y 41. Vea-
mos los fundamentos de las reformas.
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2—Art. 33-—Son cémplices en primer grado:

1° Los que hayan dado al autor principal instruc-
ciones sobre el modo, medios, i ocasién de ejecutar
el delito, cuando este se cometa siguiendo las instruc-
ciones dadas en todo & en parte;

2° Los que hayan procurado al autor principal los
objetos & instrumentos para la ejecucion del delito;

3 Los que en el momento de la ejecucién hayan
prestado ayuda para que se consume el delito, sea por
una participacion directa en la accién principal, sea
estando en observacion, haciendo reconocimientos &
de cualquier otra manera;

4° Los funcionarios del Estado y agentes publicos
que estando obligados por su empleo & denunciar,
descubrir, indagar 6 castigar las infracciones, hayan
prometido, antes del hecho 6 en momentos de consu-
marse, no cumplir con los deberes de su cargo; 6 que
sin acuerdo prévio les hayan, antes ¢ durante la cje-
cucion, prestado un auxilio efectivo de cualquiera ma-
nera;

5* El que por consejos i otros medios fortifique en
alguno la resolucién tomada anteriormente de cometer
un delito;

6" Los miembros de una banda que no hayan te-
nido parte en la ejecucién de un delito concertado con
los compaiieros.

Art. 34—El cémplice de primer grado serd cas-
tigado:

1° Con presidio desde diez afios hasta por tiempo
indeterminado, si la pena contra el autor principal fue-
s¢ la de muerte;

2° Con seis 4 nueve afios de presidio ¢ penitencia-
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ria, si la pena del autor principal fuese la de presidio
6 penitenciaria por tiempo indeterminado;

3° Con tres & cinco afios de presidio é penitenciaria,
si la pena contra el autor principal, fuese la de presi-
dio & penitenciaria por tiempo determinado que exce:
da de seis arfios;

4° Con prision de uno a tres afos, si la pena con-
tra el autor principal, fuese la de presidio ¢ peniten-
ciaria que no exceda de seis arios;

5° Con arresto, si la pena contra cl autor principal
fuese la de prision;

6° Con la cuarta parte de la pena impuesta al au-
tor principal, si esta fuese la de arresto, multa 6 des-
tierro.

Art. 35—Si ¢l complice fuese uno de los empleados
publicos de que habla el inciso 4 del articulo 33, se
le aplicara el maximun de la pena, con mas la de in-
habilitacién por tiempo determinado.

Art. 30--Son cémplices en segundo grado:

1° Los que hayan dado las instrucciones de que
habla el articulo 33, inciso 1°, cuando no se verifiquen
completamente las demas condiciones del mismo;

2" Los que procuren al autor principal los objetos
6 instrumentos que no podian servir sino para los ac-
tos preparatorios 6 accesorios, 6 para empresas ¢ pro-
yectos posteriores 4 la ejecucion de la accién prin-
cipal;

3° Los funcionarios y agentes plblicos designados
en el articulo 33, inciso 4°, que, sin estar cn inteligen-
cia con los autores principales del delito, faciliten su
ejecucién, omitiendo 4 sabiendas y con intencién cul-
pable, llenar los deberes de su cargo, antes de la con-
sumacion del hecho:



4" Todos los que antes 6 durante la consumacion
hayan prometido 4 los criminales ocultar el hecho, &
darles cualquicra otra ayuda despues de consumado
el crimen.

Art. 37—El complice de segundo grado sera castigado:

1° Con cinco & ocho afios de presidio, si la pena
contra el autor principal fuese la de muerte;

20 Con presidio 6 penitenciaria por tres & cinco
afios, si la pena contra el autor principal fuese la de
presidio & penitenciaria por tiempo indeterminado 6
por mas diez aiios;

3* Con prisién, si la pena contra el autor principal
fuese la de presidio 6 penitenciaria por menos de diez
afios;

4° En los demas casos en que el autor principal
merezca pena de prision, arresto, multa & destierro, se
aplicara al complice de segundo grado la sexta parte
de la pena aplicada a aquel.

2—El Doctor Tejedor; de cuyo proyecto fueron to-
mados los articulos anteriores, entendia’ que cuando
un delito habia sido cometido por muchas personas,
la participacion de cada una no podia ser la misma
< Uno puede concebir el pensamiento, otro preparar la
« ejecucion, otro llevarla & efecto, y otro encubrir &
« los culpables». De aqui que la pena de los diversos
coparticipes debiera medirse segun la culpabilidad de
cada uno. Nota sin embargo, la dificultad que existe,
para clasificar todas las circunstancias, cosa que ha
hecho que muchos legisladores no acepten grados,
sino «la regla absoluta y uniformes.

Pronuncidndose 4 favor de los grados divide la com-
plicidad en principal v sccundaria, pudiendo prestarse
I una y la otra, antes, durante y despues del hecho.
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Esta doctrina desenvuelta ampliamante por su sos-
tenedor fué adoptada por el Cédigo, en cuanto admi-
tia dos grados para la complicidad. Modifico sin em-
bargo el Proyecto primitivo que le daba tres. (1)

3--En los dominios de la ciencia, se han presenta-
do tres teorias al considerar como delito 4 la compli-
cidad. Una sostiene que la ley debe dar un principio
general de lo que entienda por ella, y dejar que ajus-
tandose a él resuelvan los tribunales en las casos que
se presenten; otra que se deben enumerar los casos
que la constituyen, y una tercera que se debe dejar
al respecto, completa libertad al arbitrio judicial.

El Codigo nuestro seguia ambos sistemas: en el ar-
ticulo 32, definia en general al decir: «Son complices
« los que no hallandose comprendidos en las disposi-
« ciones del titulo anterior, cooperen & la ejecucion
« de un delito por actos anteriores & simultaneos», y
en los siguientes aceptaba la division enumerando ura
serie de casos.

3—La Ley de Reformas ha hecho en este titulo dos
modificaciones importantisimas; una que se refiere a
la adopcion de un sistema definido, y otra 4 la pena-
lidad. Como se ha podido ver suprime el eclecticismo
del Cddigo, y acepta solo el principio genérico, con-
servando el articulo 32, y derogando, los que formu-
laban divisiones.

La discusion del Congreso, no se detuvo en este
punto, aprobandose el presente articulo sin observa-
cion alguna. En la discusion en general, el Doctor
Argerich se limitd & decir que la division en grados

1 Tejedor, Curso de Derecho Criminal, Towmo I, piginas
a4l
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era imposible de mantener porque se prestaba a in-
justicias. En cuanto 4 la Comision del Senado, se con-
creté & referirse al Proyecto Rivarola-Matienzo-Piie-
ro, que es tambien en el caso presente, el inspirador
de la reforma.

El Doctor Rivarola, despues de criticar la duplici-
dad de sistemas que el Cédigo adoptaba, decia que
la ley, debia proceder en cuanto fuera posible por
preceptos generales huyendo de las enumeraciones
que tenian el peligro de ser incompletas, sin contar
con las dificultades de determinar dentro del género
los caracteres precisos de la especie. Cita en su apoyo,
las opiniones de Rossi y Obarrio. (1) Estas razones
aceptadas por el Proyecto citado han basado la mo
dificacion que sigue en esto 4 los Codigos mas mo-
dernos y adelantados. (2)

5—La scgunda reforma que introduce la ley por el
articulo en estudio es la relativa 4 la pena de los
complices. Hemos visto que segin el Codigo, la pe-
nalidad se aplicaba de acuerdo con la graduacién, y
con arreglo a4 una escala, en la cual el castigo co-
rrespondia al que debia aplicarse al autor principal,
pero bastante disminuido.

La Ley de Reformas se aparta de ese principio y
aplica al cémplice la misma pena que al autor, con
fmlo estas diferencias: que al complice no se le puede
imponer el méaximun; que si al autor correspondiera
muerte, al complice se le dara presidio perpétuo, y si
correspondiese esta Gltima solo sufrird la de presidio
temporal,

1" Rivarola, obra citada, Tomo I, pag
2 Erposiciin de motivos, pag. 87.
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Los motivos que se han aducido para fundar esta
reforma, no me convencen. Ella ha sido calcada del
Proyecto Rivarola, cuyo articulo 73, es idéntico al «
de la Ley, salvo ligeros detalles de forma.

En su obra sobre el Cddigo Penal, el Doctor Ri-
varola decia: «La equiparacion de cémplices y autores
con respecto & la penalidad, impuesta por el Co-
digo Francés, ha sido justa y severamente critica-
da, y en general la legislacion ha sancionado el prin-
cipio contrario. Cualquiera que sea el sistema que
se acepte en la formacién de un Cédigo, es posible
- fijar para la’ participacién secundaria en el delito
una pena menor que la que corresponde a los au-
« tores principales. Si es el deseo de hacer justicia
< con arreglo & una nocion preconcebida de lo justo,
la equidad aconseja no castigar de la misma mane-
ra al que fu¢ menos delincuente que al que lo fué
« mas; si es el de la defensa social, la temibilidad del
que solo llega a tener una participacion secundaria
en el delito, es, por este solo dato naturalmente me-
nor que la del que la tiene principal. Hay ain mo-
tivos de utilidad en la diferencia de las penas apli-
cables & uno 6 & otro. He aqui como los expresa
« Rossi: «Pronunciar contra un cémplice cualquiera, la
« misma pena que contra el autor del crimen, es fre-
« cuentemente el medio de poner & los tribunales en
< el caso de no declarar probada la complicidad. Es
« tambien uno de los casos en que se llega a laim-
« punidad por la via del terror». (1)

En la exposicion de motivos manifiestan los auto-
res del Proyecto que: «I.a mayoria de la Comisién

P

&

I

1 Rivarola, obra citada, Tomo 1, pag. 267.
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« decidi® mantener en principio, la teoria en virtud
«de la cual se debe imponer al complice una pena
« inferior & la del autor principal; pero simplificada la
« legislacién sobre la complicidad, era preciso simpli-
« ficar tambien la penalidad respectiva. Asi para de-
< jar & los Jueces la amplitud necesaria, se ha creido
« suficiente disponer que, cuando se trate de la apli-
« cacidbn de penas divisibles, que constituyven la regla
«en el Proyecto, el complice sea reprimido con la
« pena correspondiente al hecho a que ha cooperado,
« sin que se le pueda imponer el maximun». (1)

Por su parte el doctor Argerich creia que el aumento
de la pena para la complicidad, debia sancionarse,
porque se podia asegurar salvo rarisimas excepciones,
« que la complicidad se recluta entre los profesionales
«del delito», provocando el crecimiento de la deli-
cuencia todas aquellas leyes que suavicen su castigo,

En cambio en ¢l Senado esta reforma fué vivamente
atacada en el discurso que, sobre el provecto en ge-
neral, pronuncié el senador [Ilerrera, quien hizo un
estudio bastante completo, de los nuevos adelantos de
la ciencia penal, y de algunas materias legisladas por
el Codigo (2).

0—1l.os autores del proyecto, admiten en teoria la
distinta penalidad para coémplices y autores, pero en
la practica se han exedido porque la limitacién del ma-
Ximun y la elasticidad corriente de la pena, no esta-
blece la diferencia que logicamente debe existir entre
el delito v la complicidad en sus represiones res-
pectivas,

‘1 Ewposicion de motivos, pig. 89,
2 Diario de Nesionex de 1903, entregas 11 ¥ 12
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Un ejemplo tomado al azar nos mostrara la verdad
de lo afirmado. El robo en ciertas condiciones es pe-
nado por la nueva ley, con diez a quince afios de
presidio. Al autor principal se le puede aplicar cual-
quier pena que varie entre diez y quince afos. Al
complice la misma entre diez y catorce y medio; no
digo entre diez y catorce, once meses y veinte y nueve
das, porque no es de uso dividir la pena de presidio
en periodos menores de seis meses, aunque la ley,
solo establece la limitacion del maximun. Como en
la generalidad de los casos se aplica el término medio,
ya sea por la existencia de atenuantes 6 la ausencia
de agravantes, en la practica, y dada la pequefisima
diferencia anotada, la pena es idéntica para uno y
otro, lo que viene 4 destruir las teorias generales sobre
penalidad de los cémplices, aceptadas por la misma
Comision.

El hecho de que en algunos casos se haya com
probado que los cémplices se reclutan entre los pro-
fesionales del delito podria servir para que se aumen-
tara la pena en los casos de reincidencia, pero nunca para
que se estableciera de primera intencion. Por otra parte
sc sahe gque hay individuos que incapaces de cometer
por si solos un delito, son facilmente inducidos por
otros, son propensos & recibir influencias extrafas, v
4 dejarse dominar por voluntades mas fuertes. De estos
tipos puede hacerse un cémplice, pero sus condiciones
no son nunca las del autor, ni ofrecen el peligro de
¢ste. La misma pena no se les puede aplicar cual-
quicra que sea el criterio con que se les mire, como
lo decia bien el doctor Rivarola. S¢ que hay delin-
cuentes bastantes hibiles para reservarse un papel de
complice aparente, siendo en realidad los directores del
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acto criminal. Pero el hecho de que la justicia sea
insuficiente para descubrir en estos casos toda la verdad
no justifica la medida general, que se expone en mu-
chos casos & penar al céomplice verdadero, y no al
fingido con las penas que debian reservarse solo para
¢l autor descubierto.

Para estar de acuerdo con la teoria general y pre-
venir al mismo tiempo la complicidad profesional, no
cra necesario igualar las penas. Bastaria con estable-
cerla menor, con el criterio antiguo y con una elas-
ticidad que permitiera tener en cuenta las condiciones
del individuo para el primer delito cometido; aplicin-
dole las mismas penas que para el autor como esta-
blece el articulo, cuando se tratara de un reincidente.
Asi se castigarfa con toda energia al verdadero cri-
minal, sin exponerse & la injusticia de penar con ese
criterio draconiano & un débil de voluntad.

7—El inciso ¢ nos dice también que cuando la
pena correspondiente al autor fuese la de presidio per-
petuo se aplicara al complice la de presidio temporal.
La clausula es indtil porque segin la nueva ley no
hay ningan delito al que se aplique la pena de pre-
sidio por tiempo indeterminado. Pero, si esta repre-
sion  existiese 6 se colocase de nuevo en el Codigo
Penal, el inciso seria injusto. porque presidio temporal,
equivale & presidio de tres afios en adelante. Lo que
quiere decir que cuando al autor debiera aplicarse pre-
sidio perpétuo, corresponderia al cémplice presidio desde
tres afios como minimun. En cambio cuando al autor
correspondiese menos ¢ sca diez & veinte y cinco aios
al cémplice le tocaria mas, 6 sca un minimun de diez
que podria llevarse, hasta veinte y cuatro y medio.

8—Art. 38.—Si el acusado de complicidad prueba
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no haber querido cooperar, sino a un crimen menos
grave que el cometido por el autor principal, la pena
sera aplicada al complice, solamente en razon del cri=
men 4 que tenia intencién de prestar ayuda.

Art. 39.- 13 parte—Si el crimen al cual se ha coo-
perado no se consuma, la pena del complice se deter-
terminard conforme & las prescripcionds sobre la com-
plicidad y en proporcién de la pena de la tentativa
en que hubiesc incurrido el autor principal.

los presentes articulos han sufrido mas bien que
nna derogacion un cambio de forma. Ambos estan
contenidos en el inciso 4, como puede observarse, com-
parando sus textos. :\ su vez la disposicion 4 es una
reproduccion  de los articulos 73 v 75 deb proyecto
Rivarola-Matienzo-Pifiero, que solo modificd la redac-
cion de los articulos 38 v 39, primera parte. Es un
cambio puramente de forma.

g——Art. 39.—2* parte—Pero la circunstancia de que
la tentativa no es pasible de pera alguna en el autor
principal, no podra invocarse por ¢l complice, sino
cuando los principios legales que eximen @ la tentativa
de castigo, puedan aplicarse & la persona & accion del
mismo complice.

Art. 31.—No hay complices sin un hecho principal
punible: pero la exencion de pena, la dispensa & ate-
nuaciéon que por razén personal existe para el autor
principal, no alcanza & aminorar la pena que corres-
ponde & los complices, no existiendo tal circunstancia
para cllos.

e copiado juntas estas dos disposiciones suprimi-
das porque son anilogas. La Ley de Reformas no las
ha reemplazado, produciéndose 4 su respecto una de-
rogacion total que no se ha explicado en las discu-
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siones producidas, porque se aprobaron sin observa-
cion. Tratan sin embargo dos puntos importantes, que
se refieren & la comunicabilidad de las circunstancias
atenuantes y agravantes, y al castigo de la tentativa
de complicidad. Ambos puntos fueron tocados por el
Senador Herrera, en el discurso 4 que antes me he
referido. Por lo pronto me ocuparé del primer punto,
dejando el segundo para cuando trate el inciso c.
10—En cuanto & las circunstancias, el articulo 71
del Proyecto Rivarola, sentaba un precepto analogo &
los suprimidos al decir que: «las circunstancias, cua-
« lidades v relaciones personales que excluyan, dis-
~ minuyan 6 aumenten la criminalidad, no se tomaran
en cuenta, en la aplicaciéon de las penas, sino res-
pecto del autor 6 del complice & quien conciernan.
Sin embargo cuando las circunstancias cualidades y
relaciones  personales que agraven la criminalidad
concernientes & uno de los participes, hayan servido
para facilitar la cjecucion del hecho se tomarin en
cuenta tambien para establecer la responsabilidad de
los coautores y complices que las conocian en el mo-

N

mento en que concurrieron al hechon.

El principio adoptado por el Codigo Rivarola, y
consignado en los articulos suprimidos al Codigo vi-
gente, es aceptado por la mayor parte de los autores
teniendo en cuenta que las circunstancias atenuantes
Y agravantes son de caricter puramente personal, y
como tales no extendibles mas alli del agente, sino
en los casos de excepcién también consignados (1)

I Rivarola, obra citnda, Tomo I, pag. 271. La wmateria

Ostd bien tratada en Moyano Gacitia, Curso de Devecho Cri-
minal, pag. 163.
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El silencio del Cédigo traera como consecuencia la
interpretacion del inciso 4 que se hard de una ma-
nera mas 6 menos caprichosa, segin el caso de que
se trate. Y deesto tendra la culpa, una derogacion,
que no ha tenido en vista las oscuridades 4 que da-
ria lugar, va que no es de suponer que haya que-
rido con la ausencia de pronunciamiento, apartarse de
las doctrinas corrientes y aceptadas.

11—Art. yo—El que antes del cumplimiento de un
delito, haya prometido & los culpables su cooperacion
para el tiempo solamente que siga & la consumacion
del delito, no-quedara disculpado por la inejecucién
de su promesa, despues de cometida la accidn, si an-
tes que esta accion se consumase, no hubiese declara-
do clara y expresamente a los culpables que retiraba
su palabra.

EI presente articulo se ha suprimido en vista del
precepto mas amplio que contiene el inciso ¢ del que
pasaremos & ocuparnos.

12—Antes de ser modificado, el Codigo exigia para
que  hubiera complicidad, la cxistencia de un hecho
punible.

Por el inciso ¢, s castiga la tentativa de compli-
cidad, encontriandose su origen en el articulo 76 del
Proyecto  Rivarola idéntico al presente. Fundandolo
sus autores se limitan a decir: <El articulo 76 resta-
< blece el 58 del Codigo Tejedor, que reprime la ten-
« tativa de complicidad, pues no existe razon alguna
« para eximir de pena al que, por actos externos di-
« recta ¢ inequivocamente relacionados con el delito,
« ha tentado cooperar 4 su realizacion, si segun los
e principios legales relativos 4 la tentativa, merece ser
« reprimido .
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l.a opinién contraria fué vertida en el Senado por
el sefior Herrera, quien sostuvo que el presente inciso
cra una monstruosidad juridica. «Los actos de compli-
« cidad no tienen criminalidad propia; ellos se casti-
«gan en cuanto se relacionan con un hecho princi
« pal punible que les imprime su criminalidad. Existe
«<un nexo entre aquellos y este, y si este nexo se
« rompe, porque cl acto de complicidad no se ha rea-
« lizado & se ha realizado solo en parte, pero sin uti-
< lidad & la ejecucion del delito, queda solo una vo-
< luntad mas mas & menos perversa; un acto aislado
«no se relaciona con ningun vinculo con el hecho
« criminoso; una accion que hay que estudiar en si
~ misma pero no cn relacion con el delito». (1)

13—Por mi parte creo que la doctrina del inciso es
desacertada, Si el hecho delictuoso no se consuma por
causas agenas @ la voluntad del complice que ha he-
cho todo lo posible porque se llevara & cabo, es in-
dudable que su tentativa debe ser castigada, porque
su intencion en el delito ha persistido, no dependien-
do de su persona la falta de consumacion. Esto po-
dria ocurrir cuando el complice hubiese dado al autor
instrucciones sobre el modo de ejecutar el delito &
hubicse proporcionado los instrumentos para cometer-
lo, & hubiese prometido prestar una ayuda para des-
pues del hecho y este no se hubiese realizado.

Supongamos por cjemplo que se trata de practicar
un robo en una casa; que el autor debe entrar en ella,
sacar los objetos robados y entregarlos & su complice
que lo espera afuera con elementos de transporte para
llevarlos. Si el autor desiste & no realiza el hecho por

U Diario de Sesiones de 1903, Entr

112, pag. 8.
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cualquier causa y el complice & quien se vigila es
encontrado por la autoridad en el lugar convenido, 'y
con los clementos del caso, hay una tentativa de com-
plicidad, castigable, porque sino ha consumado su ac-
to de cooperacién ha sido por causas agenas 4 su in-
tencion de delinquir.

Pero para estos casos se encuentra la prevision del
inciso 4, que cstablece claramente: «Si el hecho no se
« consumase la pena del complice se determinara con-
« forme &4 los preceptos de este articulo y la tenta-
« tivar. -

Ahora bien, establecer como lo hace el inciso ¢, que
« cuando un cémplice no preste la participacion que
« habia convenido dar 6 desista de la que hubiere co-
« menzado, antes de que haya podido ser Gtil al autor
« principal habrd complicidad tentadas y castigarla es
un error que contradice los principios del Codigo so-
bre tentativa. En ellos sc dice que ¢l desistimiento
exime de pena (articulo g), y aqui se dispone que
aunque s¢ desiste habra complicidad tentada.

Aparte pues de las razones de derecho, encuentro
una incongruencia dentro de la ley misma con esa
disposicion.

14—El inciso @ ¢s una transcripcion del articulo 77
del Proyecto Rivarola-Pifiero-Matienzo. Sus fundamen-
tos dados por los mismos autores son inatacables. «El
« editor, los cajistas, ctc., cooperan, es verdad, & rea-
« lizar ¢l hecho; pero 1o hacen ordinariamente sin pro-
« pbsito criminal, sin el menor deseo de agraviar de-
« recho alguno, sin conccimiento de la trascendencia
« del escrito 6 grabado y del fin & que se encamina;
< lo hacen solo para ejercer su industria 6 su modo
«de vivir. Sin embargo aunque las personas nombra-
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« das presten sus servicios con intenciéon criminal Jy
« para que el hecho punible se cumpla, el articulo de-
« be mantenerse porque de la manera amplia como
estd redactado consagra una garantia de la libertad
« de imprenta. La Constitucion Nacional ha desccha-
do la censura prévia; y seria restablacerla, y resta-
blecer la peor de las censuras,-—la de” la ignoran-
cia—responsabilizar & los editores, grabadores, ca-
jistas, ctc. por los actos punibles cometidos mediante
la prensa. En efecto antes de imprimir cualquier tra-
bajo examinarian, si es 6 no ofensivo; v si & su jui-
cio fuera susceptible de comprometer su responsa-
bilidad, se rehusarian &4 imprimirlo. El articulo 77
s¢ apoya en la doctrina y en la legislacion compa-
rada». (1)

-

a

B
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L. Eaposicion de motiros, piag. 90.



SECCCION SEGUNDA

TITULO PRIMERO , ..
e

DE LAS PENAS EN GENERAL
ARTICULO 5
Afadir al articulo 51: «Tampoco se reputan pe-
« nas la detencion 6 prision preventiva de los
« procesatos si fuesen absueltos».

La presente modificacion deriva del articulo 50 del
Proyecto Rivarola. Desdc el momento gue la_volun-
tad _ criminal - se presumc, realizado un hecho aparen-
temente delictuoso, su autor debe ser  detenido  pre-
ventivamente. Sioresuli _culpable el tiempo de prisién
preventiva debe computarse porque sc considera que
la culpabilidad remonta al dia del hecho, y no al de
la sentencia. Por el contrario si es absuelto no puede
haberle recaido ningun castigo y por consiguiente cse
tiempo de¢ prision no puede considerarse como pena.
Aun cuande siempre se ha entendido asi, el agregado
aclara posibles dudas.

ARTICULO 6

Modificase el articulo 52 en los siguientes tér-
minos: «En las penas divisibles por razon del
tiempo 6 de la cantidad, la pena.ordinaria del
dglito ;era el término medio entre el maximun
y_el minimun, n.ﬂnn.loe-l-r.lq.sma.lﬂa.nmd abre-
viarla 6 prolongaria dentro de estos limites,
con arreglo al caracter de las circunstancias
agravantes 6 atenuantes:.

El articulo modificado establecia, <En las penas di-

visibles por razdn de tiempo & cantidad, la pena co-
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rrespondiente al delito sera el término medio, de
« biendd los Jueces recorrer toda su extension, aumen-

tandolas hasta el maximun, 6 disminuyéndolas hasta
« el minimun, con arreglo al caricter de las circuns-
« tancias agravantes O atenuantes que existan, y sal-
< vo determinacién especial de calidad, de tiempo &
« de suma que sea hecha por este Codigos.

la ificacid 2 a, y asi se
hizo constar al ser aprobado en la Cimara de Dipu-
tados.



TITULO SEGUNDO

CLASES DE PENAS, SU DURACION, EJECUCION Y
EFECTOS

Arricrro

Modificase el articulo 54 asi: «Las penas que es-
te Codigo establece son las siguientes:

-+Muerte,
Presidio,
Penitenciaria;
Prision,
Arresto,
Deportacion,
Destierro,
Inhabilitacion,
Multa-.

El articulo derogado, decia asi:

Art. 54—Las penas que este Cddigo establece son
las siguientes:

1° Muerte;

>

2" Presidio por tiempo indeterminado;

3" Presidio desde tres & quince afios;

4° Penitenciaria por tiempo indeterminado;
5" Penitenciaria desde tres & quince aiios;
6° Prision de uno a tres afos;

7° Arresto de un mes & un afio;

8° Destierro de uno 4 seis afios;
o

>

°

Inhabilitacion absoluta, perpétua y temporal:
10 Especial, perpétua y temporal;
11 Multa,
2—La Ley de Reformas, ha clegido en esta parte
un término medio entre el articulo que traia el Co-
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digo vigente, y el que contiene el Proyecto Rivaro-
la, que transcribo 4 continuacion:

Art. g—Las penas que este Codigo establece scn
las siguientes:

o Muerte;
2 Presidio;
3° Deportacion;
1* Penitenciaria;
5° Multa;
6 Inhabilitacion:
7° Destierro.

3—L.a reforma en conjunto es superior al articulo
derogado, porque la ley al cnumerar las penas, no
debe tener en cuenta mas que la calidad, reservan-
dose el tratar la cantidad, para cuando deban distri-
buirsc entre los diversos delitos. ).as penas de presidio
v penitenciaria por tiempo indeterminado, no tienen
ninguna diferencia en cuanto a clase, con las mismas
por tres 4 seis afios. Y lo mismo debe observarse con
respecto &4 las otras, donde son ijgualmente inoportu-
nes esas determinaciones de tiempo. En cuanto al de-
talle, creo que el Coédigo podia haber ido mas léjos
en la reforma, lo que apreciaré al estudiar cada pena
por separado.,

1—Mucrte — La calacacion de csta pena en la ley
did. lugar 4 una vivisima discusién en.la. Camara de
Diputados, en la que pronunciaron discusos elocuentes
los scriores Barroetaveiia, Argerich y Olivera; el pri-
mero por la abolicion, los segundos por el mante-
nimiento.

Que sobre esta_materis_se han _producidoy-llenaria

un volimen entero; se trata de una de esas cues-
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tiones que dividen 4 la humanidad, desde quc sces-
criben libros y se expresan pensamientos. los auto-
res mas eminentes con las armas del razonamiento, de
la estadistica, de la utilidad y de la observacion, se
colocan en uno 4 otro campo, surgiendo de ambos,
argumentos brillantes y meditados.

A mi juicio esta cuestién tiene dos aspectos: ¢l ted-
rico y el practico. El primero se refiere 4 la san-
cion doctrinaria, al fondo mismo del asunto y se re-
laciona con trascendentales cuestiones psicoldgicas y
con el derecho de castigar. El segundo atiende 4 la
conveniencia y se ocupa de discutir, si es & no ne-
cesario establecerla de acuerdo con las condiciones
sociales del medio, donde puede ser, eficaz ¢ inutil. El
primer criterio es mas bien moral; el segundo juridico.

Es posible que algunos abolicionistas crean que en
esta cuestion no puede haber criterio legal y que todo
debe subordinarse & la discusion psicologica. Si asi
fuera, se encontrarian en desacuerdo, no solo con los
principios sentados en el capitulo II, sin con los mis-
mos hechos. A nadie, ni ain & los mas convencidos
partidarios de la abolicion, se le ha ocurrido que la
pena de muerte debicra desaparecer de las legis-
laciones militares, que no dcbiese aplicarse en las
¢épocas de revuelta, donde muchas veces una vida
puede salvar muchas, & en los momentos de guerra,
cuando la muerte es una ley. En estos casos no sc
vitupera porque deriva de una necesidad y esta se
encuentra por encima de todas las teorias.

En las mismas relaciones privadas, no creo que los
mismos sostenedores de la abolicion dejarian de apli-
carla defendiéndose legitimamente de un ataque injusto
¢ inmotivado que hiciera peligrar la propia vida.
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Volviendo 4 la cuestién creo que bajo el punto de
vista tedrico es esta mas que una cuestién de ciencia
una de creencia. La discusion asu respecto no se agota;
los argumentos no convencen nunca & uno ni & otro \y
los discursos que puedan hacerse no cambian las opinio:
nes ya formadas, que siempre existen en una materia
como esta que apasiona con calor & los espiritus.

Por mi parte, y en teoria soy contrario & la pena
de .nuerte.

La cscuela positiva cuyos principales fundamentos
acepto, la sostiene partiendo de la defensa social y en-
contrando que su establecimiento es indispensable para
deshacerse de ciertos elementos perjudiciales, incorre-
gibles, que solo pueden reportar perjuicios a la so-
ciedad. Esta teoria seria consecuente consigo misma,
si sostuviera la necesidad de eliminar & todos los malos
elementos, entre los cuales seria preciso contar, al loco
criminal, al enfermo crénico incurable, al contagioso.
al que tuviera defectos fisicos pronunciados y aun a
los ancianos que hubieran dejado de servir como ha-
cfan ciertas tribus salvajes. Sin embargo ellos mismos
destinan para unos el hospicio, para otros el hospital
Y para los altimos la compasion de todos & la conser-
Vvacion como reliquias por los seres que los quicren.

Pero ain profesando estas ideas abolicionistas, cre-
yendo que la ley penal debe ser un resultado del
medio, no vacilaria en aconsejar la pena de muerte,
si cse medio represivo estuviera en el ambicnte y sc
impusiera como el resultado de una necesidad.

Apeesianda la_cuestidn_con respecto A ROSOLras. nos

bustaria la estadistica para mostrar quc uucstrgl socr\
bilida ropi

que Luﬂ-nw-mmuaaugnm;g_._h conciencia MC“"“'




— 93 —

En la Provincia de Buenos Aires, no se ha producido
ningan fusilamiento en los'l'llt_irn(ns veinte afios; en la
capital de la Republica, solo dos ¢ tres. Y este hecho
se ha producido & pesar de habersec cometido crime-
nes barbaros que encuadraban dentro de las disposicio-
nes de la ley que imponian esta pema. Me bastara re-
cordar al respecto, los tan conocidos de Castruccio y
Castro Rodriguez.

Si se observa la conducta de la sociedad, en los
casos que un castigo de esta clase se pronuncia, se
nota la verdad de lo que afirmo. lLas sociedades de
Beneficencia, las damas mas distinguidas, los ﬁcrso-
najes mismos interponen su influencia, se mueven y
trabajan para obtener del Presidente de la Republica
la gracia tan deseada. Se_produce un verdadero me-
yvimiento que muestra_cuan vivamente. se afecta nues~
tra_sociedad, cuando piensa que puede quitarse- la
vida 4 uno de sus miembros.

Hace pocos meses, en una de las provincias andi-
nas, los tribunales habian condenado & muerte 4 un
procesado. La sentencia se notifich, los preparativos
se hicieron, y todo hacia suponer la ejecucion, porque
el gobernador se mantenia inflexible para acordar la
gracia, Una circunstancia inesperada se produce en la
forma de un telegrama del Presidente de la Repi-
blica, en que pedia al gobernador la conmutacion de
la pena. Este la acordd pocas horas antes de la sefia-
lada para el suplicio. Al dia siguiente se_supo_gue
£l telegrama era apdcrifo; el hecho fu¢ vituperado,
pero cl resultado aplaudido.

Y despues se dird que la cauciencia_pacional, sos-
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s—residio -El Codigo para determinar los carac-
teres de esta pena decia en el:

Art. 6o—Los sentenciados & presidio, trabajarin en
heneficio del Estado, siendo empleados en trabajos
duros y penosos, y no recibirdn auxilio alguno  de
fuera del establecimiento.

Esta disposicion fu¢ criticada con justo motivo, por-
que laley al imponer  trabajo duros v openosos,  san-
cionaba una cruecldad indtil, que excedia & las necesi-
dades de la pena (1).

La reforma queriendo hacer desaparccer ese resabio
de venganza sanciond el articulo que traseribo,

“anricrio s

Modificase el articulo .60 asi: <La pena de presi-
dio se cumplira con trabajos forzados en es-
tablecimientos destinados al efecto.

Esta regla fuc sacada del articulo 15 del proyecto
Rivarol que establecia: «1.a penade presidio se cum-
plird con trabajos forzados en un establecimients
destinado especialmente al ofecto vosituado @ la ma-
© Ve distancia posible de los centros poblados. El go-

bierno de la Nacion fundard en alguna de las islas

del Sud de la Repablica un presidio al que deberin
¢ s

v destinados los condenados por los tribunales pro-
< Vinciales,

it reforma en esta parte ha sido sensata, pero co-
Meoveremes mas adelante se ha detenido & la mitad
el camino,

I Rivarol

obra citada, tomo L pag. 340, Feposicicn de

wtivox
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6—Penitenciaria—El caracter de esta pena no ha
sufrido modificacién. Queda en vigencia el articulo 63
del Cédigo con solo un agregado que la coloca en
ignaldad de condicioues con la de presidio como va-

mos a notarlo.

ARTICULO 9

Ahadase al inciso 2¢ del articulo 65, desp‘ues de
«condenado-, las palabras «a presidio 6 peni-
tenciaria».

El articulo queda asi redactado en la forma siguien-
te. Para mayor claridad van especialmente sefialadas
las palabras, agregadas.

Art. 65 —Los sentenciados & penitenciaria sufnnm las
penas en las Penitenciarias y donde no las hubiese en
establecimientos dlstmtos de los presidios, con sujec-
cién 4 trabajos forzosos dentro de ellos mismos.

Si el condenado a presidio 6 penitenciaria, no tu-
viese medios propios para satisfacer la responsabilidad
civil en que hubiere incurrido por el delito cometido,
el producto de su trabajo se destinara integro & esc
objeto y al sostén de su familia si la tuviese.

Satisfecha la responsabilidad civil, el producto del
trabajo se aplicara & satisfacer los gastos que cause
en el establecimiento, y & formarle un fondo propio
que se le entregard & su salida.

Lo que se aplique & gastos del penado no excede-
ra de las dos terceras partes de su trabajo.
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De acuerdo con el Cadigo antiguo la diferencia exig=
tente entre las penas de los condenados & la.primera
y los condenados & esta era. que aquellos serian em-
plcados en trabajos duros y penosos, siendo su produc-
to 4 beneficio del Estado., )

Con la modificacion mtroduuda por el articulo 8°
quedan ambas equlpa.radas, y .basta‘ para obseryarlo, .
comparar los textos que definen sus- caracteres.

Lan_de_pmmdno se cumplira- con—trabajos.. for-,
zados en establecimientos destinados al efecto, dice el
articulo 8. -

Los jados. & . penitenciacia . sufricin-las- penas
en las Penitenciarias y donde no las hubiere, en es-
tablecimientos distintos de los presidios, con sujeccién
A_trabajos forzosos (lehl{i’o de ellos mismos, dice el 65.

En la forma actual han' quedado ambas penas, per-
fectamente equiparidas-importando una 'y otra, traba-
jos forzosos en establecimientos especiales.

l.a segunda diferencia existente entre estas penas,
se_referia_al _destino que deberia darse al produ:to
del trabajo de los condenados.

lLos presidieriostrabajarian cu beaeficio del Estado,
mientras que los condenados 4 penitenciaria,. destina -
riun-su-pioducw_i.;aﬁsbiu.r’ la re.sp_msabilidad civil
ollos el artnc{ll(vn?):.

La reforma ‘al colocar el articulo g y suprimir el 60
hace extensivas & los condenados & presidio, las dis-
posiciones sobre destino de los resultados del trabajo
que regian para los condenados & penitenciaria.

Suprime asi la otra diferencia que existia entre esas
dos penas que resultan ahora perfectamente idénticas.
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No veo entonces la razéon de mantener las dos por=
que en resimen constituyen la misma.

7—Ademas, esta modificacion debia haber traido
camo _consecuencia logica, la derogacién del articulo
£1. Su sola lectura seri la razén mas clocuente.

Art. 61— Tos condenados & presidio no_podrdn_ser
empleados cn obras de particulares, ni_en las obras
piblicas_que se ejecuten por empresas & contratos con
el GGobierno,

Si por falta de establecimiento donde deban sufrir
la pena de presidio, & por falta de trabajo en que
deban ocnparse. no pudiesen cumplir su condena, se-
zan _destinados a obras publicas de cualquier género
con tal que no sean contratadas.por particulares.

Este articulo era consecuencia del 6o, pero desde
el momento que se ha establecido en el 65 que el
producto del trabajo del presidario no es para el Es-
tado, y que el 8 dispone que debe prestarse en_es-
tablecimientos especiales, es forzosa consccuencia que
no puedan ser empleados en obras de particulares.

la segunda parte del 61, se basa cn que el presi-
dario debe trabajar para ¢l Estado, pero eso desapa-
rece con la prescripcion del 8"

Podria  decirse que esa segunda parte del articulo
61, completa al 8° pero eso solo seria para el caso
que el gobierno pagara jornal & los presidarios, 1o que
contrariaria el espiritu del articulo 63, que quiere que
los trabajos sean de una naturaleza tal, que dén un
producto personal, de acuerdo con las condiciones y
fuerzas del condenado. ’

8— Cuando el presidio imponia trabajos duros y pe-
nosos, la excepcién del articulo 62, que  impide  su
aplicacion a las mujeres, menores de edad y mayores
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de 60 afos, era explicable. Rera hay que.-tas dos pe-
nas han-guedado reducidas 4 la misma la limitacién no
tiene razon de ser. Todo esto, es una consecuencia de
no armonizar las reglas nuevas, con las antes exis-
tentes.

9—El criterio de la reforma, cuando ha quitado a
la pena de presidio su caracter de crueldad, ha sido
bueno, pero como antes decia, se ha detenido sin
terminar su obra. Veamos las disposiciones que moti-
van esta opinion.

Art. 64—La pena de presidio puede ser agravada
con _reclusidn . solitaria que no exceda de treinta dias,
en los aniversarios del crimen.

Art. 66—La pena de penitenciaria puede agravarse
con reclusion solitaria que no pase de veinte dias, en
los aniversarios del delito.

Estas dos disposiciones estan fundadas en csa mis-
ma crueldad que imponia los trabajos penosos. Il pro-
posito de hacer-expiar al delincuente ¢l delito corne-
tido, hacerlo acordar_de. su acto_en_los_aniversarios,
ha informado esos articulos. Ellos son contrarios a los
mismos motivos que tuvo la Comisién cuando supri-
mi5 el 6o, no encontrandose repetidos en el Proyecto
Rivarola.

En lJa Camara de Diputados el Seiior Olivera pidio
liderogacién, pero su mocion fué rechazada, sin dis-
cutirse. Sus palabras, han quedado y es de creerse
que cllas sean la semilla destinada & fructificar. Son
tan elocuentes que no resisto al deseo de transcri-
birlas:

+Encerrar & un hombre, y en los aniversarios del
« crimen recordarle inquisitorialmente que en esa épo-
« ca llevd & cabo el delito por el cual se le ha pe-
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- e-madg/ -es/fontrariar uno de los preceptos as-auti-
08¢ f derecho penal, aquel won bis in idem de
anos, que en general lo respetamos nosotros:
que solo ocasionalmente la Inglaterra, no ha res-
« petado en su legislacion; es reincidir en la penali-
« dad, es mortificar de nuevo al reo por medio de una
« operacién cronométrica encargada 4 los que mane-’
« jan las carceles, con lo que se deforma en ellos jus-
« tamente el sentido moral, que consiste cn no eje-
« cutar 4 frio una accién que necesita normalmente
« toda la pasion, toda la indignacién, cuando menos,
« que la sociedad siente en presencia del delito».

«Se comprende que un hombre, que un grupo, que
« un estado, se indigne ante el delito; pero que una
« vez satisfecho lo que se llama la vindicta, es decir
« la venganza, por la supresion del reo totalmente 6
« por su confinacién en una forma cualquiera, quede
« satisfecha esa aspiraciéon. Reincidir en ella es arti-
« ficializar la venganza, es hacerla mas grande de lo
« que realmente es en la naturaleza. Pasado el estado
« de pasion, pasada la emotividad que produce el de-
« lito, la humanidad tiende naturalmente al olvido de
« ese hecho, porque estd en su manera habitual de
« funcionar olvidar las cosas que han pasado..

«Mantener, entonces, este recurso propio del «Santo
« Oficio» en sus épocas mas crueles, me pareceria que
« equivaldria 4 mantener un érgano destinado a la
« funcién de la crueldad, despues que ha desaparecido
« el sentimiento que lo crea, porque evidentemente va-
« mos abandonando el criterio de la venganza, no solo-
« personal, sino politicamente. (1)

W10 Diario de Sesiones de 1900, Tomo 1, pag. 1039,
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. 10— Prision—Antes de ser parcialmente modificado,
.el Chdigo decia:

Art. 68—T.a pena de prision se sufrird en carceles
que no sean presidios & penitenciarias.

‘Ta ley nueva suprime este articulo, estableciendo:

TARTICULO 10

-Derogase el articulo 68, y en su reemplazo: «El
« condenado a prision tendra la obligacion del
« trabajo, de acuerdo con lo que dispongan
« los reglamentos carcelarios-.

La unica diferencia que resulta ahora entre la pe-
na de prision y las de presidio ¢_penitenciaria, esté,
en que & la_primera se le impone el trabajo obliga-
torio, y 4 las segundas el trabajo forzado. En el fon-
do se trata de la misma cosa.

11— rresfo—Ninguna modificacion se ha hecho en
esta parte, al articulo 70, que dice: :El condenado &
¢ arresto, sera puesto en carcel, policia 6 cuerpo de
+ guardia, pudiendo ser arrestadas en sus propias casas
« las mujereés honestas, las personas ancianas & vale-
« tudinarias».

12—De todo lo expuesto sacamos en consecuencia

que el Cddigo ha establecido _tres penas, que en sin-
tésis significan lo_mismo y que son: presidio, peni-

tenciaria y prision. El Codigo Rivarola, reducia estas,
y:la de arresto 4 una sola, que designaba con el nom-
bre de pepitenciaria. No creo que se deba ir tan le-
jos, porque no se pueden equiparar ni colocar en las
mismas. condiciones & los condenados por verdaderos
crimenes con aquellos que solo lo estan por contraven-
ciones. Pero se podia haber evitado la enumeracién
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indtil, englobando en una sola las de presidio y pe-
nitenciaria, conservando las otras tambien unidas para
los delitos leves.

13— porlacidrn—Esta pena nueva, cxistente cn el
Proyecto Rivarola, fué ensayada con mal resultado,
por_la._ley de Diciembre 19 de 18gs.

La causa no se encontraba en la pena misma sino
cu_la_manera de aplicarla. La ley establecia que las
penas correccionales & de prision que impusieran los
Jueces de la Capital y territorios nacionales & los. rein-
cideates, s¢ cumplirian en los territorios del Sud, que
el P. E. dcsignare.l. Era mas bien que upa_pena
parparte de los reincid El mal resultado fué de-
bida & que siendo reducido el tiempo de las condenas,
terminado el proceso, y computada la prision preven-
tiva, los condenados la cumplian en el viage O pocos

dias despues de -llegar. l.a deportacion actual tiene
otros caracteres, constituygndo una pena distinta_¢é in-
dependionte de Jas demas enumeradas.

14--La colocacion de esta pena en el Codigo es
debida al Proyecto Pifero-Rivarola-Matienzo de don-
de ha sido tomada. la mejor idea que podamos dar
al respecto sera la de transcribir de la  «Exposicion
de motivoss la parte que destina & fundar su estable-
cimiento,

«El Proyect. introduce en el nimero de las penas
« lade -departacion que no se aplicara en ningun de-
« lito en particular, pero que_se impoudra 4 los rein-
« cidentes. Carecemos de una estadistica de la reinci-
« dencia cn la Repiblica. Pero csto no basta para
« desconocer que una bucna  parte de la criminalidad
« se debe i los delincuentes habituales & profesionales,
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. frecuentemente autores de delitos d+ corta entidad
en siomismos, pero que mantienen en constante ejer-

e vicio & las autoridades poli
«una clase de estos delincuentes profesionales, los la-

ales y judiciales, Contea ‘

< drones, las autoridades  policiales se han visto en la
- necesidad de adoptar.. medidas extremas ¢ ilegales,
< gome, la .gira, que por ningun concepto deben to-
ferarse».
«La segregacion de los reincidentes se debe recono-
< cer, pues, como indispensable. La Comision 1o ha
comprendido asi, v, para legislar esta materia, ha te-
< nido presente principalmente la ley francesa de 27
s de Mayo de 1883 La deportacion-—eonsistira en la
relegacion _por _tiempo._indeterminado, que no . bajard
< de veinte aios, en la Isla de los Estados @ otra que
. M wte determina el Pro- U
« veeto dos casos de reincidencia que dan lugar & la

5 ade

< se destine al efec

< deportacion. Tanto para esta pena como para deter-
« minar L colocacion del presidio en una isla del sur,

o Comision ha tenido preseate el Mensaje vy Pro-
« yecto presentados, por ¢l Poder Ejecutivo, al Con-

«greso en 27 de Junio de S5, dos afios antes  de

que se sancionari en Francia L relegacion en so

« forma actual-. (1
15-—El articulo 11 de la nueva ley. repite con li-

s variantes las reglas contenidas en los articulos,
25, 20, 27, 28, 29 v 86 del Proyecto Rivarola-Piie-
ro-Matienzo. Su texto es el siguiente:

U Barposiciin de motivos, |
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ARTICULO 11

Entre los articulos 70y 7I, introducir los si-
guientes:

La _deportacian. consistir§ en la rele-
gacion por tiempo indeterminado en un paraje
adecuado que designara el P. Ejecutivo.

La pena de deportacion lleva consiga la.inha--
hilitacion. absoluta. Los deportados estaran su-
jetos: a la vigilancia de la autoridad; a observar
las reglas de inspeccion que fije la sentencia; a
adoptar oficio, arte, industria o0 profesion.

El deportado que justificare haber observado
buena.conducta durante quince afios obtendra
la exoneracion de la pena.

La pena de deportacion sera impuesta como
accesoria de la ultima condena, cuando concu-
rran las condenaciones siguientes:

a) Dos condenaciones a presidio,

b) Una condenacion a presidio y una a peni-
tenciaria;

c), Tres condenaciones a penitenciaria;

d) Cuatro condenaciones de las cuales una
sea a presidio;

e) Cinco condenaciones de las cuales una sea
a penitenciaria;

f) Seis condenaciones a penas inferiores a las
de presidio 6 penitenciaria, siempre que
fuesen corpcorales.

Las razones que se din en la - exposicion  de mo-
tivos» sosteniendo la conveniencia de esta pena, son
concluyentes. Hay una serie de individuos que se de-
dican & cometer delitos de menor cuantia, sobre todo
contra la propiedad, haciendo de esto una profesion que
les proporcioua medios de vida.

A estos delincuentes no ‘seria posible aplicarles penas
muy fuertes dada Ja naturaleza de sus actos, y no es po-
sible tampoco abandonar el problema sin solucién, sa-
biendo que esas personas cumplirdn la pequefia represion
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que la ley impone al delito cometido, para reincidir
¢l todas las veces queesté en su mano cometerlo.

Una vez descubierto ¢l reincidente por la serie de
actos cometidos, la deportacion, que o aisla del medin
social en que actia con perjuicio para todos, es el
mejor remedio que puede aplicarse.

En la Cimara de Diputados sin  embargo. sc pro-
dujo una larga discusion 4 su respecto, encontrando
impugnadores que la creian cruel y exagerada.

« La reforma consiste en la resurreccion de la pena

de deportacion, con nuevos refinamientos de cruel-

dad sobre el antiguo sistema romano de la época
n

de: los emperadores, recelosos del pueblo y mas
de laclase patricia, cuya energia trataron de acallar
< halagando d los débiles y-librandose dé la presencia
de los mas temibles, por medios disimulados, que no
chocasen con las ideas recibidas por el pueblo, que
se crefa rey cuando empezaba su descomposicion que

marcaba la degradacion de sus costumbres plblicas

v oprivadasy.

El doctor Ugarriza. autor de las precedentes pala-
bras, le llama & continuacion  «pena  terribles. supe-
rior en rigor @ las de presidio y penitenciaria . in en
sus grados maximos de tiempo indeterminado. Su dis-
curso termind pidiendo la sustitucion de esta pena por
Yo de supeccion d vigilancia especial de la policia.

La Cimara rechazé este proyecto de enmienda. pro-
cediendo de acuerdo con el criterio mas sensato,

L exposicion del doctor Ugarriza parte de una
base cquivocada. Sus consideracinnes serian razonables
siose tratara de aplicar la pena de deportacion @ de-
lincuentes politicos  para los cuales seria enorme ex-
tenderla.
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Pero si se tiene en cuenta que clla se refiere a pro-
fesionales en la materia, a individuos que por uni
serie repetida de actos han demostrado su falta dc
condiciones de adaptacion social, sus consideraciones
resultan inaceptables. No se trata de ejercer una tira-
nia sobre buenos ciudadanos, sino hacer uso de una
defensa contra elementos perjudiciales. Su idea de la
vigilancia sustituyendo i la deportacién, es absurda,
no solo por la cantidad de policia que seria necesario
costear para ejercerla, sind porque en definitiva se
caeria en la gira_que ha pretendido evitarse y que
consistia en tomar & los ladrones O rateros conocidos
aunque no hubiesen delinquido y tenerlos varios dias
en una comisaria, @ fin de que fueran conocidos por
los agentes. Tlecho eso se les ponia en libertad, pero
como todos los agentes, en todas las secciones tenian or-
den de prenderlos donde los encontrasen, los ladrones se
veian obligados & andar esquivando siempre & la policia.

Ademais el individuo sometido & esta vigilancia ten-
dria verdaderas dificultades para ganarse la vida ho-
nestamente. (Quién ocuparia & uno de esos tipos sin-
dicados como peligrosos?

15—El doctor Barroctaveia, propuso aplicar la de-
portacion por un periodo que variara entre tres afios
v tiempo indeterminado, para no castigar lo mismo
todos los casos v poder hacer distinciones; la Camara
sin embargo no aceptd su indicacion.

El proyecto Rivarola era & esta respecto mas pre-
visor conteniendo nn articulo, ¢l 27 que establecia:
« Después de seis afios de condena el deportado podra
« solicitar del Juez de la causa por motivos justificados
« licencia para trasladarse & otro punto de la Repu-
« blica, por un tiempo que no exceda de tres meses,
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« mediante caucién pecuniaria y bajo la vigilancia de
«la autoridad policial. Las licencias posteriores uo
« podran ser acordadas sino con intervalo de dos afics
« entre una y otra».

Entre nosotros la deportacion unida a la colonia
penal, esta llamada & reemplazar casi totalmente &
los sistemas actuales. No solo deriva la ley de la idio-
sincracia de cada pais, sino que también de esas cir-
cunstancias se desprende la pena puesto que las con-
diciones de cada uno imponen consecuencias en con-
sonancia.

En un estado sin colonias y sin territorios extensos
v despoblados, el problema de la penalidad tiene que
resolverse por el presidio & la muerte, por la sencilla
razon de que no hay otra parte donde colocarlos.
Nosotros que tenemos territorios desiertos. regiones
inmensas sin poblacion, estamos en situacion de crear
colonias baratas sin refinamientos de hotel, donde los
detenidos  pueden estar sujetos al trabajo, con bene-
ficio para ellos y para el Estado. Esbozo la idea. por-
que su esenvolvimiento seria materia de un estudio
sobre  sistemas penitenciarios.

Por 1o pronto la pena de deportacion, ha traido al
Codigo una novedad conveniente, que no ha de desa-
parccer en las reformas sucesivas.

16 — Desticrro — El articulo 71 que determina los
caracteres de la pena de desticrro al decir: <El con-

denado & destierro serd expulsado de la Repiiblica
¢ v conducido por orden del gobierno hasta ponerle
< fuera del territorio de la Naciéns, no ha sido modi-
ficado, in este punto la ley de Reformas no contienc
mas disposicion que la del
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"(".»l RTICULO 13

Anadase al articulo 72: <En caso de nueva viola:
lacion del destierro, sufrira la pena de prision
por la parte de tiempo que le falte para com-
pletarlo».

Esta disposicion s imple _complemento ar-
ticulo 72_que dispone: «.\ los desterrados que entra-
« sen de nuevo_al territorio de la Republica sin haber
« cumplido su condena, se les reagravara la pena con
< la mitad mas del tiempo de la primera condenacion .

El agregado ha sido copiado del articulo 41 del
proyecto Rivarola, explicandose por si mismo.

17—La pena de destierro-para los delincuentes. or-
dinaries deberia  suprimirse. de las. legislaciones  Su
resultado es cl de alejar al delincuente del lugar donde
ha cometido ¢l hecho, mandandolo & un pais distinto,
con la imposicion de no poder volver al propio du-
rante el tiempo que dure, Si se aplicara al delincuente
politico seria explicable porque en hechos de esa clase
tan elasticos en su apreciacion, lo Gnico gue se necesita
es ¢l alejamiento de su autor para que no moleste al

pais que considera perjudicial su  presencia. lLuego
tratindose de individuos que no pueden considerarse
como criminales, sino v solo como vencidos, no pue-
den ser repudiados por el Estado que los recibe, por-
que no se trata de elementos malsanos para la sociedad.
En esa materia ¢l delincuente es el derrotado, porque co-
mo_decia Voltaire con mucha propiedad, las revolu-
ciones nunca nunca triunfan; si vence el gobierno es
insurgente el revolucionario; si triunfa este v se con-
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vierte en poder es ¢l caido el criminal y también el
revoltoso.

Pero tratandose de delitos comunes, hay numerosas
razones_que_hacen_pensar . en los. ineficacia _de_ esta
represion. Si el desterrado es un individuo sin posicién
pecuniaria, su extrafiamiento le significa también la
miseria para si V. para su familia. Si se trata de un
jornalero, que, puede encontrar facilmente trabajo, cl
caso no reviste tanta importancia, pero si toca en suerte
i una persona que tenga sus ocupaciones y su co-
mercio en un lugar determinado, su salida forzosa,
puede significarle la ruina. En un medio extraiio donde
se le recibira con recelo, tendra todas las dificultades
posibles para asegurar su existencia Y lo muy pro-
bable es que se le arrastre al crimen.

Estos argumentos no caben para el desterrado po-
litico. porque en el pais 4 que llegan son recibidos
con esas consideraciones que sc tributan siempre al
jue ha sido gefe y porque dentro de su pais han de-
jado un caudal de relaciones que pueden prestarles
ayuda. Ademas con respecto a estos hay la necesidad
que no existe respecto de los otros.

EL doctar Puig- Lamez en el trabajo que antes he
citado, decia que esta pena podia ser aplicada & los
condenados, por pequeiios hurtos 6 raterias. El incon-
veniente capital que encuentro para esto, es el de
‘lue_no. serian los delincuentes recibidos por los paises
& quicnes se quisiera hacer este obsequio.

Nuestro_Codigo,._aplica. el. destierro, fuera de los
tasos de delitos politicos al adulterio v & la violacion
dela cuarentena (articulos 122 Y 299). Antes. la apli-
vaba al rapto de mujer. casada, pero el articulo que
lo imponia ha sido derogado por la reforma, (articulo



133). Eu principio nuestra doctrina es aceptada por la
mayor parte de los tratadistas, y entre nosotros por
‘Lejedor, Rivarola y Moyano Gacitha.

18- La ley de residencia—Segin el articulo 1° de la

ley de 22 de Noviembre de 1902, «el P. E. podri
« ordenar la salida del territorio de la Nacion & todo
extrangero que haya sido condenado & sea perse-
guido por los tribunales extrangeros por crimenes ¢
delitos comunes». Segin el 2° «el P. E. podra orde-
nar la salida de todo extrangero cuya conducta
comprometa la seguridad nacional 6 perturbe el orden
publico».
2\ su vez el articulo 4° cestablece que cel extran-
gero contra quien se haya decretado la  expulsion,
tendrit tres dias para salir del pais pudiendo, el P. E,,
como medida de seguridad. ordenar su detencion
« hasta ¢l momento del embarques. En restimen, el
P. E. podrd ordenar la expulsion de un extrangero,
con facultad de aprisionarlo hasta ¢l momento de ser
embarcado,

.

a

»

~
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Por su parte, el articulo 71 del Codigo  Penal, de
finiendo ¢l destierro, dice: <El condenado & destierro
« serd expulsado de la Republica y conducido por or-
+ den del gobicrno hasta ponerlo fuera del territorio
« de la Nacion.»

Bastard comparar los textos de la ley con el del
Codigo para notar que la primera establece una ver-
dadera pena de destierro, de acuerdo con la definicion
del segundo. \mbas imponen la expulsion del terri-
torio, autorizando la prision hasta el momento de
hacerla efectiva.

Eso explica la colocacion en este lugar del presente
nimero,
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Debo declarar, que no he visto nunca entre noso-
tros una ley mas rara que la de residencia, porque
contraria los principios fundamentales de nuestra le-
gislacion.

Desde ¢l momento que establece una pena debe
considerarse como una ley represiva, aplicable por cl
inico poder que ticne facultades para ello, 6 sea el
judicial. «Ningln habitante de la Nacion puede ser
« penado, sin juicio prévio, fundado en ley anterior al
« hecho del proceso, ni juzgado por comisiones espe-
« ciales, & sacado de los jueces designados por la lev
« antes del hecho de la causas, dice el articulo 18 de
la Constitucion.

Esta ley saca & los acusados de sus jucces naturales
porque quien les aplica la pena, es ¢l P. K. sin forma
de juicio v contrariando ese precepto tan precioso que
también estatuye nuestra carta v que sintetiza en estas
palabras: «todos los habitantes son iguales ante la ley .

En virtud de la ley de residencia, ¢l . E. elige &
los candidatos, los prende, los embarca y los destierra
sin darles el derecho de defenderse ni de ser juzgados.
Deroga nuestras mas bellas instituciones de derecho,
contrariando el Aabeas corpus, tan considerado por los
ingleses v americanos.

Es cierto que su sancion fué precipitada, que se
produjo en momentos de huelgas y agitaciones, en que
se llegd 4 temer hasta una revolucion obrera; todo eso
podria constituir una atenuante, pero nunca una exi-
mente, porque nuestros hombres ilustrados que la han
votado no podian ignorar, ni su inconstitucionalidad.
ni sus malas consecuencias en cuanto & nuestro crédito
de pais sério. ¢Qué se puede pensar de un Estado
‘lue establece la igualdad ante la ley y que la que-



— 112 —

branta, dictando leyes especiales que no sc¢ aplican &
los ciudadanos? Que divide los poderes v da facultades
de juez al . E,; que erige como principio el oir al
acusado y lo deroga en la practica. Indudablemente
nada bueno, ni favorable, como ha sucedido, en el ex-
trangero, donde se le han hecho criticas serias y lo
que es peor, con razon.

La ley de residencia debe derogarse por la seriedad
urgentina. Si se quiere protegernos del anarquismo y
de la invasion de malos elementos, que se usen me-
dios que armonicen con nuestras instituciones y sin
sacarlos del dominio de la justicia. Nada se opone a
que se impida la entrada al territorio 4 determinadas
personas, como dice el articulo 3° de la ley, porque
cada Estado c¢s ducfio de recibir & quien quiera. Antes
de entrar al pais, el extrangero, no ecsta bajo el am-
paro de nuestras leyes v no puede reclamar sus derechos.

Pero extender esta arbitrariedad, al que tiene aqui
su domicilio, sin distinguir nada, sin fijarse en que
puede tener familia, en- que puede hacer tanto tiempo
que se encuentre que en realidad sea un argentino,
es una monstruosidad sin precedente, tanto en los do-
minios del derecho, como en los de la practica.

Por otra parte, pensar que ¢l P. E. pueda usarla
siempre para casos_en que sea conveniente es un error;
nadic puede estar seguro de que no podamos tener un
I>. E. mas arbitrario que los otros v que la use para
vengar agravios politicos.

|Son tan dmplias sus disposiciones!

Si atendemos & la necesidad, en un momento dificil,
nuestra misma carta, proporciona los medios de afron-
tarla, por medio del estado de sitio que suspende las
garantias constitucionales. Durante esa suspension el
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Presidente de la Republica puede arrestar 6 trasladar
4 las personas de un punto a otro de la Nacidn, si no
prefieren salir del territorio.

La ley de residencia coloca a los extrangeros en
una situacion de estado de sitio permanente; con res-
pecto & cllos, y en cualquier momento el Presidente
de la Repiblica los puede prender y sacar del terri-
torrio. Por mi parte creo que ese no es el m=dio mas
adecuado para atraer la inmigracion.

Diré por ultimo que imponerla & un extrangero
con arraigo importa una casi confiscacion, porque la
victima se vera obligada & mandar vender sus bienes
-con toda la precipitacién que las circunstancias le im-
ponen y al precio que se quiera darle.

Esta ley justamente atacada por la prensa nacional
puede darnos todavia disgustos internacionales, si una
mano previsora no se encarga de borrarla.

19 —Inhabilitacion.

ARTICULO 75

La pena de inhabilitacion absoluta importa:

1o La pérdida_del empleo -6 cargo -publico que ejer-
«cia cl penado, aunque provenga de eleccién popular.

2 La privacion de todos los-derechos politicos activos
Y pasivos, durante el tiempo de la condena.

3° La incapacidad para. obtencr cargos y empleos
Pplblicos, igualmente por el tiempo de la condena.

ARTICULO 14

Aﬂaqase al articulo 75, como inciso 49 La pér-
dida de toda_jubilacion, pension 6 goce de mon-
tepio_dé. que disfrutase 6 pudiera correspon-
derle, salvo que tuviera familia que sostener.
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La tdnica modificacién que ha sufrido el Cédigo con
respecto 4 la pena ue estudiamos ha sido la del agre-
gado consignado al articulo 75. Ella ha sido tomada
del articulo 44 del Cddigo Rivarola, que no traia las
palabras, salvo que tuviera familia qgue mantener. Ellas
tampoco se encontraban en el proyecto de la Camara
de Diputados. Cuando se trat6 el articulo fueron pro-
puestas por el diputado Torino, |ero su indicacion fué
rechazada. Colocadas después en el Senado, la Camara
de origen las aceptd, quedando asi en la ley.

El inciso 4° agregado por la ley de reformas se
funda como decia la «exposicién de motivos» en que
« la.pena de_ inhabilitacion -absoluta s reserva-ardi-
« nariamente para los. malos_empleados, y es por este
« motivo, incompatible con aquellos beneficios que im-
« portan una recompensa 4 los buenos funcionarioss.

El agregado del Senado es ‘también justo porque
uo_deben. extenderse las culpas del delincuente d..los

Fundando esta opinion el diputado Varela Ortiz, leyd
las siguientes palabras de¢ Mancini: «El derecho 4 Ia
« pensiop cuando forma parte del patrimonio, no se
« podria arrebatar dando & la pena el cardcter de
« confiscacién, pues constituye en ciertos casos y en
« cierta proporciéon un derecho de su familiay,

20— Multa — El articulo 7¢, que sc ocupa de esta
pena, no ha sido modificado por la reforma, quedando
las cosas & su respecto en el mismo estado en que se
encontraban antes de la ley.

Pero, en la relacién que la multa tiene con las otras
penas, se ha introducido una novedad de la mayor
importancia, de la que debemos ocuparnos con la aten-
ciéon que ella impone.



ARTICULO 12

Ninguna' pena corporal podra ser redimida por
dinero.

El presente articulo es nuevo. Bajo la vigencia del
Cddigo, antes de la reforma y extendiendo el prin-
cipio del articulo 49, se dictaron en la Nacién y en
las Provincias, leyes que reglamentaban la forma de
compurgar por dinero las penas corporales. Este articulo
de caracter expreso viene 4 derogarlas, desde el mo-
mento que hace imposible su aplicacion.

El Cddigo Rivarola, se encuentra en desacuerdo con
esta disposicion, al decir cn su articulo 37: «Cuando
« la pena de penitenciaria no exceda de dos afios po-
» drd sustituirse & peticion del condenado, por la de
multa, 4 razon de cuatro a diez pesos por cada dia
de condena, salvo en los casos en que este Codigo
dispone expresamente lo contrario; pero no podri
« suspenderse la ejecucion de la pena de penitenciaria
mientras ¢l condenado no haya oblado la multa
las indemnizaciones pecuniarias».

TFundindolo decian sus autores en la exposicion de
motivos: «Esperamos que sea admitida la convenien-
« cia de una regla, que tiende & disminuir en los li-
«mites de lo posible ¢l mal siempre considerable de
una gran poblacion de las carceles. Hay por otra
parte concordancia entre esta regla y las leyes que
rigen en la Replblica la excarcelacién provisional,
Y os justo quesiun depdsito de dinero es suficiente
caucién de la libertad provisoria, una pena pecunia-
ria pueda sustituir 4 la corporal. Ultimamente cl
« Congreso ha sancionado la sustitucion de las penas

a
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« corporales per pecuniarias en los casos de excar-
« celacion».

La Comisién del Senado decia en su despacho que
el objeto de la presente disposicion era derogar la ley
de Octubre de 18go, que admitia la sustitucién pecu-~
niaria en los casos de excarcelacién. De hecho, no
solo deroga & esa ley nacional, sino & las provinciales
analogas.

I.a razén que se di6 para sancionar este articulo
que no fué discutido, fundése en que era «ahsoluta-
« mente. necesario_establecer-como. base _de la penali-
« dad, la igualdad y la justicia» (1).

Estoy persuadido de que si hay una disposicion en
el Cédige, cuya supresién rapida se impone en la pre-
sente. Ella contraria nuestras costumbres, nuestro mo-
do de ser y nuestras conveniencias.

Moyano Gacitia contrario en general 4 la pena de
multa, que admite sin embargo para algunos delitos,
sostiene que las penas como la prisién antes de la
reforma y el arresto ahora, significan una crueldad,
que_no_reporta ninguna ventaja socigl. El hecho de
encerrar 4 un hombre por un pequeifio delito, sin ocu-
parlo en nada, sustrayéndolo 4 su actividad, es con-
trario & toda teoria cientifica (2).

En materia penal, es necesario apartarse de las teo-
rias biblicas sobre expiacidn y dejar que las cosas se
resuelvan en un sentido mas social dejando su parte
4 la conveniencia.

(1) Palabras del diputado Sanchez, Diario de Sesiones de
1900, tomo I, pag. 10:

(2) Moyano Gacitia, Curso de derecho criminal, pag. 309 v
siguientes.
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Un individuo cualquiera tiene un incidente como
resultado del cual gs procesado por lesiones leves. Se
trata de un hombre de trabajo que ha contravenido
disposiciones. del Cédigo, ocasionalmente, como lo po-
dria haber hecho cualquiera. (Qué es mas util 4 la
sociedad y al individuo? ¢Confinarlo, encerrarlo en una
prision 6 permitirle que susti uya su_pena por_una
cantidad de_dinero que forma parte de su patrimonio?
Creo mejor lo segundo, no solo como mas itil, sino
como mas moral.

Se me objetara quizas, que un hombre rico. 4 .quien
no_le importe el dinero, podra cometer impunemente
una_série. de_delitos de menor cuantia, y salvarse siem-
pre de las penas, por medio del pago de su equiva-
lente. Esta objecién tendria seriedad, 'sino hubiesen
penalidades especiales para.la reincidencia que se apli-
caran precisamente a esas personas, que por la repe-
ticién constante de actos delictuosos muestran su falta
de condiciones para vivir en sociedad.

Pero cerrar las puertas 4 la compurgacién en los
delitos leves, obligando-al autor 4 la vergienza de la
prision, sustrayéndolo & su trabajo, 4 su familia y 4
su_actividad, es realmente monstruoso. Y si se tiene
en cuenta que el condenado en estas condiciones, pesa
sobre ¢l Estado que debe mantenerlo y costearlo, la
reforma aparece mas inconveniente.

Se dird talvez, que hay un principio de-injusticia
en_que solo_el_rico puede pagar, mientras que el pobre
en ¢l mismo_caso, tiene que soportar su condena cor-
poralmente. Esta objecion no es de valor; en primer lugar
porque la cantidad _necesaria para 1a compurgacion
podria variar_entre ciertos limites para que pudiera
tenerse en. cuenta en cuenta la fortuna del procesado
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y en scgundo porque 4 un boub:e_hnnm_ﬁ__mu\,

dificil_quele_falte quien lepropnmons_loslondas que
necesite_si es que su prevision no lo ha remediado de
antemano. Ademas que las leyes se hacen para la
generalidad y el hecho de que pudieran ser injustas
para casos aislados no invalida su bondad.

Por mi_parte creo que esta disposicion desapareceri
antes de muchn por la protesta que tendra que pro-
vocar su aplicacaciéon al herir muchos intereses y ya
sca que este Codigo se modifique 6 no en cuanto 4
su conjunto.

22—Suprimida la ‘sustitucion de pena algunos fun-
cionarios judiciales, entendieron que la excarcelacion
bajo fianza quedaba separada de la ley. Se basaban
en que la fianza respondia al equivalente en dinero
de la pena impuesta, cuando el condenado no se pre-
sentaba, es decir que no compareciendo este, sc com-
purgaba la pena corporal liquidandose el importe co-
rrespondiente que era satisfecho por el fiador hasta el
limite de su caucién.

Ia cuestion se hizo simultineamente en la Capital
y Provincia de Buenos Aires, por parte de los Agen-
tes Fiscales. En ambos tribunales se resolvié el rechazo
admitiendo las excarcelaciones (1).

1 He aqui el fallo dictado ¢l 7 de Octubre de 1903, por la
Camara en lo Comercial, Criminal ¥ Correccional, de la ciudad
de Buenos Aires: Consld('r'mdn Que la disposicion del articulo
12 de la ley de reformas al Cadigo Penal no es ni puede ser
derogatoria del titulo 18 del Codigo de Procedimientos que
consagra cl beneficio de la libertad bajo fianza. No lo s
porque dicho articulo solo prohibe la redencién de las penas
corporales por dinero v la excarcelacion bajo fianza no tien¢,
en modo alguno ese resultado, desde que ella solo se acuerda
A los «procesados v durante el procesor. No puede serlo, por:
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Respeto & esta materia la consecusncia del ardicu-

lo 12, ha sido la de dejar que la caucion resprala @
los dafios, perjuicios v costas, paro nunci & la coHm-

que la libertad bajo fianza mientras se sabstancia el juicio,
es materia propia de las leves proczesales ¥ comn estan re-
ervadas 4 las Provincias articulos 67, inciso 11, 104 v 108
de la Constitucion Nacional), es evidente que el Congreso no
ha podido tener el proposito de legislar sobre una institucion
qu* no estd comprendida en los poleres que la Coanstitucion
le acuerda; que, por otra parte, son manifiestos los diversos
propositos v objetos de una y otra ley; la de forma quiere
suprimir dentro de ciertos limites la injusticia necesaria, co-
mo se le ha llamado, de la prision preventiva y acepta con ese
fin, que un procesado que puede ser inocente permanezea
on libertad; la de fondo no se ocupa del procesado, sino del
condenado, y con el proposito de hacer mas eficaz la pena
corporal ordena que se sufra tal comn se ha impuesto, seomn
puede entonces ser ésta derogatoria de aquélla si las dos
legislan: sobre objeto diverso?; que la circunstancia invocada
por ¢l inferior en ¢l segundo considerando de su auto, de
que en caso de comparecer el fiador no podria aplicar la
fianza al pago de la pena, si es muy exacta cuando se trata
de penas corporales, no lo ¢s si la pena es pecuniaria v en
todo caso nada tiene que ver con la subsistencia 6 derogacion
de la exearcelacion bajo fianza, cayo fin no es solamsnte el
Pago de la pena. De esa circunstancia no puede deducirse sino
que en adelante la fianza no se aplicard al pago de.la pena
corporal, pero en cambio puede aplicarse ¥ se aplicard para
satisfacer lag penas pecuniarins, las costas y responsabili-
’ljld"sA«i iles, v sobre todo, Ia comparencia del procesado,
fin primodial de Ia fianza. La observacion del inferior, carece
P'“‘:“‘ de toda importancia para fandar la conclusion que
"""]:’:“I())lm el mismo Codigo de Pmmdilhnicn'\'ms sn\llli{listra
Al pugy ‘;" lrnas‘cnncluyonm de .qllc la nplwnu.mn de lr.| finnza
n ills(itm-i(" |n,|§n corporal n? tiene la |!mn<.>r mﬂm-,u(l-,m sobre
digo, o 4.(~:l.lt misma de la libertad bajo fianza. 'Du:ho Co-
ﬁ“"z‘" o ¢cto, no establece coma uno de los fines de Ia
pago de pena corporal.
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purgacién que antes se hacia, y ahora se prohibe. Asf
se establecié con claridad cn la discusién producida
en Ja Camara de Diputados. donde dijo el Doctor
Argerich: «En el 6rden de la materia penal, no hay
« que confundir nunca al encausado que tiene en su
« favor una presuncion de inocencia, con el condena-
« do, que merece todos los rigores de la ley. No tie-
« ne nada absolutamente que ver una cosa con otra.
« Mas: le anticiparé como opinién mia (1) que desea~
« ria quc pudiera ampliarse en lo posible la excarce-
« lacion bajo fianza en los delitos en que no fuese
« peligroso acordar esa excarcelacion. Seria una eco~
« nomia para el Estado, y seria una justicia para el
« encausado. Con esto no se turba en nada el derecho
« de las catorce constituciones que ha enumerado el
« Sefior Diputado por Buenos Aires, ni se les lesiona
« en nada. La libertad bajo fianza se da al procesado,
«no al condenado. (2)

«La caucion tendra por objeto, dice ¢l articulo 379, garantir
la comparencia del procesado cuando fuese llamado o citado
por el juez que conociere de lala causa. Garante ademas ed
cumplimiento de la pena pecuniaria, las costas del juicio ¥
las responsabilidades civiles que nacen del delito en caso de
que el.procesado no compareciese.»

Ni una palabra, como se ve, de la pena corporal, lo que
demuestra evidentemente que la excarcelacion bajo fianza,
no solo puede subsistir, sino que ha sido cstablecida por el
Cidigo con abstraccion de la substitucién por dinero de la
pena corporal.

Por cllo x concurriendo en este caso los requisitos ded
articulo 376 del Cédigo de Procedimientos, se revoca el auto
apelado, v devuélvanse i cfecto de que se fije ¢l importe
de Ja fianza.

(1.8e dirigiaal Diputado Ezquer que habia manifestado la duda.

12 Diario de Sesiones de 1900, Tomo 1, phg. 1056.




TITULO QUINTO

DE LA AGRAVACION DE LAS PENAS

1—Los titulos 11 y IV no han sufrido reforma al-
guna. En el presente se han introducido algunas mo-
dificaciones que pasaremos & estudiar.

ARTICULO 15

Derogase el inciso 20 del articulo 84, reempla-
zandose con el siguiente:
uQ cantandose las condenaciones por delito
exclusivante militar 6 politico. Esta agra-
vante no podra aplicarse si_han pasado diez
afios de_la anterior condenacion.
Inciso 21—-EIl concurso de xarias personas en
al-hacha _delictuoso, salvo los casos espe-
cialmente legislados.

La reforma agrega dos incisos al articulo 84, que
enumera las circunstancias agravantes. Il primero se
coloca en reemplazo de otro ménos amplio; el segun-
do es nuevo en la ley.

2—El judi sogadg contaba entre las
agravantes la de «ser reincidente de delitos de la mis-
« ma especies. El nuevo extiende esa regla y la im-
pone & toda reincidencia.

Desde luego se nos ocurre que la Eggs_grvadég del
inciso 19, es cci‘ele.t«uneme .inutil, En ¢l se establece
como agravante la de «Haber sido el culpable casti-

gado anteriormente por delito & que la ley senale igual
« & mayor penar.

Cuando_la reincidencia era de_clase como_establecia
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<l inciso 20, esa disposicion era natural, porque ten-
dia 4 contar la agravante cuando no siendo de la
misma especie que los anteriores el delito cometido
ahora, el culpable habia sido castigado antes por un
delito & que la ley sefialara igual 6 mayor pena. I.a
reincidencia entonces, no era agravante, sina,cuando
¢l delito nuevo no era de la- misma especie de los an-
terigres, y cuando la pena que mereciera fuera menor
que la de aquellos, ain siendo de clase diferente. Pero
hoy que segin ¢l nuevo inciso 2o, se aplica & todos
los casos, el distingo del 19, carece de objeto, porque
el primero lo comprende.

3—El criterio del Codigo al .considerar-coma. rein-
cidencia _la.comisién..de un nuevo .delito cualquiera
que._sea_su. especie . considerando como tal 4 un de-
lincuente acusado de lesiones y condenado antes por
hurto, ha sido tomada del articulo 84 del Cédigo Ri-
varola, informado en esc espiritu.

Su fundamento ha sido dado en la «<exposicién de mo-
tivos» cuando dice: «Si la reingidencia revela la profesién
« 6 la tendencia 4 adquirir la profesién del delito y
« la mayor perversidad del sujeto, es claro que el cri-
« minal acusa y pone de relieve aptitudes mas varias
« para cl crimen, una habilidad mas desarrollada, una
« audacia y una inmoralidad mas considerables, cuan-
« do repite sucesivamente, no obstante las condenas
« de que cs objeto, delitos muy diversos por su in-
« dole y clase».

La erepcion que se acuerda. 4_los delincuentes._ po-
liticos y militares se explica por si misma dada la
naturaleza de esos delitos.

La {ltima parte al establecer que no_se computa-
rh la_agravante de reincidencia, cuando hayan_pasa-



do_diez afias de la condena anterior sanciona en cierto
modo la prescripcion de la reincidencia. La regla es-
ta informada en el mas estricto-espiritu .de justicia,
porque cuando un individuo ha pasado tanto tiempo
sin delinquir se le debe considerar corregido, y debe
suponerse que en los actos cometidos con largos in-
tervalos no ha obedecido 4 esas tendencias profesio-
nales, que es lo que se quiere combatir castigando
la reincidencia.

Encuentro sin embargo, que el tiempa que se im-
poue. es-sauy largo, sobre todo si se tiene en cuenta
que en el titulo de la prescripcion se acuerda esta en
cuanto 4 la pena, cuando ha pasado un tiempo igual
al de la condena y dos afios mas.

En resimen creo que la prescripcion de la_reinci-
dencia_debia_golocarse en el titulo general de la. pres-
cripcién, y establecer plazos variables segin el tiem-
po por el que se impuso la primera condena.

Esto es importante para-las excarcelaciongs que
segtin la Constitucion de la Provincia de Buenos Ai-
res, y los Codigos de Procedimientos de las otras Pro-
vincias, ng ge acuerda al reincidente.

El Doctor Puig Lomes, Juez del Crimen de este
Departamento, aplicando por analogia & la reinciden-
cia, las reglas de la prescripcion en general, la con-
sider6 producida en un caso de excarcelacion. Este
no hizo jurisprudenoia porque fué¢ revocado por la
Camara,

4—El principio del inciso 21 que cansidera_ agra-
Vvante la.congurrencia_de varias_persopas para_ come-
ter cl delito, es sensato, porque debe presumirse mas
cerca de la profesion de delincuente al que busca
ayuda, combina el hecho y lo piensa con auxilios age-
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nos buscando otros 4 quienes posiblemente corrompe,
y no 4 aquel que lo realiza solo sin arrastrar 4 na-
die en su caida. Con esto se reprime con mas se-
riedad al delincuente profesional.

_5—EIl articulo 17 que trataremos despues, ha hecho
tambien una derogacién en el presente titulo, supri-
miendo del inciso 2" del articulo 84, las palabras: «en-
« tendiéndose que la hay cuando se obra & traicién 6
« sin peligro para el agresors. El inciso reformado
queda en estos términos: «Ejecutar el hecho con ale-
« ¥asia». La supresion de las palabras restantes es co-
rrecta, porque no siempre que se obra & traicién se
procede con alevosia.



TITULO SEXTO

DE LA PRESCRIPCION

Las modificaciones que se han hecho en este titulo
son aclaratorias y de forma. No necesitan explicacién
y bastara para notar sus alcances trascribir los arti-
culos derogados y sus reemplazantes.

ARTICULO 16

Anadase en el inciso 3’ del articulo 89 despues
deéla palabra «arresto» la palabra cinhabilita-
cion».

He aqui como queda el
ARTICULO 89

El derecho de acusar se prescribe:

1° Por delitos que tengan pena de muerte, presidio
6 penitenciaria por tiempo indeterminado 4 los quin-
ce afos;

2° Por delitos que tengan pena de presidio & pe-
nitenciaria por tiempo \determinaldo a los diez afios;

3° Por delitos que merczcan pena de prisién, & los
tres afos, y de multa, arresto ¢ «inhabilitacién»
al afo.

ARTICULO 16 Continuaciin)

Qued,a reemplazado el articulo 91 asi: La_.par:,e,s—
cripcion de-la.accion empezara a correr des-
de fa media noche del dia en que se cometio
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el delito, 6 si este fuere continuo, en que ceso
de cometerse. La ripcion d em-
pezara a carrer es e la medla noche del dia
en que se notifique al reo la sentencia firme,
0 desde el quebrantamiento de la condena, si
esta hubiese comenzado a cumplirse.

El articulo g1 reemplazado por el presente, decia
asi: «Los términos de la prescripcién comienzan 4 con-
« tarse, para las acusaciones, desde el dia que se come-
« ta el delito, para las penas, desde que se interrumpe
- su ejecucion».

La reforma ha tomado la redaccién de los articulos
100 y 101, del Proyecto Rivarola-Pifiero-Matienzo.

ARTICULO 16 (Continuacion)

Queda reemplazado el articulo 92, asi: Si_antes
de.vencido el 1érmino, comete el reo otro de-
lito, la prescripcion queda sin efecto.

El articulo g2 establecia: «Si antes de vencido el
« ttrmino comete el reo otro delito de la misma es-
« pecie, & que merezca igual & mayor pena, la pres-
« cripcion queda sin efecto».

Esta modificacion tomada del articulo 102 del Co-
digo Pifiero-Matienzo-Rivarola, es consecuencia de la
nueva teoria sobre reincidencia establecida en el arti-
cula.1s.dela.ley y de que ya nos hemos ocupado.

El articulo g2, se encontraba de acuerdo con los in-
cisos 19 y 20 del articulo 84, pero reformados estos
tenia por fuerza que cambiar tambien.



LIBRO SEGUNDO

SECCION PRIMERA

IPE LOS DELITOS Y SUS PENAS

TITULO PRIMERO

DELITOS CONTRA LAS PERSONAS

CAPITULO PRIMERO
Del homicidio

1—(Disposiciones derogadas)

Art. g3—El que 4 sabiendas mata & su padre, ma-
dre & hijo, legitimo & natural, & & cualquier otro ascen-
dicute, descendiente 6 4 su coHnyuge, serd castigado:

1> Con la pena de muerte, si no concurre circuns-
tancia atenuante alguna;

20 Con presidio por tiempo indecterminado, si hubie-
s¢ una ¢ mas circunstancias atenuantes.

Art. 95—EI que mata & otro no estando compren-
dido en el articulo anterior, sera castigado:

1° Con la pena de muerte, si el homicidio se per-
petra por precio 6 con alevosia, 6 por medio de ve-
neno, incendio 6 descarrilamicnto, siempre que no haya
circunstancia atenuante alguna;
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22 Con la pena de presidio por tiempo indetermi-
nado, si hubiere una circunstancia atenuante;

3° Con presidio de diez 4 quince afios, si concurrie-
sen dos 6 mas circunstancias atenuantes.

Art. g6—En los demas casos no comprendidos en
los articulos anteriores, el homicidio serd castigado:

1" Con presidio de diez afios hasta por tiempo in-
determinado, si hay una 6 mas circunstancias agra-
vantes;

2" Con presidio por seis 4 diez afios, si no hubiese
circunstancia agravante alguna;

3° Con presidio por tres 4 seis afios, si hubiese una
sola circunstancia atenuante: '

40 Con penitenciaria por tres a seis afios, si concu-
rriesen dos 6 mas circunstancias atenuantes.

Art. g7—La pena sera tres afios de prision si la vic-
tima misma provocé el acto homicida con ofensas 6
injurias ilicitas y graves.

Art. 9g8—Cuando en rifia 6 pelea en que toman par-
te m.s de dos personas resultasen uno 6 mas muer-
tos, se observaran las disposiciones siguientes:

1" Si constase quien 6 quienes dieron la muerte,
solo él 6 ellos seran castigados como homicidas; y
como complices los otros que estuvieron de su parte;

2" Si la muerte se produjese por el nimero de las
heridas, no siendo mortal alguna de ellas, todos los
autores de las heridas serdn castigados ~omo homici-
das, con ¢l minimun de la pena sefialada para este
delito;

3° Si no constase quien 6 quienes infirieron las he-
ridas, todos seran castigados con prisién de uno 4
tres afios.

Art. 99—El acto de disparar intencionalmente una
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arma de fuego contra una persona sin herirla, sera
penado con uno 4 tres afios de prisién. Esta pena se
aplicard aunque se cause herida 4 que la ley seiale
pena menor, siempre que el hecho no importe un de-
lito mayor.

CAPITULO SEGUNDO

Infanticidio

Art. 100—La madre que por ocultar su deshonra
cometiese infanticidio en la persona de su hijo, en el
momento dcl nacimiento 6 hasta tres dias despues, y
los abuelos maternos que, para ocultar la deshonra de
la madre, cometiesen el mismo delito, seran castiga-
dos con la pena de penitenciaria por tres a seis aios.

Art. 101—Fuera de cstos casos, el que cometa in-
fanticidio, serd castigado con la pena del homicida.

2—Enumerados ya los articulos suprimidos ‘pasemos
al estudio de las reformas, el que haremos por partes,
para facilitarlo.

ARTICULO 17
Deroganse los articulos 94 a4 106 y 119 a 121,y en
su reemplazo:

DELITOS CONTRA LAS PERSONAS \

CAPITULO PRIMERO
Delitos contra la vida
I° Se impondra la pena de nr.as.i.dj;’a.i%gig;;a,vein-
ticinca.afas, al que matare ofro, siempre
que el hecho no esté de otra manera castiga-
do en este Codigo 0 exento de pena.

Ll presente inciso vienc & reemplazar al articulo 96
Y @ los incisos 2 y 3° del articulo g5. El derogado,
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castigaba el homicidio simple con penas que variaban
entre tres afios de penitenciaria, y presidio por tiem-
po indeterminado, segun que concurrieran 6 no cir=
cunstancias atenuantes y agravantes, cuyo numero de=
bia ser tenido en consideracion,

El criterio general de esa penalidad, fué justamente
criticado. El nimero de las circunstancias atenuantes
A-agravantes,. no-.debe servir para fundar la pena, por-
que no se deja margen al juez, para que aprecie la
importancia de esas circunstancias. Si se tiene en cuenta
que el antiguo articulo 32, reemplazado por el 6 de
la ley de reformas, imponia la apreciacién del caracter
de las circunstancias para la aplicacion de la pena,
resulta su concepto general en contradiccion con el
que impone la regla del numero.

Una atenuante, que solo deriva del proceso como es
la de <haber corrido la mitad del tiempo necesario
para la prescripcion del delito» neutralizaba una agra-
vante tan seria como la de reincidencia, premeditacion
6 alevosia.

El nimero no puede tomarse como base, por la dis-
tinta importancia que ofrecen las diferentes circuns-
tancias, en las cuales una agravante, puede equivaler
4 todas las atenuantes del hecho en cuestion y reci-
procamente.

3—El inciso que examinamos ha sido tomado del
articulo 110 del Codigo Rivarola-Matienzo-Pifiero. En
la Camara de Diputados no se discuti* su penalidad,
4 pesar de reformar de una manera tan seria los prin-
cipios antiguos.

La exposicion de motivos decia al respecto: «Se
« tratard aqui del homicidio doloso, con dolo cierto, &
+ sea con intencion determinada de matar, forma que
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« no requiere precisamente que haya mediado preme-
« ditacign, concepto que de conformidad con el Cédigo
« vigente, no mencionamos como circunstancia cuali-
« tativa del homicidio, pero que servira cuando con-
« curra, para demostrar la intencién determinada de
« matar».

« Fijamos la pena de este delito en presidio de diez
« & veinticinco afds. Consideramos que esta pena es
« la necesaria para reprimir el homicidio con voluntad
« de matar y con todas las agravantes que no hayan
« dado motivo para una clasificacion especial en el
« articulo siguiente. Esta pena cuyo minimun coincide
« con el maximun de la que el Cédigo vigente fija
« para el homicidio sin circunstancias agravantes, se
« aplicard también & los casos del articulo g6, inciso 1"
« del mismo Codigo, que se reprime con presidio de
« diez afios, hasta presidio por tiempo indeterminadon.

El aumento introducide ¢s demasiado severo. El
Codigo en sus diversas graduaciones en que se apre-
ciaba el numero de las circunstancias, aplicaba al ho-
micidio simple Lu_inipimun de tres afios de peniten-
ciaria que daba el inciso 3° del articulo g6, y un
maximun de presidio por. tiempo indeterminado que
imponia el 2° del articulo gs.

La reforma fija un minimun de diez_aios. Si se tiene
en consideracion que los tribunales imponen el término
medio de las penas cuando estas son eldsticas (ver
articulo 6 de la ley de reformas) tenemos que todos
aquellos casos de homicidio simple que antes se pe-
naban con cuatro afios y medio de presidio 6 peni-
tenciaria (articulo g6, incisos 3 y 4) se_castigardn hoy
con el término medio.de diez &4 veinticinco ¢ sean diez
y siete afios y medio, lo que encuentro enormemente
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exagerado. No he enccntrado en los antecedentes del
caso, ninguna razén para producir este cambio tan
brusco. Entre nosotros, hay. que tener cuenta para cas:
tigar_el_homicidio, dos puntos de vista, la zepresidn
para-dalincuente por tendencia, 6 habitual que gene-
ralmente premedita su crimen y el castigo para-ese

homicidio que deriva de ciertas exageraciones de raza
y que se combinan también con la educacion.

Estoy de acuerdo en que para los primeros haya
mayor severidad y el mismo Cédigo asi lo admite,
cuando coloca en este articulo en estudio los inci-
sos 2° y 3°

Pero para el segundo creo que es mds conveniente
buscar los medios preventivos y no las represiones
exageradas.

duestro.-pueblo ticne .del valor una idea elevadisi-
ma. Sus antepasados, el espafiol y el indio y despues
el gaucho, hacian de ella una religion, un culto. Infil-
trados estos principios en nuestra sangre, provocan
con frecuencia el crimen. En las clases elevadas, donde
estas asperezas se corrigen por la educacién, hay una
valvula de escape, el duelo, que no existe con todas sus
formas en las esferas populares, De aqui que un pre-
tendido agravio, una opinién que se sabe ha sido lan-
zada, provoca la rifia y como consecuencia la lesién
y cl homicidio. Afortunadamente esa costumbre de
pelear por solo el gusto de medir las fuerzas se va
perdiendo, y no sec encuentra ya ni en los colegios,
pero esa otra de reprimir personalmente, por exage-
radas susceptibilidades subsiste y es ley, como que la
apoya el consenso social que consideraria en menos &
quien no las afrontase dejandolas pasar.

Es claro, que no yoy i sostener la impunidad de
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esos_delitos poraue ya ruestro estado de civilizacion
no lo permite, pero creo que para ellos la ley no debe
ser rigorista en exceso, sino adaptarse al medio, tc-
niendo en cuenta los antecedentes. Si_el articulo diera
un-minimnndeJtres afigs, cstaria mas de acuerdo con

su contenido.

S-INCISO 2»

Correspondera |g_pena de muerte, al que matare
a su padre, madre 0 hijo o a cualquier otro
asciente 6 descendiente 60 a su conyuge, sa-
biendo que lo son. :

INCISO 30

Correspondera la_pana de muaerte:

a) Al que matare a otro, por precio 6 promesa
remuneratoria, 6 con alevosia 6 ensanamien-
to, 6 por impulso de perversidad brutal 6
por medio de incendio, inundacion, desca-
rrilamiento 6 explosion, 6 cualquier otro me
dio capaz de causar grandes estragos.

b) Al que matare a otro para preparar, facili-
tar, consumar u ocultar otro hecho pumble
6 para asegurar sus resultados 6 la impu-
nidad para si 60 para sus cooperadoures O
por no haber obtenido el resultado que se
propuso al intentar el otro hecho punible.

c¢) Quedan derogados en el inc. 2° del art. 84,
las palabras «entendiéndose que la hay cuan-
do se obra a traicion, 0 sin peligro para el
agresor».

l.os presentes incisos han sido tomados del articu-
lo 111, incisos 1°, 20 y 4* del proyecto Rivarola, con
la diferencia que alli se imponia para estos mismos de-
litos la pena de presidio perpétuo. El articulo decia
asi:

Corresponderd la pena de presidio perpétuo:

1” Al que matare a su padre, madre & hijo, 6 &
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cualquiera otro ascendiente 6 descendiente, 6 & su con+
yuge O a su benefactor, sabiendo que lo son:

2° Al que matare & otro por precio 6 por promesa
remuneratoria, 6 con alevosia & ensafiamiento, 6 por
impulso de perversidad brutal, 6 por medio de incen-
dio, innundacién, descarrilamiento 6 explosién, 6 cual-
quier otro medio capaz de causar grandes estragos.

3" Al que matare a la vez 4 dos 6 mas personas.

4° Al que matare & otro para preparar, facilitar, con-
sumar O ocultar otro hecho punible; 6 para asegurar
sus resultados 6 la impunidad, para si 6 para sus coo-
peradores, 6 por no haber obtenido el resultado que
se propuso al intentar el otro hecho punible.

La pena de muerte en este proyecto se aplicaba en
el caso que sefiala su articulo 85 «El condenado &
« presidio perpétuo que reincidiese en un delito por
« el que merezca la misma pena, sufrira la de muerte.

« La pena de muerte decian, no se aplicara, segin
« nuestro proyecto, por un solo delito; para este, la
« seguridad social quedara satisfecha con la total se-
« gregacion del individno por toda su vida cuando el
« delito lo haga acreedor al presidio perpétuo, pero si
« durante esta pena el delincuente cometiera otro de-
«lito que también la merezca, los argumentos dec la
« irreparabilidad, ¢ la desigualdad de las penas, 6 cual-
« quiera otros, deberan ceder ante la necesidad de la
« eliminacion absoluta del delincuente (1).

6—J.os argumentos. que hemos dado -al-hablaz—de
la- pena-de-muerte -en general son perfectamente apli-
cables al presente articulo. Nuestra sociabilidad rechaza

1 Exposicion de motiros, pag. 23.
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la_pena de muerte y sino en absoluto, por lo menos
con esa frecuencia que el Cédigo establece.

l.a pena de muerte ha sido colocada en la ley, por-
que no se¢ ha querido hacer una reforma de fondoy
suprimirla, pero en el hecho, estaba derogada. por su
falta de aplicacian y por esa serie de trabas que los
Cédigos de Procedimientos se han encargado de colocar.

En el despacho de la Comisién de Coédigos de la
Camara de Diputados, se suprimia el inciso 8" del
articulo 82 que impedia la aplicacién de la pena de
muerte cuando la causa hubiese durado mas de dos
aiios. En Diputados se aceptd, pero el Senado lares-
tablecio, quedando en la ley. Encuentro sin embargo
que hoy no tiene importancia. Antes y vigente el ar-
ticulo g4, la pena de muerte solo se imponia, cuando
no hubiese ninguna circunstancia atenuante. De ma-
nera que al decirse en la ley, que el transcurso de dos
afios en la tramitacion del proceso, era atenuante cuan-
do ¢l delito mereciera pena capital equivalia 4 esta-
blecer que esa pena no podria aplicarse.

Pero desde el momento que los incisos en estudio
aplican la pena de muerte & ciertos delitos sin exigir
para ecllo que no hayan atenuantes, significa que la
existencia de una de estas circunstancias en nada in-
fluye para la aplicacién de esa pena.

De manera entonces que el propdsito tenido en vista
por la Comisién del Senado cuando decia «que debia
< mantenerse la disposicion vigente, como un medio
« de limitar en lo posible la pena de muerte», falla
Por su base, porque ese mantenimiento en nada lo
evitari desde el momento que los incisos eu estudio
aplican esa pena sin tener en cuenta las atenuantes;
se limitan al hecho.



Creo por todo esto, que la reforma se ha excedido,
pues sus mismos autores han pensado en limitar la
pena capital, dejando sin embargo al Cédigo en con-
diciones contrarias 4 sus propositos.

Si la pena capital no se ha aplicado hasta ahora,
sino en contados casos, porque nuestra conciencia de
pueblo la rechaza, se ha hecho mal en aumentar las
ocasiones en que debia ser aplicada.

Ta reforma como puede verse la impone sin dis-
tinciones al caso del antiguo articulo g4, inciso 1° y
al mismo del articulo g3, inciso 19, agregando casos
nuevos que consigna en el sub-inciso 4 del inciso 3°.

i=INCISO 4

Correspondera la pena de pepjtenciaria por tres

diez afios:
a que matase a otro, si la victima misma
con ofensa 0 in-

jurias ilicitas graves.

La presente disposicion reemplaza al articulo 97, que
para el mismo caso aplicaba la pena de tres arios de
prision. Entre uno y otro articulo preferimos el an-
tiguo mas en armonia con nuestros caracteres y con
esos principios de que hablamos en el nimero 4 de
este capitulo. La_pena.de este articulo no esta desti-
nada al delincuente habitual, sing al hombre ligero,
demasiado vehemente que no tolera una injuria y la
lava con sangre. Debo observar ademas, que si hay
un caso para el cual sejustifica la menor elasticidad 6 la
fijeza de la pena es el presente por la igualdad de
condiciones en que se encuentran todos los que re-
ciben esas ofensas 6 injurias ilicitas y graves.

l.a penalidad-del articulo-es excesiva, porque la si-
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tuacion del matador, dentro de su espiritu, es la_de
un—términa medio entre la legitima defensa y el simple
homicidio. Es la de un excedido en la defensa y la
pena no debe fulminarlo con esa dureza.

En _la_discusian gue tuyo lugar e la Camara de

Diputados qued6 establecido que las injurias & que se
refiere el articulo, no son las de hecho, que autorizan
un represion mas seria, 4 titulo de legitima defensa.

S—INCISO 4'—(Continuacion)

Correspondera la pena de penitenciaria por tres
a diez anos:

b) A la madre-que-para-ocultar su deshonra,
matare a su hijo durante el nacimiento o
hasta tres dias despues y -her-
manos,maridos. ©6_hijos que, para ocultar la
deshonra de su a, hermana, esposa 6 ma
dre, cometieren el mismo delito.

Este sub-inciso ha sido colocado en sustitucion del
articulo 100, que establecia una penalidad inferior, li-
mitando el maximun & seis afios. También en este caso
preferimos el criterio antiguo

El infanticidio en los casos del articulo es.un de-
lito provocado. Ninguna madre legitima estard en el
caso de cometerlo, porque no tendra ninguna deshonra
que ocultar.

Puede afirmarse que es—un delito-sansado—por. el
peejuicio--social-y.par el abandone del_amaunte, come-
tido generalmente por mujeres timidas y débiles, que
no se atreven & mostrar ante los demas el fruto de
sus amores.

TUna l..“ or--d espartano, 4 una mu)er
que se vé apoyada por el padre de su hijo, no va
nunca 4 este delito que es obra de la desesperacion
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y el desamparo. La_sqciedad, tiene de esas ironias’
pravaca un delito-y-despues lo castiga. Los Cédigos,
sin embargo no puede permitirlo, exigi

6 esa fortaleza que algunas tienen, 6 Ja colocacién del
nifio en el torno de la casa de expdsitos. Cuando se
pretiora—ta—edlueic iminal, debe aplicar una pena,
pero su’ represion debe tener en cuenta todas las cir-
cunstancias que sirven de antecedente al hecho. La
reforma es dura. Es claro que fucrg de los—eases~del
astieulo, esg-acto debe considerarse como simple ho-

micidio.

9—INCINO 4—(Continuacion)
N

Correspndera la pena de penitenciaria por tres a
diez afos:
c) Al ascendiente 6 hermano que matare a la
descendiente 6 hermana, en el acto de sor-
prenderla en ilegitimo concubito.

I.a presente disposicion como todas las que forman
el inciso 4" son una repeticion textual del articulo 112
del Cédigo Rivarola. Respecto & ésta, nada se dice
en la exposicion de motivos. Sin embargo dentro del
espiritu del Codigo el articulo cra necesario. Segiin
los derogados, el caso que se plantca en el presente
debia ser resuelto dentro del inciso 3° del articulo g6,
puesto que se trataria de un homicidio con una circuns-
tancia atenuante. La pena era asi de tres & seis afios
de presidio.

Si la ley de reformas no hubiera colocado este in-
ciso especial, el caso estaria dentro del inciso 1° del
articulo 17 en estudio y tendria presidio por diez &
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veinticinco afios. Pero dado su criterio general que
encuentra en este hecho una gran atenuante, era for-
zoso que introdujera la modificacion.

El inciso me sugiere dos observaciones: una pri-
mera que se—desprendede—su--admision-misma y una
segunda que_atade d-su foado. K

Cuando un hermano 6 padre encuentra a4 su her-
mana 6 hija en ilegitimo concubito, no la halla sola
sino en compaiiia de su amante, condicién indispen-
sable para el hecho. Na_es.de.supaner que en ese mo-
menta_en que se presume un arrebato impulsivo, se
vaya & calcularsi se ha de herir 4 la mujer y no al
hombre. Laldgica es _suponer que se ataque a los dos,
con intencion de herir 6 matar & cualquiera. Hl.ca-
racter del acto criminal es el mismo, ya sea que se mate
i uno, 4 otro 6 & los dos. Sin embargo la ley aplica
este inciso y castiga con tres & diez cuando se mata
i la mujer y na_dice nada_para .cuando se mata al
hombre, lo que exige la aplicacién del inciso 1°, 6 sea
de diez & veinticinco afos de presidio.

iPero, en que se funda esta excepcion del articulo?
Concordante con ella, encontramos el inciso 13 del ar-
ticulo-81,_que exime de toda pena A «El padre 6_el
« hermano que hiere 6.mata al que encuentra yacien-
«do con su hija 6 hermana menor de quince afiog».

Ambas disposiciones parten del estado de irritacion,
de furor, de ofuscacion, que deben producirse en un
Padre 6 un hermano que sorprenda 4 su hija 6 her-
Mana en estas condiciones. Los articulos son logicos
¢on sus antecedentes y con las costumbres.

Pero con respecto al dltimo podriamos volver el ar-
gumento por pasiva, pues exime cuando se mata al
hombre y no 4 Ia mujer.
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Noto en todo incongruencias manifiestas. Silame-
Qokmiimde-quince alios, v el padre & el hermano, ma-
tan al amante, hay eximente; si_la matan 4 ella hay
homicidia, castigado con la pena del presente inciso.
La casualidad decide de la absolucién 6 li pena. -Del
mismo modo sise mata 3 los dos—en- el-misma_acto,
cabe castigo por la muerte de uno, pero no por la del
otro. En cambio ]
afios. ¥ en la;éondiciories del inciso, la pena
gla de tres a diez aflos como en él se establece, pero
si-mata al amaote por un error de punteria ¢ porque
4 ¢l se dirigiese por inspirarle mas aversion, la pena
es, la del homicidio simple, 6 sea la de dicz a veinti-
cinco.

En resumen, teniendo la_mujer menos de.ig.aias,
la muerte del amante no se castiga; teniendo mas, es
penada como simple homicidio. Si la mujer tienc me-
nos de 15, y es clla la muerta se castiga al autor con
penitenciaria de tres 4 diez afios; si tiene mas de esa
edad también cabe ija misma pena, porque el sub-in-
ciso 4, del inciso 4°, no distingue edades.

Puede ser que el Codigo haya tenido en cuenta
para penar la muerte del amante, la mayor responsa-
bilidad cuando se seduce 4 una menor de quince aflos,
pero si asi fuera no consideraria concluyente el argu-
mento, porque creo erréneo el criterio de la edad para
esos hechos.

Un padre 6 un hermano, en los cuales se supone
la conmocit.'m consiguiente cuando se cncuentran en el

iene quince afios, un dia dia menos

6 un dia mas. Bajo el punto de vista de la criminalidad
el acto seria, el mismo, ya sea que tuviese la mujer, cual-
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quiera de las edades precedentemente indicadas. Sin
embargo la letra_de la ley se coloca en términos tan
apartados, que haria suponer 4 quien no tuvicse idea
del desarrollo humano, que a la edad de quince afios,
justa y precisa, se producia una transformacion total
y completa, :

Si el padre 6 el hermano cansideran 4 su consan-
guinea_respectiva, honesta y huena, poco les importara
que tenga mas 6 menos de quince afios. si es que ella
vive en su propia casa y forma en esa comunidad de
la familia. La impresién que supone el articulo se
produciria sin distincién de cdades. En cambio, si_la
mener de _quince ajios fuera una corrompida, ¢cqué ra-
zén habria para aplicar el precepto? Sin embargo, es
tan imperativa la ley, que ain cuando se probara que
la menor se prostituia con conocimiento del padre 6
hermano, la muerte del amante en las condiciones del
inciso 13 del articulo 81, no se podria castigar.

:No sexia_mejor_adoptar aqui,un paco de esos. prin-
cipios que sienta la_escuela pueva. dictando una dis-
posicion-amplia. que. W los. ante-
cedente;i No vacilo en sostenerlo; asino s¢ comete-
ria’la injusticia del término en la edad, ni del castigo
cuando se matara 4 uno 1 otro sino que se tendrian
en cuenta las circunstancias para ver sirealmente ha-
bran producido ese estado de ofuscacion. ILa base de
una (lisposici#’)n amplia debe estar en la presuncion de
ese cstado, y por lo tanto de eximente, pero debe ad-
mitir la prueba en contrario. Muestra idea del honor
V_nuestros principjos _exigen la regla. Podria también
fijarse como edad, la del pleno discernimicato, v ex-
chir & la mujer casada, sobre la que tienc ese dere-
cho, su marido—(articulo 81, inciso 12). Llamo la aten-
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cién por Gltimo sobre el inciso que cito, porque en ¢l
con respecto _al marido no se.distingue entre si di
muerte 4 una. 6. i los dos. El criterio es asi mas sen-
sato que el del articulo examinado.

INCISO 40—(Continuacion)

10 — Corresponde la pena de penitenciaria por
tres a diez afos:
d) Al que con el proposito de causar un dafio
on el cuerpo 6 enla salud, causare la muer-
te de alguna persona.

Dado el caracter de la nueva ley, que aplica una
pena general al homicidio simple, esta_exepcion _es
justa, porque trata de un homicidio cometido con dolo
indeterminado, en el que no ha habido la intencién
de producir todo ¢l dafio causado. Antes s¢ habria
penado como homicidio con una atenuante.

INCISO 5

11—-Cuando en los casos del inciso 2° concurra
alguna de las circunstancias de los puntos a
y d del inciso 4°, la pena sera de presidio por
diez a veinticinco ainos.

Esta disminucion de penalidad, estd perfectamente
de acuerdo con los principios generales. La disposi-
cion ha sido tomada del articulo 113 del Proyecto
Rivarola—Matienzo—Pifiero. Yo _puede pen:
Qismo modo al que mata friamente y con_intencion
de.matar, y al que lo hace provocado por una_inju-
tia, O sin.intencién de causar todo .cl mal, prodygido.
Como el inciso 2° no distingue casos, esta exepcion
se justifica plenamente.
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INCISO 6°

12—EIl que instigare a otro al suicidio ¢ le ayu-
dare a cometerlo, sera reprimido si el sui-
cidio tuviere lugar, con la pena de tres a seis
afos de penitenciaria.

Este articulo es nuevo, Fué inspirado en el 11y
del Proyecto Rivarola, que dice « El que instigare &
« otro al suicidio, & le a,\"udare 4 cometerlo, sera repri-
« mido si el suicidio tuviere lugar, con la pena de uno
« & cuatro afios de penitenciarias. A este respecto, la
exposicion de motives, con cuyos conceptos me en-
cuentro de acuerdo. dice: «El articulo 114, prevee la
« cooperacion v la instigacion al suicidio como  delito
wespecial que tiene su  perfecta colocacion en  este
« grupo de delitos contra la vida. El Proyecto Teje-
«dor habia erigido el suicidio en delito, imponiéndole
« como pena, la anulacién de las disposiciones de 1lti-
« ma voluntud del suicida, y al autor de tentativa de
« suicidio, la sujeccién & una rigurosa vigilancia por
«uno & tres anos. Estas disposiciones fueron suprimi-
« das, conservandose solo la de cooperacion, al suicidio,
« en el proyecto adoptado interinamente, 6 sea, en el
« Codigo Tejedor. La lev actual, no consigna pres-
«cripcion alguna sobre este punto. [Tubo razén en
« suprimir la infundada prescripcién del Proyecto Te-
« jedor con sus penas ridiculas ¢ ineficaces, pero no
« hubo razén para guardar silencio sobre la instiga-
«cién y la cooperacién al suicidio, 4 las que puede
« procederse por malignidad, por mal entendida mise-
« ricordia 6 por interéss
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CAPIPULO 1II
Aborto

1 —Las modificaciones introducidas en este capitulo
fueron aprobadas sin discusion. Por ellas quedan de-
rogadas las siguientes disposiciones:

Art. 102—El que maliciosamente causare un aborto
sera castigado:

1o Con penitenciaria de tres a scis aflos, si ejerciere
violencia sobre la mujer embarazada;

2> Con prision de dos & tres afios si, aunque no
ejerza violencia, obrare sin consentimiento de la mujer;

3* Con prision de uno a dos afios si la mujer lo
consintiera.

Art. 103—Sera castigado con arresto de seis me-
ses a un afio, el que con violencia causare un aborto
sin que haya tenido el propdsito de causarlo, si el
estado de embarazo de la paciente fuere notorio 6
le constare.

Art. 104 —ILa mujer que violentamente causare su
aborto, 6 consintierc que otra persona se lo cause, sera
castigada con uno a tres afios de prision; y si lo hicie-
re por ocultar su deshonra, con el minimum de esta
pena.

Art. 105—Los médicos, cirujanos, parteras 6 farma-
céuticos, que abusen de su ciencia 6 arte para causar
aborto, seran castigindos con penitenciaria de tres a
seis afos ¢ inhabilitacion por doble tiempo.

Art. 106 —Cuando los medios empleados para cau-
sar”el aborto hubiesen producido la muerte de la mu-
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jer, se aplicara el maximum de la pena cstablecida
en el inciso 1° del articulo 102.

2—En esta parte, el criterio general de la ley de
reformas, ha sido el de aumentar la penalidad. Por
lo demés los articulos nuevos, no sefialan més casos
que los indicados en los antiguos.

ARTICULO 17— Continuacin)
INCISO 7+

‘€l que causare un aborto sera castigado:

Con penitenciaria, de tres a diez ancs, si obra-
re sin consentimiento de la mujer. Esta pena
podra elevarse hasta quince arios, si el hecho
fuese seguido de la muerte de la mujer.

Con prision de uno a tres afios si obrare con
consentimiento de la mujer. La pena sera de
tres a seis afios de penitenciaria, si el hecho
fuere seguido de la muerte de la mujer.

El presente inciso comprende los articnlos 10z y
106. Se deroga la palabra «maliciosamente» que antes
empleaba el Codigo, no porque sc quiera suprimir ese
elemento como caracteristico del delito, sino porque
presumiéndose la voluntad criminal, no es necesario
que se repita. Basta para eso con el precepto gene-
ral del articulo 6. Asi lo establece la exposicion de
motivos, cuando comenta el articulo 116, andlogo al
presente.  Aludiendo al aumento de penalidad, dicen
en la misma los autores del Proyecto: « para.graduar

« la_pepa en los casos de_abactq, el Proyecto no toma
«en  consideracion la naturaleza del medio empleado,
«esto es, si se ha causado el aborto con violencia &
«sin ella. La_natusal detTred leada, .podri
'ﬁno.j@mmmmmmh.dcmam de.
« juicio parala—determinacion de la pena en los. casos
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« particulares dentro de los limites fijados por la ley;
« suficientemente amplios para responder & aquella con:
sideracions,

« El Proyecto eleva la penalidad fijada al aborto por
el articulo 102 del Codigo, especialmente en el ma-
ximum, sin alterar considerablemente el minimum.
« La penalidad del Proyecto es todavia benigna, si
se la compara con la fijada por les cddigos con-

-
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-

cordantes».

« En el mismo articulo se prevee el caso en que
el aborto, cause la muerte de la mujer que se hace
abortar, circunstancia no prevista en el Codigos.

A

INCINO &

3-Los medicos, parteras 6 farmacéuticos. que abu-
saren de su ciencia 60 arte para causar aborto-
O cooperasen a causarlo, incurriran en las pe
nas dei inciso 7, é inhabilitacion especial por
tiempo doble que el de la condena.

INCINO 9

La mujer que causare su propio aborto a consin-
tiere que otro se lo causare. sera castigada
con uno a tres afloy de prision. La tentativa
de la mujer no es punible.

INCISO 10

El que con violencia causare un aborto. sin que
haya tenido el propoésito de causarlo, siendo
notorio y constandole el embarazo. sera cas-
tigado con uno atres afios de prision.

Los presentes incisos reemplazan & los : rticulos 103,
104 y 103 respectivamente del Cddigo en la parte de-
rogada. Establecen penalidades distintas de acuerdo
con el criterio & que hemos hecho referencia, y les



da una forma distinta en armonia también con los
principios adoptados. Las nuevas disposiciones han
sido tomadas de los articulos 117, 118 y 119 del Pro-
yecto citado de los Doctores Rivarola, Matienzo y Pi-
fiero, )

CAPITULO 1V
Duelo

1 —La legislacion sobre duelo no ha sido modificada.
Sin embargo, antecedentes, de la discusion producida-
cn el Congreso, nos obligan 4 tocarla.

En el primer despacho de la Comision de Codigos
de la Camara de Diputados los articulos de este ca-
pitulo eran reemplazados por los del Cédigo Rivarola,
mereciendo esta reforma la atencion del Doctor Ar-
gerich, en el discurso que pronuncié sosteniendo la
sancion en general. Sus razones fueron irrefutables y
s¢ encuentran en un todo de acuerdo con lo sosteni-
do por nosotros en los principios generales. El Pro-
yecto Rivarola erda lgico. Penaba el duelo unica-
mente, en los casos que se celebraba en desacuerdo
con las costumbres, ya sea porque no hubiesen padri-
nos, porque se faltara & las condiciones del lance, 6
se propusieran con ¢l fines inmorales. Encuadran sus
disposiciones dentro del principio que sostuve en una
proposicion accesoria de mi tésis inaugural. «El duelo no
« debe castigarse, sino, cuando por sus mdviles 6 con-
« diciones reuna los requisitos establecidos por la ley
« para ser considerado como homicidio, lesiones 6 ten-
« tativa de acuerdo con sus resultados.

El Provecto referido no exime ni el caso de tenta-
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tiva porque cuando el provocador del duelo, se pro-
pone un objeto inmoral & interés pecuniario, su no
realizacién no lo exime, sino que le impone una pena
de uno 4 cuatro afios de penitenciaria (articulo 128).
Este Proyecto de sustitucién fué retirado en el se-
gundo despacho que present6 la Comision de Codigos,
quedando este capitulo sin modificaciones. Su subsis-
tencia es como ya he tenido ocasién de decirlo, un
verdadero absurdo, contrario 4 la costumbre y & las
practicas sociales. Por fortuna los Jueces, mas logicos
que la ley no han caido en la torpeza de aplicarla. Es-
te titulo sugeria 4 los Doctores Rivarols, Pifiero y
Matienzo las siguientes consideraciones que son su
mejor comentario: «Pero sca que el duelo se reprima
« por sus resultados como delito de homicidio 6 de
« lesiones, como lo pretende la jurisprudencia francesa,
« sea que se le reprima como delito su/ generis, con-
tra las personas 6 contra la administracion de justi-
cia, ocurre en todas partes el mismo fendémeno; la
« ley es impotente para obligar 4 la justicia a que
mande & la carcel al que, cediendo &4 un estimulo
de honra propia, 6 de honra de las personas mas
intimamente ligadas por los mas estrechos vinculos
« de la naturaleza & del reciproco afecto, sc¢ ha visto
obligado 4 provocar 6 aceptar un duelo en condi-
ciones regulares, con eleccién de armas, presencia de
padrinos, ectc. Se dira que este es un medio brutal
de obtener la reparacion de una ofensa, que es sal-
vaje y anti-social, porque desconocc la institucién de
la justicia como medio reparador del derecho lesio-
« nado, y retrocede al estado de la justicia por mano
propia. Pero si en una sociedad civilizada son perso-
nas cultas, y muchas veces, distinguidas por su alta
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ilustraciéon y su honorabilidad las que procuran una
reparacion en un lance de armas, no puede tomarse
en tanta consideracion el argumento indicado, que
impida'\fer que los medios de reparacion de las
ofensas que las leyes ofrecen, son insuficientes y que
el modo de cvitar los duelos no esti en reprimir
los inspirados en verdaderos moéviles de honor, sino
en procurar los medios legales ~de reparacion que
los hagan totalmente innecesarios. Entre las ofen-
sas que llevan mas frecuentemente al duelo, deben
contarsé en primer termino las injurias inferidas pu-
blicamente en la prensa, en el parlamento, especial-
mente por motivos politicos que & todos interesan y
que estimulan la curiosidad y la maledicencia ge
neral. Si no se deja al ofendido, segin el sistema
de nuestro Cédigo, otro medio legal de alcanzar re-
paracion de la injuria, que procurar la aplicacion de
una pena, que si castiga al autor no borra la im-

- putacién, quedard en la mente de todos la conside-

racion de que ecs posible que el penado haya dicho
la verdad v de que el ofendido tenga realmente el
vicio ¢ falta de moralidad que se le imputa. :Pue-
de quedar satisfecho el honor con la aplicacién de
un arresto y multa al injuriante?> Una alma grande
y noble, con la seguridal de una reputacion inta-
chable puede considerarse superior a una injuria ruin.
Franklin, injuriado injusta y publicamente en Ion-
dres por el solicitor gencral Weddeburn, de haber
obtenido  por los medios ruines de un ladrén, las
cartas de Hutchison, gobernador de Massachusetts
que conspiraba contra el interés de las colonias, pu-
do decir que nunca habia sentido mejor el poder de
una buena conciencia; pues si no hubiera considera-
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« do como una de las mejores acciones de su vida el
acto que le habia valido tales insultos, nunca hubie-
ra podido soportar semejante ultraje». Pero no todos
se encuentran en las condiciones de aquel grande
hombre. La pena al injuriante no repara el honor
del injuriado. Por esto, si por una parte suprimimos
la penalidad del duelo regular, por otra establece-
mos una legislacion de las injurias que tendra ma-
yor eficacia en evitar duelos que la penalidad su-
primida. Se puede observar que la imputacién de
«un delito acusable por el Ministerio Fiscal, 6 de un
delito cometido por un funcionario plblico en el
ejercicio de sus funciones, lejos de dar lugar 4 un
« duelo, da lugar & un caso judicial cuando el impu-
tado ticne interés en vindicarse. Es que en los casos
« de calumnia la ley admite la prueba de la imputa-
cion y el ofendido sabe que el mejor testimonio de
su inocencia sera la declaracion judicial de la fal-
sedad de la imputacion que la muerte en duelo del
autor de la misma. Autorizando al imputado de un
« vicio 6 falta de moralidad 4 consentir en que el au-
tor de la imputacion produzca prueba, si ella es fal-
sa, tendra mayor interés en recurrir 4 los tribunales
que & la decision por las armas, porque este ultimo
recurso no hara sino dar presuncion y color de ver-
« dad & la condicion atribuida al ofendido. Por otra
« parte, si esta es cierta, el ofensor podra rehusar con
« toda razon el duelo, porque tendra en su favor la
« presuncion comun de verdad contra ¢l que pudiendo
« llevarlo 4 los tribunales y provocarlo & producir prue-
« ba, lo provoca & un lance de armass.

«Muchas otras causas y circunstancias diversas puc-
« den dar origen 4 los duelos. Creemos que las ob-
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« servaciones que preceden respecto del caso de las
« injurias presentado por via de ejemplo, son aplica -
«bles 4 todos los demas. El duelo desaparecera de
« la sociedad, cuando esta pueda proporcionar todos los
« medios de reparacion de las ofensas; las represiones
« directas quedaran escritas en la ley, para descrédito
< de la misma, mientras no se provea a aquellos me-
« dios; la falta de los mismos puede colocar al ofen-
« dido en un verdadero estado de legitima defensa,
« desde que no encuentre otro medio racionalmente
« necesario para contener la difamacion, que el duelo;
« el estimulo del honor hard siempre que se mire con
« benevolencia y que se disculpe & los duelistas».



TITULO SEGUNDO

LESIONES CORPORALES

1—En este titulo han quedado derogadas las si-
guientes disposiciones:

Art. 119—Las heridas, los golpes, la administracion
de substancias nocivas y cualesquiera otras lesiones
cometidas voluntariamente seran castigadas:

1° El que sacare 4 otro los ojos 6 lo castrare, sera
castigado con penitenciaria por seis 4 diez afios;

2° La mutilacién de otro miembro 0 6rgano prin-
cipal del cuerpo, se castigard con penitenciaria por
tres afios;

3° Con la misma pena, si de resultas de las lesio-
nes quedare el ofendido demente, inutil para el tra-
bajo, impotente, impedido de algiin miembro principal,
& notablemente dcforme.

Art. 120—Las lesiones no comprendidas en los arti-
culos anteriores serian penadas:

1° Con prision de uno 4 tres afios,si la lesién pro-
duce incapacidad para el trabajo por mas de un mes;

2° Con arresto de un mes & un afo, si la lesion no
produce incapacidad para el trabajo, 6 si la produce por
un mes O por menos.

Art 121—Si en rifia 6 pelea entre mas de dos per-
sonas se causan lesiones, sin que conste quien sea su
autor, se aplicard 4 todos los que estuvieron en con-

tra del herido el minimun de la pena seiialada para
el delito.
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I.a Ley de Reformas los ha sustituido en la forma
que pasamos a determinarlo.

ARTICULO 17
CAPITULO SEGUNDO
Lesiones
INCINO 1v

2-—-Se impondra la pena de arresto_de seis meses
%g al que causare & otro, en el cuerpo
1) salud, un dafio que no esté previsto
en otra disposicion de este Codigo.

Este inciso ha sido inspirado por el articulo 120 del
Proyecto Rivarola. Tiene con ¢l sin embargo una di-
ferencia que se refiere &4 la pena que el Caédigo ci-
tado la graduaba entre un mes y un afio.

El articulo reemplaza al inciso 2° del articulo 120,
que  establecia la misma penalidad que el Proyecto
Rivarola.

El Codigo_al establecer un_minimun de seis meses
ha exagerado la represion, impidiendo la posibilidad
de distinguir los casos con la amplitud que antes da-
ba la ley. Es absurdo condenar por seis meses al .que
cause_un_dado curable en _un dia y con un afo al
que cause otro que se cura al mes,

INCINO 2.

3--Se impondra la pena de ng%ggg_gia:ia de tres
a_seis aios, si la lesion produjere una debili-
tacion permanente de la salud, de un sentido
0 de un organo, 6 una dificultad permanente
de la palabra, 6 si hubiese puesto en peligro
la vida del ofendido, 6 lo hubiere inutilizado
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para el trabajo por mas de un mes, 6 le hu-
biere causado una deformacion permanente
en el rostro.

Este inciso, reproduccion textual del articulo 127
del Provecto Rivarola, viene & rcemplazar al inciso 1°
del articulo 120, contenicndo nuevas previsiones que
el Codigo no tenia en vista.

Dada_el dailo que se causa 4 las personas en los
casos del articulo no. resulta exagerada la pena que
se les aplica.

INCISO 8-

4—Se impondra la pena de trés a diez afos de
peanitenciaria si la lesion produjera una enfer-
medad mental 6 corporal, cierta 6 probable-
mente incurable. inutilidad permanente para
el trabajo, pérdida de un sentido, de un orga-
no 6 del uso de un organo, de la palabra 6 de
la capacidad de engendrar 6 concebir.

Este inciso repeticion del articulo 122 del Proyecto
Rivarola, reemplaza al articulo 119, incisos 1, 2 y 3
del Codigo, en la parte derogada.

La penalidad no resulta aumentada; se varia unica-
mente la forma, que es mejor ¥ mas clara en el ar-
ticulo nuevo.

INCISO 4

5—8i concurriere alguna de las circunstancias
enumeradas en los incisos 2 y 3 de los Deli-
tos contra la vida, la pena del articulo I°, so-
bre lesiones sera de uno a tres afos de pri-
sion; la del 2°, de tres a diez afios de peniten-
ciaria; y la del 3, de tres a quince afos de
presidio.

INCISO 5¢

6—-Si concurriere alguna de las circunstancias
del inciso 4" (a y ¢c) de los Delitos contra la
vida, la pena sera de seis meses a un afio de
arresto.
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En el capitulo del homicidio. se ha - visto que la pe-
nalidad se aumenta ¢ disminuye, segin que el delito
se haya llevado a cabo, contra determinadas personas
6 en ciertas circunstancias. Es natural que estos mo-
tivos. deban tener juflucncia en las lesiones, que al
fin y al cabo, no son otra cosa que una gradacion
menor del primer delito. De aqui que sea perfecta-
mente logico lo dispuesto por estos incisos que toman
e cuenta. las. cjircunstancias en que se cometen las
lesiones O las personas contra las cuales se producen
para graduar. la penalidad.

1

Disposiciones comunes

INCISO 6

7—Cuando en rifia, pelea 6 agresion, en que to-
maren parte mas de dos personas, resultare
0 muerte 0 lesiones de las determinadas en
los incisos 2 y 3, sin que constare quienes las
causaron, se tendran por autores a todos los
que ejercieron violencia sobre la persona del
ofendido y se aplicara de tres a diez aiios de
penitenciaria, en caso de muerte, y de tres a
seis en caso de lesiones.

Si la pena de la lesion fuese la del inciso I° se
aplicara el minimun.

Ile dividido en dos partes al inciso 6°, porque tra-
ta dos cosas distintas que imponen un estudio sepa-
rado. En esta primera los redactores se han apartado
del Codigo derogado v del Proyecto Rivarola. El in-
ciso reemplaza & los articulos 98 y 121 que fueron su-
primidos. Baja todos sus_aspectos lo . encuentro..con-
tradictoria, Cuando en rifia ¢ pelea muere una persona
vV no se sabe quien le causé la muerte se tienen por
autores 4 todos los que cjercieron la violencia, y s¢
s castiga con tres a dicz afios de penitenciaria. Si
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se causan lesiones en las mismas condiciones la pena
es de tres a seis afios. Esto quicre decir que en
deljtos_analogos, al que mata se le puede aplicar una
pena menor quc al que solo hiere. En efecto, un Juez
uy ¢ 4 la_benevolencia, puede en
caso de muerte dpllcqr el minimun de tres aids, y
otro en caso de lesiones y procediendo con el criterio
contrario aplicar el maximun de castigo 6 sean seis.
De aqui que el matador sufriria una pena de tres afios,
y el heridor de seis.

La ley no debe permitir estas posibilidades, pues
aunque es cierto que por lo general es el téuning me-
dio.el aplicable se deja margen para que se cometan

esas injusticias.
INCISO 6+ (Continuacion)

8—El que disparase una arma de fue contra

na_sin herirla, sera castigado con

uno a tres afios de prision. Esta pena se apli-

cara aunque se causare herida a que corres-

ponda pena menor, siempre que el hecho no

importe un delito mas grave. La agresion con

se de armas, sera castigada con arres-

to de tres meses a un afio, aplicandose la re-
gla del parrafo precedente.

La segunda parte de este inciso es una reproduc-
ciuu..dd_dnuguo_ammuu 99 con_un aumento que se

refiere & la agresion con otra clase de armas. En esa
iltima parte hubiéramos encontrado mejor, el usa._de
la_palabra, ammenaza y no agresion porque esta hecha
con armas importa una tentativa de delito, la que de-
be ser castigada con pena mayor. El articulo tal como
esta puede originar confusiones.



TITULO TERCERO

DELITOS CONTRA LA HONESTIDAD

CAPITULO PRIMERO
Adulterio

1—En el primer despacho que presentd la Comision
de Cédigos de la Camara de Diputados, el capitulo que
trata esta materia fué suprimido. Al fundarlo en ge-
neral, el doctor Argerich dedicé su atencion i este
punto, y sostuvo con buenas razones que el adulterio
no debia castigarse. La teoria de la Comision se ins-
piraba una vez mas, en el proyecto Rivarola-Matienzo-
Pifiero, que no tenia disposicion alguna destinada a
ocuparse de esta materia que no consideraban delictuosa.

Los argumentos que se presentaban para sostener
esa tesis estin muy bien desarrollados en la «expo-
sicion de motivos». Los transcribo porque ellos resu-
men nuestras ideas al respecto, de completo acuerdo
con los principios generales sentados al principio.

« Suprimimos el capitulo del Cédigo sobre el adul-
« terio, El adulterio no es un delito, ni figura como tal en
< el proyecto. El ministro italiano Zanardelli decia refi-
«riéndose 4 la pena de muerte: «en Italia estd abolida
« de hecho; ¢se puede vacilar en abolirla de derecho? Nos
« hallamos en presencia de un caso anilogo. En la Rept-
< blica Argentina no se persigue el adulterio como delito;
«no se intentan procesos contra el adulterio; O, si



« excepcionalmente se intenta, jamas se llega & la con-
« denacién y cncarcelamiento de los culpables. Las
« pocas causas que se promueven, & veces, entre gentes
« de las clases inferiores, concluyen por el abandone
« & por transacciones mas & menos deshonestas é in=
« delicadas. Los habitos y las costumbres del pais se
« oponen & la persecucién del delito de adulterio. Na-
« die conoce mejor que los magistradbs- de lo crimi-
«nal la verdad de estas aseveraciones. Ellos saben
« bien que los preceptos del Cédigo Penal sobre el
« adulterio son letra muerta y que, por lo tanto, un
« conyuge infiel nunca sufre una pena, ni se encuentra
«en la eventualidad de sufrirla. Ante un hecho seme-
« jantes ¢debiamos vacilar en suprimir esos preceptos?
« No, & menos que alguna razon juridica & siquiera
« alguna preocupacion atendible, dificil de remover,
« nos hubiera inducido & ello.»

« El adulterio es seguramente un acto inmoral, pro-
« duce graves consecuencias respecto de los conyuges,
« de la familia y - de la sociedad; pero no todos los
« actos inmorales son ni deben ser incriminados. El
+ vicio es siempre inmoral aunque muchas de sus ma-
« nifestaciones no sc califican de delitos.»

«Se ha sostenido que el adulterio lesiona no solo
« al conyuge inocente, sino también el derecho de los
« hijos, el de la familia y el de la sociedad y que por
« esto debe ser incriminado. Encarar asi la cuestion
« importa desconocer la naturaleza del acto y confun-
«dir este acto, con sus efectos externos, posibles ¢
« probables. L.a mejor prueba de que el perjuicio oca-
« sionado, 4 veces 4 los hijos del matrimonio por la
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incertidumbre y la confusién que el adulterio intro-
< duce entre ellos, no es el fundamento de la incric
minacion, se halla en que las legislaciones al decla-
- rarlo delito, lo hacen en general, sin distinguir, sin
< exceptuar los casos en que, en el matrimonio de los
conyuges culpables, no hubiera hijos, ni resultaran
& consecuencia del adulterio mismo. Y si el efecto
- producido regpecto de los hijos, no es la razon de
incriminar, menos puede serlo evidentemente el agra-
« vio remoto hecho & otros miembros de la familia &
~4 la sociedad. Para reprimir la suposicion de filia-
cion legitima hecha por la mujer casada en favor
de un hijo adulterino, no es menester reprimir el
adulterio, pues basta penar aquel acto, como lo pro-
- yecta la Comisién gn cl titulo sobre delitos contra
el estado civil.»
« Al suprimir las disposiciones legales scbre el adul-
terio no entendemos haber innovado. Desde luego
hemos sancionado el hecho existente en el pais, he-
mos aceptado la doctrina preferible a nuestro juicio;

a

B

«y, lo que es mas, hemos seguido la direccion que

llevan los codigos penales actualmente.»

las consideraciones en que se fund6 el doctor Ar-
gerich, eran analogas a las anteriores, haciendo notar
que por datos recogidos en los propios tribunales, le
constaba que de cien juicios de adulterio entablados,
solo cn tres habia recaido condena y que en esos, el
marido habia perdonado & la mujer castigada, reanu-
dando con ella la vida conyugal. Esas mismas obser-
vaciones que ha recogido el distinguido abogado, han
sido ratificadas por nosotros, notando que en contados
casos se prosiguen esta clase de acciones. Y no solo esto.
Dado nuestro caricter y los conceptos sociales del
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honor, se considera desdoroso acusar por adulterio.
Esas acciones se toman com) ofensas personales in-
feridas & las calidades individuales mas estimables y
se reprimen también personalmente dando causa & mas
de un hecho tragico, No se conciben en esos asuntos
mas que dos soluciones; la muerte 6 la separacion si-
lenciosa, sin ir 4 los tribunales del crimen.

Los que acusan por estos delitos son por lo gene-
ral, gentes de baja condicion social y de escasa mo-
ralidad, que toman el proceso como un posible negocio.

2—A nuestro juicio el medio unico de evitar el cri-
men, es establecer sanciones civiles y admitir la 'sepa-
racién absoluta, la ruptura del lazo matrimonial en los
casos de adulterio. El proyecto Olivera sobre divorcio,
discutido y rechazado, completaria en caso de ser con-
vertido enley, los principios penales que no consideran
delito al adulterio. Seria sin duda mas humano, mas
civilizador.

«En la legislacion argentina se halla establecido el
« divorcio en la forma mas llamativa del crimen. El
« esposo que encontrando & su esposa en nfraganti
« delito de adulterio, la mata, estad exento de castigo
« por la ley penal; entre tanto ha disuelto el vinculo
« v puede volver a casarse. He ahi el divorcio & san-

gre; sus condiciones pueden ser ominosas es cierto:
« el espionaje, los resortes morales bastante gastados

para que no estallen ante los primeros indicios re-
« veladores, la necesidad de llegar hasta el fin; la ley
« ha debido poner sus requisitos, todo lo vulgares que
« se quiera, pero cautos. Mas no por eso ha decjado
« de sentar el principio de que adulterio justifica la
« muerte; de que entre una mujer que falta 4 su ma-
«rido y el marido que mata 4 esa mujer, mas vale
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< la venganza del honor enceguecido, que la vida de
«la infiel contra ese honor» (1).

3 — Volviendo &4 nuestro punto de partida. En el
segundo despacho que presentd la Comision de Co-
digos, se volvié sobre la supresion del capitulo que
trata del adulterio, v se dejaron las cosas com» antes
estaban. En el curso de la discusién se introdujo un
nuevo articulo que constituye la fnica reforma hecha
al presente. Excusamos decir que hubiéramas preferido
la que se provectd primero.

ARTICULO 18

El articulo 126, queda modificado en los términos
siguientes:

No podra intentar la accion penal mientras no se
declare el divorcio por causa de adulterio. La
sentencia no producira efecto alguno en la
causa criminal que se intente.

El articulo reemplazado establecia: «Pendiente un jui-
«cio de divorcio por adulterio, no podra intentarse la
« accién penal. Tampoco podra intentarse si la sen-
« tencia fuera absolutoriay.

« Si se declara el divorcio por causa de a-lulterio,
« la sentencia no producira efecto alguno en la causa
« criminal que se intente».

El cambio hecho por la ley de reformas fué iniciado
por_cl diputado Gouchan autor del articulo nuevo. Su

objeto al proponerlo fué explicado en breves palabras.

Una acusacion por adulterio, implica un desacuerdo

profundo ¢ntre entre los conyuges, una verdadera rup -

(1" Divorcio, debates en ln Cimara de Diputados, palabras
del doctor Balestra, p 613,
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tura del matrimonio. Si_el esposa ofeudido mo pucde
continuar la vida conyugal es légico exigirle como con-=
dicién moral, que antes de acusar promueva el juicio de
divorcio. T.a prelacidnen la_acusacion por adulterio,
solo se explica, cuando se trata de conyuges degra-
dados que pretenden sacar ventajas del estado de adul-
terio, por medio de la amenaza con una pena al com-
plice del mismo. .

icti -0_arti ha venido &
hacer mas dificil el juicio de adulterio. Pocos serin
sin duda los que sc ‘resignen al ilusorio derecho de
acusar, despues de sufrir todos los tramites de un
pleito civil, largo v fastidioso por su propia naturaleza.

CAPITULO SEGUNDO
De la violacion

Disposiciones derogadas

1—Art. 12;—S8e comete violacién en cualquiera de
los casos siguientes, cuando ha habido aproximacion
sexual, aunque ¢l acto no llegue & consumarse:

1> Cuando se usa de fuerza & intimidacion;

20 Cuando la mujer sc halle privada de razon 6 de
sentidos por cualquicra causa;

3° Cuando la mujer sca menor de doce afios cum-
plidos aunque no concurra ninguna de las circunstan-
cias expresadas en los incisos anteriores.

Art. 128—La pena contra la violacion seri:

1> De seis 4 dicz afios de penitenciaria, si la mujer
violada fuese casada & menor de doce afios:
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20 Si resultase la muerte de la menor, la pena sera
de presidio por diez 4 quince afios;

3" Si'la mujer violada fuese honrada, la pena sera
dg penitenciaria por tres 4 seis afios;

Si fuese prostituta, la pena seria de arresto de un
mes 4 seis.

-Art. 129—Ias mismas penas de los articulos ante-
riores sc aplicardn respectivamente al reo de sodomia.

CAPITULO TERCERO
Estupro y corrupeion de menores

Art. 130—El que estupre 4 una mujer virgen, ma-
yor de doce afios y menor de quince, empleando la
seduccion serd castigado con presidio de uno & tres afios.

Art. 131 Si el estupro fuese cometido por per-
sona que ejerza autoridad, por sacerdote, por cual-
quicra persona encargada de la educacion 6 guarda
de la menor, & por ascendicnte & descendiente 6 her-
mano, la pena sera de tres & seis afios de penitenciaria.

Art. 132 — El que habitualmente 6 con abuso de
autoridad 6 confianza promoviere ¢ facilitarc la pros-
titucién & corrupcién de menores, sera castigado con
prisiéon de uno & tres aiios, si la menor tuviese menos
de diez y ocho afios y mas de catorce; y con peni-
tenciaria de tres & seis afios, si la menor tuviese me-
nos de catorce afios cumplidos.

Estos dos capitulos han sido reemplazados por el
articulo 19 de la ley de reformas, que estudiaremos
detalladamente en sus varios incisos.
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ARTICULO 19

2—En remplazo de los articulos 127 a 132 lo si~
guiente:
Violacion, Estupro y Ultraje al Pudor.

a) Sera castigada con nm_?muﬂﬁ_ﬁ
quince afiQs, la persona qué tuviere concu-

bito fuera de matrimonio con persona de uno
u otro sexo, en los casos siguientes:

1° Cuando la victima fuere menor de_doce afios.

2° Cuando la persona ofendida se_hallar; -
vada-de razon.o. de sentido, 6 por enferme-
dad 6 cualquier otra causa no pudiere re-
sistir.

3° Cuando se usara de fuerza o intimidacion.

La Ley de Reformas en todo este articulo ha se-
guido las prescripciones del Proyecto Rivarola mejo-
rando la legislucion anterior, que sc prestaba & una
serie de confusiones. Il mejor comentario de las dis-
posiciones nuevas, se encuentra en la cexposicion de
motivos», redactada por esos auvtores.

El inciso @ en estudio, reproduce los casos que enu-
meraba el articulo 127 variando algunos detalles que
mejoran su contenido,

Segin la parte derogada habia violacion, cuando se
hacia sufric aproximacion sexual, awnguc el acto no
lcgara d consumarse, vy siempre que concurrrieran al-
gunas de las siguientes circunstancias:

Que se usara de fuerza 6 intimidacion;

Que la mujer estuviera privada de razon 6 de sen-
tidos;

Que fuera menor de doce afos.

La disposicion se dirigia 4 la mujer solamente, ex-
tendiéndola 4 los atentados contea’xarones por medio
del_articulo _12q.
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El concepto fué razonablemente criticado, porque de
acuerdo con todos los principios sula_bay violacién
cuando el acta sexual se consuma; en los demas casos
podra haber una tentagiva ¢ un ultraje al pudor, pero
no violacién.

El inciso que estudiamos corta todos esos inconve-
nientes. En_cuanto 4 la nocidn, porque la aplica solo
para el caso que el hecho se realice, y en cuanto &
la_forma porque la extiende 4 los dos sexos, hacien-
do inutil la disposicion del articulo 129.

En _cuanto 4 la penalidad, el Codigo la establecia en
el articulo 128, distinguiendo entre diversos cascs. La
ley nueva cstablece para todos wua_pena _general, con
elasticidad bastante para que los Jueces puedan gra-
duarla.

INCISO b

La pena sera de tres.a.Sgis afos, cuando la vic-
tima fuera mujer honesta. mayor de doce
afios, y menor de quince, y no _concurran las
circunstancias de los incisos 2°y 3 del nu-
mero anterior.

El presente inciso se refiere al estupro legislado por
el Cédigo en el articulo 130. Las diferencias que se
establecen entre violacién y estupro s¢ derivan de los
mismos articulos. Pari que exista cl_primer delito es
necesario..que haya,concubita fuera de . matrimonio con
la concurrencia .de alguna de las siguientes circuns-
tancias: que la victima tenga menos de doce afios; que
sc halle privada de razén & de sentido; que por en-
fermedad G otra causa no pudiera resistir; que se usa-

de fuerza 6 intimidacion. En cambio para else-
wundo_se requiere, concubito fuera de matrimonio con



uuyer bonesta, mayor de dace ados y menor de quin-
ce, siempre que no concurran las circunstancias que se
requieren para el anterior.

En el articulo nuevo sc_suprime la exigencia de
yirginidad que establecia_el Codigo, teniendo en cuen-
ta que de acuerdo con el concepto fisiolégico esta
puede faltar en la mujer mas casta, porque la mem-
brana himen cuya existencia la caracteriza puede rom-
perse y faltar por causas agenas a contactos carnales.
Ademas porque lo que trata de_proteger la ley, no
es la virginidad en si misma, sina la honestidad. El
aumento de peaa—queestahlece. _es un poco exagera-
do. El Proyecto Rivarola imponia de uno & cuatro
afios, siendo cste criterio amplio mas acertado, porque
dentro del concepto honestidad hay muchas gradacio-
nes, que deben tenerse en cuenta para la aplicacion
de la pena.

INCISO ¢

La misma pena se aplicara al que abusare del
error de una mujer, fingiendose su marido, y
tuviere con ella comercio carnal.

El caso presente previsto por el articulo 138 del
Proyecto Rivarola, no estaba contenido en el Cédigo
Penal. Se castigaba en el articulo 128, inciso 1°, lg
Walacién de-mujer casada, pero cuando concurrian las
circunstancias de este delito y sin tener presente el
caso de engafio. El atague 4 la honestidad es sin em-
bargo tan evidente, que basta su enunciacién para ad-
mitirlo.
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INCINO d
S—La pena sera de prasidio por guince A_uaiats
cuando en los casos del numero «, re-
sultare un grave dafio en la salud de la victi-
ma O cometiese el hecho un ascendiente,
descendiente, afin en linea recta, hermano,
encargado de la educacion 6 guarda de la ni-
fa, sacerdote 6 con el concurso de dos 6 mas
personas.

La disposicion analoga del Proyecto Rivarola, im-
ponia una pena de tres & quince aios. Considero la
del articulo un tanto cxagerada. No se discute el au-
mento de la pena para casos como los sefialados por-
que ellos implican no solo mas inmoralidad, sino mas
crimen y depravacion. Tambicen resulta correcto au-
mentarla como hace el inciso cuando se causa un gra-
ve dafio en la salud, v de acuerdo con el criterio ge-
neral. El inciso que reemplaza al articulo 131, cieva
considerablemente la pena, respecto @ la cual notare-
mos su incongruencia cuando tratemos del siguiente.

Iin ecste debemos observar, que aplica penas mas
severas & los casos del inciso «, cuando producen
ciertos resultados para la salud, 6 cuando son come-
tidos por determidadas parsanas. Pero, en el inciso @
habla de actos realizados contra menores de uno y
otro sexo, mientras que cn este, solo se. ocupa_de las
wias lo que quiere decir, que realizado el acto con-
tra un varén con esas agravautes, la pena no varia.

El articulo 149 del Proyecto Rivarola no incurria
en cste defecto que atribuyo 4 un error de redaccion,
porque decia w/ctima en vez de niia. Entretanto con
esc defecto se contrarian los mismos principios que se
tuvieron en vista al dictarlo.
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INCINO ¢

6— Cuando en el casa del numera.) mediare al-
guna de las circunstancias expresadas en el
numero anterior, se aplicara penitenciaria de
seis a diez afios. )

En los casos de ambos numeros, siresultasa la
muerte de la persana.ofendida, se impondra

la pena de diez a veinticinco afios de presidio.

Tambien en estos casos la ley nueva ha aumentado
las penas establecidas por el Proyecto Rivarola.

Segln el inciso d cuando se causa un graxve_daiio
en_la salud de Ja victima, Ja pena.serd.de presidio.por
quince i veinte afios, v segln el presente, cuando re-
sulta la muerte el castigo impuesto es el de presidio
por_dicz & veinticinco anos, O sca la pena ordinaria
para_cl homicidio. De donde se deduce que al que
causa un grave dano no se le puede castigar con me-
nos de quince afios mientras que, 4 quien mata, sc le
pueden imponer dicz. Estas faltas de armonia_sc pue-

den_prestar @ verdaderas injusticias.

INCINO [

7 Sufrira la pena de uno a %Ltaianos de prision
el que abusare deshonéstamente de persona
de uno u otro sexo, concurriendo alguna de
las circunstancias del numero «, 8in que haya
copula.

Si el autor del hecho fuese alguna de las perso-
nas mepcionadas en el ¢, la pena sera de
tres a seis afios de Denltencnarla

La misma pena se aplicara ala _ohli-
gare a ot agceso carpal 9 a_cometer
© sufrir otro acto impudico con un tercero.

Este inciso tiene origen en los articulos 152 v 153
del Proyeccto Rivarola. Los casos que menciona cons-
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tituyen gvidentes atentados al pudor, cuya falta de
penalidad. constituia uno de los vacios de la legisla-
cion anterior. El parrafo 2” concuerda con la teoria ge-
neral que ha informado la regla 4.

INCISO ¢

8—EIl que promoviere 6 facilitare la prostitucion 6

de menores de diez y ocho afios,

para satisfacer deseos agenos, sera castigado

con uno a tres anos de prision. En caso de
auaya condena sera deportado.

INCINO

La pena sera de tres a seis afios de penitencia-
ria: 1° Si el menor no tuviere doce afios cum-
plidos; 2+ Si el autor fuera ascendiente. afin
en linea recta ascendente, marido 6 persona
encargada de la educacion o guarda de la
victima.

El primer inciso repite el articulo 132, sin la exi-
gencia, de habitualidad, abuso de confianza 6 de auto-
ridad, lo que sin duda mejora el concepto, quc tiende
& imponer wna pena-al acta ensi. El segundo es una
consecuencia del criterio general aceptado en el ar
ticulo.

La inpoyacioy, de deportar al que reincide en este
delito es muy saludable. Los intermediarios de esa na-
turaleza usan ese comercio como una verdadera pro-
fesion, 4 la cual vuelven despues de cumplidas las con-
denas de la ley. Descubierto por la reincidencia glde-

lincyente habityal, ¢l remedio de la deportacién es su-

Mmamente ventajoso.
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CAPITULO CUARTO
Del rapto

Disposiclones derogadus

Art. 133—El rapto de mujer casada ejecutado con
violencia, sera castigado con penitenciaria de tres &
scis afos.

Si sc ejecutare con consentimiento de la mujer la
pena sera la sefialada para el adulterio.

Art. 1334—El rapto de menor de doce afios, sca que
s cjecute con violencia & con consentimiento, sera cas-
tigado con penitenciaria por tres & seis afios.

Art. 135—El rapto de viuda honesta 6 de doncella
mayor de doce afios, ejecutado con violencia, sera cas-
tigado con prision de uno a tres afios. '

Si la robada fuese menor de quince afios y el rap-
to se ejecutase con su consentimiento, la pena serd
de arresto por seis meses & un afio; pero si el rapto
se ejecutasc con intencién de casarse, la pena sera de
arresto por uno a tres meses.

Art. 136—El rapto no comprendido en los articu-
los anteriores ejecutado con violencia, sera castigado
con arresto de uno a seis meses.

Art. 137—Cuando en el rapto hubiese violacién 6 es-
tupro, la pena serd la misma de estos delitos, consi-
derandose el rapto circunstancia agravante.

Art. 138—El raptor que no entregue la persona ro-
bada, 6 no diere razén satisfactoria de su paradero’
serd castigado como homicida.

I.a Ley de Reformas mejora la legislacién deroga-
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da, simplificando los casos y los articulos por medio
de disposiciones generales que estudiaremos por se-
parado.

2.—ARTICULO 19 (Continuaciin

/ En reemplazo de Ics articulos 133 a 138, los si-
guientes:

I" El que con miras deshonestas sﬁh_ggr_ale__re
o-ratuviere una-mujer, por medio de fuerza,
intimidacion 6 fraude, sufrira penitenciaria

de tres a seis afos.

El presente sub-inciso, ha sidé tomado del articu-
lo 156 del Prr;)'ectn Rivarola, que aplicaba al mismo
caso la pena de uno & cuatro aios de penitenciaria.
Se trata de una disposicion general que comprende, la
primera parte del articulo 135 vy el 136. La penalidad
ha sido considerablemente elevada, pues en el Cédigo
ticne un minimun de un mes de arresto y un maxi-
mun de tres afios de prision. .\rticulos 135. primera
parte v 130 citados).

El Chdigo Rivarola castigaba en el articulo 1357, el
rapto de mujer. casada en las condiciones del anterior
con dos 4 seis afios de penitenciaria. EL.Codigo nue-
v no_distingne. y aplica & todos los casos la pena
general del articulo en  estudio.

La penalidad que cstablece no esta de acuerdo con
la que se aplica al que priva a otro de su libertad &
lo secuestra, & pesar de tratarsc de casos analogos.
Es cierto que en el presente, hay la presuncién de
un ataque de otra naturaleza & la honestidad, pero
cuando esto ocurre la prevision del Codigo, ha hecho
que se coloquen disposiciones especiales. El secuestso
4 _privaciéon_de_la_ libertad se castigan como se sabe
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con arresto & con prisién hasta tres afos, segiin los

casos. (1.

4 INCINO i (Continwaciin)

2" El que cometiere rapto de una menor de
quince afios y mayor de doce, con sSu con-
sentimiento sera castigado con uno a tres
afios de prision. La pena sera la del articulo
anterior si el rapto fuere de una menor de
doce anos.

Los articulos 134 ¥ 1335, 2* parte han quedado com-
prendidos en el presente. Se aumenta la penalidad con
respecto al rapto de menor de quince afios v mayor
de doce efectuado con consentimiento de ella en una
forma que esti mas de acuerdo con el delito y se
suprime ¢l castigo cuando el rapto se realiza con in-
tencion de matrimonio porque se considera que no hay
en ello un ataque & las buenas costumbres.

Cuando el rapto es de menor de doce aios, la pena
que sc aplica es la misma que imponia el articulo 134,
Estas disposiciones, estan informadas en ¢l mismo cri-
terio que se tuvo en cuenta para castigar los demis
atentados al pudor.

INCISO i —(Continuacion)

3" Cuando el rapto fuese seguido de violacion
estupro U otro delito contra la honestidad,
estos se consideran hechos independientes
a los efectos de la acumulacion de las penas.

Esta disposicion que reemplaza al articulo 137, es-
ta tomada del articulo 159 del Proyecto Rivarola.

1 Titulo VI Delitos contra las garantias individuales. kn
este titulo no ha habido veformas,
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«Blsapto y la_violacion & cualquier. otro .de_esos

« delitas, son hechos distintos, ejecutados en momentos
« diferentes. En consecuencia, es justo y es logico que
« se rijan por las reglas relativas al concurso de de-
« litos; y que, al juzgarse a4 sus autores, se apliguen
« lospreceptos referentes 4_la.acumulacién  de. pe-
« pas». (1)

5--En cuanto al articulo 138, ha quedado del todo
suprimido, con lo cual se realiza un adelanto.

«El articulo 138 dispone que el raptor que no en-
tregue la persona robada & no dé razon satisfactoria
de su paradero, sea castigado como homicida. En
este articulo, tomado textualmente del Proyecto Te-
jedor, se crea una presuncion juris de la mayor gra-
- vedad y trascendencia, muy especialmente si los pro-
cedimientos no autorizan el recurso de revision. Es
« muy probable que el rapto sca ejecutado en interés
« de tercero y mediante remuneracion, sin que el au-
tor material del hecho conozca el destino que ten-
+dra la persona robada en manos del mandante del
« delito. Pero aunque asi no sca, condenar & un hom-
bre como homicida, sin que esté probada la muerte
de la victima, me parece una cosa tan caorichosa,
dados los progresos de la ciencia penal, que casi
podria llaméarsela una monstruosidad. Castiguese el
¢ caso con una pena grave, tan grave como la del
« homicidio, si se quiere, pero sujeta & la condicion de
reducirse 4 una medida determinada si apareciere la
- persona robada. la mala forma dada 4 la disposi-
cion de nuestro Codigo consiste en haber traducido
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« checo: si sc perdiese 6 desapareciese la mujer robas
« da no cabe duda alguna en lo que debe hacerse
« respecto del raptor. La ley le mira muy justamente
« como responsable de un presunto delito, el cual sien-
« do scgun lodas las probabilidades la muerte de ague-
« lla victima, no puede menos de ser castigado, etc.
« Pero esta consideracién no basta para penar un ho-
« micidio presunto». (1),

1. Rivarola, Eusposicioi y critica del Cidigo Penal, ‘Tomo TI,
pag. 163, .



TITULO CUARTO -

MATRIMONIOS ILEGALES
Disposiciones derogadas

1—.Art. 133—El que contrajere matrimonio, estan-
do casado validamente, & sabiendo que existe otro
impedimento dirimente no dispensable, seri castigado
con penitenciaria por tres & seis afios.

Art. 133—En la misma pena del articulo anterior
incurrird ¢l que engafiando & una persona, simulare
matrimonio con ella. *

Art. 145—El que contrajere matrimonio sabiendo
que existe un impedimento dirimente dispensable, sc-
ri gastigado:

1” Con arresto de uno & tres meses, si revalidare el
matrimonio, dispensado el impedimento;

2" Con prision de uno & tres afos si no quisiese
revalidar el matrimonio, de la cual quedard relevado
cuando quiera que se revalide el matrimonio.

Art. 136—El que en un matrimonio ilegal, pero vi-
lido, hicicse intervenir al parroco por sorpresa & en-
gano, sufrird arresto de uno i seis meses.

Si mediase violencia 6 intimidacion, la pena serd de
uno & dos afios de prision.

Art. 147—El cclesidstico que i sabiendas autorice
un matrimonio ilegal, sufrird la pena de arresto de tres
meses & un afo,

Si autorizase un matrimonio ilegal sin saberlo, cuan-
do su ignorancia provenga de no haber exigido los
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comprobantes de que los contrayentes estin habilitados
para el acto, la pena sera de arresto hasta tres meses.

Art. 148—EIl menor que contrajese un matrimonio.
ilegal, pero valido, incurrira en la pena de arresto por
tres 4 seis meses. Solo so impondrd esta pena & ins-
tancia de la persona que debia prestar el consenti-
miento.

Art. 149—El contrayente doloso pagara & favor de
la mujer engafiada, una multa que estimara el Juez,
segun los casos.

ARTICULO 19 (Continuacién)

2 —En remplazo de los articulos 143 a 149 del
Codigo: L |
Sera castigado con penitenciaria de tres a diez

afios:

1° El que contrajere matrimonio, sabiendo que
existe impedimento que cause su nulidad
absoluta.

2° El que engafiando & una persona simulase
matrimonio con ella.

Estas disposiciones reproducen las contenidas en los
articulos 143 y 144, con las diferencias que las nue-
vas leyes civiles imponen y con un aumento en la pe-
nalidad, que antes tenia, un maximun de seis afios y
ahora uno de diez.

Desde el momento que en el 6rden civil, se san-
ciond una ley de matrimonio que.hacia de esta insti-
tucion un contrato, Yy no un sacramento de la Iglesia,
de hecho, todas las disposiciénes del Cédigo Penal en
que se protegian por medio de sanciones, las reglas de
érden canénico, que no se conservaban en la ley nue-
va, quedaban derogadas. (1)

1 Ewxposicion de motivos, pag. 145,



lLa Ley de Reformas debia entonces, poner en ar-
monia, su.letra con su aplicaciéon, v por eso ha de-
bido cambiar los articulos antigue

. suprimiendo algunos
por indtiles. No se repite especialmente en la disposi=
cion que estudiamos, lo del matrimonio estando casa-
do validamente, porque se comprende ue uno de los
impedimentos absolutos para contraerlo, es el de estar
casado con anterioridad.

En cuanto al articulo 147, es natural que se dero-

gue, porque ya no son los sacerdotes, quienes celebran
los matrimonios,

INCISO k

3.—El oficial publico, que_a sabjandas autorizase
un matrimoniq de los comprendidos en el ar-
ticulo anterior, sufrira la misma pena. Si lo
autorizase, sin-saharlo, cuando su ignorancia
provenga de no haber llenado los requisitos
que la ley prescribe para la celebracion del
matrimonio, la pena sera de uno a tres afios
de prision.
oficial publico que, fuera del caso del articulo
anterior, procediere a4 la celebracion de un
matrimonio, sin_ haber ohservado todas las for-
malidades exigidas por la ley, sufrira la pena
de arresto de seis meses a un afio. En la mis-
ma pena incurrira el (_Qg'resentgntﬁ legitimo de
n menor impuber q re su consentimien-
to para el matrimonio del mismo.

E

Las presentes disposiciones estin de acuerdo cen
los principios del Codigo, v con las reglas generales.
Un oficial_pablico, que celebra un  matrimonio nulo,
sabiendo que lo es, lleva a cabo un acto de coopera-
cion en el delito del contrayente y un delito indepen-
diente en relacion & sus deberes que contraria. Su ac-
cién entonces no puede ser juzgada como un acto de
complicidad ordinaria, porque ella es indispensable para



— 78—

que el delito se realice, porque sin su intervencién no
podria cometerse y quedaria reducido 4 un mal acto
pensado 6 & una tentativa. La conducta del oficial pu-
blico en estos casos, contrariando las obligaciones d¢
su puesto para ponerse al servicio de una accion de-
lictuosa, lo coloca, por lo menos en condiciones ana-
logas a las del falso contrayente. En los demas casos
solo se trata de penas leves, que se aplican por ha-
ber incurrido el funcionario en culpa 6 negligencia
culpable.

4—IL.a parte final aplica tambien una pena al_re-
presentante legitimo de un-menor jmpiber gque dd_su
consentimiento para_el .matrimonio ~del. mismo. «Un
+ menor impiber es absolutamente incapaz de contraer
« matrimonio; no obstante es posible que su represen-
« tante consienta en su casamiento. Si esto sucede el
« acto mereceri no solo la reprobarién y la sancion
«de la ley civil, sino tambien las de la ley penal. Por
« eso el representante debe ser reprimido. (1).

5—-Los incisos que se refieren 4 la materia de estc
capitulo han sido tomados de los articulos 163, 164y
165 del Proyecto Rivarola-Matienzo-Piiiero,

6—El titulo V que trata de los «Delitos contra el
estado civil», no ha sido modificado. En el VI, se
dejan subsistentes los capitulos que tratan de la «De-
tencion privadas, «Substraccion de menores», «Aban-
dono de nifios», «Violacién de domicilios, y «Descu-
brimiento y revelacion de secretoss, Solo se reforma
el relativo 4 «Amenazas y coaccioness.

‘11 Exposicidn de motiros, pig. 147.
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CAPITULO QUINTO

Amenazas y coacciones
Disposiciones derogadas

1—Art. 168 —El que amenazare a4 otro, causar al
mismo 6 miembros de su familia, en sus personas,
honra 6 bienes, un mal que constituya delito sera cas-
tigado:

1e Con la pena inferior en grado a la sefialada por
la ley al hecho con que amenazare, si hubiese hecho
la amenaza exigiendo una suma de dinero, 6 la eje-
cucion 6 incjecucion de un hecho, y el culpable hu-
biese conseguido su proposito;

2" Si no lo hubiese conseguido, se aplicara la pena
inferior en dos grados; y en caso de no ser esto po-
sible, se aplicara el minimun de la pena inferior en
un grado.

Art. 16g—En los demas casos la amenaza sera cas-
tigada con arresto de uno 4 tres meses.

Art. 170—El reo de cualquiera de los delitos ex-
presados en los articulos anteriores, podrd ser conde-
nado ademas 4 la caucion de no ofender, y en su
defecto, & la vigilancia de la autoridad.

Art. 171—El que impidicse 4 otro con violencia ha-
cer lo que la ley no prohibe 6 le compelicre 4 ejecu-
tar lo que no quiere, sufrird arrestc de uno & tres
meses, y multa de veinticinco 4 doscientos pesos.

Art. 172—En la misma pena incurrird el que con
amenazas 6 violencias se hiciere justicia & si mismo,
tomando 6 haciéndose dar una cosa de su deudor para
hacerse pago con ella.
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ARTICULO 20

2—Reemplazar los articulos 168 a 172 en los si-
guientes términos:

Extorsion

La Ley de Reformas ha empezado por cambiar el
titulo de este capitulo, comprendiendo con el nombre
de «Lxtorsiéne 4 upa serie de. actos, dentro de los
cuales s¢ conticnen los que antes constituian  amena-
zas y coacciones. El término nuevo es mas dmplio y
se aplica comgo lo dice.el Proyecto_ Rivarola, de_dao-
de_se toma la reforma.a «todos aquellos actos que
+ tendiendo como una de las formas del robo, al apo-
« deramiento ilegitimo por medio de violencia sobre
« las personas, no pueden causar el apoderamiento si-
«no de una manera mediata & indirecta & con un in-
« tervalo de tiempo».

INCISO a

3.—El que con violencia 6 intimidacion ahligase

entregar, subsgribir 6 des-

truir con perjuicio_propio ¢ agenq, un docu-

mento capaz de producir cualquier efecto ju-

ridico, sera castigado con tres a seis afos de
penritenciaria.

INCISO b

4.—En la misma pefa incurrira, elL.que por me
dio .de_amenazas .o. snmglando orden de auto-
ridad publica, obligare a otro, a enviar, depo-
sitar o poner a dISpOSICIOI’I del culpable 6 de
un tercero, cosas. dinero 6 documentos que
produzcan efecto juridico.

INCISO ¢

El que con ayuda de amenaza, escrita 6 verbal,
de revelaciones 6 imputaciones difamatorias
rrancado ¢ intentare arrancar.a otro
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L una pble.z_a‘cua quiera que contuyiere
a_produjare obligacion, Arsposictén & descar-
g0, 0 la entrega de fondos 0 valores, incurri-
ra en igual pena.

Los casos legislados en los precedentes incisos re
piten las previsiones de los articulos 202, 203 v 204
del Proyecto Rivarola. En la ley nueva sc aumenta
la_penalidad_que aquellos establecian teniendo segu-
ramente—en consideracién la-frecuencia con que esos
delitos se producen, en la ciudad de Buenos Aires, so-
bre todo, donde son conocidos con el nombre genéri-
co de chantage. Si se tiene en cuenta que esa clase
de acciones se deben por lo general & profesionales del
delito, a individuos que hacen de esos expedientes mas
que dudosos, un.medio deevida, que pone de mani-
fiesto condiciones perjudiciales, la penalidad 4 aplicar-
se no resulta exagerada.

El inciso a, legisla el mismo caso del articulo 18y,
inciso 3° que castigaba con tres .4 seis afios de
presidio.al _que obligue a firmar un documento de
obligacion & chancelacién usando la violencia, siendo
la disposicion nueva mas amplia que la derogada.

El inciso 4 reemplaza al articulo 168, siendo mas
claro y eficaz.

En cuanto al ¢ es una derivacion del anterior, sien-
do ¢l mas caracteristico del ckantage.

INCISO A

5.—Deroganse los articulos 189, inciso 2, y 195; y
en su lugar:

ElL.que-detuviare en .rehenes a una_ persona para

sacar rescate, sufrira penitenciaria de tres a
diez afos.



— 182 —
INCISO e

El que sustrajere cadaver para hacerse.pagar su
sufrira penitenciaria de tres a seis
anos.

Los articulos derogados pertenecen al titulo que le-
gisla sobre Hurtos y Robos. Los incisos precedentes,
solo cambian su forma y colocacién. La tdnica distin-
cién que se suprime es_la referente 4 la__realizacian
del proposlto en el caso de substraccion de cadaver
que antes era tenida en cuenta. He aqui las disposi-
ciones derogadas:

Art. 189—La pena sera de tres a seis afos de pre-
sidio:

2° Cuando se detiene en rehenes 4 una persona para
sacar rescate.

Art. 195—El que robase cadaveres para hacerse
pagar su devolucion, sufrira de tres 4 seis afios de pe-
nitenciaria, si consigue su objeto, y prisién por uno a
tres afios si no lo consigue.

Cuando el cadaver se sustrae sin que se tenga el
proposito de hacerse pagar su devolucién la pena es
de penitenciaria por dos a seis afios. Asi lo dispone
la Ley de Reformas, en el articulo 22, inciso 4, ca-
50 2". Tratandose de :cciones que obedecen & movi-
les tan distintos, las penas impuestas debian reconocer
mayores diferencias que las consignadas. Por ellas
quedan. equiparados ambos casos, pues la diferencia
¢s tan pequeiia, que en la practica no tiene impor-
tancia,



TITULO SEPTIMO
DE LAS CALUMNIAS E INJURIAS

1—La legislacion penal en esta materia tiene mu-
chisimaimpartancia. Una gran parte de los delitos de
sangre que se producen, los incidentes personales, los
duelos y otra serie de actos que se repiten todos los
dias tienen su origen en una calumnia 6 en una in-
juria que se ha lanzado contra cl honor de un indivi-
duo, y que se ha ido repitiendo por otros hasta lle-
gar & oidos del damnificado. Una buena legislacion
para estos casos es.un verdadero .preventivo de mu
chascuestiones_que dan origen_al delito.

I.a Ley de Reformas no ha producido modificacio-
nes fundamentales; se ha limitado 4 aumentar un poco
la_penalidad -existente para estos casos, extendiendo las
condenaciones & otros que nuestra ley no preveia. En
nuestra opinién es necesario ir mas lejos en esta re-
presién para conseguir resultados dtiles, 4 la sociedad
y al individuo.

El Cadiga-uo-ha_ sido medificado en la parte .que
estublece, gue basta la retractacion, para que un jui-
cio por calumnia 6 injuria quede concluido sin mayo-
res consecuencias para su autor. (Articulo 186).

Una calumnia lanzada contra un individuo, toma
cuerpo, lo perjudica en todo sentido y se propaga con
esa velocidad, que tienen generalmente todas las  es-
pecies que atacan & la reputacion 6 al honor. Cuando
el atacado  acusa, todo el dafio esti producido. Si se
trata de.un comerciante, por ¢jemplo, de quien se ha
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dicho que ha usado de malos manejos, que se en-
cuentra en una situacién dificil, 6 que ha defraudado
a algunos acreedores, el efecto propuesto por los au-
tores se ha llenado cuando el juicio se inicia, porque
este empieza cuando la victima ha empezado a sentir
las consecuencias del acto.

Entretanto para el autor, es muy cémodo el proce-
dimiento; ha causado todo el mal que deseaba. y cuan-
do llega la_hora de las responsabilidades le .basta de-
Girque se_ha _equivocado y se retracta. El pleito civil
que dcbiera scguir el perjudicado es dificil porque lo
cs de suyo, la prucba material de los perjuicios y la
avaluacion de los mismos, y porque si el calumniador
ostensible carece de dinero, no tiene objeto de ningu-
na clase.

2—Ademas que el hecho de la retractacién no su
prime todos los efectos perniciosos de la calumnia. De
ella siempre queda algo, y mucha gente cree. que no
han habido pruebas, pero que el hecho es en el fon-
do exacto.

De aqui que parezca mejor, un_procedimiento mas
ejecutivo, y que elLafendida por una calumnia 6 injuria
trate_de_hacerse por su-mang esa justicia que no en-
cuentra en la ley.

El hanores tan sagrado como la propiedad y _como
lg__da A nadie se le ocurre que si un ladrén devol-

viera lo robado 6 le fuera secuestrado, y declarara
despues que se retractaba de su acto, debicra eximir-
sele de castigo. A nadie le parece tampoco, que si un
autor de lesiones manifiesta su arrepentimiento, debe
sacarsele del dominio de la ley penal, y sin embargo
4 todos les parece muy légico y muy natural que & un
galumpiador_que se retracta se le exima de toda pena.
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Si dira que en los primeros casos hay un_hecho
material, que en este delito no existe, que la sociedad
encierra al que roba ¢ mata, porque quiere librarse de
un peligro.

A los que asi argumentaran les preguntaria, si_no
consideran peligroso para la vida social al que ca-
lumnia y denigra, al que es con sus acciones y pala-
bras un vivero de crimenes, porque las malignidades
que se levantan y se agrandan al circular como la bola
de nieve, concluyen por provocar al crimen, y lo que
cs peor al crimen del inocente.

Creemos por eso que autorizar la_retractacion como
medio de librarse de la_pena es un error; que proba-
da la injuria 6 la calumnia y descubierto su autor,
debe_ser. pegado como un delincuente ordinario, sin
darle ese recurso salvador, tan cémodo para el mal-
vado. En la practica las penas que se establecen para
la calumnia son iluserias. El hombre digno no la usa,
v nose expone al juicio. En cuanto al miserable, que
teniendo poca estima por si mismo, la emplea como
arma, no tiene gran trabajo en retractarse. La ca-
lumnia es—ua delito que pone de manifiesto.a .un-de-
lincuente -ordinario, que debe ser castigado en la mis-
ma forma que los otros. -

Establecida asi puestra maneca de pensar. al respecto.
pasemos a la ley.

ARTICULO 21
3.-a) Derogase el articulo 178, y en su reemplazo:
«El reo de calumnia sera castigado con uno
a tres afos de penitenciaria-.

El derogado decia: «El reo de calumnia sera castiga-
« do con prisién de uno a tres afos..
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«Si probase la imputacién quedara libre de /penas»

El cambio en la penalidad es poco importante, so-
bre todo si se tiene presente que es una represion li-
rica. En cuanto & la supresion de la dltima parte;
tiene como luice objeto evitar una redundancia; des-
de el momento que se define la calumnia, como. uai
falsa imputacion de delito, no es necesario decir que
una verdadera no lo sea. (Art. 177).

ARTICULO 21 (Continuaciin)

4.—b) Derogase el articulo 182, y en su reempla
zo: «<La pena de la injuria leve sera de un mes
a un afo de arresto y la de injuria grave de
uno a tres afios de prision.

El articulo reemplazado decia: «El que cometa in-
« juria grave sufrira la pena de arresto por seis me-
~ses & un afio v multa de cien & quinientos pesos».

«Si la injuria fuese leve la pena serd de arresto por
«uno a tres meses, y multa de diez 4 cien pesos.»

El cambio de disposiciones nos sugiere las mismas
consideraciones que el anterior.

ARTICULO 21 (Continuacién)

5.—c) Derogase el articulo 185, y en su reempla-
zo: l.as respectivas acciones solo podran ser
ejercitadas por el ofendida.y, después de su
muerte, por el conyuge-hijas, nietos. o padres
sobrevivientes.

d) El que publicare 6 reprodujere por cualquier
medio, injurias 6 calumnias inferidas por otro,
sera castigado como autor de las calumnias o
injurias de que se trate.

e) Las injurias proferidas por los litigantes, apo-
derados o defensores. en los escritos, discur:
sos 0 informes y actuaciones, producidos an
te los tribunales, seran corregidos disciplina
riamente, de acuerdo con las leyes de proce-
dimientos, 4 menos que se les diera a la pu-
blicidad en cuyo caso sera responsabie como
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autor de la injuria, el que lo sea de la publi-
cacijon.

Cuando las injurias fuesen reciprocas, el Tribu-
nal podra declarar segun las circunstancias,
exentas de pena a las partes 6 a alguna de
ellas.

Elincisv ¢ no hace mas que. cambiar la redaccion
del articulo 1835, que establecia:  «Estando vivo el
« ofendido nadie sino ¢l puede acusar por injuria 6
« calumnia. Si hubiese muerto, podran hacerlo sus he-
« rederos forzosos».

El inciso ¢ introduce una novedad saludable, cas-
tigando al propagandista de la calumnia, tan perjudicial
como el propio autor por las consecuencias que produce.

Por dltimo el ¢, se ocupa de las injurias que tienen
lugar en los litigios forenses.

El buen uso de esa nueva disposicion mejorara
nuestras pricticas de tribunales, donde no es extraiio
ver cambiarsc en los escritos de los expedientes inju-
rias personales, que nada tiesen que ver con el fondo
de los asuntos.

De acuerdo con uu.e.it:&.la;._.da_pmmdimm el
Juez puede decretar:

1" Apercibimiento 6 prevencion;

2" Reprension;

3° Multa que no pucde exceder de 5.000 $ moneda
corriente y en su defecto prision hasta diez dias;

4° Suspension en el ejercicio profesional por un tér-
mino que no puede pasar de un mes;

5° Inutilizacién de toda frase & escrito concebido
en términos indecorosos U ofensivoss a4 cuyo efecto
mandaran textar lo que consideren conveniente. (1)

(1) Cédigo de Procedimientos en lo Civil y Comercial para
la Capital y Provincia de Buenos dires, articulos 33 ¥ 36.



TITULO OCTAVO

DE LOS DELITOS CONTRA LA PROPIEDAD PARTICULAR

CAPITULO PRIMERO

Robos y hurtos
Disposiciones derogadas

1—Art. 187—El culpable de robo, con violencia &
intimidacion en las personas, sera castigado con pre
sidio por tiempo indeterminado, & por diez 4 quince
afios;

1°

Si con motivo 0 ocasion del robo resultase un
io;

2* Si se pone en peligro de muerte a una persona
por las violencias ejercidas en ella, si se le infiere una
herida mortal, si se la mutila, si su salud es alterada
per ¢ incurabl e, 6 si ha habido violacion;

3" Si el robo se comete en despoblado, y en banda
6 complot.

Art. 188—La pena sera de seis a diez afios de pre-
sidio:

1° Si se comete el robn en despoblado y con armas;

2° Si se comete en lugares poblados y en banda
complot;

homi

3° Si se hiere 6 maltrata 4 una persona, para que
descubra, entregue, 6 no defienda la cosa que se in-
tenta robar.
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Art. 189—La pena sera de tres 4 seis afios de pre-
sidio:

1o Cuando se amenace 6 intimide 4 una persona
para que descubra, entregue 6 no defienda la cosa que
se intenta robar;

2° Cuando se detiecne en rehenes & una persona para
sacar rescate;

3° Cuando se obligue por violencia & firmar un do-
cumento de obligacion 6 de chancelacion;

4° Cuando se simule autoridad publica.

Art. 19go—Sufriran de tres 4 diez afios de presidio.
los que cometan robo sin violencia ni intimidacién a
las personas:

1° Cuando el robo se perpetre con escalamiento, per-
foracion de pared 6 cerco, 6 introduciendose por con-
ducto subterrineo 6 por via que no esta destinada i
servir de entrada al edificio;

2° Cuando haya fractura de puerta O ventana para
penetrar en el edificio;

3" Cuando se haga uso de ganzla, llave falsa u
otro instrumento semejante para penetrar al lugar don-
de sc intenta robar, 6 de la llave verdadera que hu-
bicse sido substraida;

4o Cuando se ejecute con axilio de un doméstico &
dependiente de la casa, & quien se hubiese seducido.

Art. 191--La pena sefialada en el articulo anterior,
seri de prision de uno a tres afios cuando el valor
de lo robado no exceda de quinientos pesos.

Art. 192—Si hubiese 4 la vez intimidacion 6 vio-
lencia en las personas y fuerza en las cosas, se apli-
cari el maximun de las penas establecidas.

Art. 193—El que cometa hurto, substrayendo clan-
destinamente una cosa de otro, sin concurrir ninguna
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de las circunstancias de los articulos anteriores, serad
castigado:

1 Con arresto de un mes a un afio, si el valor de
la cosa hurtada no excede de quinientos pesos;

2°-—Con prisién de uno & tres afos, si el valor de
la cosa hurtada, excede de quinientos pesos.

Art. 194-—El que arrebate una cosa del poder del
que la lleve sufrird la pena cstablecida en el articulo
anterior, segun el valor de la cosa.

Art. 195—El que robase cadaveres para hacerse pa-
gar su devolucion, sufrird de tres a seis afos de pe-
nitenciaria, si consigue su objeto, y prisién por uno
a tres afos si no lo consigue.

La ley de reformas al sustituir este titulo con otro,
ha._tmx.idu_JuL cuenta fundadas que se

hicieran—en la_exposicion. de..mativos del proyecto Ri-
yarola-Maticuza-Rifiero.  Estos autores resumiendo sus
conclusiones respecto & la legislacion del Cddigo en
esta materia, decian:

« El capitulo Robos y hurlos del Cédigo Penal, es
« susceptible de las siguientes obscrvaciones: 1° Qug
< carece de¢_una _disposicion .general _que_ reprimma el
- reho fuera de los casos individualmente enumerados
~en los articulos 187 4 191, lo que puede dar lugar
« & que alguna vez quede sin reprimirse un hecho
« grave que merezca esta calificacion; 2° que garac!

« zandose el robo_por violencia ¢ intimidacién en las
« sonas & la fuerza en Jas_cosas, el articulo 180,
« enumera casos de robo en que falta la violencia 6
« intimidacion en las personas, comprendiendo casos
¢« ¢n que tampoco concurre la fuerza en las cosas;
« 3" Que ha incluido entre los casos de robo, hechos
< que no pueden teper cientificamente gsta clasifica-

. critic
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« cion, 4 los cuales la doctrina y la legislacién general
« denomina de exforsivn; 4" Que ha caragterizadg cl
« hum_w_xa_mmwmw nocién dema-
« siado estrecha para una disposicion general y que
« deja sin represion el apoderamiento de una cosa en
« presencia del posecdor.»

Decia que la reforma se inspird en esta critica por-
que las disposiciones del titulo nuevo estin tomadas
de los articulos del proyecto citado, al que se ha se-
guido. Sin embargo, se han copiado con tan mala
suerte, que sc_pucde asegurar, que la parte del Co-
digo. cuya anateria_resulta mas incongruente ¢ injusta
es.la -que- se-reficre A robos y hurtos Se han dejado

de tomar del proyecto Rivarola, precisamente aquellas

disposiciones que daben unidad al todo, provocando
ast, las contradicciones mas flagrantes con los mismos
principios que deben haberse tenido en cuenta. .\ fin
de poder apreciar el conjunto de la ley, trascribiré in-
tegras ¥ & continuacion las disposiciones nuevas, con
eso puede hacerse su examen, relacionando unas con
otras.

ARTICULO 22

Quedan derogados los articulos 187 4 195, y en su
reemplazo:

Hurtos

a' El que se apoderare ilegitimamente de una
cosa mueble, total 6 parcialmente agena, se-
ra castigado con e_prision.

b' Se aplicara penitenciaria-de -dos _a _seis

, en los casos siguientes:
I* Cuando el hurto fuese de cosas custo
diadas en oficinas, archivos 0 estableci-
mientos publicos.
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2° Cuando lo sustraido fuese cadaver y no
estuviese comprendido en el ultimo inci-
so e -articulo 20, De la extorsion.

3' Cuandc fuere de objetos 6 dinero de
viajeros, en cualquier clase de vehiculos
0 en la estaciones O escalas de las em-
presas de transportes.

4» Cuando fuese de ganado mayor 0 me-
nor, o de productos separados del suelo
y dejados por necesidad en el campo.

56' Cuando el delito se cometiera con abu-
so de confianza 6 con auxilio de un do-
meéstico 6 dependiente de la casa.

6" Cuando el hurto se cometiera con oca-
sion de un incendio, explosion, inunda:
cion, naufraglo, accidente de ferro carril,
asonada 6 motin, 6 aprovechando las fa-
cilidades provenientes de cualquier otro
desastre 0 conmocion publica, o de un
infortunio particular del damnificado.

7+ Cuando se hiciere uso de ganzua, llave
felsa u otro instrumento semejante para
penetrar al lugar donde se halle la cosa
objeto de la sustraccion, o de la llave
verdadera que hubiese sido sustraida o
hallada.

8° Cuando se perpetrare con escalamiento.

Robo

a, El que se apoderare ilegitimamente de una
cosa mueble, total 6 parcialmente agena y
con fuerza en la cosas, 0 violencia 6 intimi-
dacion en las personas, sea que la violencia
o intimidacion tenga lugar antes del robo
para facilitarlo, 6 en el acto de cometerlo ¢
después de cometido para procurar su im-
punidad, sera castigado con tres-a_seis afos
de. penitenciaria.

b) Se aplicara presidio de-diez -a-quince afas:

I Si por las violencias ejercitadas para
consumar el robo, se pusiera en peligro
de muerte a una persona 6 se alterase
permanentemente su salud.

2" Si el robo se cometiere en despoblado
6 en banda.

c) Se aplicara penitenciaria de seis a diez afios:
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1~ Si se cometiere el robo en despoblado y
con armas.

2° Si se cometiere en lugares poblados 'y
en banda.

3° Sl se perpetrase el robo con perforacion
o0 fractura de pared, cerco, puerta 6 ven-
tana de un lugar habitado.

4° Si concurriese algunas de las circunstan-
;:lias del articulo 3° (letra b, inciso 37) del

urto.

T.a lectura del articulo nos muestra que la_ley .can-
-sidera burto, al apoderamiento ilegitimo de una cosa
mueble total ¢ parcialmente agena, sin violencia en las
personas, ni fuerza en las cosas. Cuando estas ultimas
wcircunstancias concurren en el apoderamiento, el delitn
s¢_llama raobo. Esos conceptos aparecen claros v no
ofrecen dificultad.

Para ¢l castigo del burto, la Iey hace sus distincio-
nes. El simple apoderamiento, el simple hurto, podria-
mos decir, es penado con uno & tres afios de prision,
(inciso a). Pero cste castigo se aumenta teniendo en
euenta, la-natucaleza de la cosa _hurtada, 6 las_condi-
giones en—que sercaliza el hurto de una cosa cualquiera.

3 -El aumento de penalidad con referencia & la cosa
hurtada, se encuentra en los sub-incisos 2 y 4 delin-
ciso 6, castigandose con penitenciaria por dos & seis
anos, ¢l hurto de cadaver, de ganado 6 de productos
separados del suclo y dejados por necesidad en el
campo. En los demds casos del inciso & se tiene en
cuenta para aplicar la misma pena de penitenciaria
citada, el lugar en que el hurto se comete 6 los re-
cursos de que se usa para llevarlo a cabo.

Ahora bien, en este capitulo po se_habla del valor
de lo hurtado, pero, como una regla de justicia impo-
ne el criterio de la cantidad para casos andlogos, el
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articilo 24 como disposicion gencral, se encarga de
tratarlo al decir: <Cuando el valor del daiio 6 de la
< cosa objeto del delito en los casos de los incisos
« 10y 2° de la Extorsion 6 en los casos del inciso @
« del Hurto y @ del Robo, y en las defraudaciones,
« fuese inferior & la suma de cien pesos, la pena sérd
« de tres meses 4 un ano de arresto.:

La injusta cansecuencia es perfectamente clara; en
¢l caso de simple hurto (inciso @), si lo hurtado tiene
un valor inferior & cien pesos la pena es de arresto,
pero como el criterio de la cantidad cstablecido por
el articulo 24, uo_se _extiende al inciso 4, cuando el
hurto debiera caer bajo ¢l dominio de esas disposicio-
nes, cabe la misma pena. cualquicra que sca el-valor
de lo hurtado. Es decir que siun individuo hurta: un
cordero & una bolsa de maiz dejada en el campo.
tiene penitenciaria de dos & scis afios. lo mismo que
si_hubiera hurtado una majada, una tropa & muchas
fanegas de grano; si hurta una cartera con miles de
pesos O un objeto artistico de valor, prision de uno &
tres afios, v si el precio del objeto ¢ el dinero de la
cartera ascicnden a menos de cien pesos, solo le cabe
de tres meses & un ano. Para el primer caso el cri-
terio de la cantidad, para el segundo no,

3---Las observaciones precedentes resultan compa-
rando las diversas disposiciones dentro del mismo ca-
pitulo del hurte. Extendiendo ahora esa comparacion
al que trata del robo, se notan las mismas injusticias.
Hay también para cste escalas de penalidad. Cuando
se_trata de_un roho simplg, rinciso «) la pena es pe-
nitenciaria por tres & seis afios; cuando se produce con
circunstancias especiales la represion aumenta: hasta
quince aftos (incisos b v ). Pero tratandose de roho
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simple se tiene en cuenta la cantidad, segin el articulo
24, ya citado, no_teniéndose en_consideracion esta cir-
cunstancia__para. los demas chsos.

"De donde se deduce que si un individuo es_usal-
tado en la_calle por otro que le arranca con violens
cia el dinero quc lleva, el reloj, U otra prenda cual-
quiera, la pena del ladron si el valor de lo robado
es menor de cien pesos, sera dc arresto; (articulo 22,
inciso @ v articulo 24, Robo); en cambio otro indivi-
duo que burta un cordero. sin_hacer . violencia 4 _nadie,
y aunque el animal hurtado valga dos 6 tres pesos,
ticne una pena de dos & seis afos de penitenciaria.
(articulo 22, inciso 4, sub inciso 3, Hurto).

Si se hubieran querido buscar intencionalmente, ma
vores contradicciones es posible que no se hubiescn
encoutrado. Basta fijarse que siendo ¢l valor de.lo
sustraide _menor._de. cien pesas, el Codigo no- hace-di-
rencia entre hurto sesabe; poco le importa que haya
habido & no wviolencia 'y aplica igualando los casos,
la misma pena de tres meses 4 un aio de arresto. En
cambio para ciertos casos de hurto, no tiene presente
la cantidad y cualquiera que esta sea aplica la misma
p(!lli\.

s—UHay mas todavia. Cometido un hurto en las con-
ciones del wcise—b—la-pona_gue . corresponde es. la. de
penitenciaria. de . dos 4 seis. afivs, como lo hemos re-
petido, sin tener en cuenta el valor de lo hurtado.

Cometido un roba, delito de mayor gravedad, en
las condiciones que se seialan en el inciso 4 del hurto
la pena es menor. Un ejemplo aclarard nuestra afir-
macion.

Cuando el hurto_sc realice con ayuda de un domds-
tico (inciso & caso 3", Hurto), corresponde penitencia-
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ria por dos & seis afios, aunque el valor de lo hurtado
sea menor de cien pesos. Raealizada un_robo en las

ones, como alli no se considera como
ia de la ayuda del doméstico,
ni se le establece penalidad especial, la pena, si el valor
de_lo.robado es._menor de cien pesos, es de arresto
por tres meses & un afio, {inciso @, Robo y articulo 24).

De donde se deduce que es_inas.conveniente en
wiertos casos robar que hurtar, i los efectos de la pe-
nalidad,‘l"yhséét'curr‘xete} el delito mas grave y no aquel
que ofrece menor importancia.

6—En resimen; cuando concurren las circunstan-
cias del.inciso 4, capitulo del. Ilurto, y el valor de lo
burtado es menor de cien pesos, conviene mas realizar
el acto mas grave 6 sca robar con violencia porque
entonces la pena es la del inciso ¢ del robo, relacio-
nada con el articulo 24. Cuando concurriendo las mis-
mas circunstancias ¢l_yalor de 1o _lhuctado ¢s_mayor
de_cien. pesos, es indiferente el gjercicio_de.la violen-
cia 6 cl empleo de la fuerza, porque cl robo en casos
analogos sc castiga con la regla general del inciso a,
O sean tres & seis afios de penitenciaria. Y digo que
es indiferente porque el hurto se castigaria con dos
i scis de la misma pena, lo que en ¢l fondo ofrece poca
diferencia.

Estas incongruencias dependen de la falta de co-
hesién, de no haber establecido después de considerar
al hurto y al robo en general, queas circunstancias
que_agravaban_la _pena para el primero,. también_la
agravarian—para el scgundo y que aquellas como. Ja
del. yalor. que la. disminuian serian aplicada .todos
los gasos cn que se cometiera uno U otco. de estos




delitos, salvo en aquellos en que la agravante no tu-
viera relacién alguna con la cantidad.

7—En la ley que estudiamos el (inico caso en que
una circunstancia que _aumenta la penalidad para ¢l
lwirto, la _eleva tainbién para el _robo, es_cl consignado
en_el caso q° del inciso ¢, capitulo_del robo, cn el
que cstablece una pena de penitenciaria de seis 4 dies
afos, cuando concurriese algunas de las circunstancias
del articulo 3* (letra 6, inciso 3°) del hurto. Esa cir-

cunstancia - es la de efectuarse—el—rabo ¢ hurto, cn
objetes &-dinero .de viajeros. en cualquivr clase de ve-

hiculos & en las estaciones & escalas de las empresas
de transportes. Fs como decimos el dnico caso_de co-
municabilidad.

8 --El proyecto Rivarola no contenia estos errores
que solo son posibles en una ley mal meditada. Kl
articulo 224, contenido en las disposiciones comunes al
titulo de los delitos contra la propiedad, establecia:
« Cuando el valor del daiio & de la cosa objeto del
« delito, en cualquicric de los casos del presente titulo,
« fuere inferior & la suma de cincuenta pesos, el jucz
« podria  disminuir hasta {la mitad el minimun de la
« pena correspondiente al delito».

9- -Pero cl inciso 4 del hurto, cnumera como dije
al principio, casos en que la penalidad._se auwmenta,
dada la naturaleza del objeto hurtado, vy casos en que
esto sucede, teniendo en cuenta las circunstancias &
los recursos que se emplean para la sustraccion de Ta
cosa mucble total & parcialmente agena.

l.os casos que se refieren & la natusaleza. (e la cosit
sustraida—-comprenden: los cadaveres, el ganado mayor
y menor y los productos del suelo, separados y dcjados
por necesidad cn el campo. Estos tlltimos v lo mismo
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las cosas que comprenden las demas enumeraciones
del articulo, no dan lugar a ninguna dificultad, porque
entran dentro del concepto de cusa mueble.

Supongamos ahora que se robe, usando de la vios
lencia. 6 -fuerza que caracterizan la nocién de este de-
lit, un cadaver O una . tropa. de ganado. ¢(Qué pena
se aplica? l.a del hurto, no es posible, porque se Yrata
de un robo; la de este Gltimo solo en el zaso que se
les consideren cosa mueble. Pero juridicamente el ga-
nado es un semoviente y no un mueble; en cuanto al
cadaver el Coédigo lo consideraba como algo su/ gé- !
neris, porque no constituye un bien v le dedicaba un
articulo especial, el 193.

Pero si se aplicara el articulo del robo, inciso g,
tendriamos, que & este, le corresponde el criterio de
la cantidad de acuerdo con el articulo 24. Y entonces,
robanda ganado de un valor menor de cien pesos, la
pena es de arresto, (inciso «, Robo, articulo 23); ro-
bando ganado por un valor mayor, la pena es de tres
a seis afios de penitenciaria (inciso @ Robo); v lure
wndo_ganado, cualquiera que. s alor, la pena
sera de dos & seis afios de penitenciaria, (inciso 4,
Hurto, caso 4°). Esta regla es extensiva al robo y hurto
de productos del suclo separados. v dejados en el
ciampo por necesidad,

Consecuer cuando el \..dun.dnl.l_ga.u.u].u_u d (.. pEo-
ductos _scparados del suelo es menor de cien pesos y
son sustraidos, si la sustraccion se ha v

ificado con
fuerza, violencia & intimidacion, la pena es de arresto,
si se ha realizado clandestinamente y sin usar de estos
medios intimidatorios penitenciaria hasta seis afnos.
Luego conviene mas agravar el delito y no amino-
rarlp & los fines de una represion mas benigna.
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to—Veamos ahora el caso del cadaver. Se produce
4 su respecto un robo. Si lo consideramos camo mueble
queda comprendido. cn el inciso_«, Robo, al cual 1o
comprende la regla de la cantidad del agticulo 24.

Es entonces el caso de averiguar cuanto vale un
cadaver, Seria este un dato comercial de averiguacion
dificil, porque nadie los vende; las casas que se ocupan
de proveer de instrumentos & los médicos venden es-
queletos preparados, pero no caddveres. Sin embargo,
su precio seria siempre inferior {4 cien pesos (1).

De donde resulta que el hucto de wn_caddver, en
todos, dos . casos, sc castiga con penitenciaria por dos
& seis anos (inciso 4, caso 2°, Hurto), y el roho__con
arresto _de_ tres. meses & wn. afdo, (inciso @, robo y
articulo 24). Nuevo caso, pues, en que es mas practico
robar que hurtar,

‘1 Digo que comercitlmente un cadiver vale menos de cien
pesos, porque ese es el precio de los esqqueletos preparados
segin dato que recojo de un médico. Otro eriterio que el
comercial no seria posible apliear porque la valuacion no seria
posible. Pava que pueda notarse toda la raveza que enc
esta disposicion  de nuestra ley, me bas transeribir las
s palabras: Naglic puede decirse dueiio ni poscedor
dean eadaver que no es cosa suseeptible aprop on.
Liga & los vivosam sentimicnto de vespecto v atecto hacia los
restos de los que faeron se queridos v es la libertad
de tener este sentimiento v oeste atecto lo gque la ley penal
debe garantiv con s sancion.  Ex pues, incorvecto hablar
de robo de cadiveres; v, sioesto esti baeno para el len-
guaaje valgar no lo esta para el fegal. Kl atentado a la
- propiedad aparece por la exigencia de dinero mediante la
poque se impone por la violacion de aquel respeto
o v aqitel afoceo.. Rivarola, Exposicion y eritica del Codigo
Penal, tomo LI, pag 311,

LIt
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Ahora, si se entendiera que el ganado O los ca=
diveres naentran en la denominaciéon de cosa mueble,
resultaria que el robo respecto & esas cosas, no tendria
pena, porque, ninguno de los incisos que legisla csa
materia se ocupa de ellos.

11—Hemos podido comprobar despues de este ligero
estudio las contradicciones y defectos que ofrece 'la
legislacion nueva sobre hurtos y robos, y las cuales.
dejaran mas de una vez, perplejo 4 un Juez_del Cri-
men honesto y_justiciero que se verd obligado a im-
poner penas monstruosas para delitos pequefos y leves
para otros mayores. Tratemos de ecstudiar ahora, el
detalle dec las disposiciones y su origen.

Hurto
INCINO

El que se apoderase ilegitimamente de una cosa
mueble, total 6 parcialmente agena, sera cas-
tigado con uno a tres afios de prision.

Si el valor de lo hurtado es menor de cien pesos,
la pena sera de tres meses 4 un afio de arresto, (ar-
ticulo 24). Este inciso ha variado poco la regla del
articulo 193, obedeciendo & los mismos propositos.

INCINO b

Se aplicara penitenciaria de dos a seis aios, en
los casos siguientes:
1° Cuando el hurto fuese de cosas custodiadas
gF oficinas, archivos 6 establecimientos pu-
icos.

La disposicion ha sido tomada del proyecto Riva-
rola, (articulo 198, inciso 19, Ofrece sin embargo la
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diferencia de que alli el castigo impuesto es el de
penitenciaria por uno 4 cuatro ados, pudiéndose re-
ducir hasta la mitad del minimun 4 sean seis meses,
cuando el valor sea menor de cincuenta pesos. En
nuestra ley, no existe esa excepciéon y el.wvalor no cs
apreciado _para_los casos de .este inciso. La observa-
ciébn que hacemos, es extendible & todos los casos del
presente inciso, lo que hacemos notar en general para
evitar repeticiones.

« La aplicacion de una pena mayor, cuando el de-
+ lito se cometiere en oficinas, archivos & estableci-
< mientos publicos, s¢ funda en la consideracion del
« mayor respeto y la mayor seguridad que es necesa-
« rio procurar & csos establecimientos por ser mayor &
« mas general el dafio que en ellos podria causarses (1).

2" Cuando lo substraido fuese cadaver y no
estuviese comprendido en el ultimo inciso «
articulo 20, De la extorsiin.

3° Cuando fuese de objetos 6 dinero de via-
jeros en cualquier clase de vehiculos 6 en
las estaciones 0 escalas de las empresas de
transportes.

atienzo-Piero, ar’

royecto Ri
sulo 198,

Esta altima agravacion, admitida ya por varios
« Codigos, tiene su explicacion en la menor defensa
« que se puede oponer al delito en las circunstancias
« expresadas y en las mayores dificultades y mayores
« perjuicios que recibiria el viajero que intentara pro-
« curar la represion del delicuentes (2). Observaré que al
apartarse nuestro  Codigo del criterio de la  cantidad

Cby Brposicion de motivos, pag. 1H8.
20 Bwposicion de motivos, pig. 159,
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resulta castigado con la misma pena el que hurta &
un viajero veinte centavos que aquel que le hurta miles
de pesos.

40 Cuando fuera de ganado mayor 6 menor, O
de productos separados del suelo y dejados
por necesidad en el campo.

Proyeeto citadu, articula 198, inciso ‘o,

« Determina esta agravante la conveniencia de pro-
« teger contra cl hurto los_productos O _semovientes
« que por necesidad quedan en el campo, no siendo
« posible que el propictario tome respecto de ellos, las
« precauciones que s¢ toman con los objetos que pue-
« den ser guardados en un recinto cerrados (1).

+Qué se ha pretendido al establecer una pena mayor
contra esta clase de hurto? Es indudable gue proteger
4 los habitantes de la_campana de csa plaga del cua-
trerisina. que asumio en los Gltimos tiempos caracteres
alarmantes por su frecuencia. Pero el abigeato que
todos tienen interés en reprimir y respecto al cual se
esta de acuerdo para el aumento de la penalidad, es
aquel que no se limita & un animal sino que se pro-
nuncia cortandgealambrados: y sustrayendo tropas cn-
teras, que se llevan para negociarlas O para vender los
cueros, Pero el hurto de un animal solo, de poco valor,
es algo que podria clasificarse de rateria y que mu-
chas veces mas que un delito, importa una diablura de
muchachos que sacan de la casa agena un cordero (
otro animal pequeio. Para la ley no hay distingos;
todo es cuatrerismo, v & todos los casos les cabe una
pena igual.

LI pag. 159
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5° Cuando el delito se cometiera con abuso de
confianza 0 con auxilio de un doméstico 6
dependiente de la casa.

6" Cuando el hurto se cometiera con ocasion
de un incendio, explosion, inundacion, nau-
fragio, accidente de ferrocaril, asonada o
motin, 6 aprovechando las facilidades pro-
venientes de cualquier otro desastre 6 con-
mocion publica 6 de un infortunio particular
del damnificado.

Proyeeto citado, artivnlo 195, ines, 4y 5,

« Kl hurto ¢jecutado con auxilio de un doméstico
dependiente de la casa ha sido reprimido como robo
en el articulo 1go. inciso 4° del Codigo Penal. La
agravante resulta en este caso de haberse _aprove-
chado. del abuso de confianza del doméstico, pero no
aparcce la caracteristica de la violencia en las per-
sonas O cosas que hemos adoptado como distintivo
del robo y del hurto. Corresponde puces incluir este
caso en la dltima clasificacion. En fin la eircuns-

tancia de cometer ¢l delito con ocasion de un desas-
tre cualquiera, ddoun.cardcter particularmente odioso
al hurto v justifica la agravaciéon consignadis (1).

7" Cuando se hiciere uso de ganzua, llave fai-
sa u otro instrumento semejante, para pe-
netrar al lugar donde se halle la cosa objeto
de la substracion, 6 de la llave verdadera
que hubiese sido substraida 6 hallada.

!8" Cuando se perpetrare con excalamiento.

ertadaarticnko 198,

< Kstas circunstancias son sin  discrepancia recono-
cidas en la doctrina v en la legislacion general co-

L Baposicion de molivos, pag. 159,



— 203 —

«m> agravantes 6 calificativos del hurto» {1). Estos
autores incluyen estas circunstancias en el hurto y no
en el robu porque no hay en los casos presentes vio-
lencia & fuerza en_ las cosas. Al escalamiento lo con-
sideran simplemente como entrada _por. via_no desti-
nagda_al efecto, sin fuerza en las cosas. El conceptoe
puede dar lugar a dificultades porque segun el diccio-
nario de la academia el escalamiento suponc perfora-
cion & fuerza en las cosas. Sin embargo, es de creerse
dados los antecedentes que el concepto del Codigo es
el primero y no el segundo.

18—I.a critica general que nos ha sugerido cl capitulo
del robo, ha sido hecha al comparar sus disposiciones
con el hurto. Hemos encontrado que el criterio de la
cantidad, se aplica en ¢l solo 4 los casos de robo

simple del inciso @ y nunca & los casos especiales,
sefialados por los 4 y ¢, y que aumentan la penalidad.

Excepcion hecha del caso 4' del inciso ¢, al cual
le cabe la misma critica que hemos hecho al analogo
del hurto, en los otros resulta mas explicable la supresion
del criterio cuantitativo porque se trata de casos en
que lo castigado es mas bien la forma de realizar el
acto, y las consecuencias que produce en las personas
6 en las cosas, que ¢l aclo mismo. Asi, si en el mo-
mento del robo.-se. ejercitan violencias sobre una per-
sona y se pone en peligro su vida ¢ se altera per-
manentemente su salud, este, es el hecho mas impor-
tante y debe ser castigado con la misma pena, cualquiera
que sca la cantidad de Io robado. Es claro que ¢l
valor también puede tenerse ¢n cucnta dentro de los
limites extensos de la clasticidad de la pena.

1 Td, pag. 159,
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19—En resimen y con repecto al capitulo del robo

encontramos: que es jpjusto-aplicar la smisma pena 3
los casosde-rabo-y burto, cuando_e] valor de lo sus-
traido _es_menor de cien pesos, (inciso «# hurto, in=

ciso @ robo y articulo 24), De csa mancra se produce
el siguiente anacronismo. Un individuo en un paraje
concurrido hurta & otro sin que lo sienta ¢l reloj que
lleva en el bolsillo; como vale menos de cien pesos, le
cabe arresto por tres meses a un afio (articulo 24 é
inciso @ hurto). Otro, de noche, en lugar poblado,
pero no  concurrido, asalta A4 una persona, la asusta,
y ¢jerciendo violencia le arranca cl reloj; si este vale
menos de cien pesos la pena es la misma que en el
caso anterior, (articulo 24 € inciso a robo).

En cambio si el reloj vale mas de cien pesos, el
primer caso es penado con prision de un afio a tres,
(inciso «, hurto) y el segundo con penitenciaria de
tres & seis, (inciso @, robo).

Ademas que na-estableciendo para. el robo .que.las
ciccunstancias del inciso 4, salvo la tercera, agravantes
para-el hurtao,lo.sean también para el primero, resulta
que interviniendo el criterio cantidad para los casos
de los incisos @ y no para los 4 y ¢, cuando se trata
de valores menores de cien pesos la_pepa estd en
razdn. inversa de la_gravedad del delito, En efecto, hur-
tando, por cualquier valor las penas son las del in-
c¢iso 4 (hurto), siempre que concurran las circunstancias
que alli se enumeran; robando por valor menor de cien
pesos la pena es inferior & la del hurto por el mismo,
(inciso @, robo y articulo 24).

Falta como se vé el articulo compensador que ex-
tienda &4 todos los casos las circustancias andlogas.

El resultado-prictico. de. estos crrores, serd la im-
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punidad en_caso de peguedios hurtos, porque ante la
encrmidad de aplicar estas penas mas que draconianas
6 buscar el medio de no encontrar probado el delito se
preferira lo {ltimo y con razén.

CAPITULO CUARTO
De las estafas y otvas defravdaciones

1—-Los capitulos II y III del titulo presente que tra-
tan «De la usurpacion» v <De los quebrados y otros
deudores punibles», no han sufrido ninguna modifica-
cion. En la legislacion sobre estafas. los cambios he-
chos son principalmente de forma, ordenando este ca-
pitulo de una manera distinta & la que antes tenia.

Para dar la idea completa de las reformas efec-
tuadas, daré¢ por scparado, los articulos de la ley nue-
va, los del Codigo, tal como sc encontraba antes de
la modificacion, y los que resultan vigentes de acuer-
do con la ley.

ARTICULO 23

Queda modificado el articulo 202, en los siguien-
tes términos:
En reemplazo de los incisos 1 4 6:
1° Con prision de uno a tres afos sila defrau-
dacion no exede de quinientos 1.csos.
2" Con penitenciaria de tres a diez afos, si
exede de quinientos pesos.

2-=El articulo modificado que contenia una serie de
enumeraciones, decia asi:

Art. 202 -Todo ¢l que con nombre supuesto, cali-
dad simulada. falsos titulos ¢ influencia mentida, de-
fraude i otros, aparentando bienes, créditos, comision.
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cmipresa, negociacion, ¢ valiéndose para el efecto de
cualquier -otro ardid & engafio, sera castigado:

1" Con arresto de uno 4 tres meses, si la defrau-
dacion no excede de cien pesos;

20 Con arresto de tres a seis meses, si pasa de cien
v no exede de quinientos;

'3" Con arresto de seis @ doce meses, si pasa de
quinientos y no excede de mil;

1© Con prision de uno & dos anos, si pasa de mil
v no excede de dos mil;

5 Con prision de dos & tres afos, si pasa de dos
mil ¥y no excede de seis mil;

0% Con penitenciaria de tres a seis afos, si excede
de seis mil pesos.

Esta serie de enumeraciones, por las que se aplica
al mismo delito penas variables segun la cantidad de-
fraudada, son comprendidas por la ley nueva en dis-
posiciones  de caracter mas general, en que se  ob-
servac tambien el eriterio de la cantidad. El articulo
202, conserva ¢l mismo concepto de la estafa porque
su primera parte no se¢ modifica, quedando en los tér-
minos siguientes:

Arricrro 202

Todo el que con nombre supuesto, calidad simu-
lada, falsos titulos ¢ influencia mentida, defrau-
de a otros, aparentando bienes, créditos, comi-
sion, empresa, negociacion, 6 valiendose para
el efecto de cualquiera otro ardid 6 enga#o, se-
ra castigado:

1" Con prision de uno a tres afos, si la de-
fraudacion no exede de quinientos pesos;
2" Con penitenciaria de tres a diez amnos, si

exede de quinientos pesos.
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En estos incisos se establecen las penas que corres-
ponden al delito, cuando el valor es mayor '(» menor
de quinientos pesos. Se aumenta hasta diez afios la
represién antigua, cuyo maximun cra de seis, pero las
penas son lo bastante elasticas como para poder, te-
ner en cuenta todos los caracteres del hecho.

3—Cuando el valor de lo defraudado, es menor-de
cien pesos, se aplica ¢l articulo 24, O sea una pena
de arresto desde tres mes hasta un aiio. De nuevo se
nota la injusticia de equiparar en el articulo 24 & to-
dos los casos de robo, hurto y estafa, cuando el valor
de lo hurtado, robado 6 estafado sea menor de cien
pesos, y siempre que no se trate de csos casos a que
no se hace extensivo el criterio cantidad. En el ar-
ticulo 23, no se tiecne en cuenta la clase del acto, sino
y solo la cantidad, sin fijarse que es mucho mas grave,
robar, usar violencia, que hurtar ¢ estafar.

ARTICULO 23 (Continuacién)

anse los incisos 19 2, 3° 4¢ 5° 8¢ 7°
8, 9° y 10 del articulo 203 asi: El que (siga
concordado lo demas de los incisos), y el IS
asi: El comisionista, capitan de buque 6 agen-
te de comercio,» etc.

Anadase a dicho articulo como inciso 15:

El que para procurar a4 si mismo 6 a otro un
beneficio ilegal. en perjuicio de un asegurador
6 de un dador de préstamo &la gruesa, incen-
diase 6 destrozase una cosa asegurada 0 una
nave asegurada, 6 cuya carga o flete estén
asegurados, 6 sobre la cual se haya efectuado
un préstamo a la gruesa.

Y como inciso 16:

El director, administrador 6 sindico de una so-
ciedad anonima, 6 cooperativa, 6 de otro es-
tablecimiento mercantil, que publicase un es-
tado 6 balance, falso é incompleto.

Y como inciso 17, el articulo 204 hasta la palabra
«ajenos».
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Y como inciso 18, el articulo 2056 hasta la pala~
bra «negociacion».

Y como.inciso 19, el articulo 2068 hasta la pala-
bra -postores:.

Y como incisc 20, el articulo 207 hasta la pala-
bra «ley-.

s—Transcribamos para notar bien los cambios los
articulos tales como cran antes de la reforma,

Art. 203—Saufriran respectivamente la misma pena
del articulo anterior:

1° Los que defrauden 4 otros en la subst. ncia, ca-
lidad 6 cantidad de las cosas que les entreguen en
virtud de un titulo obligatorio;

20 Los plateros, joyeros & prenderos que cometan
defraudacion alterando la calidad ley & peso de los me-
tales en las obras que vendiesen 6 se les hubiesen
confiado, & cambiando los diamantes G otras piedras
preciosas con falsos & de inferior cilidad, 6 vendien-
do perlas & piedras falsas por finas;

3" Los comerciantes y traficantes que defrauden al
comprador vendiéndole como de oro, plata 0 otro me-
tal fino, objetos que sean de distinta materia & ley:

4" Los que hagan uso de pesas 6 medidas falsas;

5° Los que defrauden con pretexto de supuesta
remuneracién, & los jueces i otros empleados publicos;

6v Los que en perjuicio de otros nieguen haber re-
cibido, 6 se apropien, 6 distraigan dinero, efectos 4
cualquier otra cosa mueble que se les hubiese dado
en depésito ¢ comision, administracion @ otro titulo

que produzca obligacion de entregar O devolver;

7¢ Los que defrauden haciendo subscribir con enga-
fio algin documento;
& Los que cometan alguna defraudacion abusando
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de firma en Dblanco, extendiendo algun documento
en perjuicio del mismo que la di6 6 de tercero;

g° Los que se nieguen & restituir la cosa agena
que hubiesen encontrado perdida;

10" Los que cometan el fraude en escritura plblica,
6 abusando de la confianza que en ellos se hubiese
depositado;

11” El duefio de una cosa mueble que la substrajere
de quien la tenga legitimamente en su poder, con per-
juicio del mismo & de tercero;

12" El que otorgase en perjuicio de otro, un con-
trato simulado & falsos recibos;

13 Los comisionistas que cometiesen defraudacion
alterando en sus cuentas los precios ¢ las condiciones
de los contratos, suponiendo gastos & cxagerando los
que hubiesen hecho;
metiesen defraudacion, substituyendo,
ocultando o mutilando algin proceso, expediente, do-
cumento U otro papel importante.

Art. 204—El que venda como bienes libres los que
fuesen litigiosos & estiviesen embargados 6 gravados,
v los que vendan, graven & arrienden como propios,
bienen que scan agenos, seran castigados con la pena

14° Los que

del articulo 201.

Art. 205-~El que abuse de las necesidades, debili-
dades 6 pasiones de un menor para privarle de los
bienes muebles de que pueda disponer, 6 hacerle fir-
mar documento de pago U otras obligaciones, bajo
cualquier forma que se hiciere & disfrazare esta nego-
ciacion, sera castigado con prision de uno a dos afios
¥ multa del uno al diez por ciento de los bienes ven-
didos 6 de la cantidad del pagaré & obligacién otor-
gada,
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Art. 206—Los que soliciten dadivas 6 promesas ¥
los que las ofrezcan, para no tomar parte en una su-
basta publica, & fingidamente se presenten como pos-
tores, sufririn arresto de uno 4 seis meses.

Art. 207—El que estafe vendiendo la prenda sobre
la que prestd dinero 6 apropiandosela 6 disponiendo
de clla, sin las formalidades de la ley, sufrird arresto
de uno hasta scis meses.

6—Como podra notarse, tenicndo presente la se-
gunda parte del articulo 23 de la Ley de Reformas,
el articulo 203 viene & comprender i todas las dispo-
siciones anteriores que sc¢ le agregan como incisos con
las supresiones que son indispensables para que pue-
dan quedar en armonia. La disposicion queda en la
forma siguiente:

ARTICULO 208

Sufriran respectivamente la misma pena del ar-
ticulo anterior.

I" El que defraude a otros en la substancia,
calidad 6 cantidad de las cosas que les en-
tregue en virtud de un titulo obligatorio;

2 El platero, joyero 6 prendero que cometa
defraudacion alterando la calidad, ley 6 pe-
so de los metales en las obras que vendiese
o0 se le hubiese confiado, 6 cambiado los dia-
mantes U otras piedras preciosas con falsas
o de inferior calidad, 6 vendiendo perlas 6
piedras falsas por finas;

3" El comerciante o traficante que defraude
al comprador, vendiéndole como de oro, pla-
ta 0 otro metal fino, ohjetos que sean de
distinta materia 6 ley;

5° El que defraude con pretexto de supuesta
remuneracion a los jueces 6 empleados pu-
blicos;

6° Fl que en perjuicio de otros niegue haber
recibido, 6 se apropie, 0 distraiga dinero,
efectos 6 cualquier otra cosa mueble que se
le hubiese dado en deposito 6 comision, ad-
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ministracion u otro titulo que produzca obili-
gacion de entregar 6 devolver.

7' El que defraude haciendo subscribir con
engano algun documento;

8" EI que cometa alguna defraudacion abusan-
do de firma en blanco. extendiendo algun
documento, en perjuicio del mismo que la dio
6 de tercero,

9" El que se niegue a restituir la cosa agena
que hubiese encontrado perdida;

10 ElI que cometa el fraude en escritura publi-
ca, 0 abusando de la confianza que en él se
hubiese depositado;

1l. El duefio de una cosa mueble que la subs
trajere de quien la tenga legitimamente en
su poder. con perjuicio del mismo 6 de ter-
cero;

12. El que otorgase en perjuicio de otros un
contrato simulado o falsos recibos;

I13. £l comisionista, capitan de buque 6 agen-
te de comercio. que cometiese defraudacion,
alterando en sus cuentas los precios o las
condiciones de los contratos, suponiendo
gastos 0 exagerando los que hubiese hecho;

14. El que cometiese defraudacion, sustituyen-
do, ocultando o mutilando algun proceso,
expediente, documentc U otro papel impor
tante;

I5. El que para procurar a si mismo 6 a otro
un beneficio ilegal, en perjuicio de un ase-
gurador o de un dador de préstamo a la
gruesa. incendiase O destrozase una cosa
aseguracta o una nave asegurada O cuya
carga y flete estén asegurados, 6 sobre la
cual se haya efectuado un préstamo a la
gruesa.

16. El director. administrador 6 sindico de una
sociedad anonima 0 cuvoperativa. 6 de otro
establecimiento mercantil, que publicase un
estado 0 balance, falso 6 incompleto;

17. El que venda como bienes libres los que
fuesen litigiosos 6 estuviesen embargados o
gravados, y los que vendan, graven o arrien-
den como propios, bienes que sean agenos;

18. I que abuse da las necesidades debilida-
des 0 pasiones de un menor, para privarie
de los bienes muebles de que pueda dispo-
ner, 6 hacerle firmar documento de pago U
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otras obligaciones, bajo cualquier forma que
se hiciere 6 disfrazare esta negociacion;

19. Los que soliciten dadivas 6 promesas, y los
que, las ofrezcan, para no tomar parte en
una subasta publica. 6 fingidamente se pre-
senten como postores;

20. El que estafe vendiendo la prenda sobre
la que prestdo dinero 6 apropiandosela, O
disponiendo de elia sin las formalidades de
la ley.

De todos estos incisos los unicos nuevos para el
Cédigo son los sefialados con los nimeros 15 y 16.
Han sido tomados respectivamente del articulo 209
inciso 19 y 210, inciso 3° del Proyecto de los Doc-
tores Rivarola, Pifiero y Matienzo. Respecto al pri-
mero, los autores citados se limitan & decir que lo
toman del Cédigo Holandés. Creo que la disposicién
hubiera estado mejor en el capitulo de los incendios,
que tiene mas relacién con el caso.

En cuanto al 16 es conveniente «dado el gran de
« sarrollo que el comercio v la especulacion han  ad-

quirido en nuestro pals, y el dafio que puede cau-
« sarse con la impunidad de hechos tales, como las
« falsas noticias O negociaciones fingidas». (1).

CAPITULO QUINTO
De los incendios y otros estragos (2

1 —El hecho del incendio afecta dos drdenes: el pa-
blico v el privado. Al primero por los peligros que

\1) Exposicion de motivos, pig. 167.

(2) He dedicado especial atencion a este punto, porque lo
creo de interés, sobre todo para La Plata, donde esas li-
quidaciones forzosas que se producen todos los anos, per-
turbando a la poblacion, exigen un remedio.
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presenta v por las perturbaciones que acarrea, alse-
gundo por las destrucciones que causa en la propie-
dad de las personas. Por el hecho de producirse, ol
6rden publico es afectado, va sea que provenga de un
delito, 6 que sea un acontecimiento casual, porque en
realidad los efectos que produce son los misinos en
ambos casos. La ley hace sentir su accion solo en un
caso: cuando hay delito, esto es, cuando el incendio
producido ha sido el resultado de actos voluntarios de
parte de un individuo, y no de un caso fortuito. Por
otra parte el incendio puede ser medio y puede ser
fin. Es medio, cuando de él se usa para cometer otro
delito, por ejemplo el homicidio: es fin, cnando se rea-
liza con el simple objeto de destruir lu propiedad pri-
vada sin tener otro propdsito. Como delito se castiga
en general, por haber afectado al rden publico, apli-
candose penas distintas segin los lugares en que sc
ha realizado, y segln las condiciones del mismo. Cuan-
do es un simple medio para cometer otro delito, se
castiga ese otro, y cl incendio se considera agravante
del hecho realizado 6 tentado. ’
La estadistica criminal acusa pocos casos de esta
clase de delito, ya sea considerado como medio, ya
sea tomado como fin, y con el objeto de destruir las
cosas de otro. Pero si hay pocos casos, en que una
persona por dajiar 4 otra le incendic sus bicnes, hay
muchos en los cuales el propio duefio usa de estc me-
dio para hacer desaparecer algunos bicnes y cobrar
la prima del seguro. La ley penal, ha previsto los
primeros casos, y tambien los segundos, siendo sin
embargo facil burlar sus reglas, pues es muy dificil
casi imposible, & menos que una casualidad interven-
ga, el probar que un incendio ha sido causado por la
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mano del dueiio de los bienes quemados. Destruida L
propiedad no se puede descubrir la causa del incen-
dio, ni menos la participacién. Todo se reduce 4 sos-
pechas, que no pueden fundar ni un fallo, ni una pri-
sién. Es pues necesario que la ley, preocupandose de
una necesidad sentida, dé los medios bastarites, para
que sus disposiciones no sean burladas, al amparo de
una reglamentacién defectuosa.

El punto en cuestio>n se¢ encuentra estrechamente
ligado con otro. Nadie incendiaria sus biencs, si su-
piera que esto iba 4 producirle sélo pérdidas. Si se
recurre a este expediente, es porque se sabe que s¢
obtendran beneficios, y este beneficio que todos tienen
en vista, es el seguro. Este es pues el primer punto
que debe llamar la atencion del legislador al tratar
esta materia. El deseo de cobrar una suma de dinero,
muchas veces mayor que aquella que representan los
bienes, puede impulsar al duefio, & realizar una venta
v liquidacién forzosa, incendiando sus efectos. v co-
brando inmediatamente ¢l precio como si los hubiera
vendido. Es un buen negocio, porque de una sola vez
se liquidan las existencias.

Se ha hablado entonces, y para impedir este hecho,
de dar un corte de raiz 4 la institucién, suprimiendo por
medio de una ley, reformadora del Codign de Comer-
cio, el seguro sobre bienes muebles. Me parece que
esta medida seria inconsulta. Todas las instituciones,
tienen sus defectos, y sus peligros, v si fuéramos &
suprimirlos cada vez que nos encontrisemos con al-
guno de ellos acabariamos por suprimir todo. Ten-
driamos que suprimir las Aduanas para evitar ol
contrabando, el matrimonio para impedir el adulterio,
como lo insinuaba Ferri y en una palabra, matar-al



— 210 —

enfermo para concluir la enfermedad. No hay pues
que destruir como el incendio, sino evitar los males,
estableciendo ¢l control necesario.

Desde luego, hay un hecho fundamental, aunque pa-
rezca nimio: nadie incendia para perjudicarse. Quiere
esto decir que nadie incendiaria, si sus bienes estu-
viesen asegurados por una cantidad inferior & su va-
lor. Esto solo sucedera, cuando el monto del seguro,
sea superior al valor de los bienes, Hoy no hay mas
control, que aquel de las compaiias, que nunca puede
ser tan sério, ni tan eficaz, como aquel que prestarian
las autoridades. Y esto sin desconocer la accién bene-
fica que tiene en la sociedad la difusion del seguro,
practicada por las respectivas compaifiias. El asegura-
dor tasa los bienes, y ajusta el contrato en consecuen-
cia. Nada le cuesta &4 un comerciante de mala fé, bur-
lar & la compaiia, vendiendo las existencias sin reno-
varlas, y liquidando las que le queden, en la forma
de un incendio, cuando ya su valor se encuentre muy
disminuido, Como la prueba es dificil, porque los li-
bros se han quemado, la compaiiia no tiene mas re-
medio que pagar, y el comerciante ha hecho el nego-
cio del afio.

2--El Cédigo de Comercio ha impuesto la obliga-
cion de llevar libros, porque en ellos se encuentra la
historia financiera de su duefio, pudiéndose conocer en
un momento cualquicra sus existencias y su situacion.
La ley procesal, debib establecer garantias para que
esos libros no se perdiesen, obligando a los comer-
ciantes & conservarlos de manera que no pudiesen en
ningun caso, extraviarse O quemarse, sin hacer caer
sobre este, todas las responsabilidades inherentes a la
culpa.
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El medio de prevenir el incendio que practica el
propio dueiio de las cosas, se encontraria mas bien
dentro de la legislacion comercial, que de la penal.

El articulo 541 del Codigo de Comercio establece:
« son de cuenta del asegurador todos los dafios pro-
« venientes del incendio, sea cual fuere la causa que
«los haya producido, 4 no ser .que pruebe que el
« incendio fué debido a culpa grave del mismo ase-
« gurados,

De acuerdo con estas disposiciones la presuncion
legal en todos los casos que un incendio se produce,
¢s, que se trata de un hecho casual y no intenciona-
do. Como la prueba de que el hecho ha sido doloso
& culpable ¢s muy dificil el acontecimiento resulta
siempre fortuito,

El incendiario tiene buen cuidado de procurar que
se quemen los libros, en los cuales se podria encon-
trar la revelacion del estado de sus negocios, no de-
jando ni siquiera una presuncion juridica de que el
hecho pueda ser culpable,

Con los adelantos actuales en la industria, hay ca-
jas de fierro a prueba de incendio. En ellas pueden
guardarse objetos, papeles 6 valores que no son afec-
tados ni destruidos por el fuego exterior de la caja.
Bastaria entonces con establecer en el Codigo de Co-
mercio que la destruccion de los libros hace presumir
la culpabilidad del incendio, salvo la prueba en con-
trario aue presentase el interesado.

Cuando los libros no se hubiesen destruido, el se
wuro seria valido v de pago  obligatorio para el ase-
gurador si el monto de las existencias quemadas 6
destruidas fuere mayor 6 igual a la prima del seyuro.
Cuando el monto de estas fuere menor cl Cédigo de
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Comercio tiene remedios para reducir la cantidad
que debe pagarse al verdadero valor de las mercade-
rias. (1).

Con una modificacion tan sencilla como esa habria
concluido la cuestién, porque como los libros de un
comerciante estan controlados por los mismos de to-
dos los otros, cuyos asientos tienen que estar en ar-
monia, la falsificacion es sumamente dificil y su des-
cubrimiento tendria penas de otra naturaleza.

Por otra parte estoy convencido, que ningan co-
merciante incendiard  sus bicnes con la intencion  de

defraudar @ la compadia, sabiendo que & esta no le
pagara nada cuando no aparezcan los libros, 6 que le
pagari de acuerdo con ¢l verdadero valor de los bie-
nes destruidos, lo que no significa ¢l negocio que hoy
se hace. )

3—Pasemos ahora a ocuparn.s de las reformas he
chas en esta materia por la nueva ley.

He aqui las disposiciones derogadas:

Art. 208 —El incendio sera castigado con presidio
por tiempo indeterminado:

1 Cuando el incendio fuese la causa inmediata de
i muerte: de alguna persona:

2* Cuando se ejecutase en el archivo general del
stado & de los Tribunales.

1 Art 302-8i el seguro exeede ¢l valor de ln cosa ase-
wurada, solo ex vilido, hasta In suma concurrente de aguel
valor.

Art 520 =Siempre qae se probare que el asegurado  pro-
cedio con dolo o fraude en I declavacion del valor de los
cfectos, el Juez le condenard & pagar al asegurador el doble
del premio estipulado, sin perjuicio de que el valor decla-
vado s reduzen Al verdadero -valor=deé Ja éosn asciula.;
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Art. 209—Sera castigado con diez & quince afios de
presidio, cuando se ejecute en casa habitada.

Art. 210—Seri castigado con presidio de seis a dicz
afios, cuando el incendio se c¢jecute en almacen, esta-
blecimicnto industrial, casa destinada @ morada, cual-
quicer edificio en poblado, aunque no esté destinado
habitacién, almacen de granos, bosques, viiedos, ca-
naverales, mieses y otras cosas semejantes,

Si el perjuicio no excede de quinientos pesos, la
pena sera de tres & scis afos.

Art. 211--El incendiario de otros objetos no com-
prendidos en los articulos anteriores sera castigado:

12 Con penitenciaria de tres & seis afos, si el in-
cendio se propaga @ otros objetos v si ¢l valor de lo
incendiado excede de quinientos pesos;

2* Con prision de uno a tres afos, si el valor de
cede de qui-

lo incendiado pasa de cien pesos v no ex
nientos;

37 Con arresto si ¢l valor de lo incediado no pasa
de cien pesos.

Art. 212—Incurrird  respectivamente en las penas
¢

sefialadas en los articulos  precedentes, el que cause

estragos por medio de explosion de minas, bombas

méaquinas de vapor, inundacion, G otro medio de des-
truccion andlogo & tan  poderoso  como  los  expre-
sados,

1 -La Ley de Reformas establece:

ARTICULO 25

Deroganse los articulos 208 a 212, y en su reem-
plazo: . .

a) El que causare incendio, explosion 0 inun-

dacion sera castigado: . .

I* Con penitenclaria de tres a diez afos. si
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hubiere peligro comun para las propie-
dades.

2° Con penitenciaria de tres a quince afos,
si hubiere peligro para un archivo publi-
co, bibloteca, museo. arsenal, astillero, fa-
brica de polvora o de pirotecnia militar
O parque de artilleria.

3” Con penitenciaria de tres a quince afios,
si hubiere peligro de muerte para alguna
persona.

4 Con presidio de diez a veinte afios, si el
hecho fuese causa inmediata de la muer-
te de alguna persona.

Estas disposiciones son una repeticion textual del
articulo 226, incisos 1, 2, 3y 4 del Proyecto Rivarola-
Matienzo-Pifiero. Su mejor comentario, estd en las pa-
labras con que las fundan sus autores en la «exposi
cion de motivoss,

« En el articulo 226 proyectamos las penas que
« se impondran & los que causaren incendio, explo-

sion 6 inundacién. Estos hechos por su magnitud

por sus consecuencias desastrosas, por la intranqui-
lidad que producen y por la audacia que revelan
en cl criminal, pueden y deben ser colocados en li
< misma linea, desde el punto de vista de la pena que
se aplicara & sus autores. Asi lo establece el codigo
holandés. El peligro comiin que el incendio, la ex-
plosion 6 la inundacion son susceptibles de producir

puede afectar & las propiedades 6 & las personas; v es
claro que. en uno ¥ otro caso, el delito revestird
diversa gravedad. En el dltimo, en el de peligro
para las personas, seri mas grave y demostrard que
« el agente es un criminal mas temible, pues el nimero

¥ la importancia de los derechos violados seran ma-

vores. Al establecer las penas, en el articulo 220.
- hemos tenido en cuenta las distinciones indicadas.

-
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Desde luego nos referimos al caso de peligro para las
« propiedades en general y establecemos una pena con
« limites suficientemente distantes (3 a 10 afios de peni-

« tenciaria & fin de que los Jueces puedan, en la practica,
+ adoptar la medida adecuada a cada criminal y a4 cada
hecho. Pero hay bienes que, en virtud de su natu-
raleza, del destino & que estan consagrados, de los
servicios que prestan a la comunidad, 6 de la gran-
de alarma que, si se incendiaran; inundaran, etc., s
orinaria, requieren mayor proteccion, & mas bien
« dicho, que se declaren mas graves y se reprima mas
severamente los delitos cjecutados en elloss.

« Por eso, elevamos a quince afios el maximun de
< la pena mencionada, siempre que el hecho pusiere
en peligro un archivo publico, museo, biblioteca, ar-
senal, astillero, fibrica de polvora & de piroctenia
« militar & parque de artilleria. Toda vez que el de-
lito afecte & amenace cualquiera de estos bienes cxis-

N

»

tirda la misma razéon para aumentar la pena.

« Respecto del incendio, la inundacion 6 la explo-
« sion que afecta a las personas, distinguimos el caso
en que existe peligro de muerte de aquel en que
el hecho es causa inmediata de la muerte. Esta dis-
« tincion netamente consagrada en el Codigo holandés
se halla también en el Codigo Penal. En efecto, en
el articulo 209 dispone que ¢serd castigado (el autor
del incendio) con diez & quince afins de presidio,
« cuando se ejecute en una casa Aabitadas. El motivo
de reprimir especialmente y con mas severidad cf
delito, si se comete en casa habitada, es, sin duda
¢l peligro en que pone & las personas. Si esto es
verdad, mejor es redactar el proyeto claramente, de
modo que comprenda todos los casos en que haya
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« peligro para las personas, donde quiera y como quieri
« que se realice el delito. El Codigo preveé el caso
en que el hecho es causa inmediata de la muerte
de alguien en el némero 1 del articulo 208. Esta
disposicion se reproduce en el nimero 4° de nuestro
articulo 225, sin otra alteracion que la relativa 4 la
medida de la pena. Los cambios en la pena que,

-

a

a

a

~

en este nimero v en otros del mismo articulo 226
se introluce respecto de lo establecido en los ar-
ticulos 208 y 209 vigentes, se explican si se con-
sidera lo preceptuado en el provecto en cuanto i

-

a

A

otros delitos, coma el homicidios.

INCISO b

5.—Incurrira en las penas del articulo preceden
te, el que causare estrago por medio de in
mersion 6 varamiento de nave, derrumbe de
edificio, 6 cualquier otro medio poderoso de
destruccion.

El inciso repite ¢l articulo 227 del proyecto citado
donde esti fundado con las siguientes palabras: «FEl
« articulo 227, ¢s en el fondo idéntico al 212 del Codigo.
Las modificaciones en la redaccién eran  indispen-
siables y se explican ficilmente. El articulo vigente
dice: Incurrird respectivamente en las penas sefiala-
das, etc., el que causa estragos por medio de cxplo-
« wtdn de minas, bombas 6 maquinas de vapor, /nun-
dacion, cte. Desde que en el articulo 226, nos referimos
i la explosion v a la inundacion, seria redundante
aludir de nuevo & ellas en el 227; y, por otra parte.
desde que la inmersion y varamiento de nave v el
derrumbe de edificios son medios poderosos de des-
truccion, faciles de prever y de que se puede usar

»

a



W

« con preferencia 4 otros, hemos debido mencionarlos
< expresamente.»

INCISO ¢

6.—Sera castigado con penitenciaria de tres a
seis afos, el que destruyendo o inutilizando
diques U otras obras destinadas 6 la defen-
sa comun contra las inundaciones u otros
desastres, hiciere surgir el peligro de que
estos se produzcan. La misma pena se apli-
cara al que para impedir la extincion de un
incendio 6 las obras de defensa contra una
inundacion, sumersion, naufragio U otro de-
sastre, substrajere, ocultare o hiciere inser-
vibles materiales, aparatos u otros medios
destinados a la extincion 6 a la defensa re-
queridas.

lLas dos dos partes del inciso han sido tomadas de
los articulos 228 y 229 del proyecto citado, con la di-
ferencia que alli la penalidad establecida era menor
& sea de uno a cuatro afios de penitenciaria.

Al reglar delitos tan importantes y de tanta magy
nitud como el incendio, la inundacidn y los demas

estragos de que tratamos, la ley debe preocuparse

de reprimir no solo @ los que los causaren, sino
también & los que, por hechos positivos y perjudi-
ciales, dieren lugar a la amenaza, @ la probabilidad
real de que se produzcan; & inutilizaren & pusieren

IS

a

« fuera de servicio los medios de combatirlos vy de-
tener sus efectos, una vez producidos. La destruccion
4 inutilizacion de diques & de obras diferentes, des
tinadas & la defensa contra las inundaciones 0 otros
« desastres, perturba la seguridad puablica vy origina
un dafio y un peligro comin efectivo. Esto basta
para incriminar el acto ¢ imponer una pena & su
autor. Otro tanto y mas ain puede decirse del hecho,

2

a -

~



« realizado con el fin de impedir la extincion de un
« incendio 6 las obras de defensa contra una inunda-
« ¢ion, un naufragio, de sustracr. ocultar & inutilizar
« materiales, aparatos O otros medios destinados & la
« extincion 6 & la defensa mencionados.»

La ley de reformas al adoptar del provecto Rivarola
las disposiciones consignadas, ha mejorado la legisla-
cion vigente reemplazando los casos que el Codigo
contenia con una redaccién mas completa y colocando
otros cuya represion es necesaria. Los demds articulos
del capitulo presente no se han modificado. Lo mismo
ocurre con los capitulos VI 'y VII, que sc ocupan «De los
dafioss y de «Disposiciones generaless, respectivamente.

\
CAPITULO TERCERO /)« ’

Prervaricato

1—l.a seccion segunda del Codigo correspondiente
al libro que estudiamos, ocupa su primer titulo con los
delitos contra la seguridad interior y orden piblico.
En esa parte no se ha producido ninguna modificacion.

De los nueve capitulos del titulo II, solo dos han
sido reformados; el presente y el que se ocupa de la
«Malvers:

wion de caudales pablicos>. Empezaremos en-
tonces y siguiendo nuestro método por transcribir las
disposiciones derogadas.

Art. 245—Comete prevaricato:

1° El Juez que expide sentencia definitiva ¢ inter-
locutoria que tenga fuerza de tal, si fuese contraria a
la ley expresa invocada en los autos. salvo prueba de
que ha procedido por error;
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2¢ El Juez que conoce en causa que patrocind como
abogado;

3° El Juez que & sabiendas cita hechos & resolu-
ciones falsas.

Art. 241—T.os jueces que incurran en cualquier de-
lito de los expresados en el articulo anterior seran cas-
tigados con destitucion ¢ inhabilitacion perpetua para
ser Juez.

Si la sentencia se hubiese ejecutado, siendo conde-
natoria, sufrird ademas la misma pena que impuso.

2-—Veamos ahora los articulos nuevos.

ARTICULO 26

Derogase el articulo 245 del Codigo Penal y en
su reemplazo:

1° El Juez que diere resoluciones contrarias a
la ley expresa, invocada por las partes o
por el mismo, 6 citare para fundarlas, he-
chos 6 resoluciones falsas, sufrira multa de
mil a cuatro mil pesos é inhabilitacion abso-
luta perpétua.

2" Sufrira la misma pena el Juez que dicte
sentencia manifiestamente injusta.

38° Si la sentencia se hubiese ejecutado, sien-
do condenatoria en causa criminal, sufrira
penitenciaria de tres a quince afios é inhabi-
litacion absoluta perpétua. Queda derogado
el articulo 246.

Las disposiciones del presente articulo fueron discu-
tidas antes de sancionarse, promoviendo las observa-
ciones el seiior diputado Fonrouge, que sostuvo la
necesidad de suprimirlo, por entender que la forma en
que preveé el prevaricato es atentatoria & la indepen-
dencia de los fancionarios que  desempeian la magis-
tratura. «Un Juez no puede ser procesado como un
« criminal cualquiera. (Tn Juez por las mismas garan-
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< tlas que necesita la sociedad, estd sujeto I un juicio
< politico especial y aqui se le viene & poner en las
s« mismas condiciones de cualquier criminal.

« Esto por un lado; por otro los jueces de las pro-
vincias estan sujetos a la legislacion provincial, se
les forma juicio politico con arreglo & los procedi-
mientos establecidos en las leyes de las respectivas
provincias ¥ aqui vendrian 4 quedar comprendidos
en esta disposicion.

« Hay ademis esto: es peligroso someter & la apre-
ciacion de un Juez del Crimen los actos de un Juez
Civil que haya aplicado mal la ley, que haya podido
equivocarse, porque no siempre puede haber delito.
« Esos jueces tienen su superior que revocard sus sen-
« tencias equivocadas y para eso dentro de cada estado

-

~

existen tribunales encargados de entender en esas

a

faltas de los jueces, que serin expulsados conside:
randolos como reos de delitos & incompetentes para de-

a

sempenar sus funciones» (1),

El diputado Ugarriza sostuvo también la deroga-
cion del precepto, encontrando que eso de dictar senten-
@ muy  relativa, y que en

cia contra la ley era
todos los pleitos cada parte sostenia que si no se dic-
taba el pronunciamiento  de acuerdo con su té

contrariaba la ley.

Se observd sin embargo por los sostenedor
tores Carlés v Barroctavefia, que el articule nuevo, no
introducia preceptos extranos al Codigo, sino que cam-
biaba de forma los ya existentes y que esas disposi-
ciones que tanto parecian alarmar & los oponentes,

, doc-

1 Palabras del doctor Fonrouge, Diavio de Sesiones v
1900, pag. 1110, tomo 1.



eran ley hacia mucho tiempo, por estar incorporadas
al Codigo Penal. Ademas se dijo que la ley represiva
debia tener castigos para el magistrado infiel, lo mismo
que los tenia para los otros delitos; y que el juicio poli-
lico solo procuraba la destitucion, sin representar pena
ninguna al separado del puesto.

3—A nuestro juicio ambas opiniones eran fundadas
v hubiera bastado para resolver dificultades la decla-
racion de que solo podria intentarse el juicio ordinario
por prevaricato, cuando el juez acusado hubiese sido
destituido en virtud de juicio politico 6 del medio que
se tuviera para separarlo, segun !a provincia de que
se tratare. Entiendo también que & pesar de la redac-
cion general del articulo, cste no podria aplicarse,
sino después de destituido el juez. De lo contrario nos
expondriamos & procesos reciprocos. [Un juez estaria
procesado ante otro y este otro 4 su vez, seria juez
del mismo magistrado que lo procesaba. Ademas sc
caeria en el peligro de que un juez pudiera atacar &
las inmunidades de otro, mandandolo prender. Enten-
dido el articulo como aplicable solo despues de la des-
titucion nos parece parece perfectamente razonable.
En cuanto a los motivos de la reforma se encuen-
tran cxpuestos en el proyecto Rivarola, de cuyo ar-
ticulo 316, han sido tomados los incisos 1° v 30,

<Kl articulo 316 del Proyecto reemplaza & los arti-
«los 245 y 246 del Chdigo, modificindolos en el sen-
« tido que expondremos. El Cédigo reprime al Juez
« que expide sentencias definitivas o interlocutorias con
« fucrza de tales, si fuesen contrarias 4 la ley expresa
«invocada en autos. Quedan sin reprimir las demis
« resoluciones judiciales contrarias & la ley invocada.
« No creemos que haya motivo bastante para sancio-
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a

nar esa impunidad, puesto que el dafio causado v la
« malicia revelada en un auto ilegal, aunque no de-
« finitivo como lo seria, por ejemplo, el que ordenase
« un embargo autorizado por la ley, pueden ser igual:
« mente graves y aun mas que una sentencia defini-
« tiva injusta, segun la entidad del pleito y la situa-
tuacién personal de las partes. Por eso, el proyecto
emplea los términos mas extensos de 7esoluciones
contrarias @ la lcy expresa y en vez de inwocada en
autos, dice: invocada por las partcs 6 por él mismo,
locuciéon que creemos mas precisa. Eliminamos el in_
ciso final del namero 1” del articulo 245, que pone
4 cargo del juez la prueba de haber procedido por
error, porque no estimamos justi‘icada esa excepcion
4 la regla general que cstablece la presuncién de
« voluntad criminal en el autor de cualquier hecho pu-
nible, mientras no resulte la presuncién contraria dc
las circunstancias particulares de la causa. Por la
« misma razén suprimimos las palabras ¢ sabicndas del
« namero 3°. El Coédigo incrimina al juez que cita
« hechos 6 resoluciones falsas, pero no consigna el
« objeto de la cita. Es esta una deficiencia, porque no
« hay utilidad en reprimir citas falsas cuando estas no
« perjudiquen & los litigantes, es decir, cuando no sean
« hechas para fundar una resolucion judicial. Nuestra
« redaccion salva esa deficiencia. Suprimimos el ni-
« mero 20, que declara delincuente al juez que conoce
« en causa que patrocind como abogado, porque contra
« ese hecho hay remedios bastantes en las leyes regla-
« mentarias de las rccusaciones ¢ impedimientos de los
« jueces, sin necesidad recurrir al derecho penal, desde
« que la cxistencia de una causa de excusacion en cl
~ juez no trae aparejada la injusticia de sus resolucio-
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nes. Los mismos autores del Cédigo 1o han compreii-
dido asi; al abstenerse de incriminar el conocimiento
de causas de parientes proximos, de amigos intimos
6 de enemigos manifiestos y demas pleitos para cuya
decision estan los jucces impedidos por razones par-
ticulares. La pena seiialada al juez prevaricador por
el articulo 246 del Cédigo es la destitucion & inha-
bilitacién especial perpétua, para los casos ordina-
rios, y, para el caso de haberse ejecutado una sen-
condenatoria injusta, la misma pena impuesta por
dicha sentencia. la primera pena, siendo fija, no es
susceptible de ajustarse a las modalidades del delito.
La hemos sustituido por la de multa agravada con
inhabilitacién absoluta perpétua, considerando que el
que ha sido juez indigno se halla moralmente inca-
pacitado para desempefiar cualguier otra funcién pu-
< blica. L.a segunda pena del citado articulo 246 seria
légica en el sistema del talion, pero no lo es en el
nuestro, de suerte que hemos debido reemplazarla por
otra compatible con el plan del proyecto;la de peni-
tenciaria de tres & quince afios, agravada con inhabili-
tacion absoluta perpétua» (1).
4- En cuanto al inciso 2° agregado por la comision
lo consideramos inutil é injusto, Initil porque basta
penar al juez que cita hechos ¢ leyes falsas 6 que se
funda en disposiciones que no existen para que el de-
recho de los litigantes quede garantido.

Injusto, porque decir que se castigara al juez que
dicte sentencias manifiestamente injustas, importa san-
cionar una vaguedad demasiado amplia. Si se aplicara
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(1 Bapoxiciin de motivos, pag. 208,



tendriamos, que no habria un solo juez que no que-
dara comprendido c¢n sus disposiciones.

Cuando una Camara revoca la sentencia de un Juez
de Primera Instancia, lo hace porque la considera in-
justa y lo mismo sucede con respecto & la pronun:
ciada por la Camara, cuando es revocada por un tri-
bunal superior. Lo que se trata de castigar, no es la
sentencia injusta que se basa en un error, & en una
conviccidn, sino la sentencia en que las leyes se fal-
sean, en que hay verdadero dolo. Y para estos casos
basta la regla del inciso 1. Por los demas lo justo
6 injusto en las sentencias es muy relativo, porque
estas nociones se relacionan estrechamente con las dis-
tintas opiniones v con la interpretacion que se le dé
4 cada caso.

INCINO 4o

El Juez que decretare prision preventiva por de-
lito 4 que no corresponda pena corporal 6
que prolongare la prision preventiva que com-
putada en forma, hubiera agotado la pena
maxima que podria corresponder al procesa-
do por el delito imputado, sufrira inhabilitacion
de tres a seis afios y multa de mil a cinco mil
pesos.

El precedente inciso fué¢ colocado por la comision
de codigos con el objeto de impedir un hecho repe-
tido muchas veces v que consiste c¢n detener & los
procesados por un tiempo mayor al que corresponderia
como pena del delito cometido.

A nuestro juicio para prevenir ese mal la disposicion
sancionada cs del todo inoportuna.

Encarcelado un individuo como consecuencia de una
acusacion, por un delito que merezca pena leve, si no



231
tiene medios para procurarse una libertad provisoria
por medio de la cxcarcelacion bajo fianza. la parte
acusadora, si la tiene, puede, usando de los simples
recursos del procedimiento prolongar por mucho tiempo
la marcha del proceso v por tanto la detencion, sin
que el juez pueda cvitarla.

Puede suscitar incidentes, interponer apelaciones, pe-
dir pruebas y demorar en una palabra la tramitacion.
Como al usar de estos recursos no hace otra cosa
que acogerse a los preceptos de la ley, el juez no
puede impedirlo, aunque comprenda que la causa se
demora con exceso.

Mas conveniente nos hubiera parccido establecer que
en todos los casos de prision  preventiva, cuando el
tiempo de esta cxceda del que la ley aplica como ma-
ximun al delito, se deberd decretar la libertad del
encausado, bajo una simple caucion juratoria.

Encuentro tambi¢n que los mismos autores de estas
reformas, no las aplicarian en un caso  dado que se
presentase i su consideracion. Estoy seguro, que si se
acusara ante la Camara de Diputados & un juez, por-
que una sentencia hubiese sido revocada & causa de
su injusticia, 6 porque hubiera detenido & un reo por
mas tiempo del sefialado por la ley, como pena para
el delito de que estaba acusado, la denuncia seria re-
chazada por considerarla atentoria a la independencia
de los magistrados. Si ast fuera la utilidad de estos
preceptos seria del todo nula, porque no sc podrian
aplicar dada la necesidad de que ol magistrado sea
destituido para poderlo someter como reo & la justicia
ordinaria.

En cuanto & los demas articulos del presente capi-
tulo no han sufrido modificacion.



CAPITULO OCTAVO

Malversactén de caudales priblicos

1—Los articulos derogados cn el capitulo presente
son los siguientes:

Art, 266—E] empleado  pablico que teniendo & su
cargo caudales 6 efectos plblicos, les diese una apli-
wcion publica distinta de la sefalada por las leyes,
serd condenado & suspension de scis meses & un afio
y ademés sufrird una multa de diez & cincuenta por
ciento sobre la cantidad mal aplicada, si resultase dafio

& entorpecimiento al servicio pablico,

Art. 207—El empleado que hace uso, para si 6 para
otro de los caudales que custodia & administra, sufrird
suspension de uno i dos afos y multa de veinte &
cincuenta por ciento sobre la cantidad de que hubiese
hecho uso, si la reintegra despues de haber causado
dafo al servicio puablico.

Si el empleado verifica expontiancaniente el reinte-
wro antes de haber resultado dafto & entorpecimiento
en el servicio, la suspension serd de tres 4 seis meses
v la multa de diez & veinticineo por ciento. ’

Art 268 Kl empleado que substrae & consicnte que
otro substraiga los bienes, caudales G otros valores pi-
blicos confiados & su adminis.racion & custodia, serd cas-
tigado con las penas sefaladas para los ladrones ¢ inha-
bilitacion perpétua para cargos pablicos.

2—La ley de reformas los ha sustitnido de la ma-
nera siguiente:
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ARTICULO 27

Dell'bganee los articulos 266 a 268,y en su reem-
p azO‘

El funclonario publico que diere a los cau-
dales 6 efectos que administrare una aplica
clon publica diferente de aquella a que estu-
viesen destinados, sera castigado con inha-
bilitacion para empleos publicos durante tres
afos. Sl de ello resultare dafo 6 entorpeci-
miento del servicio a que estuviesen consig-
nados, se impondra ademas, al culpable, la
pena de muita del veinte al cincuenta por
clento de la cantidad distraida.

El presente inciso tomado del articulo 306 del pro-
yecto Rivarola, corresponde al 266 derogado, Se di-

fereacia del precepto antiguo en que establece comao
pena la inhabilitacion por tres aos y la de mualta con
un minimun de veinte por ciento, cuando ha resultado

dafio & entorpecimicnto. Las represiones del proyecto

Rivaroli cran  también  menores pues la inhabil
cidn se graduaba entre un mes y un afo y un cin-
cuenta por ciento, Preferimos ese criterio porque faci-
lita la graduacion que pueden hacer los jucces.

INCINO ¥

El funclonario publico que diere aplicacion pri-
vada, por cualquier acto de disposicion o
aproplacion, en beneficio proplo 6 de tercero,
a caudales 6 efectos cuya administracion, per-
cepcion 6 custodia le hayan sido confiados
por razon de su cargo, sera castigado con pe
nitenciaria de tres a quince afios é inhabilita-
clon absoluta perpétua.

Leyendo los articulos antiguos s nota que L ley
de reformas ha introducido  una madificacion impor-
tante. Segin el articulo 267, cuando el funcionario
pablico haya dado & los fondos custodiidos una apli-
cacidn privada los reintegra, la pena s mucho menor
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que cuando esto no sucede. El mismo criterio acep-
taba el articulo 3o7 del proyecto Rivarola-Matienzo-
Pifiero. Se tenia en cuenta también para la penalidad
la circunstancia de dafo & cntorpecimiento en el ser-
vicio publico.

La ley nueva deroga todo esto, y solo tienc en
cuenta el hecho de la sustraccién, colocando una pena
de limites amplios probablemente para que dentro de
ella y para su graduacion, se tenga presente la circuns-
tancia del reintegro. Preferimos al respecto las dis-
posiciones antiguas en cuanto a la teoria que consagran.
El doctor Rivarola decia al respecto: <El articulo
267 prevée el delito del empleado que hace uso para
« si & para otro de los caudales que custodia & admi-
nistra, Kl delito se comete con ¢l mero hecho de

n

usar de los caudales confiados & su custodia. La

a

existencia & inexistencia de dafio para el servicio
plblico, la calidad de la reintegacion expontinca &
« no, son criterios que determinan la gravedad de la
« pena, pero que no hacen esencialmente al delito.
« Esto Gltimo esti confirmado por la supresién de la
« Gltima parte del articulo proyectado por el doctor
Tejedor: «Si el empleado no reintegra espontinea-
la cantidad serd condenado como sustractor de cau-
- dales phblicoss, es decir, el delito serd constituido
por otros clementos. l.a sustraccién con animo de¢
apropiarse de los valores administrados ¢ custodia-
dos, sera ¢l caso del articulo 268; ¢l uso, sin animo
« de apropiacion, 6 con 4nimo de reintegracién, es el
caso del articulo 267. Pero es de la espontaneidad
& no espontaneidad en la reintegracién de lo que se
trata, no de la reintegracién misma, que sera siempre
necesaria, pues si csta no se operara cl clemento
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material del delito habria excedido quizas & la in-
tencion del agente, lo que segun las disposiciones
generales, constituiria una mera atenuacion del hecho
realmente cometido, cuya penalidad seria la aplicable:
« La incriminacion del uso de un caudal que se cuss
todia & administra; no es admitida sin discusion en la
ciencia. cuando ni la reintegracion se demora ni re-
sulta dafio & entorpecimiento para ¢l servicio pu-
blico partiendo para tal conclusién de una razon ju-
ridica: la de que la constitucion de la custodia coloque
el caudal a riesgo y peligro del administrador. «Al-
gunos cadigos modernos, dice Carrara. han declarado
reo de peculado v como tal, punible, aun al funcio-
nario plblico que se apropic del dinero tenido por
¢l @ su exclusivo riesgo. Pero esta severa opinidn
no responde ni & los principios juridicos, ni i los
principios morales. No a los principios juridicos, por-
que el funcionario deudor de cantidad. se hace pro-

pietario de las cosas que reciber la naturaleza del

« contrato e da facultad para disponer de ellas, de

modo que cl delito no se consuma cuando usa de
la cosa & del dinero que es suyo con todo rigor de

términos, sino cuando, con oca

6n de la rendicion
de cuentas, no pague cxactamente su deuda & la

administracion pablica. No & los principios morales,
porque desde que ¢l funcionario no incurre en dolo
cuando usa del dinero que tiene como suyo y & su propio
riesgo, puede también no estar en dolo cuando deja
de satisfacer su deuda en el dia de la reclamacion
porque circunstancias fortuitas le hayan impedido dis-
poner de los medios que razonablemente habia cal-
culado como suficientes para ponerlo en estado de
rendir cuentas.: No obstante esta autorizada opinion
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2

v aln creyendo que no haya motivo para una inori-
minacién por el uso de un depdsito de cosas fungibles,
« en las condiciones del caso propuesto por Carrara,
creo que seria necesaria una distincion que derivic
de lo que he expuesto sobre la  apropiacion de un
depdsito entre  particulares: podria bastar la accién
civil, en zusencia d¢ dolo 6 de fraude, pero en mi
opinién la defraudacion comenzaria desde el momento
en que ¢l deudor no se hubiera encontrado en con-
« diciones generales de solvencia para atender su ren-
« dicién de cuentas al usar del depdsito» (1).
Indudablemente hay una cexageracion en la opinion
de Carvara como lo hace notar el Doctor Rivarola,

a

a

S

a

pero esto no quiere decir que a los efectos de la pe-
na no se deba tomar en cuenta la circunstancia del
reintegro. Producido ¢ste, las consecuencias del delito
se extinguen v todo queda como si no se hubiera
producido. Lo tnico que se ha puesto de manifiesto
de parte del autor, es una incapacidad para ocupar
nn puesto de esa confianza y un peligro de que hu-
biera podido no devolver los bienes sustraidos. Fara
castigar lo primero basta la inhabilitacién, para lo se-
gundo la multa.

4= Respecto al articulo 208 ha sido bien suprimido.
Se trata de una de las disposiciones que ha sido mas
criticada en el Codigo Penal. Establecia que a los
malversadores, se les debian aplicar las penas de los
ladrones y como cn ninguna otra parte del Codigo sc
hablaba de ladrones, en la practica no se sabia, si s¢
habia querido referir & las penas del robo, hurte &
defraudaciones.

N Eapoxicicn y eritica del Cidigo Pend, tomo 111 pag. 136,



TITULO TERCERO o

DE ILAS FALSEDADES

CAPITULO SEGUNDO
De lua falsificacion de documentos en  general

1—De acuerdo con el método de estudio que hasta
ahora hemos seguido, empezaremos por transcribir las
disposiciones que deroga en este capitulo la ley de
Reformas.

Art. 280—Se comete falsedad en un documento:

19 Suplantando documento que no ha existido, en
libro & en registro en que sc inscriben los de su
clase;

Dando testimonio ¢ copia certificada de docu-
mento que no existe;

3* Alterando documentos verdaderos de alguna de
las maneras siguientes: 1* agregando clausulas, supri-
miéndolas, variandolas substancialmente & borrindolas;
2+ variando las firmas 6 fechas; 3* suponiendo circuns-
tancias 6 fechas falsas; 4* ejecutando en los testimo-
nios O copias certificadas que se expidan por razén
de oficio, las alteraciones que se enumeran cn las tres
primeras partes de este inciso.

Art. 281—El empleado que abusando de su oficio
cometa falsedad en documento pubhco. seri castigado
con tres & scis ailos de penitenciaria ¢ inhabilitacion
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perpétua para empleos de Ja misma clase, v multa de
doscientos a dos mil pesos. ’

Si el delito fuese cometido por un particular, la pe-
na sera de prision por uno & tres afos ¢ inhabilifa-
cion por doble tiempo y multa de cien &4 mil pesos.

Si se cometiera la falsificacién en documento priva-
do, la pena sera de arresto por un mes i un afio y
multa de cincuenta & quinientos pesos.

Art. 282 Kl que & sabiendas haga uso de un do-
cumento 6 certificado falso 6 de uno verdadero expe-
dido para otra persona, cuyo nonbre asume 6 substi-
tuye con el suyo, sera castigado con seis meses & un
afio de arresto v multa de veinte a cien pesos.

Si el documento falso fuese presentado en juicio
como prueha, la pena serd prision de uno & tres afios
y multa de cien a mil pesos.

2--La reforma en este capitulo no ha hecho otra
cosa que copiar al Proyecto Rivarola, en la parte que
dedica & la materia, siendo las diferencias tan pequefias
que ni merecen notarse,  Es indudable que al proce-
der asi. la Comision de Codigos. ha tenido en cuenta
la critica que los autores del Proyecto hacian al Co-
digo vigente en la cexposicion de motivos». Esto re-
sulta tambien leyendo el despacho de la Comisién del
Senado, que repite casi todos los argumentos que con-
signaban aquellos autores. Siendo esa entonces la ba-
se del cambio debemos hacer el estudio de  acuerdo
con los mismos.

«El capitulo del Cédigo Penal, de la Jalstficacion de
« documentos cn general, contience numerosos errores,
« que creemos salvados con la forma que presentamos
« en el Proyecto. Esti equivocado el inciso 1 del ar-
« ticulo 280, porque cmplea de una mancra impropia
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« la palabra suplantar, qne es la esencial porque in-
« dica la accién que sc quiere reprimir, construyendo
sobre ella una frase incorrecta y equivoca. Esti
« tambien equivocado el inciso 3° que indica otros
« modos de falsificacion, porque en el primer nu-
« mero del inciso emplea la redaccién: «alterando
« documentos verdaderos de alguna de las maneras
« siguientes: 1" agregando cliusulas suprimiendolas,
« variandolas substancialmente 6 borrandolas», debien-
« do en todo caso, haberse aplicado el adverbio & los
demas modos enumerados en el periodo. Ademas de
« esto, ¢l articulo dcja subsistente en el inciso 3", por
su redaccion viciosa, la duda sobre si ha querido &
no penar lo que en la doctrina se llama falsedad
intelectual o ideoldgica, 6 si castiga solamente la fal-
sedad material. Aparte de estos defectos de detalle
hemos creido inconveniente la forma adoptada de
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determinar en particular cuales son los modos con
que debe realizarse la falsificacion para que constitu-
ya delito. Este sistema cs defectuoso y sc corre el
riesgo de una enumeracion viciosa 6 incompleta. (1).
Esta critica fundada y razonable, ha sido transcrip-
ta en ¢l despacho presentado por la Comision del Se-
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nado, al aconsejar la sancion de las Reformas. (2).
Veamos ahora los articulos de Ja ley.

ARTICULO 28

Deroganse los articulos 280, 281 y 282 y en su
reemplazo:
1° El que hiciere en todo 6 en parte un docu:

1 laposicicn de moting
2 Diavio de 1903, Katr

PRy 210,
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mento falso 6 adulterase uno verdadero, de
modo que pueda resultar perjuicio, sera cas-
tigado con penitenciaria de tres a seis afios,
si se tratare de un instrumento publico. 'y
con prision de uno & tres afios. si se tratare
de un documento privado.

Hay tres clases de falsedad; la primera se refiere 4
la falsedad por creacion- material del documento, la
segunda a la falsedad idcologica 6 sea aquella en la
cual el instrumento verdadero contienc declaraciones
falsas; y la Gltima a la falsedad por supresién total &
parcial de un documento. Se considera 4 esta, como
una forma de la falsedad porque afecta la verdad
4 cuya prueba estaba destinado el documento des-
truido. (1)

El presente inciso repite con pequefias variaciones
en la penalidad el articulo 339 del Proyecto Rivarola.
El Codigo establecia en el articulo 280 las formas en
que podia cometerse la falsedad; en la ley nueva se
establece como vemos un precepto general en el cual
no se determinan las maneras especiales de cometer
el delito. Como muy bien lo decia la «exposicion de
motivoss, la circunstancia de la enumeracién podia
dar lugar a equivocos ¢ impunidades que ahora se
evitan,

Diremos por fin que el inciso en estudio como se
habrd notado, se reficre 4 la falsedad material.

ARTICULO 25 (Continuacion )

2° El que insertare 6 hiciere insertar en un
instrumento publico declaraciones falsas,

"

1 Erposicion de motivos, pa
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concernientes a un hecho que el documento
deba probar, de modo que pueda resultar
perjuicio, sera castigado con penitenciaria
de tres a seis afos.

El inciso repite el articulo 340 del Proyecto citado,
con una pequefia variante en el minimun de la pena-
lidad. Se refiere 4 la falsedad ideolégica, contenida
antes en el articulo 280, que resulta ventajosamente
cambiado,

ARTLCULO 28 /Continuacion )

3° El que suprimiere 6 destruyere en todo 6 en
parte un documento, de modo que pueda
resultar perjuicio, incurrira en las penas se-
naradas por los dos incisos anteriores en los
casos respectivos.

El inciso copiado del articulo 341 del Proyecto Ri-
varola castiga la tercera clase de falsedad que hemos
indicado.

ARTICULO 28 (Continuaciéni

4" ElI médico que diere por escrito un certifi-
cado falso, concerniente a la existencia o
inexistencia, presente 6 pasada de alguna
enfermedad 6 lesion, sufrira arresto de un
mes a4 un afio. La pena. sera de uno a tres
afios de prision, si el falso certificado de-
biera tener por consecuencia que una perso-
na fuera detenida en un manicomio, lazareto
U otro hospital.

El que hiciere uso de un documento 6 certifi-
cado falso 6 adulterado, sera castigado como
si fuese autor de la falsedad.

Este inciso repite, los articulos 342 y 343 del Pro-
yecto citado. A su respecto dice la «exposicion de
motivos» «El articulo 342 consigna un caso especial,
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< determinado no solo por ki conveniencia de esta-
« blecer una modificacién de la pena, sino porque no

se requiere en ¢l como esencial la posibilidad del

perjuicio. EI médico que da un certificado falso con=
< cerniente i la existencia & inexistencia presente &
pasada de alguna cnfermedad, da forma de verdad
« 4 una mentira, que atn en el caso de no presentar
la posibilidad de perjuicio, pues, mas ordinariamente
puede darse en beneficio de alguna persona, importa
una grave violacion de sus deberes profesionaless.
«El articulo 282 del Cédigo Penal reprime el uso
del documento falso con pena menor que la impues-
ta al falsificador. 1o mismo hacen el Cddigo Espaiiol
v algunos otros; pero  preferimos la disposicion del

-

I

a

-

« Codigo ltaliano que equipara el uso de la falsedad

« 4 la falsedad misma. pues ¢l que pone en accion la
falsedad preparada por otro, el que hace efectivo el
« dafio que existia virtualmente en la obra de otro,
comete un hecho que merece una represion por lo
menos igual & la del primero. Por esto, el articulo
343 del Proyecto madificando el 282 del Codigo Pe-
nal, dispone que el que hiciere uso de un docu-

-

-

N

a

mento & certificado falso, sea reprimido como si fue-
ra autor de la falsedad..

ARTICULO 25 - Continuacion .

6" Para los efectos de este capitulo quedan
equiparados a los instrumentos publicos, los
testamentos olografos 6 cerrados, las letras
de cambio y los titulos de crédito trasmisi-
bles por endoso 6 al portador.

Cuanqo alguno de los delitos previstos en este
capitulo, fuese ejecutado por un empleado
publico, con abuso de sus funciones, el cul-
pable sufrira, ademas. inhabilitacion absoluta
perpétua.
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El presente inciso 3" ha sido tomado de los articu-
los 344 y. 345 del Proyecto citade.

La fé que se atribuye 4 los documentos que se se-
fialan en su primera parte y que los hace de una im
portancia analoga 4 la de los instrumentos publicos,
justifica plenamente la disposicién.

Cuando el delito de falsedad, es cometido por un
empleado publico con abuso de sus funciones, el he-
cho reviste dos aspectos; el del simple delito que de-
be ser reprimido con las penas ordinarias y el de la
incapacidad de parte del empleado para ocupar pues-
tos piblicos, en los que muestra ser infiel. Por esto
se justifica plenamente la sancién de la dltima parte,
que inhabilita perpétuamente para ocupar puestos pi-
blicos al empleado que abusando de su puesto, hubie-
se cometido delito de falsedad.

CAPITULO TERCERO
Falsificacion de documentos de crédito

1—la Ley de Reformas no se ha detenido en el
presente capitulo, porque, la penalidad para esta clase
de falsificaciones, lo mismo que la de los billetes de
banco, fué establecida por una ley especial dictada en
Noviembre 17 de 1900, y que ha quedado incorpora-
da al Cédigo Penal. Los dos articulos de este capitu-
lo, como asi mismo, el unico que forma el siguiente,
han quedado de hecho derogados, lo mismo que el
294 de las disposiciones generales. Para notar la re-
forma producida, empezaremos por transcribir los ar-
ticulos que forman este capitulo y el siguiente:

Art. 283—Talsifica documentos de crédito:
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10 El que fabrica y el que & sabiendas introduce al
pais falsos titulos de deuda piblica de una provincia
6 municipalidad 6 el que se encarga de expenderlos,
y letras 6 libranzas de los gobiernos, oficinas de ha-
cienda provincial 6 municipal;

2° El que altera los documentos verdaderos, aumen-
tando la cantidad que expresan, 6 borrando las ano
taciones de cantidades amortizadas, que consten en
ellos;

3* El que para recabar alguna cantidad del fisco,
fragua expedientes supuestos, & aumenta maliciosa-
mente la cantidad de una acreencia legitima, 6 apoya
su crédito con pruebas falsas.

Art. 284—1Los reos del delito designado en el pri-
mér inciso del articulo anterior, sufrirdn la pena de
penitenciaria por tres a4 ocho afos, y multa de qui-
nientos a cinco mil pesos.

Los reos de los delitos comprendidos en los otros
incisos, sufririn prision de uno & tres aflos y multa de
trescientos 4 tres mil pesos.

Art. 285—El que fabrica y el que introduce al pais
6 se encarga de poner en circulacion billetes de Ban
cos autorizados, seran castigados con penitenciaria por
tres 4 ocho afios y multa de quinientos & cinco mil
pesos.

Si el billete de Banco se hubiese recibido en pago
de buena fé, y se expendiese con conocimiento de su
falsedad, la pena seri una multa equivalente al triple
de la suma expendida.

Este dltimo articulo corresponde al capitulo 1V que
trata de la falsificacion de billetes de Banco.

2—Segin el articulo 17 de la ley sobre falsificacién
de moneda de 1900, los delitos que se cnumeran en los
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artfculos 283, incisos 1” y 2°, y 285 del Cddigo Penal;
deben ser reprimidos con las penas & que se refiere el
articulo 7. Las penas que establece este altimo de acuer-
do con los anteriores son:

Para los que fabriquen, expendan & circulen mone-
da argentina falsa, presidio de diez 4 veinticinco afios;
para los que la cercenaren & adulterasen, presidio de
tres 4 seis aflos y multa de quinientos 4 cinco mil
pesos; para los circuladores que la recibieron de buc
na fé tres & scis afos de penitenciaria y multa  del
décuplo del valor.

La represion ha subido considerablemente en cuan-
to & la cantidad y 4 nuestro juicio con razén.

La falsificacion de moneda es un delito que no
puede cometerse por cualquiera. Todo individuo, es
capaz si se lo propone cn un momento dado, de ser
homicida, ladron 6 estuprador, pero no puede aunque
lo quiera, ser falsificador de moneda. Para esto nece-
sita conocimientos especiales en un arte como el del
grabado que requicre mucho tiempo para su perfec-
cion. El nimero de estos delincuentes, es entonces
reducido, porque son pocas las personas que estan en
condiciones de poderlo cometer. De manera entonces
que manifestado uno de estos delincuentes por la co-
mision de un  hecho que lo haga caer bajo el domi-
nio de la ley, su reclusion durante un tiempo muy
largo, garante & la sociedad contra este delito. Antes,
cuando las penas eran relativamente reducidas era es-
te un verdadero negocio. Los individuos iban & la
circel, y como salian al poco tiempo, reincidian en el
delito, y estadbamos plagados de falsificadores. En es-
tos delitos la reincidencia es la regla, y es claro que
con esta base, ¢l aumento de la penalidad, viene &
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reducirlo. Hay quc fijarse que su niimero es pequefio,
que son siempre los mismos que lo realizan, y que es
entonces una medida de seguridad encarcelarlos por
un tiempo tal, que & su salida, hayan perdido las con-
diciones que antes tenian para su arte.

3—A fin de que puedan apreciarse con mas ven-
taja los cambios, transcribo la ley de Noviembre de
1400 que castiga la falsificacion.

Art. 1—Seran reprimidos con presidio de diez &
veinticinco afios y multa de mil & diez mil pesos, los
que fabriquen, expendan, introduzcan ¢ circulen mo-
neda argentina falsa. Cuando la introducion, expendio
& circulacion se hiciere por los fabricantes mismos, la
represion sera el maximun establecido.

Art. 2—El que cercenare 6 de cualquier otro modo
alterare moneda legitima y el que la introdujere, ex-
pendiere 6 pusicse en circulacion, cercenada 6 altera-
da, sera reprimido con presidio de tres 4 seis afos v
multa de quinientos a cinco mil pesos,

Art. 3—Los que con el fin de engafiar sobre la
naturaleza del metal & sobre su valor, coloren cual-
quiera de las monedas & que se refieren los articulos
anteriores, y los que las introduzcan, expendan 6 cir-
culen asi coloreadas, scran reprimidos con prision de
uno & tres afios v multa del décuplo del valor de las
piezas.

Art. 4—Si la moneda falsificada, cercenada & alte-
rada hubiese sido recibida de buena fé y se expen-
diere, introdujere ¢ circulure con conocimiento de la
falsedad, cercenamicnto ¢ alteracion, la pena sera de
tres afios de penitenciaria y multa del décuplo del va-
lor de la picza.

Si el hecho recayerce sobre moneda simplemente co-
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loreada, la pena sera de arresto y multa del mismo
décuplo.

Art. 5—Seran reprimidos respectivamente con las
penas que quedan establecidas en los articulos ante-
riores, los que fabriquen, expendan, introduzcan 6 cir-
culen moneda falsa extrangera, de curso legal en la
Repliblica, como los que cercenen, alteren & coloren
dicha moneda. 6 la introduzcan, 6 expendan & pongan
en circulacion cercenada, alterada & coloreada.

Si la moneda extrangera solo tuvierc valor comer-
cial, la pena sera de cinco & diez afios de presidio en
el caso del articulo primero; de uno a tres de prision,
en los articulos segundo v cuarto, v de arresto, en cl
articulo tercero.

Art. 6—Quedan exentos de pena los que dieren no-
ticia del delito & las autoridades judiciales 6 policia-
les, siempre que no cntrare & la circulacién la mone-
da falsa, cercenada, alterada & coloreada.

Art. 5 —Para los cfectos de los articulos anteriores,
uedan equiparados a la moneda los titulos de la Deu-
da Nacional y sus cupones, los bonos 6 libranzas del
Tesoro Nacional, los sellos, timbres, estampillas ¢ va-
lores que se emitan destinados al pago de impuestos
nacionales, los titulos, cédulas, acciones al portador 6
valores de un Banco establecido con autorizacton es-
pecial de una ley de la Republica, v los titulos de la
Deuda Piblica extrangera.

Art. 8—El que fabricare ¢ introdujere al pais 6 con-
servarc cn su poder cuiios, marcas ¢ cualquiera otra
clase de ftiles 6 instrumentos exclusivamente destina-
dos & la fabricacién 6 alteracion de moneda 6 de los
valores 4 que se refiere el articulo anterior, seri cas-
tigado con prision de uno 4 tres afios.
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Art. g—Los que impriman ¢ introduzcan al pais, &
de cualquier otra manera fabriquen, expendan 6 cir-
culen piezas de aspecto semejante 4 la moneda na-
cional 6 4 los valores mencionados en el articulo sép-
timo, conteniendo avisos para el publico, 6 con cual-
quier otro pretexto, y los que fabriquen planchas,
cufios, piedras, grabados U otras formas conocidamen-
te destinadas 4 la impresion de esas piezas, seran re-
primidos con arresto hasta tres meses y multa de qui-
nientos @ mil pesos moneda nacional. '

Art. ro—Incurrira en la pena de tres a diez afios
de penitenciaria, con inhabilitacion perpétua, el fun-
cionario publico que fabricare, consinticre se fabri-
cara, emitiere & autorizare emitir moneda con titulo &
peso inferiores al de la ley & en cantidad mayor & la
autorizada por ésta.

La misma pena es aplicable al funcionario, director
& administrador de un Banco autorizado por ley es-
pecial de la Nacién, que hiciese 6 autorizase la emi-
sion de billetes 6 cualquier titulo, cédulas & acciones
al portador, mas alla de los limites determinados en
las leyes respectivas.

Art. 11—La complicidad y la tentativa, en todos
los casos de esta ley, tendran la pena seiialada res-
pectivamente para el autor principal, no pudiendo ser
aplicado el maximun. Serd tambien considerado reo
de tentativa de expendicion, aquel en cuyo poder se
encuentren monedas & valores falsos de los que men-
ciona el articulo séptimo, de cuyo nimero y condi-
ciones se infiera razonablemedte que estan destinados
a la expendicion.

Art. 1z2—Toda reincidencia serd castigada con ol
maximun de la pena sefialada al delito. Si este maxi-
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mun se hubiese impuesto ya una vez, la pena serd (e
presidio por tiempo indeterminado, en los casos del
articulo primero y en los correlativos del articulo sép-
timo. En los demas se aplicara otro tanto de la pena
establecida para cl delito, doblada desde su minimun
4 su maximun, scgiin la naturaleza y circunstancias
del caso.

Art. 13—En caso de urgencia, cualquier Juez le-
trado de la Replblica podra expedir érdenes de alla-
namiento de domicilio 6 de arresto & incomunicacion
de los presuntos culpables, & solicitud prévia y escri-
ta de la autoridad policial. Si el Juez que hubiere dic-
tado la 6rden no fuese el competente, él y la policia
daran cuenta, dentro de las veinticuatro horas al que
lo sca.

Art. 13- -Las penas que imponc esta ley llevarin
consigo las accesorias del Codigo Penal respectiva-
mente, y las de presidio y prision se cumplirin en el
territorio nacional que determine el Poder Ejecutivo.
Una vez cumplida la condena el reo quedara sujeto i
la vigilancia policial durante un tiempo igual a la ter-
cera parte del periodo de la pena, & cuyo efecto de-
berid dar conocimiento prévio 4 la autoridad del do-
micilio que elija dentro del territorio de la Republica.

El que de cualquier modo infrinja esta disposicion,
serd castigado con arresto, subsistiendo lo dispuesto en
el inciso anterior al terminar esta Gltima condena.

Art. 15—Los informes periciales respecto de la fal-
sificacion de la moneda fiduciaria, seran solicitados
la Caja de Conversion; respecto de la moneda meti-
lica 4 la Casa de Moneda, y en lo que se refiere &
4 los titulos de la deuda, letras de tesoreria ¢ valores
de los Bancos, de que habla el articulo séptimo, al




Crédito Piblico 6 & la direccion de dichos Bancos
respectivamente.

Jista disposicion debera entenderse sin perjuicio del
derecho de los procesados al nombramiento de peritos
por su parte, en los casos en que las leves de proce:
dimiento los autoricen para ello.

Art. 16—El Cddigo Penal regira en cuanto no se
oponga a la presente ley.

Art. 17 -Los delitos enumerados en los articulos
283, incisos primero v segundo, y 285 del Codigo Pe-
nal. seran reprimidos con las penas & que se refiere
el articulo séptimo de esta ley, debiendo el presente
incorporarse oportunamente & dicho Cédigo.

Art. 18 ~Quedan derogadas todas las disposiciones
que se opongan a la presente lev.

Art. 19 —~Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Ia presente ley, inspirada en nuestras necesidades
v en el Proyecto Rivarola del cual se toman algunos
articulos, aunque aumentando la penalidad, ha mejora-
do la represion en una materia de suyo importante,
para la vida del Estado.

CAPITULO QUINTO

Del  falso testimonio

1--La ley reformas, siguiendo al proyecto Rivarola,
que se aparta por sistema de las enumcraciones, para
dejar libertad al magistrado, ha modificado con esc
criterio dos articulos del presente capitulo en la forma
(ue vamos a notarlo.



ARTICULO 29

Modificase el inciso 2* del articulo 286, en los si-

guientes términos: i .

1 Si se impusiese presidio 6 penitenciaria por
mas de diez afios, sufrira presidio 6 peniten-
ciaria de tres a seis afios. .

2" Modificase, igualmente, el inciso 3° del mis-
mo articulo, en los siguientes términos: Si se
impusiese presidio 6 penitenciaria por menos
de diez afos, sufrira prision de uno a tres
afos.

El articulo 286 antes de ser reformado establecia:

El testigo falso serd castigado:

1° Sioen virtud de su falso testimonio se impusiese
la pena de muerte, sufrirdt penitenciaria por seis &
diez anos:

20 Si se impusiese presidio & penitenciaria por tiempo
indeterminado sufrira presidio & penitenciaria por tres
a seis afos:

3" Sise impusiese presidio O penitenciaria por tiempo
determinado sufrird prision por uno a tres aos;

3 Si s
sufrird arresto por tres meses & un afio;

e impusiese prision, destierro & inhabilitacion,

5% Siose impusiese arresto & multa, sufriri la ter-
cera parte de la pena.

Aplicando To dispuesto por la ley nueva, la redac-
cion del articulo 286, queda en la forma siguiente:

El testigo falso serd castigado:

17 Sien virtud de su falso testimonio se impusiese
la pena de muerte, sufrird penitenciaria por seis &
diez aios;

27 Ni

se impusicse presidio & penitenciaria por mas
de diez afios, sufrici presidio & penitenciaria de tres
A seis afios:




3° Si se impusiese presidio & penitenciaria por me-
nos de diez aios, sufrird prision de uno & tres afios!

Las modificaciones que se han hecho, son una con-
secuencia de los cambios generales verificados en lw
penalidad.

Desde el momento que la pena de presidio por
tiempo indeterminado se ha quitado del Cédigo, los
incisos en la forma antigua no debian subsistir.

ARTICULO 29  Continuacion;

3° Modificanse igualmente, los incisos 2" a 5°
del articulo 287, en la siguiente forma: Con
prision-de uno a tres afios si declarase con-
tra el reo, en cualquier otro caso.

El articulo 287, cstablecia:

Siel reo no llega & sufrir su condena, & si es
absuelto 6 no termina el juicio por un motivo legal,
el testigo falso serd castigado:

1° Con penitenciaria por tres a seis afos, si decla-
rase contra el reo en delito que merezca la pena de
muerte;

2" Con prision de uno & tres afios, si declarase contra
el reo en causa por delito que merezca presidio & pe-
nitenciaria por tiempo indeterminado;

3" Con arresto por seis meses & un aiio, si decla-
rase contra ¢l reo en causa por delito que merezca
presidio 6 penitenciaria por tiempo determinado:

4° Con arresto de¢ un mes 4 tres, si declarase en
causa por delito que merezca prision, destierro & inha-
bilitacion;

3° En caso de que el falso  testimonio se dicse en
causa por delito que merezea pena de arresto & multa
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se impondra la sexta parte de la pena que se habria
impuesto al reo. Si este hubiese sido absuelto, 6 el
juicio no terminase, el juez graduari la pena dentro
del limite establecido, segin su prudente arbitrio.

De acuerdo con la ley nueva, ha quedado en la
forma siguiente:

Si el reo no llega a sufrir su condena, 0 si es absuelto
6 no termina el juicio por un motivo legal, el testigo
falso sera castigado:

1© Con penitenciaria por tres 4 seis afios, si decla-
rase contra el reo en delito que merezca pena de
muerte;

2° Con prisiéon de uno a tres afios si declarase contra
¢l reo en cualquier otro caso.

3 —l.os cambios verificados no revisten mayor im-
portancia, como lo hacia notar la comisién del Senado
cn el informe 4 que nos hemos referido en diversas
ocasiones. Ellos han tendido al proposito de hacer
desaparecer las enumeraciones diversas que el Codigo
contenia colocando preceptos mas generales con penas
amplias, que el magistrado pueda graduar. En esta
parte no se ha seguido al proyecto Rivarola que le-
wisla la materia en una forma distinta.



TITULO QUINTO

1—La ley de reformas termina con un titulo nuevo,
que contiene disposiciones también nuevas para el
Cédigo Penal.

Como se trata de materias que antes no estaban le-
gisladas, el punto merece especial atencion.

El despacho de la comision del Senado, fundaba csas
disposiciones, diciendo:

« Establece por fin varias y nuevas sanciones ten-
« dientes a reprimir los excesos de los huelguistas con-
« tra los obreros que no participan de sus propositos
« y contralos que perturben las reuniones piblicas & ce-
« lebracion de ceremonias religiosas de cualquier cultos.

« Estas previsiones son imperiosamente exigidas por
« la opinién, especialmente en la Capital, donde se re-
« piten con frecuencia los actos & hechos mencionados
«algunos de los cuales son reprimidos por simples
« disposiciones de policia que no bastan para reparar
« v garantir los intereses Tesionados».

« Fs frecuente en estos casos la violencia y la ame-
« naza con que una parte determina & la otra para
« incorporarla al movimiento que se produce. Para esto
« que por sus caracteres reviste un grave ataque a la li-
« bertad y seguridad individuales, sc coloca el inciso 1°
« del articulo 3o del proyectos.

« Al mismo principio obedecen los incisos 2 y 3.

« Si se trata del ejercicio de derechos garantidos
« por la Constitucion & todos los habitantes de la Re-
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« publica, su violacién debe constituir un delito pre-
visto y penado por el Codigos.
« Por dltimo, el inciso 4° que corresponde al ar-
ticulo 256 del proyecto de los doctores Rivarola,
Pifiero y Matienzo, amplia y precisa la disposicion
< contenida incidentalinente en el articulo 228 del Co-
digo actual, la que pena & los que se reunan en
namero que no baje de cuatro para causar alboroto en
el pueblo. Pero no solamente de cse modo puede
turbarse la tranquilidad de una poblacion. Puede
llegarse al mismo resultado por medio de gritos
de alarma & senales falsas, como dice el codigo ho-
« landés, 6 por medio de estallido de materias explo-
sivas & de la amenaza de un desastre de peligro
« comin como dice el italiano.»

La discusion no aportd ningan nuevo dato & la
sancion del titulo, porque sus articulos se aprobaron
sin ser observados. Como se trata de disposiciones de

"

a

B

-

distintos caracteres, vamos i estudiarlas separamente.
ARTiceLo 3o

A continuacion del titulo IV, seccion 1, incluir las
siguientes disposiciones.
1° El que obligare a4 un obrero con violencias o
amenazas a tomar parte en una huelga, sera
castigado con arresto de tres meses a un
ano.

Esta disposicion ha sido  tomada del proyecto Ri-
varola-Pifiero-Matienzo, cuyo articulo 187, es analogo
al presente. Alli forma parte del capitulo 1V, que
trata e los delitos contra la libertad del trabajo, que
no contiene mas disposicion. (Titulo TV, sobre delitos
contrac L libertad).
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.Su objeto es garantir la libertad de trabajo, derecho
consagrado por la Constitucion v que no debe ser®
coartado en su ejercicio.

ARTICULO 30 (Continuacion;. -

2¢ El que impidiere- 6 estorbare la celebracion
de una funcion 6 ceremonia de -algun culto,
sera castigado con igual pena.

El capitulo V, del titulo IV del proyecto citado con-
tjcne un articulo Unico el 188, que ha sido reproducido
en la presente disposicion. Su objeto es el de garantir
la libertad de cultos, otro de los derechos fundamen-
tales que consagra nuestra Constitucion.

Este derecho, sc encontraba ya garantido en parte
por el articulo 228 del Codigo Penal, que no ha sido
modificado y que establece: «Los que sin rebelarse
« contra el gobierno, ni desconocer las autoridades lo-.
« cales, se reunieren tumuituosamente para exigir con
violencia, gritos, insultos & amenazas, la deposicion
de algin funcionario publico, la soltura de un preso,
¢l castigo de delincuentes 0 otra cosa semejante, v
los que se unieren en niimero que no baje de cuatro
para causar alboroto en el pueblo con algiin fin
ilicito, 6 para perturbar con gritos, injurias 6 ame-
« hazas una reunién, 6 la celebrac 6n de alguna fiesta
religiosa & civica, & para exigir de los particulares
alguna cosa justa 6 injusta, sufriran la pena de arrestos.
Segin este articulo, cuando mas de cuatro personas
perturban la celebracién de alguna fiesta religiosa, in-
curren en la pena de arrcsto, por un tienipo que debe
suponerse cntre un mes v un aflo, que es el usual
para esa clase de pena, segin el Cédigo. Cuando el
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mismo hecho se realizaba por una, dos dtres person s, no
tenia castigo alguno, pues se requeria un namero que
na bajara de cuatro. El articulo nuevo reprime el
mismo hecho pero, cuando es llevado a4 cabo por una
persona, De donde se deduce, que realizada la accidn
por una persona, se aplica la pena de tres meses como
minimun hasta un afo de arresto y producido por mas
de cuatro, se aplica el antiguo & sca arresto desde un
mes. Lo que quiere decir que si el hecho se comete
por uno solo, no puede tener una pena menor & la de
tres de meses, mientras que realizado por mas de cuatro
puede tencr hasta un mes. Esto contraria el precepto
nuevo, contenido en el articulo 15. inciso 21, y segan
el cual, la concurrencia de varias personas en el hecho
delictuoso forma un motivo para que se agrave la pe-
nalidad. En el caso dc los articulos en estudio esa con-
currencia, sirve para disminuirla.

ARTLCULO 30 (Continuacion)

3+ El que impidiera 6 turbare una reunion lici-
ta. sera castigado con igual pena.

El presente inciso tomado del articulo 189, del pro-
yecto Rivarola tiende 4 protejer otro de los derechos
que deriva de nuestra carta 6 sea la libertad de reunion.

Comparandolo con el articulo 228, le hacemos exten-
sivas las mismas consideraciones que nos fueron suge-
ridas por el anterior.

ARPECULO 30 .\ Continuacion’

4 El que para infundir un temor publicé 6
suscitar tumultos 6 desordenes hiciere seia-
les o diere gritos de alarma o hiciere estallar



materias explosivas (si el hecho no importa-
re un delito mayor) o6 amenazare con un
desastre de peligro comun, sera castigado
con arresto de seis meses a un afio.

El articulo 256 del proyecto Rivarola sancionaba un
precepto analogo a! presente. El propdsito que lo ha
inspirado esta explicado en cl informe de la comision
del Senado que hemos transcripto y que ha sido to-
mado casi textualmente de la exposicion de motivos.

ARTICULO 30 Continnaciin)

5° El que tomare parte en cualquier asocia-
cion 6 banda destinada a cometer delitos,
sera castigado con penitenciaria de tres a
seis afios.

La colocacion Jde este inciso no ha sido acertada; ella
no ha tenido en cuenta otras reglas del mismo cddigo,

que iban & quedar en divergencia con la nueva, ha-

citndola completamente indtil. En el titulo que trata

de los autores principales v oque no se ha modificado
se habla de las asociaciones para cometer delitos, entre
las cuales se encuentran, lu banda v ¢l complot. La
diferencia que existe entre estas dos asociaciones, se
encuentra en que, Libanda ticne. puc-vbjeto cometer
delitos en general, mientras que ¢l gomplot es unaso-
dedad -yue se forma para realizar un delito leter-
minado.

El inciso que estamos estudiando parece comprender
a la banda y al complot, porque habla de cualguier
asoctacion O banda destinada & cometer.delitos. Es ne-
cesario entonces relacionarla con los preceptos dol Co-
digo sobre estas materias.

In elarticulo 28 el eddigo establece que: <En caso
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« de delito no consumado, la organizacion de complot
« se castigard como tentativa del delito convenidos.
1.0 que quiere decir que la_pepa para los que tomeu
parte—en. un _complot. serd graduada de acuerdo con
la pena que corresponderia al delito que pensaron co-
meter. La contradiccién entre esa regla yla que estu-
diamos salta a4 la vista, pues mientras yuaestahlece
una pena fija para la _organizacion de la sociedad cri-
minal, la otra la_gradia_de_acuerdo conla.naturaleza—
éoimportancia del hecho delictuoso que hubo de co-
meterse.

Como las leyes penales en caso de duda se inter-
pretan siempre & favor del reo, resultara con estas
disposiciones contradictorias, que cuando la pena para
la tentativa fuera mayor que la establecida por este
articulo, sera aplicado el presente; y cuando la de dste
sea mayor que la correspondiente al delito tentado, s
aplicara aquella.

Pero los intérpretes del Codigo. es posible que en-
tiendan que el jnciso cn estudio.. mu_se_apliu sino a
las—bandas.. hahiéndose .referido. solo & ellas cuando
se-hadicho, cualquivr asociacton 6 banda. Aunque creo,
dada la amplitud de la redaccion, que sc extiende a
las dos sociedades, comprendo que  puede surgir la
duda, debido & que estos articulos nuevos se sancio-
naron sin discutirse. Si asi fuera, y estuviera solo des-
tinado 4 las bandas. la contradiccién no seria menos
flagrante.

El articulo 30 del Codigo tratando esta materia, dice:
« Si dos & mas individuos resuelven verificar conjun-
« tamente delitos indeterminados, esta asociaciéon cons-
« tituye banda y seran considerados autores en todos
« los hechos que la banda cometa, salvo la prueba en



« contrario de la no participocion en ¢l hecho & hechos
determinados:.

¢Qué se desprende de este articulo? Que la simpl¢
p.nrtncnpacmn en una banda hace presumir el caricter
de autor, en los delitos cometidos por ella, salvo ¢l
caso que pruebe que no ha colaborado 4 los delitos
cometidos. No produciendo esa prueba se le condena
como autor; produciéndola. no hay pena aunque haya
formado parte de la banda.

Como el presente cstablece que la simple partici-
pacién. en una banda, tienc una pena de penitenciaria
desde tres a seis ados la contradiccion aparece clara:
un articulo no castiga la accion, otro le impone pena.
Como en la duda la henignidad triunfa, el inciso 5°
resulta de todo punto initil, porque no podra aplicarse.

Haré¢ presente para terminar que este inciso fué
tomado del articulo 252 del proyecto Rivarola, donde
la contradiccion no aparecia. Tenia por ahjeta_com-
batir lasasaciaciones_ ilicitas, teniendo en cuenta que
no habia represion para ellas y que la Constitucion
Nacional solo protege 4 las que tienen un objeto licito.

ARTICULO 31

Aquellos delitos, definidos en este codigo cu-
yo juzgamwnto 6 conocimiento compete a la
justicia ordinaria 6 local, pero que por ex-
cepcion corresponda al fuero federal, seran
castigados con arreglo a este codigo, quedan-
do derogadas las disposiciones de las leyes
de justicia federal vigentes, contrarias a él.

La sola lectura de este articulo nos muestra que se
trata de una disposicion que tiende @ unificar la ley
penal, estableciendo que este Codigo regird aln para
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los delitos de fucro federal, suplantando a la ley de 1863
en todas las materias de¢ que se ocupa.

ARTICULO 32

En la primera edicién oficial que se haga del
Coédigo Penal, se conservara su texto y nu-
meracion y las reformas de esta ley se in-
cluiran en nota donde corresponda, debiendo
sefialarse visiblemente, los titulos, articulos,
etc.. que fueren modificados ¢ suprimidos
por la presente ley.

La parte derogada se imprimira en tipo mas
pequefio.

ARTICULO 33

Quedan derogadas las disposiciones que se
opusieren a la presente.

Las presentes disposiciones son de forma y se expli-
can con su sola lectura. lLa primera se refiere 4 la
manera de imprimir el Codigo nuevo; la segunda re-
pite una disposicion que tienen todas las leves v que
es indispensable para su vigencia.



CAPITULO FINAL

Hemos llegado al fin de este trabajo. En su expo=
sicion habran podido notarse la seric de contradiccio-
nes que ofrece laley nueva, no solo en sus relaciones
con la antigua, sino en su comparacién con ella misma.

Un espiritu satirico hubiera prescindido de un es-
tudio serio, pues la ley se presta & lo cémico en algu-
nas de sus aberraciones. Un manual del ladrén, en
que se indicaran los casos en que conviene agravar
el delito para obtener pena menor seria de actualidad
palpitante. Pero en estas cuestiones, que se ligan no
solo, con los intereses de nuestra sociedad, sino con nues-
tro crédito, cs preferible usar de los estudios razonados,
y no de la burla, quec muchas veces hiere sin curar
el mal.

Si se tratara de una cuestion politica en que mu-
chas veces intervienen criterios mezquinos ¢ intereses
rastreros, podria creerse que una intencién poco bon-
dadosa habria precedido 4 la sanciéon de la ley. Pero
en un asunto tan impersonal, y sobre todo tan anhe-
lado para ¢l bicn de todos, solo cabe pensar en el
crror, cuando las resoluciones no estin en conso-
nancia con lo descado. A nuestro juicio ese error sc¢
desprende del mismo punto de partida. Nuestro Cé-
digo antiguo inspirado en doctrinas determinadas, no
podia ser parcialmente sustituido con disposiciones que




obedecieran i tendencias diferentes. El proyecto de
los doctores Rivarola, Pifiero y Matienzo, armonic,
dentro de ¢l mismo, no podria fundirse con el nuestro
porque se trataba de elementos incombinables, como»
cuerpos rebeldes i la fusion.

La modificacion parcial de nuestra ley, hubiera sid'
logica, si se hubiesen cambiado los articulos defectuosos
& innecesarios, por otros que respondiesen & la ten-
dencia del Cédigo v que pudiesen unirse sin rechazar:

Con el giro que se ha dado & la materia se pro-
duciran sin duda injusticias y dificultades. que provo-
caran la impunidad. Nuestros jueces. en presencia de
esos articulos de penalidad exagerada, preferirin en
muchos casos. absolver, siguiendo la corriente que el
defensor imprima al proceso vy no condenar con una
pena que su ccnciencia rechace.

El aspecto legal nos deja una impresion ingrata,
que esperamos ver trocada, cuando s¢ produzca la
nueva reforma, cuya necesidad. es sentida, hoy mas
que antes.

He tratado de estucliar las disposiciones sin un c¢s-
piritu preconcebido de critica, reconociendo los esfuerzos
de la comision de codigos de la Camara de Diputados
y apreciando en muchas partes, la verdad de sus aser-
tos. Asi mismo no he trepidado en sefialar los defectos,
creyendo que si son tales, como ¢s mi convencimiento,

puedan servir para tenerlos en cuenta en cambios
futuros.

No permanezco ageno & una observacion corrient:
que reconoce mas facilidad en la critica que en Iu
creacién; en destruir que en edificar. Por eso he tra-
tado de insinuar dentro de la misma reforma las partes
en que convendria modificar ¢ suprimir v la manera



de verificarlo-~ Ademas entiendo que la novedad, la
creacion, es siempre rara; en esta como en otras mi-
terias lo que sc hace siempre, es aprovechar de los
elementos existentes, v con esos materiales levantar
las construcciones nuevas. La forma en que se realicen

necesita de la critica, hasta para sancionar Ja bondad
de las cosas -producidas.

Pero quiero evitar disgresiones y terminar estas
lineas, apreciando otra faz de la reforma, eminente-
mente practica v que podria llamarse, el aspecto cco-
noémico.

la posibilidad de sustituir por dinero, ciertas pe-
nas corporales, importaba dos consecuencias; primero
una renta para el Estado; segundo la libertad de un
individuo que estaba destinado & pesar sobre el te-
soro publico. La disposicion del nuevo articulo 12, al
impedir la compurgacion, aumenta ¢l niimero de per-
sonas que deben ser guardadas en las carceles, y dis-
minuye el fondo de la Direccion de Escuelas, adonde
iban las sumas que derivaban de esa fuente.

Se puede pensar que las exigencias de la justicia,
no permiten considerar las ventajas pecuniarias, porque
ante y sobre todo sc debe tener en cuenta la defen-
sa social, y la igualdad. Pero como hemos tenido ocis
sion de observarlo, hay delitos de caricter leve, en
los cuales el autor, no demuestra esos rasgos de in-
sociabilidad que hacen necesaria su reclusion, y con
respecto a los cuales, s una ventaja social, el liber-
tarlos. En Europa, se ha ensayado con éxito el siste-
ma de la libertad condicional aplicada 4 los pequeiios
delitos. Si durante un tiempo determinado, cl culpa-
ble no comete otro, ninguna consecuencia penal; l¢
aporta ¢l primero. Si por ¢l contrario lo realiza, s¢
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suma a la pena del segundo, la del cometido antes:
Se.pena asi solo al reincidente. Nosotros nos aparta-
mos de ese camino, para cerrar la puerta 4 toda sus-
titucion, llevando a la carcel 4 todos los condenados
por delitos leves, sin que tengan la posibilidad de sus-
tituir su pena.

He procurado una cstadistica de la Provincia, que
mostrara cuantas personas sustituian anualmente sus
penas corporales, y que renta derivaba de alli para la
Direccion de Escuelas y ¢l Fisco. No he conseguido
el dato completo porque esa estadistica, no se lleva.
Sin émbargo, los datos fragmentarios que he obtenido,
pueden dar una idea de la importancia de la materia.

El Escribano Marcilesi, Secretario del Juzgado Co-
rreccional del Departamento de la Capital de la Pro-
vincia, que ha empezado & llevar estadistica desde el
principio del afio corriente, me proporciona los datos
que & continuacion transcribo. Durante el presente aiio,
se han entregado i la Direccién de Escuelas por con-
cepto de sustitucion, las siguientes cantidades:

Meses de Febrero, Marzo, Abril y Mayo. $ 7.154 50
v »  Junio . » 1.688 25
Julio . . 3.388 35

., Agosto.... ... 1.658 00

» ~ Setiembre . ... + 1578 7
Total. . $ 15.462 86

Como en los procesos en los cuales la pena es com-
purgada, los sellos deben ser repuestos, el Fisco reci-
be con ese motivo una pequefia renta. De la misma
Secretaria del Sefior Marcilesi obtengo los resultados
siguientes:
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Meses de Febrero, Marzo, Abril v Mayo. % 744 §0

, - Junio > 182 00
> > Julio. .. » 240 10
» »  Agosto .. BN 171 50
» Setiembre R 61 50

Total....... $ 1.399 60

El nimero de personas que han operado la susti-
tuciébn en la Sccretaria v tiempo referidos es:

Meses de Febrero, Marzo, Abril ¥

Mayo. . ... ... 41 condenados
Mes de Junio.. ...l 4 »
Julie oo 8
Agosto ... 7
Setiembre oo 1 .
Total....... 64 condenados

Esta estadistica fragmentaria nos muestra que du-
rante los siete primeros meses del afio 1903, sin con-
tar Enero, destinado 4 la féria de los tribunales, han
sustituido su pena en una sola Secretaria, sesenta y
cuatro condenados con un rendimiento de 1.39¢.60 $ "4
para el Fisco de la Provincia y 15.462.85 8 ™ para
la Direccion de Escuelas de la misma.

Ahora bien, en el Departamento de la Capital, hay
otras dos Secrctarias correccionales, mas tres en lo
criminal, que proporcionan muy poco, dada la natu-
raleza de los delitos que alli se ventilan. A esto hay
que agregar, lo que pueden rendir los otros tres de-
partamentos, y los Juzgados de Paz que existen en
cada partido de la Provincia. La suma, como puede
notarse, parcce ser respetable.
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El Senor Marcilesi me decia que la cantidad rei-
dida por su Secretaria, no era extraordinaria, sino qu¢
era ‘la corriente, desde que se habia hecho cargo de
ella, hacen tres afos.

Sin embargo, el dato que he obtenido de la Direc-
cion General de Escuelas, no esti de acuerdo con el
que pareceria resultar del mencionado antes. El Se-
cretario de esa reparticion, Sefior Alejandro Bergati,
a cuya deferencia lo debo, me manifiesta que duran-
te el afio 1902, las cantidades anotadas como en-
trada, por el concepto indicado, han ascendido &
$ my 38.000, de toda la Provincia. Me agrega sin em-
bargo que el dato no le merece completa confianza,
porque las anotaciones no estan llevadas con todo el
cuidado necesario. l.os Jueces muchas veces comuni-
can que se ha cobrado una cantidad por multa, cuan-
do en realidad es por sustitucion. Sin embargo en
los libros de contaduria, se anota como si fuera mu'-
ta. de acuerdo con la comunicaciéon, y no se com-
prende en el total que hemos indicado. Por eso, me
atengo mas al proporcionado por el Senor Marcilesi,
que es perfectamente exacto en cuanto & su Secre-
taria, y al tiempo transcurrido.

Hay ademds en estos asuntos, ausencia completa de
control. La Direccion de Escuelas no inspecciona  los
expedientes, puesto que no tiene oficinas especiales
para cllo, y todo queda librado al esfuerzo individual
de los Secretarios y empleados, tanto en los Juzgados
letrados como en los de Paz. Si en esta materia hu-
biera una estadistica prolija y un control activo. se
veria que son mas importantes de lo que pudiera creer-
se los resultados que arroja esa fuente de renta.

Fl articulo 12 de la Ley de Reformas. al suprimir
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la sustitucion de pena, ademés de hacer perder dinc-
ro 4 la Direccién de Escuelas y al Fisco, recargari
4 este ultimo, con la construccién y ¢l mantenimiento
de nuevas prisiones de acuerdo con las nuevas necesi-
dades.

En la Provincia y con respecto i las Cérceles ope-
rara un verdadero trastorno.
* Con fecha 17 de Octubre del corriente aio, el Se-
fior Presidente de la Corte, pasaba al Gobernador la
siguiente nota:
«Tengo cl honor de dirigirme & V. E. por dispo-
sicion de la Suprema Corte, en reiteracion de la
nota que le fué enviada con fecha 3 del corriente,
haci¢ndole saber que el tribunal se ha visto obliga-
do & ordenar al alcaide de la carcel de Dolores, que
aloje los detenidos menos graves en el edificio que
« se destina para ensanche de aquella circel y que
ocuparon ‘los tribunales de aquel departamento. Rei-
tera esta Corte el pedido que entonces formuld, de
que ¢l P. E. se dignara ordenar la vigilancia ncce-
saria para la parte habilitada, si aun no se hubiese
establecido.
«Sexin informe del alcaide, no es posible alojar
mas detenidos en ¢l edificio actual de la carcel, don-
de sc asilan 394 presos.
«Solicita el tribunal, de V. E., que en atencién i
« la urgencia del caso quiera impartir las érdenes ne-
« cesarias para la vigilancia requerida, con la premu-
«ra que reclaman las circunstancias en que se halla
« la cércel de Dolores».

En los actuales momentos, la Provincia de Buenos
Aires. se rusiente de la falta de prisiones para los
procesados v condenados destinados @ ocuparlas.

-

-
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El Sefior Juan Vucetich, competente (yvefe de las
Oficinas de Estadistica é Identificaciéon de nuestra Po-
licia, me proporciona el siguiente cuadro de la pobla-
cién de las carceles de la Provincia, en los cuatro
departamentos judiciales. En ¢l se tiene en cuenta la
capacidad de cada carcel, v el niimero actual de ocu-
pantes:

CARCEL

:,.,7..|ci;|,..| U xintencia
i
Departamento Central de Policia. . .. 225 ! 322
Deposito Policial de Detenidos. ... ... { 103 90
Careel de Detenidos de La Plata. ... ... 1 260 ! 257
del Departamento del Sud. .. S| 00 397
LN »  Centro I 400 : 11
Norte (1). .. 120 i 307
Total en la techa. ... ) VIAIOS_I 17;4

La Plata, Octubre 26 de 1903,

Puede notarse que el total de individuos que las
ocupan, es superior al que deben contener de acuer-
do con su capacidad.

Nuestra Policia, se ha preocupado de esta cuestién
que se presentaba con caracteres serios, y habilito es-
te aflo un edificio para depdsito de detenidos, que
solo ha conseguido aliviar el mal. Pero, la prevision
de las autoridades, ya preocupadas del problema, hu-

(1) Segiin informe que oxpidiceon Loy Seiores mé licos, b Cireel ricns o
acidid v 120 detanidos.



biera conseguido seguramente ponerse en condiciones
de afrontar esc aumento paulatino, que se debe prin-
cipalmente al acrecentamiento de la poblacién.

Entretanto la prohibicién de las sustituciones de pe-
na, reavivara la cuestibn de una manera tan seria
como  dificil.

En toda la Provincia hay detenidos en las carce-
les 1.784 individuos, teniendo cstas, capacidad para
alojar 1.308, segn los datos del Sefor Vucetich, que
son exactos, porque fucron pedidos & cada punto, el
dia de la fecha que suscribe el cuadro, por medio
de circular telegrafica. En ese total no estan com-
prendidos, los condenados que cumplen  su pena cn
la penitenciaria de Sierra Chica. Si tenemos en cuen-
ta, que durante los siete primeros meses de este afo
1903, solo en una Secretaria del Departamento de la
Capital, han sustituido su pena, sesenta y cuatro con-
denados, podemos creer sin  exageracion, que sean
mas de trescientos, los que  por afo se acojan a este
beneficio. Con la ley nueva que 1o hace imposible esos
condenados aumentaran ¢l ndmero de los que ocupan
las cérceles, y se veran las autoridades en presencia
de una verdadera invasion, que no sabran como conjurar.

Las circeles no se  improvisan, no son obra de un
dia, v sin embargo, la necesidad, serd inmediata,

Hasta hoy Ja sustitucion  de pena era el remedio
para una scrie de casos de condenaciones leves, que
en adelante no tendran otro recurso, que la gracia,
con cuyos pedidos asediaran al Presidente de la Re-
publica y (robernadores de Provincia.

En presencia entonces de estas dificultades practi-
cas, junto & los principios tedricos, creemos que con-
vendria la derogacion del articulo,



Hemos querido ocuparnos de esta faz practica de
la Ley de Reformas, porque creemos que las leyes no
solo deben obedecer 4 las teorias, sino tambien 4 las
conveniencias v necesidades de los lugares 4 los cua-
les se destinan. Creemos tambien que estc problema
que se presenta para nuestra DProvincia, tambien sc
ofrecc para la Capital Federal y para las otras, por-
que en todas partes estan las carceles calculadas para
las necesidades de las poblaciones y teniendo en cuen-
ta esa valvula de la compurgacion que ahora se
cierra.

Hemos podido notar en el estudio realizado que la
l.ey de Reformas no ha hecho innovaciones funda-
mentales. 1.os propdsitos plausibles de cambiar el con-
cepto de la ley en cuanto al duelo y al adulterio, fra-
casaron  en  Proyecto, a4 pesar de los esfuerzos del
Doctor Argerich. Solo ha quedado en pi¢ nna refor-
ma que ha de perpetuarse, y que cambiard  posible-
mente la indole de nuestra penalidad. Me refiero & I
deportacion.

Por lo demas, las innovaciones de detalle, se resien-
ten de defectos que la practica nota dia d dia v que
empiezan a levantar una justa resistencia contra la ley
nueva, Aqui en la cindad de La Plata, se han reunis
do los jueces del crimen, agentes fiscales v defensores
de pobres, v han resuelto pedir al Congreso Nacional,
la supresion de los efectos de la reforma. en vista de
las dificultades que ofrece.

La opinion de jurisconsultos v legos, la rechaza, no
solo por sus injusticias, sino por sus contradicciones.
Sostengo por eso la necesidad de una nueva modi
cacion, que tenga en cuenta nuestras  costumbres, las
ensefianzas de L jurisprudencia vy ke armonia de las




disposiciones. No es.indispensable para llenar ese de-
sideratum asumir una actitad de sectario, sino aceptar
las, conclusiones incontrovertidas de la ciencia, tratan-
do de hacerlas nuestras é infiltrarlas en los rasgos del
caracter nacional. De ese modo nuestra ley contard,
no solo con el respeto intimidador de su imperio, sino
con la consideracion reposada que su propio valer im-
ponga, a propios y extrafios.

La Plata, Octubre 28 de 1903.
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