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Caritrro 1

La Republica Argentina acaba de darse un nuevo co-
digo penal, del cual hanse publicado numerosas ediciones,
entre ellas una con caricter oficial. Holgaria una mas
a no mediar la circunstancia de las alteraciones hechas
en aquéllas, del texto del codigo, tal como fuera aproba-
do por el congreso. Para restablecer el pensamiento le-
gislativo nosotros reproducimos la edicion oficial, ano-
tando en cada caso los errores que clla contienc. para
que el lector pueda seguir el texto apocrifo si le place,
o darle su verdadero alcance.

Se equivocan los que piensan que la edicion oficial
dierra toda investigacion sobre la autenticidad de Ta ley:
pues tesis tan avanzada, no solamente contraria los prin-
cipios del gobicrno libre, sino que vulnera el poder del
Congreso, genuino representante de la soberania popular.

No se concibe un gobierno democratico en que el Po-
der 1%jecutitvo, presidente o rey., tenga facultad para anu-
lar la voluntad del congreso, en los casos en que éste se
pronuncia sancionando leyes. El veto, entre nosotros, es
una facultad excepcional con campo limitado por la mis-
ma carta fundamental. Nuestra constitucion establece
“que corresponde al congreso™ dictar el codigo penal de
la repiblica, v si se aceptase la intangibilidad de la edi-
cion oficial del mismo, resultaria que aquella facultad
reside en el poder cjecutivo, cuando no en empleados
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subalternos, que son los que en el hecho han falseado, por
negligencia o ignorancia, la voluntad del soberano.

En el choque de las facultades legislativas y ejecu~
tivas en la formacién de la ley, prevalece la primera. De
ahi que el articulo 69 de la Constitucién, estatuya que,
zprobado un proyecto de ley por la camara de su origen
pasa para su discusién a la otra cimara. Aprobado por
ambas, pasa al Poder Ejecutivo de la Nacion para su
examen: y si también obtiene su aprobacién, lo promul-
ga como ley.

Luego, entonces, lo que se toma en cuenta es la vo-
luntad de la camara de diputados y la del senado y sélo
cuando existe ¢l veto entra en juego la voluntad del Eje-
cutivo, que debe inclinarse ante los dos tercios de ambas
camaras, art. 72.

La investigacion de la voluntad de cada camara es
ficil de comprobar por la proclamacion que su respectivo
presidente hace en cada caso de lo que el cuerpo resuel-
ve, lo que consta en el diario de sesiones. El presidente
o puede comunicar otra cosa al ejecutivo que lo que se
ha resuelto, porque obra en virtud de un mandato que
no le es dado extralimitar.

L poder judicial de la nacién esta habilitado para
establecer cudl es la regla de derecho sancionada, porque
tal facultad le ha sido acordada por el art. 31 de la cons-
titucion, en cuanto declara que las leyes de la nacion que
se dictan por ¢l congreso son la ley suprema de la repii-
blica. La ley que no ha sido dictada por el congreso, no
es vilida, no merece ¢l nombre de tal, por mas que el
poder cjecutivo inducido en error la haya puesto en co-
nocimiento del pablico por medio de una edicion oficial.

Los principios que dejamos enunciados son de mis
rigor en la Argentina que en Inglaterra, Bélgica, Espa-
ha e Italia. Il veto de nuestro presidente es solo suspen-
sivo y cede ante la mayoria de los dos tercios, mientras
que en los paises citados no hay ley si falta la voluntad
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real. Poseen nuestros tribunales la facultad excepcional
de declarar la inconstitucionalidad de las leyes, mien-
tras los jueces de las naciones recordadas carecen de ella.

“La ley es obligatoria no por haber sido promulgada
sino porque emana del parlamento. Lo contrario equi-
valdria a suprimir el poder legislativo.” Orlando, Teo-
ria, etc., p. 42. En Italia hase sostenido que el Estatuto
rio ha conferido al rey la facultad de comprobar si en la
formacion de la ley ha intervenido la voluntad de todos
los organos legislativos. Tal facultad habria concentra-
do en sus manos la totalidad del poder legislativo. La fa-
cultad corresponde al juez, quien debe examinar el pro-
cedimiento legislativo, la promulgacion, y la publicacion.
En cuanto al primer periodo, su esfera de accion es limi-
tada: debe analizar si los 6rganos publicos han prestado
su consentimiento sin controlar la funcion de cada uno
de ellos. No puede el juez entrar a averiguar si un dipu-
tado ha sido mal elegido; si la discusion y la votacion se
han realizado reglamentariamente; si ha existido o no
Guorum, Su accion debe detenerse frente a la solemne pro-
clamacion del presidente de cada cimara y los actos par-
lamentarios, oficialmente publicados, deben servirle de
prucba auténtica. Windscheid, Le pandette, t. I, p. 109.
e, ademis, Digesto italiano verbo Legge, num. 62 y
siguientes.

Con este criterio estudiaremos los errores del codigo.
deslizados en la “Edicion oficial”, para restablecer la vo-
luntad del congreso y nos valdremos de los érdenes del
dia, de las comunicaciones de una cimara a otra, de las
proclamaciones hechas por cada presidente y que cons-
tan en los diarios de sesiones y de otros documentos ofi-
ciales.

A\gregaremos para terminar con este punto, que los
errores no los ha cometido ¢l Congreso ni ¢l Poder Lje-
cutivo, sino la presidencia y secretaria de ambas cima-
ras o empleados subalternos.
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La edicion oficial se ha hecho fiel y mecanicamente
sobre el texto comunicado al Poder Ejecutivo por los
presidentes de las camaras; pero éstos no trasmitieron
Ja voluntad del cuerpo respectivo ni se preocuparon de
camplir con los deberes legales. El Gran Libro donde de-
ben escribirse las leyes de la Republica, con sélidas ga-
rantias de autenticidad, ha sido descuidado lastimosa-
mente v hoy no es digno de crédito.

Nuestros jueces, en presencia de un error denuncia-
do, no pueden aplicar normas que carecen de sancion y
deben investigar si realmente tienen su origen en el des-
cnido de un mal copiante cualquiera o en la voluntad del
Congreso y del Poder Ejecutivo nacional. La dejacién de
ese deber implicaria la renuncia de una de las facultades
mas trascendentales del juez americano, que constituye
una solida garantia de los derechos del ciudadano (1).

CarituLo II

La documentacion de que nos valdremos para evi-
denciar los errores de que nos ocuparemos mas adelante
es la siguiente:

a) Proyecto del diputado Rodolfo Moreno, hijo, pre-
sentado el aiio 1916, por el Cuajs nia en vigencia el

(1) Ton tribunalen pueden, ne obstants 1a premulgacion de Ja ley por

€ presidente de I repiblica, cutrar a iny

tigar si su texto ha sido \ut.ulu
ité de droit_constitutionel”, . 1,

ris, 1911, ¢
s Distings

“Se pregunta sioon
10s. Lus leyen no son tale

por los tres poderes, conforme a la Carta, ¥ ey evidente que si se
05 opone un acto bajo ol nombre de ley, que no ha xido vota
Tucionalmente, no existiri verdade ¥ v

corrcsponde

) pues tal den
tres ramas del poder legislativo’’ Je.
ration’’, afio 1895, p. 413, Véase
3 sociudes™” de Montevideo, 1, 2, p.
“*Introduction a Vetude du droit cons-

1o de las
e dadmin

ccho y ciene

219, AL VL Dieey,
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codigo penal enviado por el Poder Ejecutivo en su men-
saje de 1906, con modificaciones que se indicaban. Véa-
se “Codigo penal argentino”, ed. de Raffo de la Reta,
«. 1, p. 17 y Ed. of. p. 343, 95.

b) Despacho de la comision de la camara de dipu-
tados, — véase Proyecto de cédigo penal para la Nacion
Argentina, p. 13 y sigs., talleres griaficos de Rosso y Cia,.
aflo 1917 y Ed. of., p. 95 y sigs.

¢) Informe y despacho de la comision de codigos de
la H. camara de senadores. \'éase Lid. of.. p. 211 v sigs.

d) Diarios de sesiones de la camara de diputados y
de la de senadores de la nacion, donde se aprobd el co-
digo penal.

e) Despacho de la comision de diputados, (sept. 9
de 1921). Véase Ed. of., p. 571 y sigs.

Si aplicamos dos reglas a la confrontacion de los tex-
tos legales llegaremos sencilla y seguramente a restable-
cer el pensamiento del legislador, a*saber:

1.* En todo articulo que no haya sido modificado por
el Congreso debemos atenernos a los proyectos de dipu-
tados y de senadores, citados hajo las letras b) v ¢) de
este capitulo.

2.* En los articulos modificados basta con aplicar las
disposiciones constitucionales y revisar los documentos
oficiales recordados anteriormente.

Il lector puede hacer la misma comprobacion v le-
gar por sus propios medios a ratificar nucstras conclu-
siones o a rectificarlas.

Lin la puntuacion nos hemos apartado algunas veces
de la edicion oficial, pero sdlo en los casos en que no ge
madifica el alcance de la ley, pues, cuando esto ocurre la
conservamos, llamando la atencion sobre la misma.

He aqui ahora los articulos en que se han deslizado
errores en el nuevo codigo*

Arricuro 110 — El producto del trabajo del condenado a
reclusion o prision se aplicari simultancamente:
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1" A indemnizar los dafos y perjuicios causados por el
delito que no *‘satisfaciera” con otros recursos;

A la prestacién de alimentos segin el Codigo Civil;

A costear los gastos que causare en el estableci-

miento;

4.° A formar un fondo propio, que se le entregard a
su salida. ’

El articulo figuraba en la forma precedente, en los
proyectos de diputados y de senadores, y asi fué sancio-
nado. La palabra o palabras entre comillas indican el
cambio o alteracion.

V'éase letras b) v ¢) de este capitulo.

Articrro 13, El condenado a reclusion o prision per-
petua que hubiese” cumplido veinte afos de condena, el con-
denado a reclusion temporal o a prision por mas de tres afios
que “hubiese” cumplido los dos tercios de su condena, y el
condenado a reclusion o prision por menos de tres afios que
por lo menos hubiese cumplido un afio de reclusién u ocho me-
ses de prision, observando con regularidad los reglamentos car-
celarios, “podran” obtener la libertad por resolucién judicial,
previo informe de la direccion del establecimiento, bajo las
siguientes condiciones

1° Residir en el lugar que determine el auto de soltura;

2 Observar las reglas de inspeccion que fije el mismo
auto, especialmente la obligacion de abstenerse de
bebidas alcoholicas ;

3" Adoptar en el plazo que el auto determine, oficio,
arte, industria o profesion, si no tuviere medios pro-
pios de subsistencia;

4." No cometer nuevos delitos ;

5.” Someterse al cuidado de un patronato, indicado por
las autoridades competentes.

. Lstas condiciones regirin hasta el vencimiento de los tér-
1minox de las penas temporales y en las perpetuas hasta cinco
afiox mas, a contar desde el dia de la libertad condicional.

Ta puntuacién y la redaccion del articulo es la que
sanciond el senado y aprobd la camara de diputados. Véa-
se Diario de sesiones del senado, 1.° de sept. de 1921,
p. 329 v Apéndice del senado, p. 23.
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ArticuLo 19. — La inhabilitacion absoluta importa:
1.° La privacion del empleo o cargo publico que ejercia

el penado, aunque provenga de eleccién popular;

° La privacion del derecho electoral;

3.° La incapacidad para obtener cargos, empleos y co-
misiones publicas ;

4. La pérdida de toda jubilacion, pension, o goce de
montepio “de” que disfrutare. Si ¢l penado tuviese
esposa, hijos menores de cualquier clase o padre an-
ciano y desvalido, corresponderd a éstos el importe
de la jubilacion, pension o goce de montepio. En caso
contrario, su importe se destinard a aumentar los
fondos provenientes de la aplicacion del articulo 11,

La palabra entre comillas ha sido indebidamente su-
primida en la Ed. of. Véase nota al art. 11.

Articuro 21. — La multa obligard al reo a pagar la can-
tidad de dinero que determinare la sentencia, teniendo en
cuenta ademas de las causas gencrales del articulo 40, la si-
tuacion econémica del penado.

Si ¢l reo no pagare la multa en ¢l término que fije la sen-
tencia, sufrird prision que no excederda de ano y medio.

Fl tribunal, antes de transiormar la multa cn la prision
correspondiente, procurard la satisfaccion de la primera, ha-
ciéndola cfectiva sobre los bienes, sueldos u otras entradas del
condenado.

Podri autorizarse al condenado a amortizar la pena pe-
cuniaria, mediante cl trabajo libre, sicmpre que se presente
ocasion para ello.

También se¢ podrd autorizar al condenado a pagar la multa
por cuotas, El tribunal fijard ¢l monto y la fecha de los pa-
gos, seglin la condicion econdémica del condenado.

Los apartados, en la forma que figura el articulo

fueron ordenados por el senado. \'¢ase Apéndice citado,
9
P24

\rricuLo 25. — Si durante la condena ¢l penado se vol-
viere logo, el tiempo de *la” locura se computara para el cum-
plimiento de la pena, sin que cllo obste a lo dispuesto en cl
apartado 3.° del inciso 1." del articulo 34.
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La palabra “la” es un agregado de la Ed. of. Véase
sesion del senado, sept. 1.° de 1921, p. 330 y orden del
dia ntim. 13 del senado.

ArticuLo 26. — En los casos de primera condena por delito
al que corresponda pena de reclusién o prisién que no exceda de
“tres” afios. o de multa, los tribunales podran ordenar, en el mis-
mo pronunciamiento, que se deje en suspenso el cv:unplnmento de
la pena. Esta decision se fundari en la personalidad moral del
condenado, la naturaleza del delito y las circunstancias que lo han
rodeado en cuanto puedan servir para apreciar esa personalidad.
El tribunal requerird las informaciones que crea pertinentes para
formar criterio.

Fon los casos de concurso de delitos procedera la condenacién
condicional, si la pena aplicable al reo no excediese de “tres” afios
de prision o multa,

Lsta era la forma primitiva del articulo, como pue-
de verse en ¢l A\péndice cit. del senado, p. 25.

Ln la sesion de dicho cuerpo, de sept. 1.° de 1921, se
resolvio: «Iin el primer apartado substituir “tres afios”
por “dos afios”. Y agregar al final del segundo aparta-
do: “fuese de” entre “0” y “multa”.

La camara de diputados aceptd la enmienda. Véase
Iid. of.. p. 588. Luego el articulo conserva los tres afios
en el dltimo apartado.

Arrictro 34. — No son punibles:

1.7 L1 que no haya podido, en ¢l momento del hecho, ya
sca por insuficiencia de sus facultades, por alteracio-
nes morbosas de las mismas, o por* su estado de in-
consciencia, error o ignorancia de hecho no imputa-
ble, comprender la eriminalidad del acto o dirigir sus
acciones. :

En caso de enajenacion “mental”, ¢l tribunal po-
drit ordenar la reclusién del agente en un manicomio,
del que no saldri sino por resolucion judicial, con
audiencia del ministerio plblico ¥ previo dictamen de
peritos que declaren desaparecido ¢l peligro de que
el enfermo se dajie a si mismo o a los demas.
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La palabra “mental” fué sancionada en el articulo por
¢l senado y aceptada por diputados. Véase orden del dia
nam. 13 del primero.

ARTiCULO 44. — La pena que corresponderia al agente, si hu-
hiere consumado el delito, se disminuird de un tercio a la mitad.
Si la pena fuere de reclusion perpetua, la pena de la tentativa sera
reclusion de quince a veinte afios. Si la pena fuese de prisién per-
petua, la de la tentativa sera prision de diez a quince afios.

Si el delito fuera imposible, la pena se disminuira en la mitad
v podra reducirsela al minimo legal o eximirse de ella, segin el
grado de peligrosidad revelada por el delincuente.

La redaccion del articulo, segiun el Apéndice cit. era
la que precede y el senado, sancion6: «Agregar como se-
gundo apartado: “Si el delito. ..

La forma correcta es, pues, la que precede. Véase
Diario de sesiones cit., p. 330, Apéndice y Ed. of., p. 592.

ArricuLo 45. — Los que “toman” partc en la ejecucion del
hecho o prestasen al autor o autores un auxilio o cooperacién sin
los cuales no habria podido cometerse, tendran la pena estableci-
da para el delito. Jin la misma pena incurririn los que hubiesen
determinado directamente a otro a cometerlo.

Iista fué la sancion legislativa. Véase lo que deci-
mos bajo el articulo 11.

ArricuLo 48. — Las relaci circ
personales, cuyo efecto sea disminuir o excluir la penalidad, no
tendran influencia sino respecto al autor o cémplice a quienes “co-
rrespondan”. Tampoco tendran influencia aquellas cuyo efecto sea
agravar la penalidad, salvo el caso en que fueren conocidas por el
participe.

La que precede fué la forma que sancioné el congre-
so. Véase lo que decimos bajo el articulo 11.

Articuro 50. — Habra reincidencia siempre que el condena-
do por sentencia firme a una pena privativa de libertad, dictada por
cp:nlqmer tribunal del pais, cometicre un nuevo delito, aunque “hu-

icse” iado indulto o c cion.




14 EL CODIGO PENAL DE 1922

La condena sufrida en el extranjero se tendra en cuenta para
la reincidencia si ha sido pronunciada por razén de un delito que
pueda, segiin la ley argentina, dar lugar a extradicion.

A los efectos de la reincidencia, no se tomara en cuenta los de-
litos militares o politicos, ni los amnistiados.

Repetimos lo expuesto en el articulo precedente.

ArTicuLo 52, — La reclusion en un paraje de los territoriqs
del sud sera impuesta por tiempo indeterminado y como accesoria
de la dltima d cuando di; las sigui circuns-
tancias :

12 Dos condenas a reclusién o una a reclusién y otra a pri-
sién por mas de tres afios;

2° Tres condenas a prisién por mas de tres afios o una de
reclusion y dos de prision de tres afios o menos;

3° Cuatro condenas a prision, siendo una de ellas mayor de
tres aiios ;

4" Cinco condenas a prision de tres afios o menores;

Se aplicara la “relegacion” como accesoria de la condena en
los casos de concurso de delitos, siempre que los delitos juzgados
hubieren sido cinco por lo menos y que dos de ellos tuviesen fija-
da pena mayor de tres afios de prision.

g

La palabra “relegacion” ha sido consignada por
crror; debe leerse “reclusion”, como lo hizo constar la
comision del senado. Véase Ed. of., p. 259.

Articuro 8o. — Se aplicara reclusion perpetua “o prisién
perpetua”, pudiendo aplicarse lo disy en el articulo 52:
1" Al que matare a su ascendiente, descendiente o conyuge,
sabiendo que lo son;
Al que matare a otro con alevosia o ensafiamiento, por
precio, promesa remuneratoria, sevicias graves, impulso
de perversidad brutal o por veneno, incendio, inundacién,
descarrilamiento, explosion o cualquier otro medio ca-
paz de causar grandes estragos;
3° Al que matare a otro para preparar, facilitar, consumar
u ocultar otro delito o para asegurar sus resultados o la
impunidad para si o para sus cooperadores o por no ha-
ber obtenido el resultado que se propuso al intentar el
otro hecho punible.

20

Las palabras entre comillas han sido indebidamente
cmitidas en Ja Fd. of.
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En efecto, en la sesion del 27 de agosto de 1921,
(p- 320), el senador Melo dijo: “Debe votarse mi indi-
cacion con relacion al art. 80, que es complementaria de
Ix que se ha votado, para no alterar la discusion. En el
art. 5.” se ha votado la incorporacién de la pena de muer-
te, y corresponde ahora establecer en que casos se apli-
caria. Mi indicacion se refiere al art. 80 y la he concre-
tado en los siguientes términos: “‘Se aplicara la pena de
muerte, reclusion perpetua ‘“‘o prision perpetua”; prime-
ro al que matara a sus ascendientes, descendientes o con-
yuge, sabiendo que lo son” o sea a los casos de los tres
incisos de ese articulo que constituyen los delitos mas
graves.”

Sr. Presidente (Garcia). — “Se va a votar la indi-
cacién del sefior Senador Melo.”

—*“Se vota y resulta afirmativa.”

I.a camara de diputados rechazo tan solo aquello que
se referia a la pena de muerte y acept6 lo demas. Ed. of.,
p. 571.

ArTicuLo 81. — 1° Se impondra reclusién de tres a seis aiios,
6n de uno a tres aios:
a) Al que matare a otro, encontrandose en un estado de
emocion violenta y que las circunstancias “hacian” ex-
cusable ;
Al que, con ¢l propésito de causar un daiio en el cuer-
po o en la salud, produjere la muerte de alguna persona
cuando el medio empleado no debia razonablemente oca-
sionar la muerte.

2" Se impondra reclusion hasta tres afios o prision de seis me-
ses a dos afios a la madre que, para ocultar su deshonra, matare a
su lnjp durante el nacimiento, o mientras se¢ encontrara bajo la in-
fluencia del estado puerperal y a los padres, hermanos, marido e
hijos que, para ocultar la deshonra de su hija, hermana, esposa o
madre, “cometieren” ¢l mismo delito en las circunstancias indi-
cadax en la letra @) del inciso 1. de este articulo,

b

=

Las dos palabras entre comillas fueron sancionadas
en esa forma por el senado vy aceptadas por diputados.
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Ed. of. p. 596. La puntuacion pertenece asi mismo al
congreso.

ArricuLo 86. — Incurriran en las penas establecidas en el ar-
ticulo anterior y sufriran, ademds, inhabilitacion especial por do-
hle tiempo que el de la condena, los médicos, cirujanos, parteras o
farmacéuticos, que abusaren de su ciencia o arte para causar el
aborto o cooperaren a causarlo.

LI aborto practicado por un médico diplomado, con el consen-
timiento de la mujer “en cinta” no es punible:

17 'Si se ha hecho con el fin de evitar un peligro para la vi-
da o la salud de la madre y si este peligro no puede ser
evitado por otros medios;

2° Si el embarazo proviene de una violacion o de un aten-
tado al pudor cometido sobre una mujer idiota o demen-
te. Fn este caso, el consentimiento de su representante
legal deberé ser requerido para el aborto.

Se dice “encinta™ para expresar que una mujer Jestd
cmbarazada. Tl articulo fué sancionado en lo demas
como queda transcripto. \éase Diario de sesiones cit.,
p. 331 y Ed. of.

ArrictLo 97. — Los que se batieren en duelo, con interven-
cion de dos o mas padrinos, mayores de edad, que clijan las armas
v arreglen las demas condiciones del desafio, serin reprimidos:

1° Con prision de uno a seis meses, “al” que no infiriere le-
sién a su adversario o solo le causare una lesién de las
determinadas en el articulo 89; .

2 Con prision de uno a cuatro afios, “al” que causare la
muerte de su adversario o le infiriere lesidn de las de-
terminadas en los articulos 9o y 91.

El buen sentido y la redaccion del articulo 98,
ndican que debe Jeerse, “el que”, en lugar de “al que”.

Arricvro 111, — El acusado de injuria solo podra probar la
serdad de la imputacion en los casos siguientes :
1° Si la imputacion hubiere tenido por objeto defender o
garantizar un interés piblico “o” actual;
2" Si el hecho atribuido a la persona ofendida, hubiere da-
do lugar a un proceso penal;
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3° Si el querellante pidiere la prueba de la imputacion
gida contra él. i .
En estos casos, si se probare la verdad de las imputaciones,

el acusado quedara exento de pena.

La preposicion “o” que figura entre las palabras
“publico” y ‘“‘actual”, no pertenece a la sancién legisla-
tiva. Véase observacion al articulo 11.

ArTicrLo 114. — Cuando la injuria o calumnia se hubiere
propagado por medio de la prensa en la capital y territorios nacio-
nales, sus autores quedaran sometidos a “las sanciones” del pre-
sente codigo v el juez o tribunal ordenara, si lo pidiere el ofendido,
que los editores inserten en los respectivos impresos o periddicos,
a costa del culpable, la sentencia o satisfaccion.

En la edicién oficial se lee “a la sancion”, etc. Véase
observacion al articulo 11.
ArticuLo 117. — El culpable de injuria o calummnia contra un

particular o asociacion, quedara exento de pena, si se retractare
ibli nte, antes de “a” la querella o en el acto de

p
hacerlo.

La “a” entre comillas es un agregado de la Ed. of.
Véase observacion al articulo 11.

ARrTicULO 127. — Se impondra prision de seis meses a cuatro
afios, al que abusare deshonestamente de “persona” de uno u otro
sexo, concurriendo alguna de las circunstancias del articulo 119,
sin que haya acceso carnal.

Si'cl autor del hecho fuere alguna de las personas menciona-
‘!‘,s en cl articulo 122, se le aplicard de tres a diez afios de reclu-
sién o prision.

“l’.crsonas", dice indebidamente la Ed. of. Véase ob-
servaciones al articulo 11.

ARTICULO 140. — “*Seran reprimidos” con reclusion o prision
de trex a quince afios, el que redujere a una persona a servidum-
bre o a otra condicién analoga y el que la recibiere en tal condi-
€16n para mantenerla en ella.

“Qupi i, . .
Serd reprimido”, debe decirse para armonizar con
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la redaccion del articulo 143. Se trata de un error de-ti-
pografia.

ArricuLo 163. — Se aplicara prision de uno a seis afios'en
los casos siguientes:

1 Cuando el hurto “fuese” de ganado mayor o menor, o
de productos separados del suelo, o maquinas o instru-
mentos de trabajo. dejados en el campo; o de alambres
u otros elementos de los cercos, causando su destruccion
total o parcial ;

Cuando el hurto se cometiere con ocasion de un incen-
dio, explosién, inundacion, naufragio, accidente de fe-
rrocarril, asonada o motin o aprovechando las facilida-
des provenientes de cualquier otro desastre o conmocién
publica o de un infortunio particular del damnificado;
3° Cuando se hiciere uso de ganzua, llave falsa u otro ins-
trumento semejante, para penctrar al lugar donde se ha-
1la 1a cosa objeto de la substraccion o de 1a llave verda-
dera que hubicre sido substraida o hallada;
* Cuando se perpetrare con escalamiento.

N
3

R

La redaccion y puntuacion es la que adopté el sena-
do y aceptd la carhara de diputados. Diario de sesiones
citado, p. 331.

ArTicuLo 170. — Sufriri prision de tres a diez afios, el que
detuviere en rehencs a una persona para sacar “rescate”’.

La redaccion precedente es la Ginica legal. Véase ob-
servaciones al articulo 11,

ArticrLo 172, — Serd reprimido con prision de un mes a seis
aiios, el que defraudare a otro con nombre supuesto, calidad simu-
lada, falsos titulos, influencia mentida. abuso de confianza o apa-
rentando bienes, “crédito”, comision. empresa o negociacién o va-
liéndose de cualquier otro ardid o engaiio.

Repetimos la observacion del articulo precedente.

Arricvro 173, — Sin perjuicio de la disposicion general del
articulo precedente, se considerarin casos especiales de defrauda-
cion y sufriran la pena que ¢l establece:

1 Fl que defraudare a otro en la substancia, calidad o can-
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tidad de las cosas que le entregue en virtud de “contra-
to” o de un titulo obligatorio;

“Contratos”, dice indebidamente la Ed. of. Véase
observaciones al articulo 11.

Arricuro 181. — Serd reprimido con prision de un mes a
dos afios:

3. El que, con violene

sion de un inmucble.

“trabare” la pose-

©0 amcenazas,

Ln el proyecto impreso enviado por ¢l Poder Ljecu-
tivo en su mensaje de septiembre 1.° de 1906, se lee, en la
p. 115, bajo el titulo de “erratas”, “donde dice trabare la
posesion, debera leerse: turbare la posesion”. Véase, Ed.
of., p. 343 y Proyecto de codigo penal para la Reptiblica
Argentina, tipografia de la carcel de encausados, 1906,

p. 115.

Arricuro 186. — El que causare incendio, explosién o inun-

dacion, sera reprimido:
12 Con reclusion o prision de tres a diez afios, si hubiere
peligro comiin para los bienes;
2% Con reclusion o prision de tres a diez aiios el que causa-
re incendio o destruccion por cualquier otro medio:

a) de cereales en parva, gavillas o bolsas, o de los mis-

mos todavia no cosechados ;

b) de bosques, viiias, olivares, cafiaverales, algodonales,
“yerbales” o cualquicr otra plantacion de arboles o
arbustos en explotacién, ya sea con sus frutos en pie
o cosechados ;
de ganado en los campos o de sus productos amon-
tonados en el campo o depositados
- d) de la lefia o carbon de lcnu. apilados o amontonados
en lo's campos de su explotacior v ‘lestinados al co-
mercio;

(le alfnlf'\rcs o cualquier otro cultivo de forrajes, ya
“sean” en pic o emparvados, engavillados, ensilados o
enfardados ;

c

-

e

-
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“Yerbatales”. “Ya sea”, dice la Ed. of., apartandose
de la sancion del senado aceptada por diputados. Ed. of.,
p. 601. Nuestra calle Yerbal debe denominarse, en ade-
lante, Yerbatal!

Articuro 187. — Incurrird, segin los casos, en las penas se-
fialadas en el articulo precedente, el que causare estrago por me-
dio de “inmersién” o varamicnto de nave, derrumbe de un edificio,
inundacion, de una mina o cualquicr otro medio poderoso de des-
truccion.

La palabra “‘sumersion” es mas apropiada y armo-
niza con el articulo 188 del mismo codigo. La coma que
nosotros hemos colocado después de la palabra inunda-
cion cambia el sentido del articulo. El congreso al omitir
esa coma ha dejado sin prever dos delitos graves, el de
inundacion y de colocacion y explotacion de una mina.

ArTicuLo 305. — Quedan derogadas las leyes Nims. 49, 1920,
3335. 3000, 3972, 4189, 7029, 9077 y 9143, lo mismo que las demas
“en cuanto sc” opusicren a este codigo. Las penas de presidio y
penitenciaria que establecen las leyes especiales no derogadas por
este codigo, quedan rcemplazadas por la de reclusion y las de pri-
sion y arresto por la de prision.

Ia redaccion correcta y la unica que tiene sentido cs
la que precede. Fsa fué la sancién del congreso, por otra
parte. Véase Fd. of., p. 579.

Carituro IT1

Ademis del texto depurado del codigo agregamos de-
Injo de sus articulos las concordancias, la bibliografia
mis corriente en el pais, las decisiones de jurispruden-
cia y tal cual comentario.

Las concordancias y bibliografia, modesto trabajo
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de paciencia, tienden a facilitar la busqueda a los que
quieran desentrafiar el alcance exacto de los textos.

Hemos tenido que seleccionar la jurisprudencia de
nuestros tribunales para que estuvicra de acuerdo con
los nuevos textos, a pesar de haber recaido sobre el co-
digo anterior. Es sabido que el cambio de la legislacion
penal en un pais no implica la derogacion total de la an-
terior y que mucha parte de ésta suele pasar a la nueva
ley. Sobre esa parte que atn vive de la ley vieja, existen
decisiones judiciales que son de apreciable valor, porque
tienen la consagracion del tiempo y son ¢l fruto de la
experiencia de muchos espiritus selectos. Ha de  ser,
pues, util esta parte de nuestra labor, a lo menos hasta
que la aplicacion: que hagan los tribunales no cree nue-
vas normas de interpretacion.

En los comentarios hemos tratado de eludir toda
cuestion escolistica o doctrinaria, que nos hubiera he-
cho salir de los limites modestos (ue nos propusimos al
emprender este trabajo, de caricter eminentemente pric-
tico. Tén poridad de verdad si tales comentarios carecen
de valor cientifico, de algo han de servir, sobre todo en
los primeros tiempos de la aplicacion de la ley. Los que
descen mayor ilustracion pueden recurrir a la hibliogra-
fia extranjera y nacional, que es muy copiosa. ’ueden
citarse las interesantes obras de Tejedor, Rivarola, He-
rrera, Gonzilez Roura, Peco y otros.

ToMAS JOFRE.
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EXPLICACION DE LAS CITAS

AUTORES

Aguirre. — Codil (o pennl de la reyvﬁbllcn argentins, anotado y concord.do por
el doctor Julifn L. ires, 1887, 1 volum
iche. — Etudes pn quu sur le eodo penal, par Antoine Bllnelu. — Parfs.
1861- 1512, 7 tomos.

Carrar: gramma del corso di diritto criminale, dettato nells R. Université
de l"n.'l dal professore Francesco Carraru, parte generale, nona edizione, Fi-
renze, 1902,

Ohauveau. — Théorie du code penal, par M. Chnu\‘e-u Adolphe et M. Faustin Helie,

on, Parfs, 1887-1888,

larl, — 11 co( ce penale il regno d ll-lm. interpretato dall'avvocato
o Glio Crivellari. — "Torino, 1890-1396, 8 tom

Crivellari, con tond — Concetti fondamentali dn airitto penale dell'avvocato
. — Torino, 1888, 1 volumen.

Ilmenl-lre de droit criminel, par C. Degois. — Parfs, 1911,

Degots. — Traité
1 volumen,
Fabre . — Traité des délits politiques et des infractions par

‘eguettes. role, 1'é-
;ritun et la presse, par P, Fabreguettes. Deuxieme edition,
tomos.

ole,
l’lrlt. 1901,

par R. Garraud,

d. — Traité théorique et pratique du droit penal frang
T tuxieme Edition. . Parte, 16081602, 6 tomos.
Garraud Precis. — Precis de droit criminel, par R. Garraud,
Parfs, 1909, 1 volumen,
Grotzard. — FI cddigo penal de 1870 eoncordudo 7 comentado por D. Alejamdro
Groizard y Gémez de la Serna s-Salamanca, 8 tome
- Principes généraux du droit p-nn l;elge. var J. J. llnus, troisieme édi-
ion Parfs, 1879, 2 tome
Herrera. — La reforma penal, por Julio Herrera, — Buenos Aires, 1911, 1 volumen,
Hidalgo Garcia, El c6digo penal, contorme a la doctrina establecida por el
tribunal supremo, por Juan Antonio Hidalgo Garefa. — Madrid, 1903, 2 tomos.
Impallomens. — Istituzi diritto penale, por G. B. Impsllomeni, terza ri-
stampa, — 0, 1921, 1 \olnme
Jurisprudencia Argentina. — periddica de fallos anotados, dirigida
Tos. doctores Tomaéa Tofré 5 heanins Anastasi, en curso de
ecido 7 volimenes.
1 codico ponale italiano, o codice di procedura penale, do Luigi Luc-
— “Torino, 1897, 1 volume
Moreno. — I ley penal Ar;enunn, mud.o critico por Rodolfo Moreno (hijo).
La 1) 1903, 1 volu
- Eléments do droit 1. M. &
Tagatments do droit penal, par M. Ortoldn, troisiemo éd

ixieme édition. —

n. — Parfs,

Ortolén.
186

Pacheco. — F1 6dlgo ‘pena, concordado ¥ comentado por D. Jonquin Francisco

Pacheco, sexta edici6n. — Madrid, 1888, 3 tomos

¥eco. — La reforma pennl argentina do 1917- 20 ante la ciencia pensl contem

~porinea 3 Tos ¥ por ol doctor José I

Buenns ires, 195501 Velumen
Pesstua. — Elementos de derecho penal, por Enrique Possi
o por Hilarién Gonzhlez del Castillo, parte primer

e 4" acti ¥ la pena. — Mudrid, volumen,

Rivarols, — Derecho yenal argentino—parte gencral—por Rodolfo Rivarola, —
Buenos Aires, 1910,

Teledor. — Curso de_derecho
Buenos \ires, 1871, 2 tomos,

traduccién del ita-
doctrinas generales

1, por Carlos Tejedor, segunda cdicién, —
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nternacionsl penal, por smi-go Vaca| Guz-

1 rech
l volumen,

de 1870,
y'\'nlneu. cuarta edlulén -_ )hdrid 1890. 4 M)mou
nz Von Liszt, traducido de la
ant llno Slld.nt — Madrid, 19141917, 3 tomos.

llr'enhno de 1 do mario de 1887, sancionado por
el

C6d. esp. — Cédigo penal tlp-nol‘ lprobnlo por ley de 17 de junio de 1870.
O6d. frane. — C6digo penal francés, de 32 do febrero do 1810. (EI cbdigo pe
francés desd fecha ha sido reformado en gran parte B
para cvitar citar muohes layes francesns cuys bisqueds hublers ‘sido hh(on.
nos hemos servido de la_edicién hechs por la librerfa Dalloz, 1913, bajo ls
direccién de Gastén Guiolet, (harles Verge y Henry Brduux donde al

lado de cads articulo rd‘ornw.lo esth la ley quo lo reforma

Cod. ftal. — Cédigo_pen dol 1 do enero de 1890, autorizado por loy
0™ 20 Hoviembre"Se lou “aim. 5801, (sorie tercera):

Las leyes argentinas o extranjeras que se citan, lo son por su nimero o=por su {echa

FALLOS ARGENTINOS

Las centencias en las que s6lo se cita el afio, el mes ¥ la phginn. se en-
i os i (1910 8

cuentran en
1914), dirigida por la
chm: mercial, criminal y correccional ha publicado sus_fallos con
dos numeraciones, ard romans, en cuya forma los citamos. Esta ultims
fué hecha por los secretarion doctores Emilio G mtnez Zapiola y Angel M.
Los fallos oo jlue e cita solamente el nal ¥ la fecha no han sid
Vlicados, pueden consultarse en los l.hrns el miomo. N
No citamos Iou fallos por rerie, sino por su numeraci
@ltimo s 10 usual en los tribunales, Lnl que deseen conocer las
entre lax publicaciones por seri Ia da de las n
consultar JURISPRUDENCIA

‘nsares.
pu-

n corrida, porque esto
lencias
smas, pueden
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Sancionada en Buenos Aires el 30 de scptiembre de 192r1.
Promulgada el 29 de octubre de 1921,

CODIGO PENAL ()

LIBRO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES |
\

TITULO I

Aplicacién de la ley penal

ART. 1. — Este cédigo se aplicara:

(a) En los paises unitarios carcce de interés priictico la definiclon

do lo que s un c6édigo penal, mientras que en los federales — eomo ol
nuestro — la cuestién cobra importancia, bajo dos aspcc(os‘ autoridad que
puede dictarlo y tri los de su aplicacién. Si para los pri-

meros, eodigzo penal es un cuerpo de leyes represivas dispuestas segiin un
plan metidico vy sistemitico; para los segundos, s ¢l conjunto de leyes
quo corresponde dictar al congreso, con exclusién do las que han sido es-
pecialmente contempladas ¥ de las que eastigan las faltas y delitos pro-
vineiales.

El cidigo penal quo comentamos, no conticne todas las leyes repre-
sivas, porque las hay reservadas a las provincias, (puta, legislacion sobre
prent ¥ faltas); ha ineluido, en cambio, normas que son
de legisl:

m espeeial, ¥ que no entran en la ealificacion de cédigo penal
que hace nuestra coustitucién naciomal,

El art. 67, ine. 11 de la comstitucion citada, cstablece: ‘‘Quo corres-
ponde al congreso dietar... el eddigo penal, correspondiendo su aplieacion
a los tribunales federales o provinciales, «-gun que las cosas o las perso-
nas, eayesen bajo su respectiva jurisdiccic

Un delito cometido cn ¢l territorio de una provincia y previsto en cl
edigo penal, eae hajo la jurisdiceibn del 2 de la misma.  Si se co-
colegio macional, en un arsenal, en un euartel, cte., sitos en
las provincias, conmoce In justicia federal.
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1.° Por delitos cometidos o cuyos efectos deban produ-
cirse en el territorio de la Nacion Argentina, o _en

Ademés del cédigo penal, of congreso puede dictar especialmente leyes
generales para toda la npacién: sobre naturalizacién y ciudadania; sobre
bancarrotas; sobre falsificacién do moncda corriente y documentos
piiblicos del estado; sobre aduanas exteriores; sobro bunco nacional; so-
bre i6n de los rios interiores; sobre comercio maritimo y terres-
tre; sobre postas y correos; sobre ferrocarriles; sobre patentes de corso,
represalia, ete.

Esas leyes—que no forman parte del cédigo penal—('lcben ser apli-
cadas por los tribunales federales, art. 100 de la constitucion.

La inclusién en los eédigos que dicte el Congreso, en uso de la facul-
tad del art. 67, inc. 11 de la Constitucién, de lo que en. nuestro derecho
constitucional se llama una ley especial, no la hace formar parte de aqué-
llos, ni priva a los tribunales federales de su jurisdiceién.

Algunos ejemplos aclararfin cstas ideas: el cédigo de comereio
dedica todo el libro ITT a los dercchos y obligaciones referentes a la na-
vegacion; el congreso sancioné en caricter de ley especial, la nim. 7029
sobre defensa social, que mo mandé incorporar al cédigo penal, y que hoy
forma parte de éste, Las disposiciones del codigo de comercio sobre pa-
vegaeion son una ley especial, porque versan sobre jurisdiceibn maritima
(art. 100 de la constitucion nacional); la pretendida loy de defensa social
formaba parte del cidigo penal, a pesar de la voluntad contraria del con-
greso, por cuanto reprimia delitos comunes (art. 67, inc. 11). La aplica-
cién de la primera corresponde a la justicia federal; la de la segunda
a Ja justicia provincial ordinaria, en general.

La ley nim. 9644 sobre prenda agraria, no esti incorporada al cod. do
omercio, pero forma parte del mismo, porque la constitucion no ha re-
servado ¢l contrato de prenda a la legislacién especial del congreso.

El art. 2511 del c6d. civil establece, que nadic puede ser privado de
su propicdad sino por causa de utilidad piblica, previa la desposcsién y
upa justa indemnizacién. Se enticnde por justa indemnizacién en ese caso,
no sélo el pago del valor real de la cosa, sino también del perjuicio di-
recto que le venga de la privacién de su propicdad. El art. 2512 agrega
que: cuando la urgencia de la cxpropiacién temga un carficter do Dece-
sidad, de tal manera imperiosa que sea imposible ninguna forma de pro-
cedimiento, la autoridad pablica puede disponer inmediatamento de la
propiedad privada, bajo su responsabilidad. :

1Forman parte csos articulos del c4digo civil? Asi ocurre en el eédigo
francés, art. 545; en cl holandés, art. 625; cn el de Luisiana, art, 489, ete.
En nuestro pafs, sin embargo, a pesar de estar ellos cseritos en el cbdigo
civil y materialmente incorporados al mismo, no forman parte de éste;
lo referente a expropiacién corresponde a la justicia federal.
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los lugares sometidos a su jurisdiccion ;
2.° Por delitos cometidos en el extranjero por agentes

En efecto, el art. 17 do la preceptiia que la
por causa de utilidad piblica debe ser calificada por ley y previamente
indemnizada. El congreso, usando de una facultad propia, dicté la ley
nim. 189, en la que determiné que estin sujetos a cxpropiacion aquellos
Diencs del dominio provineial o particulares cuya ocupacién se requiera
para ejecutar obras de utilidad nacional, art. 1.

La competencia on los delitos comunes o de cualquier indole, come-
tidos por medio de la prensa, en el territorio de las provincias, se rigo
por sus leves locales ¥ cn la capital de la repiiblica, territorios nacionales
¥ lugares donde el gobierno federal ejerce jurisdiceion exclusiva por el
cbdigo penal, que en cse punto ha sido dietado por el congreso como le-
gislatura local. En ‘“Jurisprudencia Argentina’’, t. 1, ps. 356 y 961;
t. 2, p. 127, se cncuentra ampliamente tratado tddo lo referente al art. 32
de la itueién y a Ja interp i que al mismo ha dado la su.
prema corte de justicia de la nacién. El congreso.ha establecido la buena
doctrina al sancionar el art. 114 del c6d. penal.

Los poderes de polcia de las provincias surgen de la fndole de
Tnuestrae instituciones, y con justa razén ha dicho la suprema corte de
justicia: ‘‘Que cl congreso nacional al sancionar el cédigo civil ha re-
conocido a las mismas el derecho de reglamentar ¢l juego en forma de
leyes, icipales o 1 de policia, sin que posterior-
mente Jas leves penales de la nacién se bayan ocupado de la materin
(arts. 2035 ¥ 2069 del e6d. civil).

“‘La ley de la provincia de Buenos Aires de 28 de mayo de 1902
aplicada al recurrente (sobre juegos de azar), ¥ que éste ha impugnado
en el juicio sosteniendo que mo ha podido dictarse en presencia del inc. 11
del art. 67 de la constitucién nacional, no versa asi sobre punto ajeno a
la legislatura local y legislada por cl congreso.

‘“La reglamentacién de que se trata, ¥a se considere el ejercicio de un
derecho rescrvado por las provincias, ‘‘como el de legislar sobre abusos
do la liber de imp ’", obsti i ala ini ién de justicia,
ofensas u la moralidad piblica y a las buenas costumbres, vagancia, em-
briaguez, materias rurales y otras, ¥ya el de un poder que cl congreso le
confiera cn las disposici dadas, implican sariamente la facul-
tad de reprimir las infracciones a aquélla.

‘‘Las penas de arresto y prisién impuestas por la ley de mayo 28
do 1902, no son, por otra parte, ‘contrarias al c6d. penal, porque no hay
en éste disposiclén alguna quo prohiba a las provincias competencia y son
las mismas, salvo las diferencias de orden ¥ de cantidad, establecidas por
ol congreso en su caricter de legislatura local en la ley de represién al
juego para Ja eapital y territorios macionales de agosto 6 de 1902, cuya

itucionalidad ha sido ida por esta corte en sentencias de oe-
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o empleados de autoridades argentinas en desempe-
fio de su cargo.

tubre 22 de 1903, contra Manuel Leiva y otros, y en diciembre 3 del mismo
afio contra Nemesio Fernéndez y otros por infraccién a la ley nim. 4097’
Véase ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 7, p. 181, en texto y nota.
4Incluye el congreso, en el c6d. penal, delitos reservados para ley es-
pecial? Su aplicacién corresponderf a la justicia federal. yDicta con ca-
récter especial una ley sobre homicidio? Ello no impedirdi que la misma
forme parte del cédigo penal y que su aplicacién corresponda, por razén
de la materia, a los tribunales provinciales. jLegisla sobre faltas o prensa?
En las provineias no se aplicari la ley. Es que un cédigo penal no puede
comprender ni més ni menos materias que las que nuestra constitucion ha
querido quo contenga.
El sistema de dictar leyes especiales, sobre todas las materias enume-
radas expresamente en la cobstitucién, y dejar para el cédigo penal lo
que es de derccho comtiin, y no corresponde a las provincias, fué seguido
por el congreso desde los primeros tiempos de la reorganizacién nacioual;
lo propiciaron el doctor Carlos Tejedor, nuestro primer criminalista, don
Eduardo Costa, ¢l gran ministro de justicia del presidente Mitre, Filemén
Posse, el méas prictico do nuestros legistas, y muchos otros; y en verdad
que tal sistema sc ajustaba bien a nuestras instituciones y era mis préc-
tico y més cientifico.
Para saber si una ley penal debia aplicarse, por razén de la materia,
por los tribunales provinciales o federales, no era menester otra cosa que
investigar si figuraba o no en el cédigo penal. Este lo aplicaban los tri-
bunales ordinarios, y las leves especiales eran de incumbencia de la jus-
ticia nacional.
Con ¢l sistema de incluir en el c6digo penal todas las leyes de esa
indole es menester estudiar cn cada caso a quicn corresponde su aplica-
cion. Fl cbdigo, en vez de simplificar el problema, como creyeron algunos
de sus autores, lo ha complicado. Para evitar dificultades al lector indica-
remos en cada caso si la disposicién de que se trata corresponde que se
aplique por los tribunales federales o por los ordinarios.
La jurisdiccion no solamente surge por razén de la materia, sino tam-
bién por razén de los lugares o de las personas.
1.°) Por razén de la materia. S| ve trata de la aplicacion de una ley
reservada cxpresamente por la constitucién, art. 100. Véase Tomas
Jofré, Manual de procedimiento, t. 1, p. 372 y sigs, 2 cdic.

2.0 Por razén de los lugarcs: Si sc trata de delitos cometidos en lugares
donde ¢l gobicrno nacional ejerce jurisdiccidn exclusiva, art. 67,
inc. 27 de la constitucién, Tomfis Jofré, op. cit., t. 1, p. 397,

3.0) Por razén de las personas. Si se trata de embajadores, ministros
diplomiticon y cinules extranjeros y demfs casos previstos por la
Jey nacional ném, 48,
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CONCORDANCIAS Y BIBLIOGEAFIA

Art. — Céd. l—Axllirre, p. 49 u; nota.. —Cl:nn Pro-
t 2 573 lri l l p213 8, Garrand, t. 1, p.
Sec, 31 a zoo—Onﬂnd . —Hlu-, t 1. p. 139 uo, 176—
Herrers, P 31
Peco, p. 129.—Pessina, p. lu—)uuroln, ». ln—Vn:n Guzmin, p. P35 Von
Lisst, t. 2, p. 104.

JURISPRUDENCIA
“‘La nacién no tiene dominio sobre las riberas de los rios navegables
que atraviesan o limitan las provincias.” Jurisprudencia Argentina,
t. 7, p 5.

“‘Los ministros dnploméneos se hallan cxentos, por regla general,
de la Junsdncﬂfm del pais en que desempefian sus funciones.”’ Sup. cort.
nae., t. 125, p. 9!

“Cuando los de juicio en el proceso, de-
muestren con evidencia que el aborto fué producido mediante la colo-
caci6n de una sonda en la matriz de la madre, verificada en esta ciu-
dad, la competencia de los Tribunales del Crimen de la Capital, es in-
dudable, desde que el tinico hecho senendor del delito ha sido reali-
zado dentro de sus Ifmites no la

la de que del feto se h'ua pro-
ducido en la provincia de Buenos Alrea" Cam. Crim. de la Cap., 27 de
Junlo de 1911, p. 229.

COMENTARIO

ArT. 1

Las leyes son obligatorias para todos los que habitan el territorio de
la repiblica, sean ciudadanos o extranjeros, domiciliados o transeuntes,
art. 1 del c6d. civil.

Estin excluidos de la ley penal los menores de 14 aiios, art. 36 del
e6d. ponal; los embajadores extranjeros u otros ministros diplométicos,
que 8lo pueden ser juzgados del modo que uma corte de justicia puede
proceder con arreglo al derccho de gentes, art. 1, ine. 3 de Ia ley niim, 48;
¥ los jefes de un estado extranjero, art. 221 del céd. penal.

Las leyes penales son eminentemente territoriales. Por territorio se en-
tiende, ademés del comprendido dentro de los limites del estado, ol mar
territorial, los buques de bandera argentina, mereantes o de guerra, ¥, en
cierta medida, el pais enemigo cuando es ocupado por nuestras tropas
(arts. 122, 123, "Tratado I y art. 3 del Tratado TIT del céd. de justicia mi-
litar).

El mar territorial adyacente al territorio do b repiibliea, segin el
art. 2340 del e6d. civil, se extiende hasta la distancin de cuatro leguas
marinas medidas desde 1a linea do la més baja marea. El tratado de dere-
cho penal do Montevideo declara aguas territoriales a los cfecetos de la
Jurisdieeion penal, las comprendidas en la extension de 5 millas desde
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1a costa de tierra firme o islas que forman parte del torritorio de cada
estado (art. 12).

Los delitos cometidos por los buques mercantes de bandera argeutina
son reprimidos por nuestra ley, salvo que el hecho se haya producido en
aguas jurisdiccionales de un pais extranjero. Estfn sometidos a nuestra
Jjurisdiccion los delitos cometidos a bordo de los buques mercantes extran-
jeros, surtos en los puertos argentinos (sup: corte nacional, t. 25, p. 189).

llay delitos que aunque se preparen o comiencen en el extranjero pro-
ducen sus efectos en nuestro pais y a ellos se aplica las disposiciones del
codigo. El disparo de arma hecho desde el extranjero sobre una persona
que se encuentra en la Argentina y otros actos anilogos se puede citar
como ejemplo.

Por apli de estos i se ha decidido: que los delitos de
prensa so cometen dénde sec ha hecho la publicacién y no dénde se ha es-
crito el libelo; que las i lizadas en pais ji para de-
fraudar en la repiblica, se castigan en ésta, etc.

Nuestros tribunales han conocido en el caso siguiente: Una persona
asegur6 un barco en la Repiblica Argentina y cobré el seguro después de
producido ¢l siniestro. Sc le imput6 el delito de estafa, porque se preten-
dié que el barco habia sido humdido ici en aguas jurisdicei
nales de la Replblica del Uruguay.

La camara federal de la capital, en sentencia de febrero 24 de 1921,

iindose sobre su ia, dijo: *‘Que, como lo expresa la de-
nuncia de fs. 16, el buque ‘‘Rio de la Plata’’, que sali6 del puerto de
Buenos Aires el dia 22 de diciembre de 1918, a las 17 horas, pasé por Mon-
tevideo al anochecer del dia siguiente y con rumbo al Brasil, se encontré
con otro buque como a las 6 del dia 24 ‘‘a la altura de la isla Lobos’’.
En csc momento el buque navegaba con mar tranquila y buen tiempo; y
antes de que hubieran transcurrido tres horas, dicho buque era embicado
en la playa Manantiales, a corta distancia de Punta del Este, eligiéndose
para ello el Gnico espacio de Ja costa, de unos trescientos metros, en que
bay rocas, porque en todo el resto, el fondo es de arena.

“‘Que la competencia del ‘‘a quo’’ ha sido declarada de acuerdo con
.el dictamen fiscal, en mérito ‘‘de la i nacional y d ifind
haberse perpetrado un delito a su bordo cuando el buque navegaba en al-
ta mar’’.

‘“Que tanto de Ja denuncia como de las probanzas acumuladas, resulta
que cl hecho delictuoso, en caso de haberse cometido, se habria produci.
do cn aguas territoriales de la Reptblica Oriental del Uruguay, las que,
segln ¢l art. 12 del del tratado de derecho penal internacional, celebrado
en Montevideo on 23 de enero de 1889, se decharan tales ‘‘a los efectos de
la jurisdiceién penal, las i en la i6n de cinco millas
desde la costa de tierra firme o islas que forman parte del territorio de
cada estado’’.

‘“Que es principio uni aceptado e i do a los arts.
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1.0 y 11 del citado tratado ‘‘quo los delitos, cualesquiera que sea la na.
cionalidad del agente, de la vietima o del damnificado, se juzgan por los
tribunales y se penan por las leyes de la nacién en cuyo territorio se per-
petran’’, y que ‘‘los delitos cometidos a bordo de los buques mercantes,
son juzgados y penados por la ley del cstado en cuyas aguas jurisdiceiona-
les sc cmcontraba el buque al tiempo de perp.trarse la infraccién’’.

“‘Que ann cuando el delito se hubicra resuelto en esta capital, el he-
cho cierto ¢s que €l no s¢ habria realizado hasta el cmbicamiento y enca-
Nadura del buque, ef do en la playa i esto es, en un lugar
donde la Repiblica Oriental del Uruguay tiene exclusiva jurisdicei6n.

““Por ello, no es el caso de juzgar el hecho ni como tentativa realiza.
da en la repiblica o on alta mar, para justificar la competencia de la
Jjusticia federal argentina, por cuanto el delito se habria consumado o per-
petrado en aguas territoriales de aquella repiblica, la que tiene jurisdic.
ara su juzgamiento,

cién exelusi

““Por cllo se declara que no corresponde a los tribunales nacionales
el juzgamicento del presente caso’’.

Estos principios son en lag
tras proviacias.

El artfeulo que anotamos se ocupa de la aplicakién de la ley con re-
lacién al territorio y excepcionalmente de los delitos cometidos en el ex.
tranjero. Nada dice de las divisiones territoria’es internas, porque atafien
el derecho constitucional y a las leyes orginicas. .

Las reglas aplicables al respecto, son las siguicntes:

1 El territorio de la replblica ¢s inico, cuando se trata de causas
concernientes o embajadores u otras ministros piblicos extranjeros, a las
personas que compongan la legacion, a los individuos de su familia o sir-
vientes domdsticos. Véase Tomis Jofré, ‘Manual de procedimicnto’’, t.
1, p. 387, 2a cdic. En ecstos easos, la suprema corte comocerf originaria.
mente y del modo que una corte de justicia puede proceder con arreglo al
derecho de gentes. Arts, 101 do la constitucién; 1, ine. 3.0 de la ley nam.
48, y 25 dc1 ¢6d. do procedimicnto criminal,

2.8 En los demfis cusos, el territorio de la repiblica sc fracelona de
tal man Que en una parte de €l se aplica el c6digo por los jucces fe-
derales o nacionales, y en otra por los provinciales, a saber:

.n) Los delitos cometidos en los puertos, islas, buques, aguas terri.
toriales _\'. alta mar, en los casos que ya hemos enunciado, caen bajo la
de log trib: f es, art. 3 de la ley nim. 48; Tomis
Jofré, op. cit., p. 343.
. En to a loa delitos comunes cometidos en las riberas de nuostros
Tios, su ripresion esth a cargo de los tribunales comunes, sean cllos nacio.
nales o provincialay. Véase loc, cit., p. 346.

b) Los delitos cometidop en el territorio do la capital, son de com.
pe.tcncia de los jucees del fuero comtn que cl congreso ha ecreado para la
misma. Arts. 67, inc. 27 de la constitucién Y 25 del ¢6d. de procedimiento.

entre nues-
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¢) Los delitos comctidos en los territorios nacionales, son de compe_
tencin de los jueces letrados que funcionan en los mismos, con excepeién
del territorio de Los Andes, que se rige por una ley especial.

d) Los delitos comctidos en los lugares adquiridos por la nacién, por
compra o cesién en cualquiera de las provmcm.s, para cstablecer fortale-
zas, arsenales, al u otros bleci de utilidad nacional, son
de competencia de la justicia federal. Tomés Jofré, op. cit., t. 1, p. 397.

e) Los delitos comunes cometidos en el territorio de las provincias,
a no ser que so trate de islas o de los lugares citados en la letra prece-
dente, son de competencia de las autoridades locales.

f) Los dchtos comctidos en el extranjero por agentes o empleados de
autoridad en peio de su cargo, son de competencia del
juez de secci6n que prevenga en la causa. Art. 20 de la ley nam. 27.

Agregaremos que la territorialidad de la ley ha sido consagrada por
la constitucién, en cuanto ha dispuesto que las actuaciones de los juicios
criminales se haga en la misma provincia en que se hubiese cometido el
delito. Art. 102,

Respecto de la competencia por razén de la materia, de las cosas o
de las personas, véasc lo que decimos cn la nota (a) de la pig. 27 y cn los
diversos articulos de la parte especial del eédigo.”

ART. 2, — Si la ley vigente al tiempo de cometerse el de-
lito fuere distinta de la que exista al pronunciarse el fallo o
en el tiempo intermedio, se aplicara siempre la mas benigna.

Si durante la condena se dictare una ley mis benigna, la
pena sc limitard a la establecida por esa ley.

En todos los casos del presente articulo, los efectos de la
nueva ley se operaran de pleno derecho.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGEAFIA

Art 2. — C6d, derogado, art, 4806, esp. art. 23—COd. francy art. 4.—
Céd.  ital,, art. 43.—Blanche, t. 1, p. 40.—Carrara, Programms,
t, 2, p. 175, 131 —Cnvellnn, O llO—O.hnuveml & 1. b, 39.—Degois, v. 52
(urroud,t 1, p. 236, 241—Garroud, Precis, v, 9 . 2, p. 126—H

1, p. llz—llerrem . 3)—Hld.|go Garcia, t. 1, p. 136—1 lom m P, 183—
Tmcenini, Ortoldn, . 3. D. 538—Pacheco, b 1, p. 295—Peco, b 145—
Pessina, p. 127—Rivarola, p. 2186—Viads, t. 1, p. o Vo Tamat, o2 . 1161

JURISPRUDENCIA

““La aplicacién retroactiva de la ley penal esti fundada en una ra.
2z6n de estricta justicia, a saber: que el legislador ha juzgado excesiva-
mente severa la ley anterior’’. Sup. cort. de Santa e, t. 3, p. 189.
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La aplicacién retroactiva de la ley penal mis benigna para ¢l pro-
cesado debe ser interpretada en sentido lato’’. Voto del doctor Goitia, en
los fallos de la cim. federal de La Plata, t. 13, p. 330.

“La i ds ia pendi de recurso extraordinarioante
la corte de justicia do la provincia de Buenos Aires a la época de la sancion
del nuevo cédigo penal, debe devolverse a la cdmara ‘‘a quo’’, a los efec-
tos que hubiere lugar’’. Sup. corte de la prov. de Buenos Aires, mayo 5 de
1922, (inédito). La corte dijo que ella no podia establecer cual cra la pe-
na aplicable, sin privar al reo del doble examen legal que implica un fallo
de cAmara y la revisién del mismo por medio dcl recurso extraordinario de
inaplicabilidad de ley o doctrina legal.

“Cuando un reo ha sido condenado a sufrir cierto namero de afios
por un delito cometido y una nueva ley establece para el mismo delito
un minimum de pema mayor que la impuesta a aquél, no procede el
recurso de revisi6on.” Cam. Crim. de la Cap., t. V, p. 195.

‘‘El reincid por da vez, denado dc¢ acuerdo con la ley
nim, 3335 ticne derecho a que se le compute la prisién preventiva’’. Cam.
erim. de la cap, mayo 30 de 1922, (inédito).

El doctor Jorge H. Frias vot6 en disidencia por considerar que los
arts. 51 y 52 del ¢édigo vigente conducen a la aplicacion de una pena
més grave que la de la ley derogada, Tiene razém cl doctor I'rias cn el
caso.

““8i. se comete un delito continuo bajo la vigencia de dos leyes distin-
tas, debe aplicarse la mis bemigna’’. Casacion de Florencia, en *‘Giuris.
prudenze italiane’’, afio 1878, 2.a parte, p, 106. Kl caso cra el siguiente:
a fines de 1860 ¢l acusado empezé a cometer defraudaciones en perjuicio
del monte de piedad de Cividale, continuando hasta fines de 1880, por me-
dio de una sola e indivisible accién delictuosa. Se aplieé la ley derogada,
por ser mis benigna.

““La mala conducta observada por ¢l penado en la prision obsta al
beneficio de la libertad condicional’’. Cam. erim. de la eap., junio 2 de
1922, (inédito).

‘‘Procede la revisién cuando el delito cometido por el reo esti re-
primido con pena cuyo minimum es mas benigno que el fijado por la ley
anterior”’. Cim, crim,, mayo 30 de 1922, (inédito).

“*En ¢l reeurso de revision debe tenerse en euenta... los antecedentes
del reo’’. Cim. crim. de la cap., mayo 26 de 1922, (inédito); id,, id., ma.

Yo 30 del nusmo afio, (inédito).

- ‘‘Los antecedentes del reo, la forma como se cometié cl delito y
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demis circunstancias del mismo’’. Cam. erim. de la cap., mayo 26 de 1922,
(inédito).
... ‘“La menor edad del reo, en la época que cometié el delito.

Cém, crim_de la cap., mayo 30 de 1922, (inédito).

‘‘El nuevo cidigo ha suprimido el abuso de confianza como eircuns-
tancia calificativa del hurto y, por igui es mhs benig: Cém.
erim_ de Ja cap., mayo 26 de 1922, (inédito).

“‘Los clementos del delito de quiebra fraudulenta han sido modifica.
dos por el nuevo cédigo’’. Cam. erim. de la eap., mayo 30 de 1922.

En estc caso la mayoria del tribunal, dijo: ‘‘Que el art. 176 del c6d.
penal establece las caracteristicas del delito de quiebra fraudulenta, cuyos
elementos durante la vigencia del cédigo surgian de las disposiciones de
la ley de quiebra,

‘‘Que en el aetual articulo no se halla comprendido el hecho por el
que fué denade el , ni la disposicién que reprime la quicbra
fraudulenta, puesto que no se trataba de apropiacién u ocultacién de bic.
nes en perjuicio de la masa, y si, por el bontrario, de apropiacién para el
giro de su casa, de bienes que estaba obligado a devolver a uno de sus
comitentes.

““Que, por consiguiente, los hechos cometidos por el reo, caen, por la
ley actual bajo la calificacién de defraudacién, lcuya pena es mis benigna
que la que correspondia al reo como quebrado fraudulento.

‘“Que siendo, por lo tanto, aplicable la nueva ley y por las circunstan-
cias que sc¢ hicieron valer para imponer al reo ¢l minimum de la pena, co.
rresponde la revisién y es cquitativo fijar aquél en dos afios de prision,
conforme a lo dispuesto en los arts. 173, inc. 20 y 172 del ¢6d. penal.

““Por ello, se reforma la sentencia cuya revisién se solicita, conde.
niindose a Alcjandro Schoo (hijo), a sufrir la pena de dos afios de pri-
8i6n’’. L
La minoria, por su parte, sostuvo: ‘‘Que, como lo ha expresado el pro-
veyente cn su disidencia de la sentencia de fs. 410, los hechos imputados
al rceurrente no pueden constituir una defraudacién particular, sino que
son circunstancias que lo hacen pasible de las sanciones que la ley estable-
ce en los casos de quicbra fraudulenta o culpable.

‘“‘Que, en consecuencia, y habiendo desaparecido cn la actual legisla-
cién, como caracteristica del fraude en la quiebra, cl hecho que motivé la
condena del penado y encuadrando esos hechos en la disposicién més be.
nigna del art. 177 del e6d. penal, en atencibén a las circunstancias particu-
lares dcl hecho y antecedentes y condiciones personales del procesado, se
substituye Ia pena en la sentencia aludida por la de sois meses de prisi6n
y dos afios de inhabilitacién’’,

““El nuevo c6digo penal es més henigno que el anterior... en la repre-
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sién del homicidio provocado’’, art. 81, inc. 1.0 sub inciso a)’’. Cim, erim.
de la cap., mayo 26 de 1922, (inédito). En el caso, (causa de Buteva), el
reo habia sido condenado a seis afios y seis meses de penitenciaria, que: se
redujeron a seis afios de reclusién. -

‘... En la represién de las estafas y defraudaciones’’. Cim. crim.
de !a cap., mayo 26 de 1922, (inédito).

““... En cl homicidio previsto por el art. 79°’. Cim. crim. de la cap.,
mayo 26 de 1922, (inédito).

““... En la represién del delito de falsificacién de documentos pi-
blicos, arts. 172 y 293’°. Sec aplicé cuatro afios de rcclusion en vez de los
cinco de penitenciaria a que fuera condenado el reo con anterioridad. Cim.
erim, de la cap., mayo 30 de 1922, (inédito). ’

““... En la represién de los delitos contra la libertad de trabajo, ar-
ticulo 158’’. Cim_ecrim. de la cap., mayo 30 de 1922, (inédito).

““... En la represién de las lesiones, art, 89’’. Cam. crim. de k
cap., junio 2 de 1922, (inédito).

‘“... En el dclito de falsificacion de documentos’’. Cim, crim. de la
cap., junio 2 de 1922, (inédito).

‘“... En su art. 81, inc. 1.0°”, Cim, erim. de la cap., junio 2 de 1922,
(inédito).

““... En su art. 827, Cam. erim. de la cap., junio 2 de 1922, (inédito).

‘“... En su art. 95’7, Cam. erim. de la cap., junio 2 de 1922, (inédito).

““... En su art. 164”°. Cam. crim. de la eap., junis 2 de 1922, (iné.
dito).

‘‘El art. 81, inc. 1, letra a) es mis benigno en la represién del homi-
cidio provoeado con ofensas o injurias ilicitas y graves, que ol art. 17,
ndm. 4, ine. a), delitos contra la vida, de la ley nim, 4189’7, Cam. crim.
de la cap,, junio 2 de 1922, (inédito).

‘“‘En materia de acumulacién de penas, el eédigo derogado cra mas
benigno que el actual’’, (art. 53). Cam. erim, de la cap., mayo 30 de
1922, (inédito).

‘“En los easos de coneurso de delitos, ¢s mis rguroso cl codigo penal
vigente, que el derogado’’. Cam. erim. de la eap., junio 2 de 1922, (inédito).

‘“El art. 55 del nuevo c¢6digo penal es mis severo que el anterior’’.
Cém. crim. de la cap., mayo 26 de 1922, (inédito).
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“‘El art. 80 del nuevo cédigo penal cs mis severo que el anterior’’
Cim. crim. de la cap., mayo 26 de 1922, (inédito).

“‘No procede la revision por aplicacién de la ley més benigna en ¢l
delito de disparo de arma de fuego’’. Cim. erim. de la cap., mayo 26
de 1922, (inédito).

COMENTARIO

ART, 2

La constitucién nacional establece que nadie puede ser penado sin
Jjuicio previo fundado en ley anterior al hecho del proceso. No prohibe,
como se ve, la retroactividad benigna de la ley, que es justamente la
que establece el articulo que anotamos.

El doctor Cortés, en una de sus vistas fiscales, decia: ‘‘La disposi-
cién del c6d. penal al dar efecto retroactivo a las leyes penales favorables
al reo, no solo en las causas pendientes, sino también en las ya termina-
das, lo que importa es concederle Gnicamente «l derecho de ser juzgado ya
por el codigo antiguo, ya por el nuevo, segiin que cualquiera de los dos
resulte més henigno.

““Cuando lo sea ¢l nucvo cédigo importa también la facultad conee.
dida a los penados para hacer reabrir la causa y revisar el fallo, a efecto
do que se modere la pena, que le hubicse sido impuesta por una disposi-
cién més severa, en los términos en que la determine el nuevo cddigo.

“‘Mas, para resolver cudl de los e6digos es mds benigno en un caso
dado, sus disposiciones se han de considerar en su conjunto, en todo cuanto
se refiera a la determinacion de la pona, sin que sea permitido en manera
alguna aplicar a un mismo caso y si mente las disposici mis
favorables de cada cddigo, pues semejante sistema conduciria dircctamente
a la impunidad del delito. Cuando se preseribe que se aplique la ley méis
benigna se habla de la ley en toda su integridad, es decir, en el conjunto
de las disposiciones que la constituyen, lo cual cs enteramente diverso a
praseribir que de Tas dos leyes penales a que se reficre se tome de cada
una de ellas lo Gue pueda contener de mis benigno.

““¥l ¢éd. penal, ya sea que sec trate del nuovo o del que rige en la
actualidad, sin ningiin géncro de duda es una sola ley, que ha sido san-
cionada de una sola vez para empezar a regir simultineamente y en todas
partes, que son los diversos articulos de que consta y los cuales no pueden
considerarse distintas loyes penales’’. Vistas fiscales, t. 3, p. 391. En
el mismo sentido se pronuncié la oim. crim. de la cap. federal, t. 7,
p. 504; t. 8, p. 133,

Por su parte, Garraud, ‘‘Droit pénal francais’’, t. 1, p. 248, dice:
“‘Se pucde presentar otra dificultad, en la hipétesis en que las dos leyes
contengan  disposiciones diferentes, las unas mis favorables y las otras
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menos favorables al prevenido. Por ejemplo, la ley aplicable al tiempo de
la infraceién establece la pena de multa, pero autoriza la acumulacién de
esta pena para cada infraceién y prohibe al juez conceder las eircunstan-
‘cias atenuantes. Se promulga la ley nueva: castiga el delito con prisién,
‘perd no permite la acumulacion y autoriza el beneficio de las atenuantes.
$Como debe resolverse el caso? ‘El juez deberia aplicar la penalidad vieja,
puesto que es més benigna que la nueva, pero debe al mismo tiempo, hacer
gozar al reo del beneficio de las circunstancias atenuantes y de la no
acumulacién de las penas. jImporta esto crear una ley mixta? De ninguna
manera. No se trata de combinar dos leyes para crear una penalidad que
no seria ni la de la ley vieja ni la de la nueva ley, cosa evidentemente
prohibida al juez, encargado de aplicar y no de dictar la ley. Pero gpor
qué se le prohibiria aplicar las dos leyes en lo que ellas contienen de fa-
vorable al acusado? En definitiva, el juez, cn este modo de ver, no crea
una disposicién nueva, sino que aplica dos disposiciones, a cuyos beneficios
en conjunto tiene derecho el delincuente’’.

Esta cuestion ha sido tratada en el Sirey, t. 85, p. 401, primera par-
te, en nota. ’

¢Quién es el que decide cudl es la ley mas benigna? Gonzilez Roura,
Derecho penal, t. 1, p. 155, piensa, con razém, que es el juez.

Los tribunales italianos han declarado: que el camino mas sencillo
y seguro para determinar cuil es la ley mdis benigna, consiste en defipir
el delito segin la ley vieja y determinar la pena de acuerdo a la misma;
luego definirlo de acuerdo con la ley nueva y establecer su penalidad se.
gln ésta. Después de esta doble definicion y determinacién, escoger entre
ambas leyes 11 que resulte mas benigna, Véase Giakhetti, ¢‘Dei reati ¢
delle pene”’, t. 1, p. 135.

Los efectos de la nueva ley se operan de pleno derecho. ;Cual es el
aleance de las palabras subrayadas? Ierrera, op. cit. p. 43, passim y
Gonzdlez Roura, t. 1, p. 153, piensan que ellas autorizan el procedimiento
de oficio.

No compartimos esa opinién. El congreso ha empleado las mismas pa-
labras en Ia ley nim. 4550, sobre perencién de instancia, donde Jjustamente
86 excluye cl procedimicnto de oficio. Véase Tomas Jofré, Manual de pro-
cedimiento, t. 1, p. 263 y t. 3, p. 255, 2.a edie.—Otro es cl aleance de la
ley: ésta debe aplicarse aun a los casos de sentencia pasada con autoridad
de cosa juzgada y sus cfeetos se retrotraen al dia de la vigeneia de la
ley nueva.

En apoyo de nuestra opinién podemos citar a Garraud, Droit pénal,
t. 1, p. 250, dondo dice: “‘La ley nueva que suprime o reduce una pena,
saprevecha a los condenados por sentencia firme? tPuede valer como am-
nistfa o gracia parcial? En sintesis: tejeree influencia sobre las causas
terminadas? El punto es delicado, pues, si el ministerio piblico debe ha-
cer ?jeclltar las sentencias pasadas en cosa juzgada, si ningin texto le
permite paralizar el efecto de la condenacién penal, forzoso es concluir,
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que cuando una ley nueva suprime o reduce una pena, la justicia impone
quo tal medida beneficie a las p ir denadas, bajo
el imperio de la ley derogada. Una pena que el poder social cree imutil
o exagerada no debe aplicarse.- Se debe, pues, resolver que si la nueva ley
no aprovecha de pleno derecho a los condenados, es deber del legislador
ordenar que asi se haga, por una disposicién transitoria’’

Y més adelante agrega: ‘‘Si la intervencion del poder legislativo
falta, los jueces deben ejecutar las condenas irrevocables, pues, la ley no
tiene efecto retroactivo jamis de pleno derecho para modificar o anular
la cosa juzgada’’. Loe. cit., p. 262.

Las palabras de muestra ley, eran innecesarias, y no imponen al juez
el deber do pesquizar en los archivos los casos de aplicacién de la ley mis
benigna. Por otra parte, los cédigos de procedimiento preveen la forma
de tramitar la revisién de los procesos. Véase, entre otros, cod. de la ca-
pital, art. 551 y de la prov. de Buenos Aires, art. 311.

ArT. 3. — En el computo de la prisién preventiva se ob-
servara separadamente la ley mas favorable al procesado.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
Art. 3. — V. concordancias al art., 2—Peco, p. 164.
COMENTARIO

ART. 3

Este texto legal parcce haberse inclinado a la doetrina sustentada por
Cortés, que hemos cxpucsto bajo el ayt. 2.,

ArT, 4. — Las disposiciones generales del presente cédi-
go ‘se aplicardn a todos los delitos previstos por leyes especia-
les, en cuanto estas no dispusieran lo contrario.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 4. — Ley nim. 4189, nr( 2—C6d. ital., art. 10—Crivellari, t. 1, p. 570—
Lucchini, p. 31—DMoreno, p.

JURISPRUDENCIA

‘‘Las correcciones disciplinarias que los tr
estin autorizados a imponer, no importan el c]
eriminal”’. Sup. cort. nac., t. 129, p. 374.

hunales de la capital
cio do la jurisdiccion
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COMENTARIO

ART. 4

Cuﬁles son los delitos previstos por loyes especiales? La cuestion. eo:
brn importancia, principalmente en lo que se refiere a la preseripeidn, y
a la condema condicional.

La cAmara criminal de la capital, en la causa seguida a Victor Puente,
decidi6 en mayo 23 de 1922, que el acusado no tenia derecho a gozar del
beneficio del art. 26 del cédigo penal, porque la ley nim. 4.097 que repri-
me los juegos de azar, no contempla delitos, sino faltas o contravenciones.
(Newton, Frias (D), Frias (J. H.).

No expresa el tribunal los motivos de su decisién y se limita a afir-
mar, por lo que analizaremos la cuestién planteada.

La diferencia cntre delito y falta es dificil de establecer, porque en
muchos casos depende del capricho legislativo la inclusién de un hecho en
una u otra categoria.

No puede afirmarse que sélo revista el caricter de delito. aquello que
el cédigo penal prevé y reprime, porque tal afirmacion es inconciliable con
las disposiciones de los arts. 4 y 305 del mismo.

En la gravedad de la pena tampoco puede busearse el criterio diferen-
eial, desde que hay delitos reprimidos con pena menor que las faltas.

. Se equivoca la cimara citada si cree que es falta la infraccién que
tiene oarficter local. La represion de ciertos delitos ha sido dejada a las
provincias, como ocurre con la ealumnia o injuria comietida por la prensa
y otras infracciones, art. 114 del cod. penal y fallo de la sup. corte federal
en ‘‘Jurisprudcncia Argentina’’, t. 7, p. 80 Véase lo que decimos en la
nota (a) de la pag. 27.

En el fallo citado, la corte dijo: ‘‘...Que habiéndose sostenido tam-
bién que la penalidad aplicada al recurrente es contraria a los principios
¥ declaraciones fundamentales de la comstitueion, porque ia facultad le.
gislativa penal es atribucion del congreso, corresponde establecer que esta
corte suprema, interpretando cl art, 67 de la constitueion, ha cho cons-
tar que las leyes reglamentarias en materias rurales, asi como las relativas
a poderes de policia, entre otras, comstituyen el ejereicio de un derccho
reservado por las provincias y estin, en consocucncia, comprendidas dentro
de las facultades atribuidas a éstas por la ley fundamcntal, (Fallos, t. 7,
p- 150; t. 111, p. 120, considerando 3.0, p. 143).

‘‘Que en tales condiciones, y establecido como queda que el cjereicio
de ‘la facultad aludida no es contrario a las garantias constitucionales in.
voeadas por el actor, cabe deeidir, como en of caso del impuesto que se
refiere un considerando anterior, que no cs legalmente posible examinar
8i la penalidad impuesta es o no excesiva, pues cllo importa extender la
jurisdiceién federal a materias no delegadas por las provincias, examinan-
do actos comprensivos de los poderes que ellas se han reservado, y en
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euyo cjercicio son soberanas en cuanto no afecten derechos o garantias
consignados por la constitueién’’.

Nos parcee, , que cs io i igar en otras fuentes el
carficter diferencial entre delito y falta, y tales fuentes no pueden ser otras
que la legislacién de cada pais.

El cédigo de procedimiento para la capital, ete., establece el procedi.
miento a scguirse en los casos de faltas, arts. 585 y siguientes, y del mis-
mo resulta que revisten ese ter las infracei cuyo
correspondo en primer grado al jetfe de policia o al intendente municipal.

Luego, entonces, la ley nim. 4097, sobre prohibicién de los juegos de
azar, contempla delitos y cae bajo la previsién de los arts. 4 y 26 del
cédigo penal. El art. 9 de la ley citada, al dar competencia a los jueces
correccionales para conocer de las infracciones a la misma, lo dnico que
se ha propuesto es que tales asuntos sc excluyan de la competencia de los
jueces del crimen.

La doctrina que sustentamos es compartida por el diputado Roberto
Parry, presidente de la comisién de cédigos de la chmara de diputados de
Ja nacién. Véase ‘‘Nuevo cédigo penal’’, por Roberto Parry, p. 8 y 99,
nota 1.

Sobre prescripeion de los delitos de aduana, véase ‘‘Jurisprudencia
Argentina’’, t. 1, p. 830, en texto y nota.

TITULO II
De las penas

ArT. 5. — Las penas que este cddigo establece son las
siguientes: reclusion, prisién, multa e inhabilitacion.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 5. — C6d. derogado, srt. 54—Ley nim. 4189, art. 7—C6d. esp.. art, 26—
o6d. ranc, art. & ¥ 5.—C6d. ital., art. ll—Sohre penas, v.

1, p. 83—Carrara, Programma, t. 559—Dogois, p. 208—Garraud .
p. 76, 603—Gartaud, Precs, p. 239—Groizard, t. 2 p. 5—H t. 1, p. 46:
t. 2, p. 1—Ilerrera, p. 4)—H|d1]go ()urc(u, t. 1, p. 335—Impallomeni, p. 88—
Ortoldn, t. 2, p. 1—Pacheco, t, 1, —Peco, p. 179—Pessina, p. 375— Ri-

varola, p. 205—Tejedor, t. 1, . 76
Sobre fundamentos ‘mhs o monos filondicos doi derecho m- castigar, v.: Carra-

ra, Programma, t. 1, p. 572—Dogois, p. 11—Garraud, t. 62 Gartand Preou‘
p. 15—ITaus, t. 1, p. 30—Ortolin, t. 1, p. 80—Pessina, p. bale Tejedor, t, 1, p.
COMENTARIO
ART. 5

Pareco que la gravedad relativa de las penas se determina por el
orden en que estin enumerad: art. 57.
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La clasificacién de las mismas tiene importancia: en la concesin de
la libertad condicional, art. 13; en el computo de la prisién preventiva,
art. 24; en la aplicacion de la di di 1, art. 26; en el con-
curso de delitos, arts. 55 y sig.; en la prescripeién, arts. 59 y sig, Véase
ademés el articulo 305.

De varias dispdsiciones del cédigo resulta que las mujeres y los menos
res de edad no pueden ser condenados a reclusién, arts. 6 y sigs.

El titulo II, ‘“‘De las penas’’, permancceri letra muerta por muchos
aiios, por falla de circeles y de regimenes apropiados. Véase en ‘‘Juris-
prudencia Argentina’’, t. 2, p. 58, scceion legislacion, el interesunte tra-
bajo del doctor ‘Alberto Arancibia Rodriguez, sobre régimen carcelario.

Véase lo que se dice sobre el sistema de penas paralelas bajo los
orts, 79 y 80.

ARrT, 6. — La pena de reclusién, perpetua o temporal, se
cumplird con trabajo obligatorio en los establecimientos des-
tinados al efecto. Los recluidos podran ser empleados en
obras ptiblicas de cualquier clase con tal que no fueren con-
tratadas por particulares.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 8. — C'd. derogado, art. 60, Gl—Ley nim, 4189, art. 8—

obre oblizacion del Jrabajo, véase: Cod. esp. art. 106 & 108—Céd. franc.

—Céd. itul.. art. Blanche, t. 1, p. 121.—Crivellari, t. 2, p. 177, —GChu-
121—Degois, p. 283, 298-—Garraud, t. 2, p. 90 ¥ 127—Garraud,

voizard, t. 2, p. 565, 572—Haus, t. 3, p, 15, 17—Herrera, b,

—Lucckini, p. 34— 95—Ortoldn, t." 2, p, 11, 60, SB—l’nr.hcm,

t. 1, p. 459, 463—Viada, t. 1 . 526—Von Liszt, t. 3, p. 244

COMENTARIO

ART, 6

En este artfculo y en el 9.° se sstablecia que la pena de reclusiéon o
de prisi6n temporal no podrfa exceder de 25 afios, etc., disposiciones que
suprimi6 con razén la cimara de diputados. La comision de ésta, de-
cfa: “El ex senador Rojas sostuvo en su informe de 1918, la convenien-
cia de hacer figurar en el libro primero del c6digo, como una nocién
orgénica de la pena, la determinacion del maximum y del mfnimum;
argumentando que sin esta enunciaci6n en la parte general del c6digo,
habrfa que “leer cuidadosamente todo el libro segundo para saber, al
fin, cual es el maximum y el mfnimum de cada pena’’,

“*Si estas son las razones determinantes de los agregados propucstos
a los arts. 6.° y 9.° preferimos aconsejar a vuestra honorabilidad el
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mantenimiento de su anterlor sancién, coneiderando que Ila ley penar
argentina, al enumerar las penas, no debe tener en cuenta més que la
calidad, reservando el tratar la cantidad para cuando deben distribuirse
entre los diversos delitos”’. (Edicién oficial, p. 610).

No obstante la supresién hecha, la lectura del cédigo nos convence
que las penas das, cuando son no pueden pasar de
veinticinco afios. Véase comentario al art. 55.

ArT. 7. — Los hombres débiles o enfermos y los mayo-
res de sesenta afios que merecieren reclusion, sufriran la con-
dena en prision, no debiendo'ser sometidos siné a la ciase de
trabajo especial que determine la direccion del estableci-
miento.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, Céd. derogado, art. 62—Céd. franc.. art. 70 & 7”—4.u|| esn, art.
109—..\nme, p. 60—Blanche, t. 2 p. mo—l.-rr-r-. Programma, 1, . 148—
Deg: 2 arvaud, t. 1, 466 t. 2, 90—Garrsud. Pmu, ». 411—

57 H.d-lm Gnrcil‘ 19,5, 0, 435 Pacheco, €. 1, P, 464—

Grovard, v
Peco, p. "06-—\'iud

ARrT. 8, — Los menores de edad y las mujeres sufririn
las condenas que les correspondan en establecimientos espe-
ciales.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art. 8, —
Cod. ital..
t § v !-m—(

60—Blanohe,

C6d. derogado, art. 62—C6d. eap.. art. 96—C6d. franc., art.
P. t P, 122—Ca I
Ml—(‘nven-r 2, p. 724—G:

ART. 9. — La pena de prisién, perpetua o temporal, se
cumplird con trabajo obligatorio, en establecimientos distin-
tos de los destinados a los recluidos.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

as—qu nim. 4189, art, ln—c
. 6—()In.u\enn t

od. exp,

o 1 -
Herre 34, 35—M 01—
e o bintiogretia ael Y. orene! 3. 103
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COMENTARIO

ART. 9

El congreso no pamce que se haya dado cuenta exacta del problema

lario, ni de la ida en el mismo en los Gltimos tiempos.

Un ministro belga, M. Le;eune refiriéndosc a las careeles, decia: La
moralidad do estos establecimicntos cs una cuestion de albafiilerfa: en
este sentido es permitido afirmar que sc moraliza a medida que se ecn-
sanchan los locales.

El doctor José Irureta Goyena, profesor de derecho penal de la facul-
tad de derecho de M ideo, que cs probab fe el hombre de mhs
preparacion teériu y prictiea en ambas orillas dcl Plata sobre estas cues-
tiones penitenciarias, glosando las palabras recordadas, agrega: ‘‘La mo-
ral de la prisién cs una cuestién de arquitectura. En vano son todas las
precauciones legales si se descuida ese punto fundamental de la construc.
cién; en vuno son también los esfuerzos de la filantropia para provocar
un destello de luz moral en el espiritu tenebroso del malhechor. Alli don-
de la cstrechez del local impide aislar al delincuente, o donde la mala
organizacién penitenciaria tolera o dispone la comunidad de los asilados,
no cabe mis autoridad, ni es posible otra influencia que la del mal’’.

Los sistemas carcelarios han sido descriptos por los autores que cita-
T(mos y a quiencs seguimos, en la piginas siguientes.
Sistema de Filddelfia, — En 1817 se lllcté una ley en ('] estado do Fi-

ladelfia wor la cual se d dos
bajo los planos del arquitecto Haviland. Una de ellas, la de Filadelfia, sc
terming en 1829 habiéndose seguido su modelo en el muhdo entero, De

ahi macié el sistema penitenoiario Hlamado de Filadélfia, en el cual se aisla
dia y noche al penado en una celda, donde trabaja y recibe la instruccion
profesional, literaria y religiosa. Si en algunas penitenclarias sale para
haceer ejercicio o para asistir a las ceremonias del culto, so toman precau-
mes a fin de que le sea materialmente imposible comunicar con los otros
penados; la gran ventaja de este sistema es ia seguridad de ‘vltar su co-
rrupeién mutua ¥ el que se ¥ puedan Yy
una vez licenciados, También se cspera mucho de ln soladad, de que en
olla, cntr'm(lo en si el dclincuente, reﬂeane, conozc:n cl .mal que ha hecho,
e ¥ se i Si en un principio se exagers los rigores
del aislamiento, luego se han templado con el trabajo v la comunicacién
con maestros, empleados y personas curitativas; cn tcoria, al menos, se
supone mle ¢l penado no se aisla sino de sus compaiicros. Concepeién Are-
nal, ““El visitador del pobre’, t. 6, p. 27.

Este sistema tione entre nosotros serios inconvenientes que, a nuestro
juicio, 1o hacen inaplirable, a lo menos en toda su amplitud.
- Con arreglo 4 él se construyé la penitenciaria nacional, aun cuando se
aplica en clla un régimen que se asemeja al de Auburn,

Quizi para los puritanos de ln Nueva Inglaterra fuera aplicable el ais-
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1 1 Tuid.

absoluto y de los porque los ingleses pueden
encontrar en la lectura de la Biblia y en la meditacién, consuelo a ese
estado de aislamiento; pero ese régi para la generalidad de
uuestra delincuencia, seria realmente horrible.

Supone ademis ¢l sistema celular absoluto un personal numeroso' y de
gran preparacién intelectual y moral que dificilmente se conseguiri entre
nosotros. Las visitas de los ministros del culto y de las socicdades par.
ticuiarcs que llevan su al luido, tan en los pueblos
de raza sajona y que contribuyen a atenuar el rigor del aislamiento, serian
escasisimas en'las cérceles de la repiblica o faltarian ien absoluto. Aun
on Estados Unidos, como lo hacen notar los que se han ocupado de ese
sistema, el suicidio y la locura han sido casi siempre el fin de los conde-
nados. Con razén ha dicho doiia Comcepcién Arenal: ‘‘la soledad absoluta
puede hacer reflexionar al quoe tenga alguna instruccion, pero embrutece
al hombre rudo’’.

¢‘El trabajo y la educacién, dos fuerzas motrices de toda prisién, pre-
sentan multiples inconvenientes en el régimen de Filadelfia, pues tiene
que darse en forma individual. La maquinaria moderna, que centuplica el
valor productivo del hombre, no puede apli sino muy limitad,

Nadie puede asegurar que un recluido en forma permanente se ha co-
rregido, desde que si no delinque ni falta, es porque no se le da oportunidad
para cllo. Ademis de privar al preso de la libertad fisica, se amula en él
Ja libertad moral, porque no puede elegir ontre el bien y el mal y en su
sumisiéon hay necesidad, no virtud.

Sistema de Auburn, — Este sistema toma su nombre de la célebre pri-
8ién construida en Auburn en 1816. En él el penado ticne una celda para
dormir, esti materialmente aislado de noche y de dia por medio del silen-
cio. Trabaja en talleres, y en comdn recibe la instruccién, tanto profe-
sional cemo literaria y religiosa, asistiendo a la «apilla donde se celebra
el culto. Esti absolutamente prohibido y severamente castigado que los
reclusos se dirijan la palabra ni se hagan seias; por medio del silencio se
establece la incomunicacién. De cste modo se facilita la organizacién del
trabajo, lo mismo que la instruceién; sc cvita el inconveniente grave del
trato intimo, y que no puede ser vigilado, que ticucn los reclusos que no
salen do la cclda, con los maestros de oficios, que neeesariammente han de
ser empleados subalternos. Se comprende que, tanto cn el templo como
en el taller y en la cseucla, cl sacerdote, el profesor y ol maestro pucden
dirigirse a la vez a gran nimero de penados, lo cual, sobre hacer mis fi.
«il 1a instrucci6n y la cducacién més perfeeta, permite las manifestacio-
nos de la voluntad, su cjereicio, puesto que hay posibilidad de infringir
ta regla del silencio, y mérito en someterse a ella; no os como la pared im-
posible de derribar; esto nos parece esencial, y no lo es menos cl ovitar
los inconvenientes que ofrece a la instruceién y a la cducacién el que ha-
ya de ‘ser absolutamente individual y recibirse en completo aislamicento, y
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los que tiene éste para cducar al hombre, contrariando un clemento esen-
cial de su naturaleza: la sociabilidad. Coneepcion Arenal, op. cit., t. 6,
phgina 50.

Algunas objeciones caben también con relacién a este sistema, \ Es ca-
TO y exige un personal numeroso. El silencio no es posible mantenerle, si.
no imponiendo penas de una gravedad extremada. El sefior Ballvé, ex di*
rector de la penitenciaria nacional, hacia notar que el silencio, a pesar de
establecerlo el reglamento, no ha sido aplicado jamis, porque va contra
las propias leyes de la naturaleza.,

Para el sistema do Pensilvania, como para el de Nueva York, pueden
construirse penitenciarias radiales, pero por razomes de cconomia no le
convienen a nuestro pafs.

En toda penitenciaria radial aparcce en primer término la entrada,
cuerpo de guardia, sala de peién o espera, al y demis depen-
deneias  secundarias; existe luego el verdadero edificio ecarcelario, un
cuerpo de cuatro, seis y aun ocho brazos convergentes hacia ¢l punto en
que se sitda el vigilante, estando las celdas colocadas a derecha ¢ izquier-
da de los radios; de modo que los presos pueden ser observados de un mo-
do facil y constante, y a voces aun sin haber guardiin ninguno: la idea
de que la garita o plataforma central est4 ocupada es suficiente para que
los presos observen una conducta intachable, Algunas penitenciarias tienenm
86lo un piso, mientras que otras hasta cuatro, siguiéndose en todos cllos
la misma distribucién que dejamos indicada. Esta arquitectura, que po-
dremos llamar carcelaria, seduce por su belleza y comodidad, hasta el
punto de que personas tan entendidas como Mr. Reynand cn su tratado de
Arquitectura, lo considere como el mejor de los sistemas conocidos, y obe-
deciendo a estos principios se ha construido, no sélo la penitenciaria de
Filadelfia, sino Ja mayor parte de las que existen en Europa; entre cllas
la nombrada ecdreel de Mazas en Paris. Kste ecélebre establecimiento se
comenzé durante el reinado de Luis Folipe, habiéndose concluido los tra-
bajos en 1849; ascendi6 ¢l costo del edificio a cuatro millones de pesos oro,
pero tiene celdas para 1200 penados, y ﬂwmendo el slstema de aislamiento
absoluto, los prescs estiin i ©

Hay cn Paris otra circel llamada La Santé, en que se observa cl sistema
mixto de Auburn, pero que no llega en végimen ni econstruccion a kb de
Mazas.

Siguiendo también el sistema radial, se la construido: la civeel celular
de Bruschal, en Baden; la de Berlin, la de Leuzburgo, 1a de Bélgiea, al®
gunas de Austria y de Italin.

Es muy curivso cl establecimiento penitenciario de Milblank, en Ingla-
terra, porque, scparindose de los brazos o radios de que venimos ocupin-
donos, forma el edificio un exfigono; en cada uno de sus lados estd cons-
truido un pentdgono: las coeldas oeupan la circunferencia en nfmnero de
1200, con todas las condiciones higiénieas que son de desear; vodea la
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prision un muro de 18 pies de altura con un foso de 10 de profundidad,
que se surte de agua extraida del Timesis.
Los incouvenientes que tiene la penitenciarfa de Milblank, son: “que
aln'c para los dos sexos, ¥ que las labitaciorcs de los mpl«xdoa ¥ las de.
dentro del de modo que' de
Ioc cinco )ndos de cada pentfigono, s6lo se utilizan cuatro para celda de
los presos, y aquel por el que cstén unidos al exfigono cemtral, es donde
se hallan los departamentos del director, capellin, médico, etc. Lastres,
“‘Sistemas penitenciarios’’.

El panéptico de Bentham. — El autor de cste sistema de construcciones
carcchrias lo define en los siguientes términos:

““Una casa de reclusion o penitencia deberia ser un edificio citcular, o,
por mejor decir, dos cdificios encajados uno en otro. Las ouartos de los
presos formarian ¢l edificio de la circunferencia con seis altos, y podemos
figurarnos aquellos como unas celdillas abiertas por la parte interior, por”
que una reja de hierro bastante ancha los expone enteramente a la vista
Tna galeria en cada alto sirve para la comunicacién, y cada celdilla tiene
una puerta que se abre hacia esta galeria.

Una torre ocupa e] centro, ¥ csta es la habitacién de los inspoctores;
pero la torre shlo cstit dividida cn tres altos, porque estin dispuestos de
modo que cada uno domine de lieno sobre dos lincas de celdillas, La torre
de inspeecion cstd también rodeada de una galeria cubierta con una celo-
sia transpurentc que permite al inspector registrar todas las celdillas sin
que le vean; de manera que con una mirada ve la tercera parte de sus
presos, y moviéndose en un pequefio espacio puede verlos a todos en un
minuto; pero aunque csté ausente, la omnisciencia do su presencia es tan
cficaz como su presencia misma,

Unos tubos de hoja de lata corresponden desde la torre do inspeccién
central a ‘eada celilla, de manera que el inspector, sin esforzar la voz y
sin incomodarse, puede advertir a los presos, dirigir eus trabajos y hacer.
les ver su vi ncia. Entre Ma torre y las celdillas debe haber un edpacio
vacio o poze circular que quite & los presos todo medio de intentar algo
contra los inspectores’’.

El todo de cste cdificio ¢s como una colmena, cuyas coldas todas pucden
verse desde un punto central.

Tuvisible el inspector, reina como un espiritu, pero en caso de mecesidad
pucde este espiritu dar inmedintamente la prucba de su presencis real.

Fota casa de reclusibn o penitencia podrfi llamarse panéptico, para ex-
presar en una sola palabra su utilidad ceencial, que es la facultad de ver
con ung mirada todo cuanto se hace en ella.

Este sistema es caro, no permite recluir muchos procesados y tienc va-
riow otros i i que lo haeen inad: o las idades pé-
blicas.
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El sistema de 1! paralelcs. — Ha sido ad do cn Inglaterra,
Francia y la Repébliaa Oricntal del Uruguay, donde ha dado Dbuenos re-
sultados, segin hemos podido constatarlo por diversas publicaciones. "L
penitenciaria de Montevideo, de este sistema, ha sido deseripta asi: ‘‘Es:
4 situada a pocos metros de la orilla del Plata, en el parajo denominado
Punta Brava, y se extiende do ocste a este. El sistema adoptado en su
construceién cs ol modonmo de pabellones; la cfircel francesa de Fresnés
les Roungis, construida en 1898, le ha scrvido de modelo al arquitecto,
segiin lo hemos podido constatar con los planos a la vista. A la entrada
se halla el cuerpo de guaidia, separado por un espacio bastante conside-
rable destinado a jardimes de la direccién. Es cste un hermoso edificio
de tres pisos, situndo contiguamente a la entrada de la cireel, pero fuera
de los mures de ronda.

La distribucién interna del edificio es la siguiento: los pabellonas en
nimero de tres corren paralelamente de norte a sur, distanciados entre si
por un espacio de veinte a veinticinco metros; es en cllos que estin ubi-
‘endas las ccldas en nimero préximamente de cuatrocientos por cada pa-
bellén. Esa capacidad se explica por la circunstancia de ser varios los pi-
808,

Todos cstos estin tad, 1 por un corredor per-
pendicular que va de oeste a este, desde el frenbe al fondo del recinto in.
terno de la chreel. Los costados laterales de este corredor estin formados
por la pared terminal de los pabellones, y por un edificio que se extiende
cntre éstos en linca reeta con dichas paredes, Queda asi, entre pabellén y
pabellén, un patio de buen perimetro que sirve para reerco de los pema-
dos. El edificio porpendicular que cierra este cspacio, estd destinado a
eseucla ¥ talleres, El muro do rounda, de forma rectangular, encierra toda
csta construccién, de la cua] se halla scparada por un corredor circunva-
lante que da la vuelta a la cireel.

Es incaleulable la cconomia con que se construye segin cse sistema,
que ha sido Inglaterra la primera en aplicar. Algunas cifras lo probarin
fchacientcmente. Desde 1863 o 1885 se han lecho cn eso pais por los
penados 4.771 celdas con un gasto de 6.932.500 francos; cse mismo tra-
bajo, scgim cileulos periciales, hubiese costado 15.910.000 framcos: es
decir, mucho mfis del doble, Asf so ha levantado alli Ja prisién de Waking
para 700 mujeres, ki de Borstal para 500 hombres; la de Wornord Seriles
para 1052 asilados y sc han agregado 500 celdas a la cdreel de Chatam,
200 a la de Portsmouth, 272 5 ln de Dearmron, 635 a la de Parkurts, 306
a la de Brixtan, cte. No so trata, pucs, de prestigiar wia aventura, sino
de aconscjur una prficticn que ha dado excelentes resultados en otros paf-
ses. Eato sin contar que se da trabajo a los penados, que no es fhcil como
parcee proporcionarles en los talleres’’. Irureta Goyena,

Este cs ¢l modolo quo debemos adoptar para nuestras cérceles.

No solumento o3 econémica la construceién de cstas efireeles, sino tam-
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bién su administracién. Ademés, se puede prever cl porvenir y el cdificio
ser ensanchado a medida que las nceesidades lo requieran.

En el sistema radial no es posible reunir mip de ochocientos recluidos.
Una capacidad mayor sblo puede obtenerse, o aumentando los radios o
dindoles mayor extensién. Lo primero no es factible sino dentro de eier:
tos limites so pena de estorbar la entrada a la chrcel, y lo segundo tam-
poco, sin disminuir la vigilancia, aumentar e¢normemente el perimetro de

i y perjudicando la estética del edificio.

Circeles de pabellones paralelos como la de Fresnés le Rougis, pueden
hacerse, en cambio, para dos o tres mil penados. Construido el muro de
ronda teniendo en cuenta las necesidades actuales y las futuras de nues-
tra delincuencia, pueden irse haciendo los pabellones poco a poeo, Cada
pabellén es una ciireel con talleres, ascucla, capilla y patio de reereo ab.
solutamente independiente de los otros, Un pabellén es impermeable con
Tolaciéon al otro En cuanto a la vigilancia existe en la misma forma que
en las penitenciarias estilo Filadelfia. Puede decirse que los pabeliones
paralelos es una circel de dos radios, que parten en sentido opuesto al
punto de ubservacién; es un abanico de dos varillas tendidas en linca
recta, ocupando el punto de observacién cl clavo do aquél.

Lo tnico comin a las circeles de estc sistema es el muro de ronda, el
servicio de administracién y la guardia militar.

El publicista uruguayo, doctor Irureta Goyona nos decia, hablando de
este sistema: ‘‘Si los recursos de la administracién penitenciaria son po. -
cos y los d.lincuentes muchos, no hay mejor prisién que la de Fresnés’’.

Sistema progresivo o irlandés. — En Inglaterra, contada vez las refor.
mas preceden a las necesidades. Al revés de lo que ocurre en la mayoria
de los paises donde las instituciones son superiores a los hombros, .alli
los hombres son superiores a las institucioncs. La que nos ocupa, siurg
ante la imposibilidad de continuar deportando a los condenados a Bota-
ny Bay. ,

Invariablemente, las colonias reciben al principio con agrado - ¢l cenvio
de presidiarios, y con protestas y reclamacioncs después, cuando cl coe:
ficiente de su poblacion se ha do, sea por crecimi vegetativo,
o por absorcién inmigratoria., Esto mismo ocurrié en Australia.

En 1854 Jos irlandeses no sabian qué hacer de sus penados. Walter
Crofton es nombrado ecntoncos director de cirecles de este pais y resuel
ve ¢l problema con la aplicacion del famoso sistema que lleva su nombre.
La presentacién de la misma dificultad originé mis tarde su implanta-
cién en Inglaterra.

Ssto régimen es una ingeniosa combiniacion de algunas instituciones
penales, cxistentes entonces en Inglaterra. Mucho nos tememos, con un
célebre publicista, que no sea nada mis que ingenioso. Cuatro estados
distintos constituyen toda su : 1.0 reclusion celular absoluta, cu.
va duracién puecde llegar a nueve meses; 2.0 trabajo, cnseiianza y roereo
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en comiin, bajo la regla del silencio; comida y reposo nocturno cclulares;
clasnfwzwlén de los penados en categorias, segln la conducta, computados
por vales o marcas que .a y quita el administrador respectivamente  y
que apareja el ascenso jerirquico en ellos. El pena.do empieza por. ser
colocado en la tercera. 3.0 Traslacién a bl penales que tie-
nen mis caricter de talleres que de circeles. EI penado puede ser alli
dedicado a tareas internas de orden agricola o fabril, o a trabajos exter-
nos en empresas industriales libres, con obligacién de pagar la noche en
prisién. 4.0 La liberacion condicional; el paso do un estado a otro sélo se
realiza a base de buena conducta y debg ser obra cxclusiva del penado.
(ada uno de ostos periodos aventaja a los otros en suavidad y su ubica-
cién en clla implica un perfeccionamiento moral correlativo de los suje
tos. Las circeles donde so sufre esta cspecic de aniilisis moral son ge-
neralmente distintas. Hasta hace pocos aiios, la reclusién celular se impo-
nia en Pentoville, en Milbeank y Halloway; los trabajos piblicos en
Portland, Chatam y Portsmouth, y las prisiones intermedias en Sunthficld
y Luck Connon. Hablamos de Inglaterra; las de Irlanda levan otros nom.
bres.

Este sistema puede representarde como una pirdmide cuya base estd
constituida por la reclusién celular, la cispide por la libertad condicional
y los planos intermedios entre la base y la cispide por formas ncutras de
prisién que perticipan mds o menos de ambos extremos, segin su mayor
proximidad de uno a otra. El mérito que generalmente se le atribuye es el
de ir preparando poco a poco al penmado para la vida libre, haciéndolo
pasar por estados do reclusién que reproducen cada vez mejor las condi-
ciones de I existencia ordinaria. El paso de la prisién a la libertad, es
un plano inclinado, y no un abismo, .como cn el régimen celular conti-
nuo. Irureta Goyena.

Cerea de Tours, en Franeia, existe la célebre circel de Metggy, donde
grupos do alegres ocasas rodean una iglesin. Es una cireel de puertas
abiertas para menores delincuentes. Los nifios estin dividides en grupos
y se ha adoptado un régimen completamente paternal y racional.

El reformatorio de Elmira, situado cerca de la ciudad del mismo nom
bre, creado an 1876, cs un cstablecimiento que mercee aspacial estudio.
Los reclusos no deben tener menos de diez y seis afios ni pusar de treinta.

El superintendente o dircetor general del reformatorio hace la siguiente
lista de los medios usados para aleanzar la regeneracién de los prisione-
ros, advirtiendo que van colocados por el orden de su cficac es decir,
por el orden de la mayor o menor prontitud con quo responden o su e
cién los rechusos, segin lo ensefia el progroso vealizado por los mis sens
sibles de éstos.

lo El deseo de libertad utilizado para la mejora del individuo me.
diante la sentencia indeterminada y el sistema de vales pecuniarios (mo-
notary marking system).
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2.0 El estimulo proveniente de la divisién dé los prisioneros en- grados,
por el aumento de comodidades y privilegios a mledida que pasan desde
el grado mas bajo al m¥s alto y por el diferente salario que ganam, se.
gln cl grado a que pertenezean.

3.0 Los beneficios que resultan de un completo -sistema de educackén
intelectual que comprende a todos los reclusos, desde iletrados hasta los
pertenecientes a la clase académica o superior, y que se sirve de métodos
muy progresivos.

4.0 La beneficiosa -influencia de la organizacién y de los ejercicios mi-
litares, seguidas de un modo persistente y que dan por resultado substan-
cialmente la misma educacién militar que pucde dar la academia militar
mejor regida.

5.0 La cducacién téenica e industrial que se propoﬂclonm a todos y cada
uno de los reclusos, que persigue la mejor prep tica de éstos
para que puedan vivir en la vida libre ejerciendo una profesion u oficio
licito, y cuyo especial objetivo es hacerles aptos para ganarse la subsis-
tencia con su propio esfuerzo como trabajadores, en obras legitimas.

6.0 La cducacién fisica dada cientificamente en un gimnasio bien mon.
tado, por un instructor de gran competencia y bajo la dircccion del mé-
dico del establecimiento.

7.0 La educacién manual a que se sometec a los individuos afectados de
perversidad especial, de falta de desarrollo o de desorden cn las facul
tades mentales.

8.0 Un empleo de vez en vez mejor de los mis adecuados elementos nu-
tritivos, con el objeto de regenerar los tejidos de los reclusos y producir
o favorecer su bucna salud, la firmeza y tonicidad de su sistema ner.
vioso y la adquisicién de hibitos y aptitudes para el ejercicio de un
trabajo regular y continuo.

9.0 Jufamente con los anteriores clementos se hace uso de las influen-
cias morales y religiosas para aumentar y fortalecer el poder ético de los
reclusos.

En resumen: los medios de reforma de los prisioneros que se emplean
en Elmira se reducen a la trinidad de m. m, de que se habla en algunas
de las publicaciones del reformatorio, a saber: educacion mental, moral
y manual.

Sobre el reformatorio de Elmira, puede verse la obra de Cuche y el
interesantisimo libro del eminente profesor Dorado, ‘‘El reformatorio de
Elmira’’, del cual hemos tomado lo que precede.

En Italia un monje catélico ha creado los oratorios para recluir a los
menores, y Alemania conticne gran nGmero do casas de trabajo que se
han inaugurado debido a la accién de un sacendote ecatblico.

Todo csto, aparte de las casas que el estado ha creado y manticne. En
las mamorias do la cuarta scecién del congreso penitenciario internacional




ARTICULO 9

de Paris, sc encuentran importantes monografias sobre este punte, Pig.
213 y siguientes.

En Ingl la lusién de los esti regida por una ley del
parlamento que lleva por titulo Reformatory schorls acts. EL tesoro . pi.
blico contribuye con seis chelines por semana y por cada detenido,. -y
las autoridades locales, asf como los padres del menor, también ayudan a
la subsi ia de los blecimi donde éstos se encuentran recluidos.

La _ Inglaterra se ha preccupado especialmente de la suerte de los me-
nores haciéndose sentir la accién del estado y la iniciativa de los parti-
culares.

La Industrial Schorls, son escuclas para menores, establevidas por los
particulares. por las asociaciones y por las municipalidades con autoriza.
cién del ministerio de]l interior y se envia a cllos: l.o Los hijos de va.
gabundos, que no tienen o.loJamlento ni medios de subsisteneia. 2.0 Los
nifios menores de 12 afiog d por pequeiias infracei 3.0 Los
nifios que no son atendidos por sus padres.

A Ja edad de 16 afios, los menores dejan la escuela; pero son siempre
vigilados y pueden ser internados nuevamente si no observan bucna con-
ducta.

En csta clase de establecimientos se les da uny, ensefianza prictida
que prepara a los menores para la lucha por la vida.

En Francia, la ley de 5 de agosto de 1850 creé las colonias peniten-
ciarlas o casas de corrceeion, y las colonias correccionales (actualmente
quartier correccionales). Segin los términos de esta ley los primeros esta-
blecimientos nombrados debian recibir:

lo A los jovenes detenidos absueltos por haber procedido sin diseer-
nimiento, que no fueran entregados a sus padres.

2.0 A los jovenes aondenados a una pena de mis de seis meses y de
menos de dos afios.

Los segundos establecimientos se destimaban:

Le A log jévenes condenados a una pena superior a dos aiios.

2.0 A los jévenes condenados que hubicran cometido actos de insubor-
dinacién en las colonias penitenciarias.

Para los menores de doce aiios absueltos por haber procedido sin dis-
.cernimiento. la Francia creé después cstablecimientos especiales, sicndo ol
mis importante cl de San Ifilario, en el departamento Vienne.

En esta cuestion de la educacién y correceion de los mencres, scan o
no sean delincucntes, es nccesario que se haga sentir, no solamente la
accién del estado de quien tencmos la costumbre de esperarlo todo, sine
que esti reclamando la benéfica intervencion de las sociedades earvitativas
¥ de los particulares. Nuestros ricos tienen la oportunidad de contribuir
a redimir la infancia culpable o abandona no deben desaprovecharla
aun cuando mis no sea que por cegoismo: el nifio abandonado de hoy es
el probable dclincuente del porvenir.
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En sintcsis, con las edrecles de pabellones paralelos del tipo Fresnés,
se obtendrian las siguientes ventajas:

1l.a Economia apreciable cen la construccién, fuerza armada 'y perso-
nal administrativo.

2.a Bajo una di i centralizada e intel; y dentro de un
muro de ronda comin, funcionarian independientes la una de la otra; las
signientes ciirceles: para condenados a reclusién, art. 6; para hombres
débiles, enfermos y mayores dec sesenta afios, art. 7; para mujeres, art.
8; v, finalmente, para condenados a prisién perpetua o temporal, art. 9.

En otros sistemas carcelarios se necesita para obtener el cumplimiento
del ebdigo penal la construceion de seis carecles distintas, con otros tan.
tes piquetes de guardia, directores y personal. Bosta enunciar el hecho
para convencerse de que no se hard jamés, sobre todo en las provincias
¥ fterritorios nacionales, donde, ademds, por el reducido nimero de conde.
nados, seria un contrasentido. i

En lo que se refiere a los menores, claro es que debe preferi
lonia penal, el reformatorio, u otro establecimiento anilogo.

se la 2o

Art. 10. — Cuando la prision no excediera de seis meses
podran ser detenidas en sus propias casas las mujeres hones-
tas y las personas mayores de sesenta afios o valetudinarias.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 10. — ('6d. derogado, art. 70—Caéd,. ital, art. 21—Crivellari, 2, p.
696, 715—Ilerrera, p, 67—Ia . 40—Peco, p. 208.
ART. 11. — El producto del .trabajo del condenado a ‘re-

clusién o prision se aplicara simultineamente:

1.° A indemnizar los dafios y perjuicios causados por el
delito que no satisficiera (1) con otros recursos;

2° A la prestacion de alimentos segin el codigo civil;

3.° A costear los gastos que causare cn el estableci-
miento;

4° A formar un fondo propio, que sc le entregard a su
salida.,

(1) ““Satisfaciera’’. Véase Introduceién, cap. IIL
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CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 11, — Inc. l.o, C6d. derogado, art. 65, pérr. 2.0—Ley nim. 41389, art,
9—Céd. esp' art. l"l—Cud franc, art. 51—C6d. ill“( nll". 39—Blanche, \t. 11,
vy 1 0,

286—Cha , P. 240 Ti! ari‘ t. 3 50—Degois, p, 337—=
gl.n:na, t. ’Ql—Garr:nud Prec 3 —Groizard, t. 2. D. uu—mus,

2, p. Sont Midngo Garcia, b 1 b 443—Imcchin. p. 55—3oreno, b
Bucheco, L. 1, p. 490—Peco, p. 20I—Viada, t. 1 539.

Inc. 2. — Céd. derogado, art. 63, pérr. 2,0—Ley nim. 4189, art. 9—Mo-
reno, p. 97—Véase inc. anterior.

Inc. 8,0 — C6d. derogado, zrt. 63, phrr. 3.0, véase incisos anteriores.
Inc. 4.0 — C6d. derogado, art. 65, pérr. 3.0—Degois, p. 337—Garraud, t. 2,
p. 151—Véase incisos anteriares.

COMENTARIO

ArT. 11

Ine. 3.0 y 4.0 — Disporicidn initil, por falta de un ordenado régimen
earcclario, que no se erea por ley ni se improvisa. La fijacion de los peeulios
costé afios en la imica cireel organizada que tieme el pais: la penitencia-
ria nacional.

ART. 12. — La reclusion y la prision por mas de tres afios,
llevan como inherente la inhabilitacién absoluta, por el tiempo
de la condena, la que podra durar hasta tres afios més, si asi lo
resuelve el tribunal, de acuerdo con la indole de! delito. Im-
portan ademas la privacién, mientras dure la pena, de la pa-
tria potestad, de la administracion de los bienes y del dere-
cho de disponer de ellos por actos entre vivos. El penado que-
dara sujeto a la curatela establecida por el codigo civil para
los incapaces.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

esp., arf

. Art. 12, — C6d. derogado, art. 63, 67 69 (‘(nl
ol Trunc, wrt, 16064, ital.. art

1, p. 127—Crivellari, t. 3, p. ‘.5.
358—Garraud, t. 2, p. 177, 181, 191, —
zard, t. 2, p, 348, 355, 356, 357, 359, fl('vl 3
“Herrera, p. 96—Hidalgo Gareia, f, 1. p. 336—Lu
162—Pacheco, t. 1, p. 362, 363, 367, 369, 371, 3
P 434—Von Lisat, t. 3, p, 234, 262 264, 268, 271

2—Pecq, p. 203—Viads, t. 1,

ARrT. 13. — El condenado a reclusién o prisién perpetua
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que hubiere (1) cumplido veinte afios de condena, el condenade
a reclusion temporal o a prisién por mis de tres afios que
hubiere (2) cumplido los dos tercios de su condena, y el conde-
nado a reciusion o prisién, por menos de tres afios, que por lo
menos hubiese cumplido un afio de reclusion u ocho meses
de prisién, observando con regularidad los reglamentos car
celarios, podrd (3) obtener la libertad por resolucién judicial
previo informe de la direccién del establecimiento bajo las si-

guientes condiciones: ’
1.° Residir en el lugar que determine el auto de sol-
tura;

2." Observar las reglas de inspeccién que fije el mismo
auto, especialmente la obligacién de abstenerse de
bebidas alcohélicas;

3. Adoptar en el plazo que el auto determine, oficio,
arte, industria o profesion, si no tuviere medios pro-
pios de subsistencia;

4.° No cometer nuevos delitos;

5. Someterse al cuidado de un patronato, indicado por
las autoridades competentes.

Estas condiciones regiran hasta el vencimiento de los
términos de las penas temporales y en las perpetuas hasta
cinco afios mis, a contar desde el dia de la libertad condi-
cional.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 13, — Céd. (|¢ral:mlo art. 73
de agosto de 1885, art, o
Chauveau, t. 1, p.

Garraud, t. 2,
rrera, p, 20°
Viada, . 1

74—Céd. esp., art. 29—Toy franc. de 14
ital, art, 14, 16—Apuirre, p. 69,

. 412, '428, »lQ—Dogou
27 :

!ll—C

s, P, 2
, t. 1. p. 343—Lucchini, p. 35, 36—Deco, p. oLk
Lot3 249.

JURISPRUDENCIA

““No corresponde a la jurisdiceion orviginaria de la corte suprema
nto de los pedidos de graeia del resto ¢e la pena qao auto-
ular el art. 73 del eédigo penal”’, Sup. cort. nac., t. 120, p. 136.

(1) ““Iubiese’’. Véase Introduccién, cap. Il
(2) ““Iubicse’’. Véase Introduceion, cap, 1T,
(3) ““Podrén’’. Véase Introduecién, eap. II.
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Al acordar la libertad condicional mo debe tomarse en cuenti la
parte de pena con que el condenado fué agraciado por el P. E.’’. Cim. fied.
de la cap., agosto 11 de 19211,

COMENTARIO

ArT. 13

La libertad condiclonal reemplaza con ventaja a la reduccion .de pena
del viejo cbdigo.

El beneficio se obticne por resolucién judicial. Véase sobre la dificul-
tad que surgié con motivo de la aplicacién de los arts. 73 y T4 del
cbdigo anterior, ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 5, p. 106.

tCorresponde a los tribunales de primer grado o a los superiores co-
nocer en los casos de libertad condicional?

Todo depende de las leyes locales y de la interpretacién mis o menos
antojadiza que a las mismas le den sus tribunales,

En la eapital de la repiblica tal facultad la cjerce en el fuero ordi.
nario, la ciimara criminal y correccional, que antes concedin o denegaba
la reduccién de pemas.

En lo federal — capital y circunseripeion del Rosario — por los jue-
ces de seecibn.

La cdmara federal del Parani cnticnde que la facultad de redueir
penas ‘‘es atrik lusivo de los tril les superiores’” que han dictado
el fallo definitivo, cuya cjecucion se trata de modificar por razones de
jerarquia comstitucional y de superintendencia judicial y administ
Ver Jurisprudencia trib. nac., diciembre de 1914, p. 80.

La corte de la nacion ha decidido que 2 ella no le corresponde counocer
originariamente de la reduccién de penas impuestas por sus sentencias, por
no estar este caso determinado por ¢l art. 101 dg la constitucion nacional,
t. 76, p. 270. Lo mismo dird de la libertad condicional.

En la provineia de Bucnos Aires. la facultad es de los jucces de l.a
instancia, con apelacién ante la cimara.

Esto dltimo es lo dnico juridico.

Las tres sentencias que publicamos a continuacion, son prucha eviden
te de la anarquia que existe en la interpretacién del nuevo eddigo.

Cimara criminal de la capital. Causa de Gonzilez Paz. — Buenos Aires
mayo 5 de 1922. — Considerando: Que en los arts. 73 ¥ 74 del codigo penal
derogado no sc legislaba la gracia, como crroneamente se sostieny en la
resolucién apelada, pues en ellos se acordaba al penado, una vez cumpli.
da las condenakciones de tiempo y pruchas de reforma requeridas, el dere.
cho a ser liberado, y s de toda cvidencim, no tan sdlo que entre derkcho
Y gracia hay una i ieiliable dualidad de Pto, pues gracia, sinéni.
mo de indulto, es favor, sino que ¢l favor cs manifiestamente incompati-
ble con ka funeién de discernir justieia.

ativa.
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Que cstos conceptos fueron afirmados y ampliamente demostrados por el
tribunal en los fallos dictados en los procesos seguidos a José  Bermardo
Romiin, con frecha 14 de mayo de 1914, y Miguel Diaz, con fecha 16 dc
Jjulio del mismo aiio, uno de los cuales fué confirmado por la corte supre-
ma, al wsolver que lo que en dichos articulos se legislaba, era la libertad
condicional, de incumbeneia judicial, y no la faizultad de gracia o indulto
acordada por la constitucién al presidente de la nacion.

Que, por consiguiente, tanto los arts. 73 y 74 dol céd. derogado, como el
13 al 17 del vigonte, legislan una misma cosa: la libertad condicional con
Jas tnicas diferencias, por una parte, que cl nuevo cédigo ha agregado a
las condiciones previas para concederla, otras posteriores para mantenerla,
¥ por otra, que ha hecho la declaracién expresa que su conocimiento co-
rresponde al poder judicia), punto que, bajo la vigencia del cddigo dero-
gado habia sido ya resuelto por e] tribunal y la corte suprema en los fa-
los recordados.

Que sobre estas cuestiones no cabe, por consiguiente, discusién alguna,
¥ lo unico que ha podido ser pucs(o en tela de juicio, cs si es a la-cimara
P el imiento de las solicitudes de
libertad condicional, por hallarse previsto cxpresamente el punto en la ley
de procedimiento.

Que «wd sedior juez ‘‘a quo’’ aduce, entre otras razones, para sostencr
su competencia, que la comisién del senado aconsejaba la modificacién
del art. 13, en ¢l sentido de que los jueces recabasen informes sobre la
conducta del penado, antes de conceder la libertad solicitada, argumento
que nidda prueba, puesto que la denominacién de jueces es comin a los
funcionarios que administran justicia, tanto en primera como en segunda
instancia.

o al juez de la causa que cor

Que nrits visos de seriedad habria revestido ¢l argumento, si se lo hubiese
fundado en el art, 29 del nuevo eddigo, que dispone que el juez adoptari
las medidas condurentes a la efectividad de la indemnizacién civil antes
de conceder Ja libertad tondlumul pu(‘s el vocablo se lmlla empleado en
&l en singular, se rel la disy ion con lidas de beneia del
juez de la causa, como son las concernientes a la cfcctividad de la indem-
nizacion civil, y tendri vomo base un precepto legal, mucho més demos-
trativo que un simple informe de comisién, Pero aun en la hipétesis de
que lo hubiese invocado el sefior juez ‘‘a quo’’, como fundamento de la
tesis que sostiene en el auto apelado, ¥y que el articulo se refiriese con to.
da claridad al juez de primera instancia, el argumento tampoco habria
logrado la demostracién que en él se ha intentado, puesto que el congreso
carcee de facuktad para legislar en materia de jurisdiceién y procedimien.
to, en razén de haber sido ella reservada por la ‘constitucion a las legisla-
turas locales — art. 67, ine. 11 — y, por lo tanto, al disponer que la li-
bertad condicional serin acordada por los jucces de primera instancia,
habriase extralimitado y producido un acto inconstitucional viciado por
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1o mismo de insanable nulidad. Y si es cierto que cl congreso reviste al
mismo tiempo el caricter do legislatura lecal, ¥y en tal sentido ha podide
legislar el punto con relacién a la capital y territorios nacionales, no lo
es menos que no ha sincionado ni podido sancionar el eédigo penal' sino
como congreso nacional, como igualmente que cuando por exeepeién ha en:
" tendido hacerlo en aquel caricter, sc ha cuidado de ponerlo claramente dg
manifiesto, como en el art. 114, en cl que sc ha hecho expresa salvedad
que la disposicién rige Gnicamente para la capital y los territorios re.
cordados. Por lo tanto, no habiendo hecho igual salvedad en el art. 29,
l6gicamente debe interpretarse que no lo ha legislado en tal excepecional
caricter, y ha entendido, por Jo mismo, hacer una enunciacién genérica, sin
determinacién particular de instancia, competencia o jurisdiceién.

Que es indudable en consecuencia, que no es en la ley de fondo, sino cn
las orgfinicas y procesales, que hay que busear la solucién, porque es dni.
camente en ellas que cabe resolver si el conocimicnto de un asunto corres-
ponde a un juez determinado o a una determinada instancia, y si lo que,
no halkindose previsto cxpresamente en particular, hay que resolver con
ol auxilio de consideraciones bisicas y de eardeter general, derivadas de
la extructura y funcionamiento del poder judicial.

Que la justicia ordinaria de ln capital federal comprende fundamental-
mente cen su mecanismo, un doble juego de resortes, con los jueces de
primera y de segunda instancia, y en su ejereicio, un triple orden de fun.
cienes, a saber: las inhcrentes al juicio y que sc relacionan directamente
con la investigaeion, la discusion, la dekision y ¢l cumplimiento de la sen.
tencin; las de rectifieacién o enmienda posterior a la sentencia pasada
en autoridad de vosa juzgada, y las de superintendencia.

Que los jucees de ambas instancias participan por igual, en el orden
Hespectivo, de las primicias de dichas facultades, no acontcziendo otro
tanto con las rest as leyes orginiea y de procedi-
miento a ra cn dnica instancia, segin puede verse, en cuanto a
disposiciones referentes al recurso de revision,

antes, reservadas por

(ST

las segundas, en

Que lo dicho demuestra de modo incontestable, que los poderes de los
jueces de primera instancia son limitados ‘con relacion a los de segunda,
en el sentido” que se hallan circunseriptos al juicio y al cumplimiento del
fallo, ¥ ecomo la libertad condicional no forma parte del juicio ni siquie.
ra importa el cumplimiento de la senteneia, sino que impl
eacion de la mismh, sobre la base de I demostracién de que la pena imy;
puesta ha resultado cxeesiva eon relacién a las probabilidades de reforma
del penado, es manifiesta su analogia con cl recurso de revision, ¥, claro,
por lo mismo, que su conocimiento excede los poderes de los jucces de
primera instancia, y no puede sino corresponder a la cimara, euyas fa-
cultades son mfis amplias, hallindose entre cllas comprendidas las del se.
gundo orden de facultades mencionadas, o sea las relativas a la enmienda

una rectifi-
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o rectificacion de lis sentencias pasadas en autoridad de cosa juzgada,
que es precisamente de lo que en el caso se trata.

Que, por otra parte, es cvidente que no importando la libertad condieio-
nal un juicio ni formando parte del juicio femecido, faltan los motives
de investigacién, las partes, Ja discusion y los recursos, que explican la ra.
z6n de ser de la doble instancia.

Que esta solucién tiene ademis en su apoyo la legislacion comparada
nacional y extranjera sea que se atribuya el conocimiento del asunto a
los tribunales superiores, a las idad ini i o a isi
nes mixtas, y no comporta, como erréneamente se sostiene en el auto en
examon, una nueva garantia, pues la mayor garantia de acierto y justicia
es propia de los tribunales de apelacién.

Por cllo, y de acuerdo con la opinién sustentada por el ministerio fis-
cal, se mantiene la jurisprudencia scutada por el tribunal en casos ani-
logos, revocindose en consecuencia el auto de fs. 2, y a los efectos icon.
siguientes librese oficio al sefior director de la prisién nacional recabdn-
dose informe sobre la conducta del penado Ernesto Gonzilez Paz. — Frias
(D. J.) — Newton. — Gonzillez Roura, — I'rias (J. H.) — Ramos Mejia.

La Plata, mayo de 1922. — Considerando: Que el recurrente Pedro Si.
moncini, condenado por sintencia firme a tres afios de prisién por el de-
lito de defraudacién cn Quilmes, segin asi rosulta del proceso principal
ndmero 18.099, que se tiene a la vista, solicita que, de conformidad con
lo legislado en los arts. 13 y 26 del nuevo cédigo penal, se le acuerde la
libertad condicional, por haber cumplide ya dos afios de la pena impuesta.

Que a los cfectos de la resolucion correspondiente, es del easo determi.
nar en primer término, la competencia del infraseripto, no sélo para pun-
tuslizar facultades que considera propias a su jurisdiceién en la aplicacién
de un estatuto que, estima le kompete, sino para disipar toda duda, res.
peeto a que el caso pueda ser materia de un reeurso de revision, de acuer-
do con el art. 311 del céd. de procedimiento penal

Quo desde luego, y como ya se ha resuclto en un caso andlogo por un
juez del crimen de la capital fedemal, cabe establecer de inmediato que
la ipbstitucién de la libertad condicional, legislada en los arts. 13 a 17
del cédigo en vigencia, no es, ni reviste cl cardcter do la ‘‘gracia’’ con.
sagrada cn los arts. 73 y 74 del cédigo penal derogado, pues si hien so
advierte una relativa analogia en la finalidad de ambas, es evidente quoe
la liberacién condicional es un sistema mis completo, definido y cficaz,
dosde que someto al liberado a un control que lo obliga para con la socie-
dad en que vive, por una seric de obligaciones condicionales que deberfin-
observarse hasta el vencimiento de los términos previstos por la ley, bajo
pena de revoearse la libertad, Asi Jo ensefia no dolamente la historia de
dicha, institucién en la legislacién cxtranjera, sino que lo expresan clara-
mente en su informe los autores del proyecto del eédigo de 1906 y las
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comisiones de cédigos del de 1917, estableciendo que aquel derecho — el
de pedir ‘‘gracia’’ — mo. ¢‘significa nada preciso ni positivo, siendo ella
nuna facuktad correspondiente al presid de la repiblica o a los gober-

nadores de provincia en su cago’’, la que por otra parte daba por extin-
guida la pena, sin freno alguiio para el penado, mientras que en los pro-
pésitos bisicos de la nueva institucién adoptada por el cédigo, estd de
por medio con la suspensién del resto de la pena, la reforma del delin.
cuente, esperanza posible en el orden a las advertencias que comportan
para él, las condiciones que se lo imponen al ser liberado,

Quo este beneficio, que facultativamente acuerda la ley penal, debe scr
materia en cada caso de ‘‘resolucién judicial’’, como terminantemente
lo establece el art. 13, antes citada, disposicién que no se esta-
blecida en los arts. 73 y 74 deld anterior cédigo, no determiniindose, por
otra parte. en ninguna de las disposiciones del cbdigo vigente cudl es cl
tribunal que debe conocer, como ocurre en otras legislaciones de paises
extranjeros, que dan intervencion en los acuerdos de libertad condiciona] a
Ja autoridad administrativa — como Portugal y Frantia — y otras a la
corte de justicia, como la Repiblica del Uruguay.

Que entre nosotros y con referencia a la provincia de Buenos Aires, sa.
bido es que cl poder judicial estd desempefiado por la suprema corte de
Jjusticia, ecimaras de apelacién, jueces y deméis tribunales y jurados que
la constitucién establece y autoriza; que la jurisdiceién criminal sc ejer-
cita por los distintos tribunales creados por dicha carta, determinindose
la competencia por la materia o naturaleza de las causas, de acuerdo con
las leyes respectivas dy procedimiento, arts. 15, 156 y 157. Y bien: dentro
de las atribuciones de Ja suprema corte con relacién a la materia de que
se trata, silo existe la de comocer ‘‘privativamente en los casos de reduc.
cién de pena autorizados por el cédigo penal (el anterior) y en cuanto a
las cimaras de apelacién se refiere y siempre con referencia a esa materia,
se encuentra la de conocer ‘‘por via de recurso extraordinario de revisién’’,
las sentencias pasadas en autoridad de cosa juzgada, en los casos que pre-
wé el art. 311 de] cédigo de procedimiento.

Que esto asf, rosulta evidente que el alto tribunal de justicia no ha po.
dido conocer de un pedido de liberacién condicional, porque seria confun-
dir esta institucién con una simple peticién de reduccién de pena, que te-
nia en el cédigo derogado un carficter administrativo y menos ain, con un
“‘recurso de revisién’’, cuyo propésito primordial es reparar errores e
injusticias judiciales, no traténdose tampoco de] caso de una ley posterior
que declare que no es punible el acto que antes se consideraba tal, ni la
disminueién de la penalidad, ni, final , de la manera de computar la
prisién proventiva, Lo contrario seria aplicar por analogia preceptos pro-
cesales a un caso que no es materia de ‘‘rccurso’’ y confundir, por con.
secuencia, el concepto juridico de la ‘‘revidién’’ con la concesién de un
beneficio que no pnede ser sino materia de directa decisién judicial, en
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este caso del juez originario que eonocié del proceso prinmcipal. Art. 360 y
conlcordantes del cédigo de’ procedimiento penal.

Que cl punto, en cuyanto a que deben conocer los Jjueces, aparece mayor-
mente ilustrado en la exposicién de motivos de la comisién de cédigos del
honorable senado de la nacién, que se registra en la edicién oficial del
cédigo, pagina 236, inciso fine, que al referirse a la libertad condicional
dice textualmente al aconsejar la modificacién del art. 13, (el cual quedd
redactade en la forma en que estd), de que antes de ordenar a libertad
condicional, ‘‘los jueces’’ recaben de la direccién del establecimiento un
informe sobre el penado, sin que en dicha cxposicién de motivos, ni en la
ley misma, ni en los fundamentos todos que han orientado la reforma pe.
nal, se advierta la intencién de que el legislador haya querido que scan
otres que los jucces en lo criminal quienes deban conocer y resolver, con
arbitrio soberano, los tasos de libertad condicional que lleguen a su ju-
risdiceion. '

Que fundado cn cstas consideraciones es que cl infrascripto se declara
competente para resolver la peticion que se provee.

Por csto, resulfando del informe de la cireel de detenidos de fs. 3, que
¢l condenado Pedro Simoncini ha observado buena conducta, sometiéndose
con toda regularidad a los reglamentos del establecimiento; que no cs ro-
incidente (ver planilla de fs., de la causa principal); que han corrido has.
ta la fecha mas de ccho meses del cumplimiento de la pena de tres afios de
prision que sc le impuso (v. sentencia de fs., causa principal o informe
del actuario de fs.), resuelvo conceder la libertad condicional solicitada
por ¢l nombrado Pedro Si ini, hajo las siguientes condiciones, de
acuerdo ‘con el art. 13 del eédigo penal y el 319 del de procedimiento pe.
nal:

1. Fijar domicilio dentro de la jurisdiceion del juzgado, del que no po-
dri ausentarse por mis de cinco dins sin conocimiento previo del mismo.

2.0 Concurrir el 15 y 30 de cada mes a la comisaria del lugar fijado
como residencia. ‘.

3.0 Adoptar dentro dcl término de treinta dias, oficio, arte, industria o
profesién, si no tuviere medios propios de subsistencia.

4.0 Abstenerse de la ingestion habitual de bebidas aleohdlicas y de no
comcter nuevos delitos.

Para cl estricto cumplimiento de las condiciones impuestas, higase sa.
ber a la jefatura de policia, eon la transeripcién de la parte dispositiva
de este auto. — J. A. Chaneton.

La suprema corte de la provineia, en la causa Maidana Mariano, so-
licita libertad condicicmal, dicté una resolucién que dice asi: ‘‘La Plata,

mayo 2 de 1912, — Ocurra ante quien corresponda. (Art. 13 del c¢éd. pe-
nal vigente). — Thougnon Islas, — Ballesteros. — Pcreyra Miguez, —
Giménez,

No existe condenado alguno que sc halle exclufdo del beneficio de
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la libertad condicional. Para convencerse de ello, basta considerar gue
no existe la pena de ‘relegacién” que aparece en algunas ediciones de!
¢sdigo en el art. 52, y las palabras del informe de la comisiéon de_dipu-
tados, donde se lee: “La eliminacién en el art. 13 de las palabras: ‘res
clusién o” conduciria a negar al condenado a reclusién perpetua la po-
sibilidad de obtener su libertad. Pocas legislaciones niegan la libertad

dici 1 a los d dos a perpetuidad (Estados Unidos, Wiscosin),
y las que la conceden sefialan un plazo minimo de encarcelamiento que
va de cinco afios (Congo) a diez (Bélgica y Jap6n), doce (Finlandia).
quince (Luisiana y actual c6digo argentino), y veinte (Hungria y Egip-
to). El art. 13 del proyecto en revisién exige, para la concesi6n del be-
neficio, el cumplimiento de veinte afios de condena, lo que no constli-
tuye, por cierto, exceso de benignidad. No es conveniente suprimir ¢l
beneficio sobre todo si se considera que la libertad es revocable y que
el liberado puede ser sometido durante cinco afios, al cuidado de un pa-
tronato. La libertad condicional es un estimulo de buena conducta, un
germen de enmienda, una prima ofrecida al detenido arrepentido., y no
conviene eliminar este poderoso resorte que influye eficazmente cn la
conducta del condenado, durante el cumplimiento de la pena.” (Ed. ofi-
cial, p. 611.)

La disposicion que comentamos habla de los condenados a prision
por mis de tres afios y por menos do tres aiios, de donde pareceria dedu-
cirse que los condenados a tres afios no gozan de los beneficios de la li-
bertad condicional. Tal interpretacién de la ley seria absurda. ‘‘Las le.
ves que se refieren a la imputabilidad, a las excusas y a las circunstan-
cias atenuantes, deben rccibir una aplicacién extensiva en favor del acu-
sado, cuando sus motivos se extienden miis alli de sus términcs”’. Huus,
“‘Droit penal belge’’, t. 1, p. 102, Agrega cl mismo autor, anotando la
preccdente opinién: ‘‘Los jueces deben absolver al acusado siempre que
se convenzan que cl hecho no le es imputable, aun cuando los motivos que
hayan formado su conviceion no entren en ninguna de las causas gene.
rales de justificacién ostablecidos por el eddigo penal’’, loe. cit.

Arr. 14. — La libertad condicional no se concederd a los
reincidentes.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 14, — Cod. ital,, art. 16—Crivellari,
COMENTARIO

Art, 14
Véase lo que decimos sobre reincidencia bajo los arts. 50 y 65.
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ARt. 15. — La libertad condicional serd revocada cuando
el penado cometiere un nuevo delito o violare la obliga-
cion de residencia. En estos casos no se computard, en el tér-
mino de la pena, el tiempo que haya durado la libertad. ‘Ene
los casos de los incisos 2.%, 3.° y 5.° del articulo 13, el tribunal
podra disponer que no se compute en el término de la conde-
na todo o parte del tiempo que hubiere durado la libertad,
hasta que el condenado cumpliese lo dispuesto en dichos
incisos.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 15. — Céd. ital, art, 17—Crivellari, t. 2, p. 428, 522—Lucchini. p. 37.

Arr 16. — Transcurrido el término de la condena, o el
plazo de cinco afios seiialado en el art. 13, sin que la libertad
condicional haya sido revocada, la pena quedard extinguida,
lo mismo que la inhabilitacion absoluta del art. 12.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 16. — Cod. ital, art. 17—Crivellari, t. 2, p, 428,524—Imcchini, p. 37.

ART. 17. — Ningtin penado cuya libertad condicional ha-
ya sido revocada, podra obtenerla nuevamente.

Art. 18. — Los condenados por tribunales provinciales a
reclusiéon o prisién por mas de cinco afios seran admitidos en
los respectivos establecimientos nacionales. Las provincias
podran mandarlos siempre que no tuvieren establecimientos
adecuados,

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
Art. 18. — Peco, p. 239.
COMENTARIO

ARrT. 18

La doctrina que se sienta cn este articulo es la mejor demostracién de



ARTICULOS 19 Y 20 63

que ¢l congress ha obrado en su cardcter de legislatura local, cuando en
ol art. 52 habla de reclusién en un paraje de los territorios del sur, que
deben imponer los jucees a cicrtos reincidentes,

ART. 19. -— La inhabilitacion absoluta importa:

1.° La privacion del empleo o cargo ptiblico que ejer-
cia e] penado aunque provenga de eleccién popular;

2. La privacion del derecho electoral;

3.° La incapacidad para obtener cargos, empleos y co-
misiones publicas;

4.° La pérdida de toda jubilacion, pension o goce de
montepio (1) que disfrutare, Si el penado tuviese es-
posa, hijos menores, de cualquier clase, o padre an-
ciano y desvalido, correspondera a éstos el importe
de la jubilacién, pension o goce de montepio. En
caso contrario, su importe se destinard a aumentar
los fondos provenientes de la aplicacion del art. 11.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art — Céd. derogade, art. T3—Ley
32, J'J—Ctnl franc., art. 34, 35—Ley francesa
art. 20—Aguirre, p. T3—Blanche, f. 1,
Ohauvenu, t. 1, p. 149—Crivellavi, t.
p. 177, 181 191, 205—Garraud, Pre D

5, Ti—Herrern, . 99— Lucehin

nim. 4189, art. 14—Cod. esp., art.
de 28 de abril de - ital,
‘arrara. I'rogramma, t
. 619—Degois, p. 358—
Groizard, 2, p.

ot

I

aus, t, 7 n. 39— 1, p. 4135t
p. 86, 162 164—Pacheco, 1. 1, p. 328—Peco. p. 208-—Viada, t. 1, p. 420, 42—
Y . 3. p. 268.
COMENTARIO
ART 19

Los cddigos de procedimiento han fijado reglas para Ja ejeeucion
de las sentencias que apliquen inhabilitacion absoluta o especial. En el
primer caso, la sentencia debe publicarse, y si el procesado estuviera ejer.
ciendo algin empleo o eargo piblico, debe ponerse en conocimicento del su.
perior respeetivo; en ¢l segundo, sélo procede csto ultimo. Véase arts.
563 v 564 del e6d. de proced. erim, de la cap.; 367 y 368 del de la prov.
de Buenos Aires.

Arr, 20. — La inhabilitacion especial producira la priva-

(1) Falta la palabra ‘‘de’’. Véase Introduceién, eap. 1I
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cién del empleo, cango, profesion o derecho sobre que reca-
yere y la incapacidad para obtener otro del mismo género du-
rante la condena.

La inhabilitacién especial para derechos politicos produ-
cira la incapacidad de ejercer durante la condena, aquellos so-
bre que recayere.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Céd. derogado, art. 76—Céd. esp., art. 34 a 39, 42—C6d. franc.,
art, 450 & 0! ital, art. 20, 25—Blanche, t. 5—Carrun. Programma,
t. 2, p. 64—Chauveau, t. 1, p. 151, 180—Crivellari, 619, 139—Degu|s, p.
374—Glrrllld t 2, p. 187, l?l—Glrl’l\ld Précis, p. 310—Gronurd t. 2, p. 3—
Haus, t. 2, p. 77—Herrera, p, 96—Lucchini, p. 39, 41—Ortolén, t. 2, p. frim
Pachéco, t. 1. D, 331—Viada, L. 1, p. 432—Von Tisst, t. 5, p 267:

COMENTARIO

ART. 20
La pena debc comunicarse en la forma determinada en el art. 564 del
c6d. de proced. criminal.

ARrT. 21. — La multa obligara al reo a pagar la cantidad
de dinero que determinare la sentencia, teniendo en cuenta
ademas de las causas generales del articulo 4o, la situacién
econémica del penado.

Si el reo no pagare la multa en el término que fije la sen-
tencia, sufrird prisién que no excederd de afio y medio.

El tribunal, antes de transformar la multa en la prision
correspondiente, procurard la satisfaccion de la primera, ha-
ciéndola efectiva sobre los bienes, sueldos u otras entradas del
condenado. (1) Podra autorizarse al condenado a amortizar la
pena pecuniaria, mediante el trabajo libre, siempre que sc
presente ocasién para ello.

También se podra autorizar al condenado a pagar la mul-
ta por cuotas. El tribunal fijard el monto y la fecha de los pa-
gos, segin la condicién cconémica del condenado.

(1) Sobre la puntuacién de este articulo, véase Introduccién, eap. 11.
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CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art. 21, — C6d, derogado, art. 79—Céd. esp., art. 27—Céd. franc., “art. 52,
53, 466; ley de 22 da julio de 1867—Cé6d. ital., art. 19 (mulu). art. |24 (am-
menda)—Aguirre, p. 78—Blanche, t. 1, p. 334, 446; t. 7, p, 6—Carrara, Pro-

gramma, t. 2, D. 9—01:“,“, i1, p. 206—Crivellari, €. 2. p 555, 736— Degorss
P. 317—Gun\ld, t. 2, p. 228, zso—G-mmd mes, p. 321—6:0.:..:.1 t.22, D

P. 17 41—Ortolén, t. 2, p,
37, 183—Pmcheco, t. 1, p. 434—Peco, p. .411—deu, l "1, p. 410—Von Liszt,
t.'3, p. 238.

COMENTARIO

El art. 567 del cod. de proced. crim, de la cap., cstablece que la pena
de multa se har4 efectiva segin las reglas establecidas por las leyes de
procedimiento civil para la ej ién de la ia. Natural e, que
esta disposicién s6lo se aplieard en cuanto no contraric la letra o el es.
piritu del nuevo cédigo penal.

ART. 22. — En cualquier tiempo que se satisficiere la multa,
el reo quedara en libertad.

Del importe sc descontara, de acuerdo con las reglas es-
tablecidas para el computo de la prision preventiva, la parte
proporcional al tiempo de detencion que hubiere sufrido.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 22, — C6d. ital, art, 19, 24—Crivellari, t. 2, p. 555, 6l
p. 38, 41.

Lucchini,

ART. 23. — La condena importa la péndida de los instru-
mentos del delito, los que, con los efectos provenientes del
mismo, serin decomisados, a no ser que pertenecieren a un
tercero no responsable. Los instrumentos decomisados no po-
dran venderse, dcbiendo destruirse. Pueden aprovechar sus
materiales los gobiernos de provineia, o el arsenal de guerra
de la nacién.

CONCOEDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 23, — Cod. derogado, art. 80—C6d. exp, oty 63—-C8d. france urt, 11—
Céd. ital, ort. 36—Aguirro, p. 80—DBlanche, t. p.  90—Oarrara, lro:mnma.
to2op, T4—Crivellari, t. 3, p. 83—Okauvean, t. H p. 237—Dagois, p. 91—
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249 d, Precis, p. 328—G d Haus, (,
dnlgn (.ml‘c(n, t. 1, p. 359—Lucchinij, p. 51—0rto|dn ' 2, p. 37, 179
l’lwlle(o, t. 1, p. 373—Peco, p. 239—Viada, t. 1

JURISPRUDENCIA

““El denado por brimiento no puede op a que las cosas
hurtadas o su precio se restituyan al duefio’’. Cim. erim. de la cap., t. 39,
phgina 312,

COMENTARIO

ArT. 23

Hace afios que al fundar un proyccto que cstablecia una prohibicién
andloga a la del pirrafo segundo de este articulo, deciamos en la eimara
de diputados de la provincia de Buenos Aires, lo siguiente:

Uno de “los gravisimcs males que repcreuten diariamente sobre la de-
lincueneia, haciéndonos figurar con un alto indice, como no presenta nin.
gin otro pais, al menos que yo sepa, es el del execso de armas de fuego
que existen en poder de todos los cindadanos de cualquier condicién so-
cial que sea. Iasta ¢l cédigo de procedimiento ha dado piabulo a esta ma-
nia de andar armado. .

Es subido que la polieia, por las- leyes y ordenanzas vigentes, tienc
la facultad de sacuestrar las armas con quc se ha cometido un delito y
ann con las que se ha llevado a cabo una infracci6n. Esas armas son re-
mitidas, unas directamente a la policia y otras al juzgado del crimen.

El cidigo de procedimiento tuvo la peregrina ocurrencia de rcsolver
que las armas habjan de rematarse, y es asi como cualquier individuo puc.
de comprar por dos o tres pesos, armas en csos famosos remates que ve-
rifiea la justicia con el objeto de adquirir libros.

Este proceder recuerda lo que dice Ibsen sobre la exportacién dz

idolos que se hace a ciertos paisus, y especialmente a los de Oriente.
' Esos idolos los llevan hombres civilizados a Oriente, precisamente a
donde se mandan misioneros cneargados de inculear en los habitantes odio
n los idolos y la nccesidad de su deStruccion. Quiere decir, que por un
lado se fomenta lo que por otro se combate; y debido a cso, segin Ibsen,
también se producen combates y guerras de religion,

Nosotros tratamos por todos log medios @ nuestro aleance de comba-
tir ¢l delito; pero al mismo tiempo lo fomentamos, poniendo en manos de
los delincuentes con un medio fécil y barato, las armas que pueden servir
para llevarlo a cabo.

ART. 24. — La prisién preventiva se computara asi: por
dos dias de prision preventiva, uno de reclusion; por ui dia
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de prision preventiva, uno de prisién o dos de inhabilitacién
o la cantidad de multa que el tribunal fijase entre cuatro y
diez pesos.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

. 24, — C6d. derogado, art. 49—C6d. esp., art. 31—C6d. franc., art. 24;
ley de 15 de noviembre de 1892—Céd. ital. art. 40—.\guirre, p. 41— Blanche,
t. 1, p. 132—Carrara, Programma, t. 2, p. 150—Chauveau, t. 1, p. 265—Crivellari,
p. 189—Garraud, t. 2, p. 317—Garraud, Precis, p. 733, 994—Groizard, t. 2,
p. 228—Hidalgo Garefw, t. 1, p. 347—Lucohini, p. 53—Pacheco, t. 1, p. 32
Peco, p. 237—Viada, t. 1, p. #17—Von Lisut, t. 3. p, 330.

COMENTARIO

ART. 24

El edd. de procedimiento penal de la provincia de Buenos Aires es-
tableee: ‘‘La prision preventiva, a los cfectos del c¢6d. penal, terminari
a los dos meses de detenida una persona, si a esta se le impusi pena
de penitenciaria o de presidio. La sentencia condenatoria tendra cfecto
retrcactivo a esa fecha’'.

Lo que se refiere a la prision preventiva es una cuestion cminente-
mente de procedimiento. Muchos codigos de forma extranjeros la regla-
mentan, y establecen cémo ha de computarse. Si hubiere antinomia entre
la ley procesal y cl eddigo penal, deberia darse preferencia a la primera
porque corresporde a las provincias la facultad de dictarla. Los que sos-
tienen que el articulo citado del eddigo de procedimicnto penal de la provin-
cia de. Buenos Aires es inconstitucional, parten de una peticion de prin-
cipio: dan por resuello que el congreso ha obrado dentro de sus facultades
al sancionar cl art. 24; cso es precisamente lo que es neeesario probar.
nta las

El c6digo penal establece la represion: el de procedimiento
reglas para la marcha del juicio.

Si existe algo que tenga caricter eminentemente procesal es ¢l efecto
do las sentencias y la duracion de la prisién preventiva.

Pero es que ni siquiera existe ¢l conflicto entre los dos textos legales.
Bl eddigo de procedimiento establece la duracién de’la p
como «determina que las sentencias producen cosa juzgada o que sus efectos
han do retrotraerse a deferminada época; ¢l cédigo penal legisla sobre
el fondo.

La cimara criminal de la capital de la repiiblica, en la causa s«‘gu.i@
a Jorge Maguer, ha podido decir con verdad: ‘‘Que el eédigo de proce-
dimicntos al establecer en ¢l art. 690 la obligacion de apelar o deeir de
nulidad de las sentencias en que se imponga la pena de muerte, presidio
0 penitenciaria, y quo no se consideren ejecutoriadas dichas sentencias, a
pesar de que no so deduzean los recursos, debiendo en este easo remitirse

on preventiva,
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la causa al superior (art. 691), asi como también quo mo so clevari si
] ministerio fiseal o acusador particular no hubicsen recurrido (art. 693),
ha creado un procedimiento pura favorccer a los reos a quienes no se ‘les
podri aplicar las graves penas ionadas sin que sean i por-el
tribunal de apelacién, que no podrd tampoco empcorar la condicién de
aquéllos sin apelacién de la parte acusadora.

“*Que de consiguiente, y dado que la prision proventiva se computn
por mitad o un tercio en las penas de penitenciaria o presidio (art. 49,
e, penal derogado), el conocimiento obligatorio por ol tribunal de ape-
Jaciin de las causas en que esas penas so aplican, institufdo con fines de
favorecer a los reos, se convertiria en su perjuicio on el cémputo de la
prisién preventiva, si éstg sc hicieral ante la sentencia de segunda instancia,
1o quo mo cs justo.
© ‘“Que mo debe hacerse distincion en el caso de consulta y el de apela-
cibn por ¢l reo y su defensor, puesto que cs obligatorio apelar, y no seria
logico que el cumplimiento de esa obligacién legal trajera perjuicio al
reeurrente.

“*Que esta resolucién no contraria al art. 49 del e6d. penal (hoy de-
rogado) que ordena ¢l computo de la prisién preventiva que hubiere su-
frido ¢l condenado, desde que no fija ni ha debido hacerlo, *‘por ser ma-
teria de procedimiento’’, el tiempo que pucde durar la prisién preventiva,
tiempo que debe reducirse todo lo que permitan los textos legales, ya
que aquélla impliea un mal, impuesto por las nocesidades del proceso’’.

Termina esta sentencia cstableciendo que ¢l eémputo de la prision
preventiva se haga hasta la sentencia de primera instancla.

Aun m si fuese dudosa la cuestién deberin resolvorse en el sentido
del codigo procesal de Buenos Aires. En las provincias los procesados se
encuentran sometidos a un régimen que en nada se diferencia del que
soportan los condenados a penas graves. Por otra parte, s absurdo hacer
que los rcos sufran las consccuencias de I morosidad judicial, en la
que mo tienen ninguna culpa.

ART. 25. — Si durante la condena el penado se volviere
loco, el tiempo de la (1) locura se computara para el cumpli-
miento de la pena, sin que ello obste a lo dispuesto cn el apar.
tado 3.2 del inciso 1.2 del art. 34.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

— 60, derogado, art. 50—C6d. enp., art, 101—A —
3. 306 —Ohauvenu, 1. 1, p. 580, 383 Degoin b 31r—Garmy

. 212—Groizard, ». 549—]

448—Peco, p. 239-—Viula, 1. 1, p. 516,

(1) Esta palabra ewti de mhs. Vénse Introdueeion, cap. 11,
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TITULO III
Condenacién condicional

Art. 26. — En los casos de primera condena por delito
al que corresponda pena de reclusion o prision que no exceda
de-dos afios, o de multa, los tribunales podran ordenar, en el
mismo pronunciamiento, que se deje en suspenso el cumpli-
miento de la pena. Esta decision se fundard en la personali-
dad moral del condenado, la naturaleza del delito y las cir-
cunstancias que lo han rodeado en cuanto puedan servir para
apreciar esa personalidad. El tribunal requerird las informa-
ciones que crea pertinentes para formar criterio.

En los casos de concurso de delitos procederd la condena-
cion condicional, si la pena aplicable al reo no excediese de
dos afios (1) de prision o fuese de multa.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 26, -- Loy n m, 2569 do nor
art. 1, i
cena do 26 .|<- mnrz
5.

wbre 2 de mls de |. prov. de Entre Rfos,
n

ecel
o uwl. et Lo Loy en
0—Céd. de proc. ponal italiano, y
io d. 1907, urt. 1.o—Lay bolga do 31 do wayo do 1888, art. D.o--Ley norucgs
'3 de mayo (I(\ISN ,art, 1.o—Loy del cantén de Vaud, de mayo 13 de 1897—

Degoix, p. , . 2, p. 271, 184, 190—Garraud, Prem, p. 491—
Herrern, . 153+ Daco, b, 2412-Von P17 63, D
COMENTARIO
ART. 26

Al hablar ol artieulo de penn de roclusién o prision que no excedu de
dos afios, ete., ha contemplado ol delito in concreto, es decir, la pena apli-
cadi ¥ mo Ja que establece la ley in abstraoto, Procederd, en consceuencia,
la_condenacién condicional, siempro que el jucz en su sentencia aplique
Pena que no exceda de dos aiios, aun cuando el delito se encuentre repri-
mido con un méximum mayor.

Tos antecedentes do ln loy ¥ sobro todo sus propdsitos, justifican csta
manera de pensar,

—_—

(1) I congreso sancion6 “‘tres afios’’. Véwe Introduceion, cap. 11
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Los autores del proyecto de 1906 repitieron en su exposicion :de mo-
tivos la conocida frase: ‘‘Asi como la medicina proclama que no hay en-
fermedades sino enfermos, el erecho penal moderno reconoce que no hay
erimenes, sino criminales’”. Céd. penal de la naeidn argentina, edicion ofi-
cial, p. 333. llubiera sido ilégico que sc tomase ol delito in abstracto.y no
in concreto, por la pena aplicada, para decl la y dencia o improce-
dencia de la condenacién condicional.

La comisién de cédigos de la cimara de diputados a su vez decia:
‘“El proyccto de 1906 autoriza la suspensién de los efectos de la condena
cuando la pena aplicada al reo no czceda de dos aios’’. *“Si cl delito es de
disparo de arma, la pena es de poea importancia y cabe la condena condi.
cional’’. “‘No cabe la condena’ condicional en tal caso’’, ha dicho la eim.
crim, de la cap., substituyéndose al legislador y sin motivar debidamente
esa sotucion. Causa de Vicente Farifia, junio 14 de 1922, Véase Ed. of., ps.
131, 165; y Garraud, ‘‘Droit pénal’’, t. 3, p. 194,

No debe olvidarse tampoco que dos afios de prisién aplicados en su
miximum a un acusado, en una causa por lesiones, (art. 92); por aban.
dono de menores (art. 106); por rapto (art. 131); por alteracion del es-
tado civil (art. 138); ecte., demuestra mayor peligrosidad que la pena de
un #fio aplieada a . mujer que provoca su aborto (art. 88); o al que
mata cn duclo (art. 97); ete. Sin ¢mbargo, los delitcs primeramente ci.
tados ticnen como miximum dos afios de prision, mientras que en los dl-
timos ¢l miaximum llega hasta 4 aiios.

El intérprete no puedq aceptar que el legislador emplee palabras initi-
les, y esto ultimo resultaria en ¢l aleance que le atribuye al articulo
el doctor Gonzilez Roura en su excelente libro. En cfecto: el art. 26 es-
tablece que procede la condenacion condicional, cuando se aplique pena de
reclusion v ningin delito eastigado con ¢l miximum de dos aiios tiene
tal pena.

Los casos en que proeede la condenacién condicional®son los previstos
en les articulos del ¢6d. penal, que luego citaremos, y siempre quo se apli-

que dos aiios de prision o reclusion como miximum, y cl juez considere
que el condenado merece el heneficio que le otorga: arts. 81, 83, 84, 85,
ine. 2, ¥ 86, combinado con el 85 inc. 2, 87, 88, 89, 90, 92, 1.a parte, 93,
04, 93, 97, 98, inc. 2oy 30, 99, 100, ine. Lo, 103, 104, 105, 106, la y
2a parte, 108, 109, 110, 112, 113, 118, 128, 129, 130, 131, 134, 133,
136, 137, 138, 139, 141, 142, 143, 144, 145, 148, 149, 150, 151, 133,
155, 136, 157, 158, 139, 160, 161, 162, 163, 164, 163, 169, 171,
Vis, 174, 175, 176, 177, 178, 179, 180, 181, 182, 185, 184, 188,
190, 1a parte, 191, ine. Loy 20, 193, 194, 1 parte, 195, 196, 107,
203, 204; 205, 206, 208, 209, 210, 211, 212, 213, 216, 219, La parte, 220,
9o, 209, 923, 224, 226, 228, 229, 230, 237, 238, 230, 241, 242, 243,
244, 216, 247, 248, 249, 250, 251, 252, 253, 254, 255, 236, 238, 260, 261, 262,
233, 265, 266, 267, 268, 269, ‘l.a parte, 270, 271, 272, 275, 276, 277, 230,
251, 283, 244, 286, 287, 289, 200, 202, 293, 204, 295, 206, 209, 300, 301, 302
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ARTICULO 26

La pena de inhabilitacion dictada como accesoria de la de_prisidn
o reclusién, no obsta a la condena condicional. Lo que hay es que con re-
lacién a la inbabilitacién, no se suspende la aplicacion de la pena. Con-
forme Garraud, Droit pémal, t.. 3, p. 206.

La comisién de da cfimara de diputadoy ‘consigné en su informe-algo
que no debe olvidarse por los jueces: ‘‘El proyecto dice que el juez, parz
otorgar ¢l beneficio de la suspensién, deberd tener en cuenta Jos antece-
dentes del reo, mediante informacién de la policia y deméds pruebas que se
consideren necesarias. La comision ha modificado esa redaccion de una
manera que reporta mayores seguridades. En la forma reglamentada por
el proyceto, seria en definitiva la autoridad polieial de la capital, provin.
cia o territorio, scgin el caso, la que decidicra con sus informes sobre la
dencia o improcedenci de. la A ion condicional.

P

«“Encontramos mis acertado exigir al juez que forme criterio propio
sobre la personalidad moral del condenado, requiriendo los informes necesa.
rios y realizando las diligencins pemsonales que le permitan apreciar esa
personalidad’’. Ed. of., p. 132.

Los jucces que para conceder o negar la libertad o la condena con.
dicional solicitan informes policiales, ademds de apartarse del pensiamien-
to legislativo, peean contra los principios demoeriticos y
grades derechos de ]a defemsa en juicio, que ha garantido la constitucién

iolan los sa_

nacional.

Solamente en los paises despéticos, la policia os el drbitro de la liber-
tad de los ciudadanos; en aquellos que poscen instituciones democriticas,
tal coga ocurre sélo excepcionalmente y al murgen de la ley.

Los informes, no pocas veees interesados y torpes, adolecen, ademas,
de otro vicio fundamental: son cvacundos sin el contralor de las partes,
preciosa garantia que nunea debe olvidarse.

Toda la bondad de I reforma penal cxer:
Jueces dejen de lado estos principios eavdinales del derecho penal, sin los
cuales sélo resta el despotismo de las peores horas de un pu.blo en de-
cadeneia,.

A por tierra el din que los

Recordaremos de paso que en 1912 la c¢amara de diputados de la
provineia de Buenos Aires sancioné una minuta, que tuvimos el honor de
presentar, incitando al congreso para que implantara la condenacion con-
dicional en el pais. Diario de sesiones de la cimara de Buenos Aires, afio
1912, p. 442, Mis tarde, cn el senado de i misma provinvia, proyectamos
una ley sobre la materia,

Séanos permitido reproducir las palabras con que fundibamos nuestro
proyceto.

La condena eomdicional s una institucion juridiea establecida on
la mayoria de los paises de Furopa y de Amériea, y que no ha tomado ain
carta de ciudadanfa, diré asi, en Republica Argentina, por negligencia
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del congreso nacional, que mo quicre diseutir los graves problemas juridi.
cos que inferesan a todo ¢l pais y que tiene o ecstudio hace tiempo. E

2 condena condicional so basa en el proverbio italiano que dice:
“‘La prima si perdona, ¢ la scconda si bastona’’; y clla tiende, como e8
natura), a favorccer a 168 que han cometido un delito por primera vez
siempre que posean bucnos antecedentes y cse delito sea leve.

Una alta autoridad en la materia, el doctor Herrera, magistrado y
ex senador de la nacién, en un libro verdaderamente notable, decia a esto
respecto: “‘El din en que se wntrodujo la condena condicional en la legis-
lacion penal de los pucblos, fué cl de la consagracién cn la prictica de
Jas nuevas ideas, absndonfindose de golpe la vieja doctrina clsica para
orientar el derecho represivo cn cl sentido de la politica criminal, perdo.
nando cuando el perdén cs itil a la sociedad y al individuo.

+Y por qué seria esta la dnica en no hacerlo, si en todas partes donde
existe una autoridad, siquicra sea en el hogar, se perdona la primera fal-
ta cuando no se trata do hechos demasiado graves, llegando hasta con
tuir un proverbio vulgar en muchos paises lo que no cs sino una confir.
macion de su necesidad? La mejor justicia es la que salva a los hombres’’.

Es la verdad, seiiores senadores: la mejor justicia cs la que salva a
1os hombres.

No es una innovacién que no haya sido largamente cxperimentada la
Gue vo traigo a la legislatura de la provincia.

Nacié la condena ional por iniciativa de un magi inglés,
mister i, que ¢n 1842 ponin en libertad, entregfindolos a la vigilancia
de personas respctables, a jovenes delincuentes que no habfan cometido
una infraccion mayor. De Inglaterra pas6 la institucién asi, sin ley ni
nada, Estados Unidos, donde fué adoptada, me parece que el aiio 1849,
en el estado de Massachussets, La primera que lo practicé fué la ciudad
de Boston. Esos fucron los origenes del sistema inglés, Porque en esto
hay dos sistomas: el inglés y el francés EI sistema inglés so propagé
por toda la Unién Americana, y fué establecido en Inglaterra por medio
de una ley, ¥ en Ja mayorfa de las poscsiones del imperio,

El sistema francés nacié con un proyecto que presents el senador
Berunger en 1884, ¥ de uhi cl nombre de In ley en el continente. A la ley
de condena condicional se le Namé la ley de Beranger. Ese proyecto reci-
bié sancién recién on 1891, Pero untes de cso, Bélgica lo habfa sanciona-
do cn 1888, x lo mismo deurrié después en la mayoria de los paises de
Europa.

Existe Ju condena condicional en la mayoria de los cantones de Buiza,
en Noruega, en Italia, que la ncaba de incorporar u su cédigo de pro.
cedimiento de HDH y Imente, cn Espafia y en Portugal, Ultimamente
Reptblica de Chile, con 1 Itado, se-

Ento, en cuanto a los antccedentes extranjeros, que en lo que se re-
fiere a nuestro ) viene agitfindose la cuestion desde hace afios,
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Siendo ministro el doctor Joaquin V. Gonzdlez, kuyas iniciativas siem.
pre bay que recordar con aplauso, cl poder ejecutivo nacional dicté un
decreto ordenando la reforma del cédigo pemal, o, mejor dicho, la revi-
sién de un proyecto yu existente, y nombré una comisién de los primeros
jurisconsultos del pais, entre los que se cncontraban el doctor Rodolfo
Rivarola, ¢l doctor José Nicolis Maticnzo y otros, la que proyects ci
1906 un c6digo penal para la Repiblica Argentina, donde sc adoptaba
1a condena condicional.

En 1912, tuve el honor de presentar en la cfimara de diputados de
la provineia una minuta por la que sc declaraba que la cfimara verfa con
agrado que la representacién ante la cimara de diputados de la nacién
prosentara un proyecto sobre condena condicional. Ese voto fué escucha.
do, ¥ se presenté el proyceto por la representacién provincial, que lleva la
fi de los seiiores doctor Oliver y doctor Saavedra Lamas, y lleva tam.
bién la firma de un hombre que, ademéis de jurisconsulto, es una figura
representativa en nuestras luchas democriticas: el sefior Alfredo Pala-
cios. 1la sido también firmado, como cs matural, por muchas otras per-
sonas que no tengo para qué mencionar cn cste momento.

Més tarde se presenté al mismo congreso otro proyccto de reformas
al cédigo penal, por ol doctor Alberto Arancibia Rodrigucz, en el que
también se incluy6 un capitulo relativo a la condena condicional. La
eimara de apelaciones en lo criminal de la capital, uno de los tribunales
méis prestigiosos en esa materin, ha encarecido en diversas memorias al
poder cjecutivo, para que éste hiciera valer sus razones ante el homora.
ble congreso, sobre la necesidad que hay en nuestro pais de establecer la
condena condicional; pero cl congreso no se ha ocupado de este asunto,
¥ ni siquiera ha llegado a despacharlo la comisién.

Las provincias, en p ia de esta impasibilidad, han tratado de
obviar los inconvenientes constitucionales ¥ se¢ han dicho: si cl congreso
no quiere modificar ¢l cédigo penal; si no quiere ocuparse de estos pro-
blemas que tanto afectan a la vida de centenares de personas, quizh nos
otros podamos hacerlo, Y entonces se ha dictado en TucumAn, por cjem.
Plo, Ia ley Camaiio, que establece la condenn eondicional en uua forma di.
simulada. Se ha proyectado en Entre Rfos, no s6 si por la actual o la an-
terior administ cién; pero tengo este dato del sedior ministro doctor Jau.
roguiberry, quicn mo ha remitido g todos los : \! que
le he solicitado. 8¢ ha proycetado, digo, la i de la condenn
condicional, copiando, kiaa y llanamente, casi, los proycctos que cxisten
Peudientes en la chmara de diputados.

Por un lado me cncuentro con los diversos proycetos que cxisten en
el congreso, que indiearian que esa es una facultad legislativa nacional;
Pero por otro Ilndo observo que tanto en cl eddigo do procedimiento ita.
lnfno de 1.0 de cnero de 1914, como en cl proyecto de eédigo do procedi-
miento de Chile, y en algunas otrna leyes extranjcras, todo lo relativo a
condena condicional ha sido incluido en los cédigos do procedimiento; y
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¢s sabido que cntre nosotros, si el congreso tiene la facultad do dietar
leyes de fondo, entre las cuales se comprende al cédigo penal, las legisla-
turas tienen la atribucion de dictar los cédigos de procedimiento, ‘que no
le ha sido jaméas discutida, porque los términos constitucionales son' bien
claxos. .

Yo, sin embargo, no he copiado la ley nacional para cvitar, como he
dicho, esos inconvenicntes constitucionales, He buscado un sistema que
fucra puramente procesal. Leyendo la ley surge claramente ese pensa-
miento. .

Una vez dictada la sentencia no se remite al superior para que se
pronuncie en apelacién, sino que sencillamente se paralizan los autos; y
una vez que s¢ ha prescripto el delito, recién se remite a quien debe re.
ver csa sentencia, para que declare ese hecho. Si cl condenado ha obser-
vado buena conducta durante ese término, cl delito le es perdonado como
a los procesados quce se cncuentran absueltos; si comcte una nueva in.
fraccion, viene a cumplir la pena antcrior y la nueva acumulindose ambas
de acuerdo con la regla que fija el edédigo penal,

Como se ve, cste sistema no participa ni del sistema franeés ni del
sistema inglés; porque cn el sistema franeés se dicta la sentencia defini.
tiva y sol se P la ej ion de pena, Es por eso que alli
sc llama ‘‘du sursis a l'cxecution de la peine’”. En cl sistema inglés no
se dieta la sentencia, sino que se paralizan los autos desde el primer mo.

1

mento, lo que tiene ¢l gravisimo inconveniente, que hacen notar los auto.
res, de que no sc sabe si el procesado es inocente o culpable: no se le
permite, (n una palabra, a los acusados de cierta clase de delitos gue de-
muestren su inculpabilidad ante los tribunales de justicia.

Con este proyecto de ley, la provincia vendria a solucionar problemas
de diversa indole: el problema moral que debe interesar a todo ciudadano,
cvitando que los procesados vayan a corromperse a las eeles; ¢l proble-
ma ceonémico, que hace que la previncia insuma ingentes cantidades de
dinero en la manutencién de presos; y, por fin, otra clase de problemas’,
penales, como ¢l que se roficre a la reincidencia, que ha disminuido con.
siderablemente en los pueblos que poseen el instituto de la condena con-
dicional.

Teoricamente, se dijo en log primeros tiempos en que se cstableeid
cste nuevo instituto del derdeho penal, que él era un aliciente para el de.
lito; que si una persona sabe de antemano que ese delito Ie va a ser per-
donado, hay mias probabilidades que lo cometa.

No ha sucedido, felizmente, tal cosa, y I experiment
piedra de toque en todas cstas cucstiones de legislacion social, ha venido
a demostrar que los delitcs no han aumentado en forma alguna,

Voy a concluir, no sin antes afirmar con calor de verdad, que si se
establece la condena condicional han de salir ganando las instituciones de
la provincia de Bucnos Aires, al inicorporar una conquista s a su dere-
cho positivo, que tantos progresos leva hechos; ha de saliv ganando la

A0m, que es la
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sociedad entera, por la acumulacién de reservas morales que hoy se dilapi.
dan en el mal ambiente de nuestras circeles; ha de salir ganando el fisco
que no tendri que mantener a centonares de hombres encerrados por deli-
tos leves; ha de salir ganando el individuo y la familia, al cvitarse un
dolor, a cambio del seguro de que el delito no se vepetird y de que la hon.
yadez es buena hasta como negocio; y, finalmente, ha de salir ganando
la picdad, que es la mjs exeelsa de las virtudes humanas’’,

El proyecto del gobierno de Entre Rios, citado en el precedente dis-
curso, se convirtié en ley cn noviembre 2-de 1912, en los siguientes tén-
minos: :

Art.1.o — En los casos de primera condena hasta un afio de arresto
o prisién, los tribunales podrin ordemar, en ¢l mismo pronunciamicnto,
que se deja en suspenso cl cumplimiento de la pena.

Esta decision serd motivada en la comprobacion de los buenos ante.
cedentes del reo, mediante las pruchas que el juez comsidere nceesarias.

Art, 20 — La suspension de la pena debe pronunciarse sicmpre, en

Jos siguicntes casos:
a) Cuando ¢l condenado sea menor de veinte afios y tenga familia o
adores ‘con quienes vivir. Kn caso contrario, la pena seri cumplida en
colenias penales para menores o entregados al defensor de menores de I
jurisdieeién, para ser confiados a una familia honesta.

h) Cuando ¢l condenado sea mayor de cincuenta aios.

ey Cuando cl delito haya sido cjecutado por una mujer.

cuid

Art. 3.0 — Si antes de cumplida. In preseripeién de la pena, de acuer-
do con el art. 90 del ¢6d. penal sc descubricran malos antceedentes del
condenado, sufrird la pena que le hubiera sido impuesta. Si cometiere un
nuevo delito, sufriri la pena impuesta en la primera condenacién y lu
que le correspondierc por el segundo, conforme a lo dispuesto sobre acu.
mulacién de penas en el eddigo penal.

Art. 40 — La suspensién de la pema no comprenderi: a) La repara-

cién de los dajfios causados por el delito y el pago de los gastos del juicio.

b) Las incap:
mente.

acidades anexas a la condenacion, impuestas accesoria-

Art, 5.0 — No proeederi la suspension de la pena cn los delitos elee.
torales y cn los ejecutado$ por funci i08, pleados pibli en ej
cieio, o con ocasion de sus cargos.

Art. 6.0 — Cuando la sentencia de primera instancia nicguo la sus.
pension de Ja pena, podri apelarse ante la exema, sala en lo eriminal,
por cste motivo, y cuando el juez deercto la suspensién de Ia pena, elevari
los autos cn consulta. En ambos casos, la sala resolverd sin substanciacion
alguna.

Art. 7.0 — En las cdiciones sucesivas del eédigo de procedimiento en
Jo eriminal, se incluiri esta ley, en nota, después del art. 594, conservan-
do Ja numeracién actual.
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ART. 27. — La condenaciéon se tendra como no pronun-
ciada si dentro del término para la prescripcion de la pena,
el condenado no cometiere un nuevo delito.

Si cometiere un nuevo delito, sufrird la pena impuesta en
la primera condenacién y la que le correspondiere por el se-

'n de

gundo delito conforme a lo disp sobre
penas.
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TITULO IV

Reparaciéon de perjuicios
ART. 29. — La sentencia condenatoria podra ordenar:

1.° La indemnizacién del dafio material y moral causa-
do a la victima, a su familia o a un tercero, fijan-
dose el monto prudencialmente por el juez en de-
fecto de plena prueba;

22 La restitucion de la cosa obtenida por el delito y
si no fuere posible la restitucion, el pago por cl
reo del precio corriente de la cosa, mas el de esti-
macién si lo tuviere; :

3. El pago de costas;

4° Cuando la reparacion civil no se hubicse cumplido
durante la condena, o cuando se hubiesé establecido
a favor del ofendido o de su familia una pena de in-
demnizacion, el juez, en caso de insolvencia, sefa-
lard la parte «<e los salarios del responsable que
debe ser aplicada a ecsas obligaciones, antes de pro-
ceder a concederle la libertad condicional.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
Ast. 29. — Cod, csp.
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JURISPRUDENCIA

bl wioel

“‘Incumbe a Jas leyes orginicas y de T
iento de un asunto corresponde a un juez inado o a una
determinada instancin’, Cim. erim, de la eap., mayo 5 de 1922,

Arr. 29
En el derocho franets ¥ en alguna otra legistacién se admite al dam-
come parte civil. Alemanin, Inglaterra y

Nificado en el jnicio erimi
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os Unidos no toleran qu} se discuta en el juicio pemal lo quo se re.
ficre a la aeccién civil. Para justificar las disposiciones del derecho aun
glo-americano, los jurisconsultos observan que la demanda de dafios 'y
perjuicios de la parte civil complica el proceso, introduciendo un elemento
extraiio a la cuestién do culpabilidad eriminal que debe ser' su objeto ex.
clusivo. Fournier, **Code de New York’’, pfg. 19. Este autor, comentando
los argumentos que s¢ hacen por los que combaten la separacién de la ac-
cién civil y de Ia accién penal, dice:

a) Que en cl sistema franeés el damnificado por ¢l delito y la sociedad
reciben al mismo tiempo la satisfaccién que se les debe. Esto no sucede
en cl derecho anglo-americano, porque el damnificado, para obtener los da-
fios ¥ perjuicios, esti obligado a intentar una akeién ante la jurisdiceién
civil, donde los procedimicutos son vostosos y lentos, etc., phg. 20.

Este argumento, que es exacto, si se compara la rapidez del juicio
por jurados y la lentitud de los tribunalts civiles, no tieme valor entre
nosotros, donde se mueve de la misma manera la justicia que conoce en
Ta represion de los delitos y la que cnticude de los negocios pecuniarios.
En cuanto al costo de una y otra clase de jurisdicciones, es e} mismo
entre uwosotres, y el que no tiene dinero puede ser defendido con carta de
pobreza en cvalesquiera de ellas.

b) Que en el juicio civil Ja prucba es mis estricta que en el juicio
eriminal. Este argumento es falso, porque, como lo ensefian los autores, y
st el mismo Fournier, ¢l cambio de jurisdiccién no trac un
cambio en las mancras de probar.

La decibn civil que nace del delito tiene por objeto obtemer la indem-
nizacién de daiios causades por el mismo.

Puede ejereitarla cl ofendido durante su vida o sus herederos después
del fallecimiento de éste.

1o dice

La accién se acuerda contra el autor o ebémplice del delito y contra
sus sucesores universales, observindose, sin cmbargo, lo que las leyes
disponen sobre Ja aceptacién de herencia con benoficio de inventario. Art.
1084 v sigts. ¥ 1098 d:) ¢6d. civil.

EL art. 1096 del ¢6d. civil establece que la indemnizacién del dadio
causado por delito, sblo pucde ser demandada por accién ecivii indepen-
diente de Ja aecién criminal, El cédigo civil ha dictado reglas de prwe.
dimiento ¥y como de acuerdo con la ituci

nacional los p di

tos los dictan las provineas, sc ha considerado que cse articulo no obliga
# ninguna provineia, Los autores del proyecto de cédigo de procedimiento
para la provincia de Buenos Aires, doctores Malavir, Montes de Oca ¥
Obarrio, decian: ‘‘No ecreemos que deba prohibirse la acumulacién de lns
ackiones penal y civil, que nacen do un mismo delito, porque siendo cato
materia de p imi cuya legislacion esth

rvada a las provin
«ias, hemos ereido poder apartarnos de su disposicion ¥ seguir lo ecstable
<ido en la compilacién ecspafiola, art. 242, ote.’’. La regla fijada por el
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art. 1096 del codigo civil consulta los verdaderos intereses de la justicia.

En cfecto: existen inconvenientes bien notorios para llevar la accién
civil por los dafios causados por el delito, ante la justicia del crimen. Es-
ta debe resolver un problema fnico si se quiere que sea eficaz: la inocen.
cia o la culpabilidad del acusado. Pretender que la reparacién del per-
juicio sea impucsta conjuntamente con la pena, como lo quicre Rivarola,
es desconceer ln naturaleza de las cosas, Rivarola, ‘‘Derecho penal ar.
gentino’’, " phg. 370.

De cada cien acusados, entre nosotros se absuelve a setenta, a lo que
sc agrega que los condenados son 1 gente sin ili
pecuniaria. ;Para qué serviria cntonces la prueba que se haga sobre la
indemnizacién civil? Solamente para perder tiempo y complicar cosas que
no son claras de suyo.

En conclusién: el congreso ha sancionado, cn el articulo que comen-
tamos, un mal principio, que felizmente sélo es aplicable en la capital fe-
deral y territorios maci Las provincias puden d inar el jues
competente para conocer de la aceibn civil emergente de un delito.

La cfim. crim. de la capital ha resuelto que la legislacién sobre juris.
diecién y procedimiento corresponde a las legislaturas locales’’. Sentencia
de mayo 5 de 1922. Véase comentario al art. 71

ART. 30. — La obligacion de indemnizar es preferente a
todas las que contrajere el responsable después de cometido
¢l delito y al pago de la multa.

Si sus bienes no fueren suficientes para cubrir todas las
rf:sponsabilidadcs pecuniarias, se satisfarin éstas en el orden
siguiente :

1.° La indemnizacién de los dafios y perjuicios;
22 El resarcimiento de los gastos del juicio.
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Arr. 31. — La obligacién de reparar el dafio es solidaria
entre todos los responsables del delito.
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Art. 32. — El que por titulo lucrativo participare de los
efectos de un delito, estard obligado a la reparacién hasta la
cuantia en que hubiere participado.
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ART. 33. — En caso de insolvencia total o parcial, se ob-
servaran las reglas siguientes:

1.° Tratandose de condenados a reclusién o prisién, la
reparacion se harid en la forma determinada en el
articulo I1;

2. Tratandose de condenados a otras penas, el tribu-
nal sefialard la parte de sus entradas o emolumentos
que deban depositar periédicamente hasta el pago
total.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
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TITULO V
Imputabilidad

Arr. 34. — No son punibles:
* El que no haya podido en el momento del hecho, ya *
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sea por insuficiencia de sus facultades, por altera-
ciones morbosas de las mismas o por su estado de
inconsciencia, error o ignorancia de hecho no impu-
table, comprender la criminalidad del acto o dirigir
sus acciones.

En caso de enajenacién (1), el tribunal podra orde
nar la reclusién del agente en un manicomio, del que
no saldra sino por resolucion judicial con audiencia
del ministerio publico y previo dictamen de peritos
que declaren desaparecido el peligro de que el en-
fermo se dafie a si mismo o a los demas.

En los demis casos en que sc absolviere a un
procesado por las causales del presente inciso, el
tribunal ordenara la reclusion del mismo en un es-
tablecimiento adecuado hasta que se comprobase la
desaparicion de las condiciones que le hicieren peli-
groso;

2° El que obrare violentado por fuerza fisica irresisti-
ble o amenazas de sufrir un mal grave e inminente;

3.2 El que causare un mal por evitar otro mayor inmi-
nente a que ha sido extraiio;

4." El que obrarc en cumplimiento de un deber o en el
legitimo cjercicio de su <erecho, autoridad o cargo;

5.° El que obrare en virtud de obediencia debida;

6." El que obrare en defensa propia o de sus derechos,
siempre  que  concurrieren  las  siguientes  circuns-
tancias:

a) Agresion ilegitima;

h) Necesidad racional del medio empleado para impe-
dirla o repelerla;

¢) Falta de provocacion suficiente por parte del que
se defiende.

Se entenderd que concurren estas circunstancias res-
pecto de aquel que durante la noche rechazare el
escalamiento o fractura de los cercados, paredes o
entradas de su casa, o departamento habitado o de

(1) Enajenacion mental, debe lcerse. Véase Introduccion, eap. 11.
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sus dependencias, cualquiera que sea el dafio ocasio-
nado al agresor.

Igualmente respecto de aquel que encontrare a'\un ex-
traiio dentro de su hogar, siempre que haya' resis-
tencia.

7.° El que obrare en defensa de la persona o derechos
de otro, siempre que concurran las circunstancias
a) y b) del inciso anterior y caso de haber precedido
provocacion suficiente por parte del agredido, la de
que no haya participado en ella el tercero defensor.
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JURISPRUDENCIA

¢“Las pasiones no pucden invocarse como motivos de excusacién ‘de
delito, sino como at de pena, Gni ”. Cam. Crim. de la
Cap., t. 7, p. 115; t 41, p. 33; julio 3 de 1913, p. 177.

“‘Si el informe pericial es suficientemente afirmativo de la locura
del homicida, debe deeretarse la reclusion en un manicomio’’, Cim. crim.
de la cap., t. 98, p. 354

“Debe eximirse de pena al que comctiere un hech» durante una
perturbacién de su inteligeneia ¥ sin conciencia de L eriminalidad e
su accién’’, Cam, Crim, de la Cap., t. I, p. 387. (Causa Nadal).

Los médicos de los tribunales que inaron al lo Nadal, de.
cian: ‘‘Cuando Nadal cometié ¢l homicidio por el que se le procesa, no te-
nia la capacidad necesaria para decidirse entre la accién o la no aceion.
Los motivos que da para justificar su crimen, comprobado también por
los testigos, son verdaderamente incoherentes y propios de un alienado, no
invalidando esta manera de juzgarlo cl hecho de la premeditacién, porque
es sabido que, por lo general, los perturbados de csta clase, una vez que
cligen a la victima, tienen desgrazindamente las aptitudes suficientes pa.
ra poder realizar sus designios criminales como cualquier hombre. Sc sue-
len observar en estos enfermos remisiones del delirio, mas o menos largas,
durante las cuales aparentan una relativa salud mental Pero como es im.
posible medir su tiempo de duracién y como pueden sobrevenir impulsos
homicidas, es conveniente ubicarlos a perpetuidad en el manicomio’’.

Por su parte, ¢l juez expresé: ‘‘El género de locura de que se trata
es conoeido y ha sido bien estudiado por los alicnistas, Entre otros, Mauds-
ley, cita en su libro ‘‘Le crime et la folie’’, p. un caso andlogo al
de Nadal y Barceld, ocurrido al doctor Poumaldo, médico que fué asiiado
en diferentes manicomios y estuvo bajo la vigilaneia del doctor Dabay
después de haber llevado a cabo varios homicidios, caso que le sugiere al
autor estas reflexiones: ‘‘Cualquiera que sea la explicacién, hay algo
perfectamente cierto, y es que un hombre puede presentar todas las apa.
riencias de la razém, hasta ¢ punto de engafiar a los observadores mis hi-
biles, estando loco en realidad, y hasta el momente en que la mania ho.
micida hace fatalmente explosién. No hay duda de que los locos son ca-
paces de ocultar durante largo tiempo y de la manera mis completa el
delirio de las suposiciones o de las perseeuciones de que son vietimas’’.

““La beodez, para eximir de pena, debe ser completa ¢ involuntaria ™,
Cim, erim. de la eap., t. 9, p, 184; t. 10, p. 3545 t. 37, p. 350,

‘“El hecho de proceder por orden superior el que comete abuso de
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autoridad, sélo pucde ser tenide como circunstanweia atenuante’’. Cam.
crim. de la cap.,, t. 47, p. 276.

“El que sc dirige a un paraje determinado sabiendo que en é] existe
un adversario, con aviso del ataque de que va a ser objeto. no pucde
invocar la legitima defensa’’. Cam. Crim. de la Cap., t. 70, p. 138.

“En los casos de agresion reciproca con arma de fuego entre dos
personas, no pudiendo determinarse cuél de ellas procedi6 en defensa
legitima, ambas deben ser condenadas de acuerdo con la importancia de
la lesi6n causada a la contraria”. CAm. Crim. de la Cap., t. V, p. 295.

““Cuando el medio empleado por la definsa no es proporcionado a la
agresion, no deben tomarse en las cir iag i d
por ¢l reo para legitimar el hecho’’. Cim. erim. de la cap., t. 5, p. 41.

“Para que exista agresion ilegitima, es necesario que ella constitu-
ya una amenaza actual para la vida del.agredido”. Cam. Crim. de la
Cap., t. L p. 153.

‘“El hecho de sacar armas, hace suponer agresién y, en consecuencia,
el agredido no puede invocar a su favor la-legitima defensa’’. Cam. crim.
de la eap., t, 23, p. 277,

““No puede exigirse del agredido una apreciacién exacta v precisa
del peligro que corre; sino lo que con justa razén pueda temer del agre-
sor, en virtud de antecedentes que hagan legitima su defensa.’’ Cam.
erim. de la cap, t. 15, p. 134,

‘‘La excepeién de legitima defensa no es procedente mientras la vida
no fuese puesta en peligro por vias de hecho’’. Cim_ crim. de la cap., t.
5, pfigina 3.

‘“Para invocar ¢l estado de legitima defensa, es necesario que el em-
pleo de la fuerza personal haya sido para rechazar o contener violencias ili-
citas’’, Cim. crim. de la cap., t. 5, p. 164.

‘“Las a as no imy la agresién que la ley requiere para jus-
tificar la legitima defensa’’, Cam. erim, de la cap., t. 7, p. 581.

““El ademdéin de sacar armas no basta para justificar ln exeepeién d°
legitima defensa’’ CAm. crim. de la cap., t. 17, p. 436.

La doctrina del sumario no cs, ni puede ser absoluta. Supéngase que
alguien ha proferido contra nosotros amenazas de muerte en forma pi.
blica y reiterada; que se trate de un individuo temible, hibil en el ma.
nejo de las armas: que al encontrarnos leva su mano a la cintura Y ex.
clama diciendo: ‘‘os voy a matar’’, gDebemos esperar que saque el re.
vélver o cl pufial? g Tendremos la sangre fria suficiente para verlo con
las armas en la mano antes de hacer fuego? Los teorizadores del dere.



ARTICULO 34 87

cho, los que resuelven problemas de la vida real elucubrando en la tran.
quilidad del bufete, quiz& lo piensen asi. Nosotros creemos que en ¢asos
tales o parccidos, la legitima defensa es procedente,

‘‘Es procedente la cxcepeién de legitima defensa si se justifica el pe:
ligro do ser estrangulado’’. Cam. erim, de la cap., t. 1, p, 129.

““La excepeién de legitima defensa es procedente, siempre que la
agresién subsista, pudiendo repelerse el ataque que pone en peligro la vi-
da’’. Cam. crim. de la cap., t. 7, p. 190.

““Procede la excepeién de legitima defensa al repeler una agresién in-
justa con instrumento capaz de producir la muerte y sin posibilidad de
proteccién’’. Cam: erim. de la cap., t. 52, p. 125.

““Obra en propia defensa cl que repele por la fuerza la agresion arma-
da de los agentes do la autoridad que pretenden detenerlo sin orden de
juez ¥y sin haber cometido delito’’. Cim. crim. de la cap., t
52, p’lgma 315.

“‘La agresién ilegitima e inevitable que pone en peligro la vida, hace
procedente la excepeién de legitima defensa’’. Cim. crim. de la cap., t
73, pigina 153.

‘“No puede invocarse la legitima defensa cuando los ataques no sean
de naturaleza capaz de poner en peligro la vida’’. Cim. crim_de la cap.,
t. 1, p. 84.

‘“Para declarar proced, la ién de iti defensa, fundada
en la necesidad racional del medio empleado, debe tenmerse en cuenta el
carficter social del acusado y las circunstancias de forma y lugar en que
se produjo el homicidio’’. Céim. crim. de Ja cap., t. 18, p. 40.

El caso a que se refierc el presenfe sumario, fué expuesto por el mi
terio pablico cn los siguientes términos: ‘‘... Con motivo de un disgus-
to ocasionado por conceptos que Gonzilez virtié sobre la concubina de
Quiroga, éste ofrecié dar a aquél de cachetadas; Gonzalez le mandé pa.
drinos, a quienes contesté que no se batia con é y que tenia menospre-
cio por el alférez; le dijo con posterioridad que sc dejara de padrinos,
que él no se batia con chiquilines y que si antes le habia ofrecido cache.
tadas, ahora le ofrecia una soba; después de esto y de una manera ca-
sual, se encontré en un'paraje apartado, donde Gonzdlez lo hizo llamar
para arreglar el asunto, pues no era posible que quedara bajo una ame.
naza deprimente; Quiroga, p en su io, lo tomé d=»
la esclavina y zamarreindolo, profirié las mismas amenazas, empezando «
ponerlas en obra con un empujén y levantando el brazo para asestarle un
golpe de puiio; fué en tales ci ias cuando Gonzdlez sacé su re-
volver y dispar6 el tiro que ocasioné la desgraciada muerte de Quiroga’’.
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El doctor Aguirre, a cuyo voto adhirieron los camaristas Bunge, Or.
tiz y Yofre, dijo: ‘... No cabe duda que la agresion de Quirgga fué
ilegitima, desde que el pedirle en buenos términes que aceptara el duelo o
diera explicaciones satisfactorias de lo que en concepto de Gonzilez impor
taba una ofensa personal o arreglara do cualquier manera el asunto pen-
diente, no lo autorizaba a maltratarlo ni vejarlo tomindolo y sacudiéndo-
lo de la ropa, empujindole y ofreciéndole a la vez de cachetadas en con-
testacion, Tampoco hubo provocacién suficiente, ecuyo término no es rela.
tivo a las susceptibilidades o sistema mnervioso del interpelado, sino a lo
que légica y naturalmente debe entenderse por tal. §Hubo necesidad ra-
cional del medio empleado para impedir o repeler el ataque? Esta es toda
la cuestion. Mi opinién, tomo he dicho, ¢s afirmativa. Es el caso de un
Jevea mifitar de 17 afos de edad, euya imprudencia es secundada por un
compaiiero de armas que no vacila en llamar a Quiroga, conociendo los an-
teeedentes del uno y del otro; que en vez de encontrar un adversario a
quien mereciera un concepto favorable a su capacidad y aptitud para de.
fenderse, choca con el sarcasmo y el ridiculo de la palabra y obra, que le
arroja ese mismo adversario en presencia de otros compaiieros; sus fuerzas
fisicas relativamente débiles no le permitian contrarrestar cl ataque y for.
zosamente debid valerse de un medio mis poderoso para defender sus de.
rechos de dignidad, tan caros como la vida  Creo, como el seiior fiscal,
que esta es la unica interpretacién racional de la letra y espiritu del ar-
ticulo citado del codigo penal. ‘‘Illa lex summa ratio nominatur’’,

La cimara absolvié.

‘‘La aplicacién de una paliza importa no sélo un ataque a la per-
sona, que puede pener en peligro su vida, sino también un ataque a los
derechos de hombre, y hace procedente la excepeion e legitima de-
fensa.”” Cam. erim. de la cap.. t. 7, p. 260.

hubiere mediado agresi6on por parte de la victima sin provoca-
ci6bn suficiente del reo, ¥y el medio empleado por este para repelerla no
fucse desproporcionadp o innccesario, es da aplicacion la eximente dé.
legftima defensa, v en consecuencia, debe absolverse de culpa y cargo
al precesado’’. Chm. Crim. de 1 Cap.. t. L po 2835 10V, po 394,

‘“‘El que provoca el lance no puede invocar la legitima dofensa, si
tcrminada la rifia vuelve armado al lugar del suceso con objeto de reno-
varla’’. Cim. erim. de la cap, t. 8, p. 348.

‘“Si la agresion partié del acusado, no puede alegar on su favor la
exeepeién de legitima defensa, aun cuando la victima le haya inferido le-
siones’’. (Aim. erim, de la cap, t. 18, p. 290.

““No puede alegar la cxeepeion de legitima defensa a su favor, el
agredido que con sus actos ha provocado la agresion, aun cuando sean de
tiempo anterior al hecho’’. Cam, crim, de la cap., t. 29, p. 75; t. 35, p. 96.
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«¢La circunstancia de que el homicidio se perpetrara por el reo al ser
sorprendido por la victima en amores adulteros con su esposa, comstituve
una atenuante cn su favor, si de las circunstancias que rodearon el hecho
resulta que el homicida pudo temer la agresion del espo-
so ofendido, sin que le fucra dable prever hasta qué punto podia llegar
su justa indignacién. Faltando el requisito exigido en el sub inciso 3.
del ine. 8., art. 81 del c6d. penal, para que el matador quede exento de
pena o sea la falta de provocaciéon suficiente por su parte, tal atenuante
es lo que consagra cl ine. 1. del art. 83 del cédigo citado’’. Cim_ ecrim.
de la cap., t. V, p. 459.

(La doctrina del precedente sumario no es aplicable después de la
sancién del nuevo c¢6digo, como se verd en cl comentario que sigue).

““‘La defensa ajena es tan licita como la propia; el que por defender a
otro de un ataque ilicito se ve obligado a herir o matar al agresor, debe
ser absuelto’’. Cim, erim. de la cap, t. 4, p. 27.

COMENTARIO

ART. 34

Inciso 1.0 — Sus fuentes parecen ser los cédigos ruso y holandés,
que transeribo a continuacién:

Cédigo rusy, art. 39: ‘‘N’est pas imputable l’infraction commise
par un individu qui, soit par derangement maladif de l’activité de son
esprit, soit damns un état d'inconscience, soit par insuffisance de ses
facu'tés intellectuclles provenante d'une maladie ou d’une tare phy.
sique, ne pouvait au temps de 1’action, comprendre la nature ct le sens
de ce que il faisait, ou diriger ses actions’’.

Cédigo hilandés, art. 37: ‘‘No incurrird en pena cl que cometa un
hechs punible que no debe imputirsele a causa del incompleto desarro-
1o o de la alteracion morbosa de su inteligencia’’.

Las causas de inimputabilidad cstablecidas por nuestro c¢édigo, son,
pues, de cuatro tipos: 1o ‘‘insuficiencia de sus facultades’’; 20 “‘alte:
raciones morbosas de las mismas’’; 3.0 ‘‘estado de incomsciencia’'; 4o
‘‘error o ignorancia'’. De todas ellas, las tres primeras importan un pro.
blema médico legal, cuyo cardeter clinico voy a preeisar.

Insuficiencia de facultades. — Este grupo comprendo ecvidentemen-
te los estados de inferioridad psiquica congénita o de la primera época
del desarrollo cerchral. Es el caso de la imbecilidad y de Ja idiocia. Bn
cuanto a las formas menos intensas de degencracién (debilidad mental,
desequilibrio), es una cuestién de grado o de forma clinica que el peri
to establecerd en cada easo.

Alteraciones morbosas. — Aqui estan comprendidas las  distintas
formas de locura propiamente dicha: los delirios sistematizados on sus
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distintos tipos, cualquicra que sea la predisposicién del sujeto, la- forma
clinica o (1 ca'or dej delirio; la mania y la melancolia, ya sea en-un ac_
ceso aislado o en les tipos periddicos; las distintas modalidades de las
psicosis infecciosas ¥ toxicas; la loeura epiléptica, los estados excepeio:
nales de obsesiones impulsivas, los cpisodios delirantes de los degenera-
dos y la Namada ‘‘locura histérica’’.

Ademiis de ese vasto grupo de cstados psicopiticos, estin en la
misma ecategoria las diversas formas de demencia, tomada csta palabra
no en sentido juridico, sino en el psiquidtrico: demencia senil, orginica
arterioeselorosa, paralitica, precoz, vesdnica, neuropitica, toxiea, post.
infecciosa.

Estados de inconsciencia. — Esta causa de inimputabilidad encierra
procesos episédicos, pasajeros, por la infiuencia de factores accidenta-
les cn un terreno de predisposicién. En general, comprende los estados
que algunos autores llaman ‘‘de inconsciencia patolégica’’ y otros ‘‘lo-
cura transitoria’’. En esta causa estin comprendidos los accesos psiqui.
cos de la cpilepsia, lo mismo que los estados debidos al sonambulismo y
al hiprotismo. Sin entrar en la doctrina de estos estados, creemos que
las llamadas ‘‘embriagucz del sueiio’’ y ‘‘mania transitoria’’, deben
estar en este grupo.

El cédigo nada dice sobre la cbriedad; pero opino que ella puede
estar también cn osta causa, si es accidental y completa, En los demés
casos, la jurisprudencia ha fijado ya las nérmas en este punto. Lo mismo
puede decirse deotros vicios andlogos, como cocaina, ete., ete. Los ecs-
tados pasionales o emotivos puros no estin comprendidos en este articulb.

(La sintesis precedente ha sido hecha a mi pedido, por cl talentoso
sta, doctor Nerio Rojas).

La cimara criminal de la capital ha tenido oportunidad de conocer
en un heeho que encuadra en el inciso que anotamos, ¢l que fué expuesto por
uno de sus vocales cn los siguicntes términos: ‘‘Miguel Sarrfa, padre de
once hijos, con quicnes vivia y a quicnes sostenia con su trabajo, hombre
honrado ¥ de inmejorables antccedentes, vuelve a su casa como a las cinco’.
de la tarde y cncuentra a su esposa ¢ hijos en la mayor desesperacién,
porque su hija Luisa, menor de quinee afos, habia fugado con Pabla
tia, menor de diez y nueve aiios, a quien él habia conocido desde nifio, y
de quien se hahia compadecido, abriéndole las puertas de su casa y reei-
biéndole cn su mesa.

““‘Desde que recibe la terrible noticia, Sarria pone todos los medios
para cneontrar a su hija; va a la easa de Gareia y alli le informan que
se ha mudado; se dirige a la darsena pa averiguar si los préfugos han
tomado ¢l vapor que parte para Montevideo, hace revisar las listas de pa.
sajeros, sin resultado; vuelve a su casa, no come ni duerme, pasa la noche
en vela con la angus congiguiente a su intensa pena y afligente situa-
¢i6n de la familia; al dia siguiente sale de nuevo en busca de su hija, va
¥ se estaciona cn la puerta de la imprenta Galileo, donde sabe que traba.

ar.
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jaba Gareia, espera la salida de los operarios. les pregunta por el domiei-
lio de aquél; unos le contestan que lo ignoran, pero otro le indica coma tat
la calle Santo Domingo 919, vuelve a su casa a mediodia, comunioa la
nueva a Su mujer, no almuerza, toma un cuchillo que habia sobre la mesa
de la cocina y se dirige en seguida al que se le habia indicado como, do.
micilio de Gareia; encuentra alli a una mujer que estaba en la puerta ‘de
calle, le pregunta por los préfugos y ella le indica la habitaeién que ocu
paban; entra, abre la puerta, que estaba entornada y ve a su hija, acos.
tada sobre una ecama y junto a ella a Gareia; se abalanza sobre él, cla.
ma por la honra de su hija; aquél se incorpora y trata de agredirlo, sc
traban en luchi; Gareia logra evadirse y Sarria ve su cuchillo tediido en
sangre del seductor de su hija, a quien habin do heridas, a

cia de una de las cuales murié pocas horas después.

“¢yDebe responsabilizarse a Sarria por tal homicidio? El agente fiseal
v el juez asi lo entienden, porque la menor Luisa Sarria, tenia cinco me-
ses mas de los quinee afios que fiju el ine. 13 del art, 81 del c6d. penal.
Asi seria, en ofecto, si debiera juzgarse el caso con arreglo a ese inciso:
pero a mi juicio, esa eximente de responsabilidad no obsta a la aplicacion
de la otra enumerada en el inc. 1.0 de este articulo, cuando las circunstan-
cias del caso autoricen a presumir que el procesade ha obrado en alguno
de los estados de inconsciencia o perturbacién de la inteligencia o de los
sentidos a que cse inciso se refiere y precisamente entiendo, como el de.
fensor de Sarria, que ¢l presente es uno de cstos casos, porque dados los
honrados antecedemcs del procesado y sus nobles atectos como padre ¥
jefe de una nilia honesta, la intemsidad de su pena comsiguiente a la
atrocidad e irreparabilidad de la ofensa, era natural que lo pusicra fuera
de si, ¥ asi lo demuestra la actitud que asumio desde que supo su desgra.
cia; desde ese momento no tuvo otro pensamicnto que dar con el paraders
de su hija y al hallarla en las leircunstanciag que refiere ¥ que ella con.
firma, se explica naturalmente que ciego de ira se abalanzase sobre el la.
drén de su honra y lo ultimase,

“No es dable exigir reflexion, ni dominio de si mismo durante las ho-
ras transcurridas entre uno ¥ otro momento que aquel en que se le dié
de la fuga de su hija (las cinco de la tarde del dia 12) y aquel en
que la cncuentra con su seductor y hiere a éste, (la 1 p. m. del dia si.
guiente) .

‘‘Las precedentes consideraciones me deciden a votar por la absolucion
del procesado Miguel Sarria’’.

La sociedad, si bien no reprime a los que han cometido el heeho du-
rante la enajenacion mental, se defiende de ellos, y de ahi la preseripeion
de los dos Wltimos pirrafos del ine. 1. La comision de 1901, decia a este
respeeto:

‘‘No es posible poner en la calle a un loco peligroso y que ya ha de-
mostrado serlo con la ejecucion de un delito. Las mis clementales nocio-
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nes de prudencia ¥ conservacién imponen csta medida, que se practica ¥
csth establecida en otras naciones.

“‘Tampoco constituye esto una novedad en nuestra legislacién gene.
ral, porque ¢l <6digo civil autoriza el encierro de los locos en esas condi.
ciones. Nosotros mo hacemos, pues, sino scguir sus indicaciones, con'la
difcrencia de que Ja cjecucién de esa medida la imponemos como una obli-
gacién a cargo del juez del erimen, porque nos pareceria completamente
ilagico que el jucz que tiene en sus manos la prucba fehaciente de la locura
¥ de sus peligros, tuviera que recurrir a otro juez para ordenar el encie-
rro. Los locos delincucntes deben depender de los jucces del erimen en cuan.
to a su libertad y sin perjuicio de que la dcclaracién de ineapacidad, a
los efcctos civiles, la curatela ¥ todo lo relativo a sus bicnes y demés
derechos, scan del resorte de la jurisdiccién ecivil’’. Informe de la comi-
sién de 1906, p. XLI.

Inciso 2.0 — En ¢l cédigo derogado, cl art. 81 decia: '‘Flsti cxento
de pena... ¢l que obra violentado por fuerza irresistible, fisica o moral y
el que cause un mal por cvitar otro mayor inminente, a que ha sido ex.
, incisos 4.0 y 5.0

La diferencin de redaccién entre las dos leves no ha modificado su
aleance, desde que la fuerza moral irresistible del viejo c6digo puede re.
sultar del hecho de obrar violentado por amenazas de sufrir un mal grave
¢ inminente. .

Con el pudial en los rifiones, una banda de facinerosos obliga a un
hombre a poner fuego a una ea los mismos amenazan a una madre con
la muerte del hijo, ahi presente, si no aceede a sus apetitds carnales, y en
ambos casos se habrin cumplido las condiciones de la ley. En el primero
concurrird la fuerza irresistible; en el segundo, la amenaza de sufrir un
mal grave ¢ inmincnte,

traiio”’

~

Con ¢l cambio de redaceién en la ley, se ha querido evitar que se in-
voque como cxeusa la violencia que producen las pasiones y que pucden
llevar a la comisién de un delito, N

“‘May entre ki fuerza fisica ¥ la fuerza moral una diferencia earacte-
ristica que en otro Jugar hemos indicado. Aquella es naturml, tangible y
ficil de demostrar, como todos los actos fisicos; csta otra dept;mle mfs
del carfeter, del valor, de Ja cnergia de la persona que es objeto de I
eoaccién que del agente que la emplea.

““Los datos que hay que tener en cuenta para estimar si la resolneién
del delito ha sido producto sélo de un impulso externo, en ecuyo caso, ya
lo hemos dicho, no hay libertad moral, o a clla ha contribuide en algo
también la fuerza interna del cspiritu, en cuyo otro easo hay siempre im-
putabilidad, aunque puede ser disminuida la responsabilidad del hecho,
pucden ser mltiples ¥ serfin siempre de indole distinta’”. Groizard, op. cit.,
1.1, phging 269,

El mismo autor agrega wmas adelante: *‘No basta toda violencia mo.
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ral externu para justificar al agente. El texto claramente lo da a enten-
der; el miedo ha de ser insuperable y, por tanto, su aplicacién presupo-
ne la apreciacion judicial de la indole y circunstancias que las amenazus
dehen, por punto general, reumr para dominar por completo al espiritu y
hacer a la mayor parte de los hombres cometer sin libertad daiios que,
cjecutados con ella, constituirian dclitos. Las que directamente se dir-
gen contra la vida de la persona quo se quiere convertir en instrumento
del delito, 0 contra los miembros de su familia, son las que mayor impre.
sion pucden producir en su animo; las mifs cficaces para enervar, hasta
destruir Ia libertad moral. No basta, sin embargo, que sea de esta clase el
mal con que sc amaga; es indispensable que por lad circunstancias, por
Ia veasién y por los mediss de apremio que sc emplean, juzgue la perdona
ubjeto de la coaceibn, aunque sea de finimo esforzado, que el no cumpli-
micnto por su parte con la condicidn criminal, atrac _iumediatamente sobre
su eabeza, sin poderla eludir, la realizacién de la smenaza’’, loc. cit., pi-

wina 272,

El doctor Gonziilez Roura cita como cjemplar de exclusién de respon:
sabilidad previstas en la disposici6n que analizamos, cl ejereicio ilegal de
1 medicina en caso de neecsidad y urgencia; la violacién do domicilio an.
te el peligro de una bestia bravia, ete. Op. eit, t. 2, p. 34,

Inciso 3.0 — EI doctor Gonzilez Rourn, cita como cjemplos “*el del
Pitin que por evitar un naufragio arroja la carga al mar: el del médico

que mata al foto para salvar la vida de la madre (art. 86): el de un daiio

causado en la propiedad ajena a fin de conjurar un estrago; cl de la vio-
lacién de un domicilio para evitar un homicidio; ¢l cjercicio ilegal de ln
medicina en casos do urgencia, ecte.’’. Op. cit., t. 2, p. 38.

Inciso 4.0 — Groizard, comentando una disposicién aniloga del cddi.
espaiiol, dice: +¢Kl soldado que fusila; el ¢jecutor de la justicia que da
I muerte al reo, ¢l primero en cumplimiento de un deber, ¢l segundo por
un acto do su oficio, aunque dan violentamente la muerte a un hombre,
1o son autores de homicidio. Como tampoco lo es de lesiones el que en
vt ejercicio legitimo de su derecho y para prenderle o recobrar su propic.
dad o ambas cosas, hiere al ladrén que le acomete o que huye con el fruto
‘o su rapiba. La legitimidad intrinscen de un hecho hace imposible In
externas con

existencia del delito, cualquiera que sean lag cirey
‘e aquél aparezea rodeado. Esta exencién brota tan espontfinea del fon-
1o mismo de la naturaleza do ks cosay, que la mayor parte de lus legisia- -
viones antiguay v modernas, no han ercido necesario consignarlo expre-
timente. Obrar con derecho y cometer un delito, son ideas contradicto.
HS:un verdadero imposible legal’. Op. cit,, t. 1, p. 278,

bargo, ¢l seiior Groizard cuando eree que podemos

1 Se equivoen, sin e
HE Al ladrén que huye.
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Inciso 5.0 — La obediencia es ciertamente un deber—dice Pacheco—
pero no la obedicneia absoluta, sin ninguna condicién, sin ningin contras.
te que la compruebe. Un padre no puede mandar a su hijo que cometa eri.
men®s; una autoridad no puede mandar a sus subordinados que se subleven
contra el gobierno. Cuando tales cosas se mandasen, el hijo y el subordina:
do no deberian obedecer. Obedeciendo, no se eximirian por ello de respou.
sabilidad, No les era permitido anular su personalidad hasta tal punto.

““La verdad es, como hemcs dicho en otra ocasion, que los derechos ¥
los deberes se limitan unos a otros en este mundo. La verdad es que no
hay ni puede baber nada absoluto, ni en la razén ni en la sociedad. La
verdad es que esa conciliacion de principios diversos es la ley moral de
nuestra vida.

““Fs un deber la obediencia a los superiores, en todo aquello en que
los superiores tienen derccho para ‘mandarnos. Dentro de esa esfera no de.
bemos permitirnos examen alguno, porque no lo podemos hacer; no es
a nosotros a quien toca el hacerlo. El soldado no ha de examinar los pla.
ncs estratégicos de sus jefes; ¢l dependiente de justicia no tiene que ver
con la rectitud de las providencias que ha de cjecutar. Pero si el jefe po-
litico dictase fallo de derecho judicial, si el juez tomase disposiciones
gubernativas, ninguno de sus sibditos tendria obligacién de obedecerlos,
¥ ninguno, por consiguiente, sc¢ eximitin de responsabilidad por su obe.
dioncia.

‘“Tal es el derecho riguroso; v por eso ha diecho la lay ¢‘obediencin
debida’’.

‘“Pero aqui,” como cn todas las situaciones legales, hay presunciones a
que atender. Aqui, como en tantos otros casos, la conducta préctica que sc¢
ha de ohservar, mas bien depende de csas pr iones mismas, que de fo
que condigna o declara el riguroso derecho.

‘“La presuncién s que toda perscna constituida en autoridad obra den.
tro de los limijtes de ésta y, por congiguiente, que le s ‘“debida’’ la obe«
diencia de sus subordinados. Toda vez que se lenan las formas exterio-
res pertenecientes a cada clase de preceptos, es de suponer que éstos co-
rresponden a la esfera en que aquella persona los podia dictar. No compe.
te a sug subalternos el ir a buscar razones mis o menos especiosas, para
elndir o negarse a obedecer lo que conticnen, Esos motivos de examen no
han de ser nunca de propdsito inquiridos: basta, y no es poco, con que se
les atienda, enando (spontinea y vivamente oeurra; basta con no recha.
zorlos en vez de complacerse en su investigacion, Cuando es mencster in.
quirirlos, desde luego dudamos de su legitimidad, Los casos en que ey
permitida la desobediencia, saltan desde luego, a la vista de todo el mun-
do: ¢l sentido intimo y la conciencia, sublevéndose, a pesar nuestro, nos

los sefalan.
‘“Infiérese también de aqui que siempre que hubiere dudas, por leves
que sean, la obediencia es nuestra obligacién. Para eximirnos de ella, pa-
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ra contrarrestar legitimamente el deber y las consideraciones de piblica
utilidad que nos las preceptéan, es menester algo mis que un Animo dudoso
acerca de su derecho. Necesitase que el deber contrario sea muy claro v
de muy superior orden, para que aquélla no sea el recurso mis scguro, ¥,
de consiguiente, el que se dcba elegir’’, Op. cit., t. 1, p. 175.

Tneiso 6.0 — La legitima defensa es la excusa que mis ordinariamen-
te se presenta en los delitos de homicidio, lesiones y disparo de armas de
fuego, y quizé por ese motivo la jurisprudencia de nuestros tribunales y
la doetrina, han tenido oportunidad de fijar el alcance de la ley en nu.
merosas decisiones.

Los c6digod espaiiol, brasileiio y argentino, son quizi
han querido redukir a férmulas matematicas la legitima defensa, contri-
buyendo a obscurceer las ideas y a extraviar ¢l criterio del juez.

Para la mayoria de los c¢édigos nn s punible o se justifica el he-
cho: cuando el agente se ha visto obligado por la neeesidad de salvarse
de un peligro grave ¢ inminente no provocado por él (c¢4d. italiano), o
ha querido librarse de un ataque presente o ilegal (¢éd. alemdn), o de
una violencia actual o injusta (proyecto italiano).

La primera condicion requerida por nuestra Loy es que la agresion
sea ilegitima. La agresién silo es legitima cuando s¢ obra en cumplimien.
to de un deber o en el cjereicio de un dereeho, autoridad o cargo, art. 34,
inciso 4.0.

*‘Siempre es ilegitimo (‘‘ingiusto’’), ¢l acto ‘‘sino iure’’, de tal
manera que quien se convierte en agresor, cualquiera que sea el moti-
vo que lo lleve a la accion, comete un acto ilegitimo por ¢l sélo hecho
de que la ley reprueba la violencia. Jamis permite la ley que hombre
alguno atente contra el ajeno bien, y reprime siempre la violoneia, aun-
que sea determinada por da més grave de las ofensas. Asi, pues, aquel
que con su conducta reprobable haya dado causa a la violencia, se en.
cuentra amparado por la legitima defensa si hicre o mata por la nece.
sidad en que se encuentra de rechazar el ataque. Nadie estd obligado a
dcjarse lesionar o matar, pues ningtin provoeado, aun cuando sea ¢l ma-
rido que sorprende a la mgjer en flagrante adulterio, la mis e
las hipétesis contempladas por la ley, tione el derecho de matar o ler
sionar o su ofensor’’. Impallomeni, *‘Instituzioni di diritto penale’’ p.
305, 3.0 edicion. )

Sostiene el autor citudo, que ¢l provoeador pucde invocar la defen.

los tnicos que

sa legitima. Tizio da un bastonazo a Sempronio. Este, en vez de repe.
ler 1a agresién en forma aniloga, recurre al revélver. Tizio no estd en
el deber de dejarse matar, porque Sempronio careee del derecho de ha-
cenlo,

Por su parte, Haus, “*Droit penal belge”’, t 1, p, 483, < passim’’,
sienta las siguiemtes reglus: L que la legitimidad de la defensa es in
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dependiente de la calidad de agresor y procede si los agentes de la au_
toridad emplean la fuerza ra ejecutar un acto cvidentemente: ilegal;
2 que cxiste legitima defensa contra el ataque del provocado en eier.
tas circunstancias. Asi la mujer y su cémplice pueden defenderse legiti-

contra las agresi del marido que los sorprende en flagran.
te delito de adulterio, Véase, ademis, Garraud, ‘‘Precis de droit crimi:
nele’’, p. 226.

En este Gltimo caso los tribunales argentinos sentaron una doetrina
contraria durante la vigencia del cédigo anterior, Esa doctrina, era justa.

La agresién del marido era legitima, desde que la ley le conferia, si se
puede decir asi, cl derccho de matar, art. 81, inc. 12 del c¢éd. anterior.

En el nuevo cédigo se impone una solucién contraria, El marido es re.
primido si mata en la situacién recordada; su agresién ha dejado de ser
legitima, porque ahora (s reprimida por la ley, art. 81, ine. 1o, sub inciso
a) del céd. penal.

La agresién es ilegitima cuando ‘‘no estia autorizada por ninguna ley
ni por ningin derecho’’, dice Pacheco comentando el art. 8 del e6d. penal
espaiiol; pero luego se contradice.

‘‘Para que tengamos cl derccho de obrar en defensa propia—-dice Pa-
1 para que inculpabl nte, pod hacer contra al.
guno lo que (n casos comunes es una accién punible segin la ley; para que
le podamos repeler, herir, matar, sin incurrir por ello en ninguna pena, es
necesario que también haya de su parte alguna cosa real, formal, alguna
‘‘agresién’’, en fin, como el articulo dice, y que sea ‘‘ilegitima’’, que sea
cuipable, que no esté autorizada ‘‘por ninguna ley ni por ningan derecho’’.
Cuando no sea asi, no le tenemos nosotros para defendernos, no le tenemos
para obrar. Contra quien nada nos hace, nada podemos legitimamente hacer:
contra quien usa «e su legitima accién, no tenemcs nosotros accién le-
gitima.

*“No basta, pues, por ejemplo, que se nes amenace de palabra, La me.
ra amenaza no cs una ofensa real, a la que deba oponerse una ofensa lac-
tiva. La amenaza no es agresion, La amenaza no nos pone c¢n el conflicto
de obrar o de sufrir. A la amenaza se ‘contesta con precauciones silencio-
sas, Quien paga de ahi es tan provocador, o mis, como el que le habin
amenazado.

“‘Pero tampoco quiere decir esto que hayamos de esperar la realizacio
del hecho que viene sobre nosotrog, para repelerlo y remediarlo en segui.
da. No lega a tanto lo que la razén nos pide, ni lo que mandan las pala.
bras de la ley. Aun hablando con todo rigor, eso no seria ya, o podria no
ser, defenderse; sino quizd vengarse de lo que sufriera. Basta para an-
torizar el ejercicio de esto derecho de que hablamos, que sca inminente
la acei6n, que de hecho se nos amague, que haya cn realidad temtativa
contra nosotros, ‘‘Agresién’’, quiere decir, seg@in ¢l diceionario, ‘‘acome-
timiento’’; y para que éste se verifique no es necesario que se haya
consumado, pero sf que se haya intentado el mal. El que desenvaina y le-
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vanta el puiial en una lucha o quimera con otro, ya le acomete, ya veri-
fica la agresién que autoriza la defensa, porque el puiial no se desenvaina
v so levanta en una rifa sino para herir. Ya hay acometimiento, ya hay
agresion, cuando aparece evidente el conato. Ya existe esa condicién de
la defensa, sin la cual ni el buen sentido ni la ley la reconocen’’,

“‘Lo que legitima y autoriza esa substitucion de los medios individua-
les a los medios sociales de la aceién dei particular a la de la autoridad
piiblica, es la ley de la idad, cuyos p P no admi demora.
Cuando, por cualquier circunstancia, semejante necesidad no existe, tampo.
co cs defensa lo que a la agresién se opone, o no es al menos defensa jus-
tificada. No conducia al agente en semcjantes casos el sentimiento de la
propia legitima seguridad: era otro menos noble, otro que no puede igual.
mente respetar la ley el que la habia substituido’’. Pacheco, op. cit., t.
1, phgina 150.

Sobre los caracteres de la agresion ilegitima, véase G
t. 2, p. 543. .

Exige también la ley que haya nccesidad racional del medio empleado
para repeler la agresién, y es justo que asi sea. .

‘“El articulo no dice ‘‘necesidad del medio adoptado’’ y mucho
menes ‘‘necesidad absoluta’’ del medio adoptado. Aquella primera pala-
bra ‘“necesidad’’, que es la clave del concepto todo, ni esti rigurosamente
puesta :n su seca y descarnada acepeidn, como sucederia si sc la hubiese
empleado sin ningdn epiteto, ni tampoco esti reforzada en esa severa in-
teligencia, como sucederia 8i se le hubicse puesto el que acaba de men
cionarse, si se hubiese dicho ‘‘necesidad absolta’’. El adjetivo que la
modifica tiene precisamente, y da a la frase otra significacion. Lo que
dice la ley es ‘‘nccesidad racional’’, y este concepto es mucho mils lato,
mucho mis susceptible de amplitud y de interpretaciones que los dos que
acabamos de ver, el de la ‘‘necesidad absoluta’ o siquicra el de la ‘‘me.
cesidad’” sola. ‘‘Necesidad racional’’ vol a decirlo, es mucho mec.
nos. Lo que cstd muy lejos de ser absolutamente necesario, 1o que no cs
todavia ni con bastante, puramente necesario, puede ser racionalmente ne-
cesario, y debe admitirse como tal en la marcha, en las ideas, en las re
laciones del mundo. Ese ‘‘racional’’ rebaja grandemente la fuerza de la
expresion.

rraud, op. cit.,

““Veiimoslo con un ejemplo: Estoy en un sitio piablico, me hallo ar.
mado, soy conocido de todos, y tengo un carfieter social que es mirado en
¢l mundo con -consideracién, En tales circunstancias, se dirige a mi una
persona y levanta su bastén para apalearme. Yo saco la espada y le hiero.
{Puedo o no puedo invocar el derecho de la defensa, y eximirme de respon.
sabilidad por ¢l precepto de la ley, por el articulo que vamos examinando?

““Si la ley hubiese dicho ‘‘necesidad absoluta’’ o aun simplemente *‘ne-
cesidad’’, antes de responder a esa cuestién seria nccesario fijar y re.
folver esta otra: ypude huir y libertarme de ese modo de la persna que
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me amagaba? Porque si de hecho pude huir, es claro a todas luces que no
sidad, abeoluta necesidad, de sacar la espada para dcfenderme.

“Perzw diciendo la ley ‘‘nccesidad racional’’, esa otra cuestién ha dos.
aparecido o; por mejor decir, no surge siquicra. Un hombre de ciertas con:
diciones no puede huir delante del peligro, dc ciertos peligros, cuando po-
see otros medios de conjurarlos. Para un hombre de ciertas condiciones
habfs necesidad racional de repeler la injuria con la fuerza, cuando era
poseedor de un arma, y esa injuria se le lanzaba cn pablico. 8i de otro
modo obrpse, el mundo no admirarfa su longanimidad, sino se reiria de
su vilipendio. La necesidad racional le compelia a él, alii mismo donde no
pudiera scfialursc nccesidad absoluta. Esto se comprende perfectamente.

“‘Pucs el propio resultado que csas palabras Jel articulo tienen en cl
origen de la acci6n, ticnen también en su progreso, en su extensién, en su
alcance. Noe hemos defendido de un agresor, y defendiéndonos, le hemos
muerto. Si la ley usara la cxpresién de ‘‘nccesidad absoluta’’, quizi pu-
diera preguntéirscnos si habfamos tenido tal precisién de matarle, y si no
habriumos llegado al mismo objeto hiriéndole tan sélo. A todo se pres.
taria, para todo daria ocasién o lugar el rigorismo de aquella palabr, La
usada, por ¢l contrario, i todas estas i a lo que nos
inspiran la prudenc el buen sentido, reconoce las condiciones verda.
deras de nue: ma cn lo que valen los hébitos de la sociedad, y
toma en nuestras debilidades, nuestras i nues.
tra impotencia misma. No cs racional pedir a un hombre acometido tal
serenidad y tal dominio sobre sus acciones, que deje de dirigir su cspada
contra ¢l pecho del que le acomete para dirigirla s6lo contra su brazo.
Tal perfeccién y tal macstria en el arte de la defensa, pueden desearsc,
pero po racionalmente exigirse. Por ¢l contrario, es racional pedirla a
quien derribé de un golpo a su enemigo, a quicn le hizo saltar o le rom-
Pi6 su arma: es racional, decimos, el exigirle que sc contenga ¥ parc en su
propsito. Yu ha cesado Ja agresion, ya ha terminado la tentativa, ya debe
cesar la obra de la defensa, El buen sentido que hasta allf autoriza los
wolpes mortales, ¥a no los autoriza de ningan géncro.

tro ser, e

¢ Mientras mis se reflexionn, pues, mhs se aplaude la oxpresion consa-
grada por lu ley. ‘‘Necesidad racional’’, con su mezela de vaguedad y de
fijeza, es una palabra que satisface a todas las condiciones apetecibles.
Consigna, como ecra su obligacion, ol principio, vy cncomienda al pruden-
cial arbitrio de los tribunales lo que 6lo cllos pucden oportunamente ca.
lificar.

08, por Gltimo, a la ter condici6n, Bl articulo la define
con los siguicntes términos: falta de ‘‘suficiente provocucién’’ por parte
del que se defiende,

“En efecto: si yo he provocado con mis actos o con min palabeas la
agresion de otro, por mfis que csa agresion sea ilegitima, siempre ha
sido motivada por wi, y nunca puede ser legitimn mi nceién parn contra.
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rrestarla y defenderme de ella, Yo soy la primera causa de todo: yo no

soy inculpsble: mi defensa tiene un principio manchado y bastardo.
(Kste pArrafo constituye el punto central de la doctrina espafioki “se-

veers por nuestros tribunales y con la quo no estamos de

guida mucl
acuerdo).

“'No es decir csto que en semejantes circunstancias esté yo privado de
dofenderme; no es decir que, haciéndolo, cometa un crimen como el quo
cometeria, caso de no haber agresién que rechazar, Cuando mi provocacién
fué suficiente para justificar o excusar esa agresién de que puedo ser
vietima, la misma agresién podri servirme a mf para axeusar y atenuar
por mi parte los actos con que la repcla. Mas en este articulo no habkamos
de excusas ni de atenuaciones, Hablamos de lo que cxime enteramente de
responsabilidad; hablamos de lo que impide que haya delito; hablamos del
derccho de defensa, que justifica al que lo pone por obra. Pucs bien: la
ley dice, y dice bien, que ¢l que ha provocado suficienteménte la agresion
de otro, no estd exento de p ilidad, si it le dada. No
puede reconocer aquel derecho, intcgro, justificante, en quien ha trafdo
con su condueta una agresién mis o menos legitima, pero sicmpre motiva-
da. Falta la inocencia primitiva, condicién esencial al derecho que cxami-
namos; filtale su candor; féiltanle su fuerza y su autoridad.

““Ahora, que sca lo que entendamos, que sea lo que la ley entienda por
‘‘provocacién suficiente’’, es el finico punto que puede ofrecer dificultad
en la disposicién que nos ocupa.

“*Desde luego, provoeacién suficiente no quicre decir eualquier género
de provocacién. Si tal hubiera sido el nimo del articulo, habria usado
el nombre sustantivo solo, y no le habria calificado con un adjetivo, por
lo menos indtil. Deméd de esto, ‘‘suficientc’’ es una palabra de valor
real ¥ de significacién importante. Suficiente es lo contratio de ivsufi_
ciente, 8i las i suficicntes i en ¢l que las hace el
derecho de defensa, claro es que las provocaciones insuficientes no lo
extinguen. Pucde subsistir ese derecho, aun después de haber provocado a
otros, siempre quo no se haya tocado a icierto término, mientras no se -
gue & la suficienein de 1a provocaciém,

*‘Poro, ;ln suficiencia de quéf yla suficiencia para quet

““Sila letra do I ley no lo dice, su espiritu ¢s clire, sin embargo, ¥ no

108 deja la menor duda. La provocacién suficiente no puede ser otra, quo
la que extinga o atendo la responsabilidad de la agresién. En tanto que
huestras provocaciones fueron tan leves, que si se hubicsen dejado arreba.
tar ior cllny los que la sufrian, no habrian tenido excusas en sus arrcbar
Lom; cn tanto, decimos, que permanccen las cosis en tal terreno, nuestro
derecho de defonsa subsiste también contra los que cxagerando el alcance
<1}' tal motivo, quicran hacernos objoto de sus ngresiones, Nuestra inocen-
::“::- :.:. perdido sensiblemente nada, pucs los contrarios son atn pdrna.
eponsubles, sin atenuacién ninguna, de las mnlas obras, de las
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agiesiones ilegitimas que en su colera y en su ceguedad dirijan contra
nosotros. Pacheco, op. cit., t. 1, p. 152.

No nos parcce exacta la teoria preccdente de Pacheco, em lo que al
requisito de falta de provocacién se refiere, y nos inclinamos a las ensedan-
zas de Haus, Impallomeni y Garraud, porque se ajustan mis a la naturaleza
de la lcgitima defensa. Véase este altimo, op. cit., t. 1, p. 586 y los otros
en loc cit.

En conclusién, la provocacion serd suficiente si ella autorizaba al pro.
vocado para reaccionar por medio de una agresién legitima. En general,
la provocacion, para reunir aquellos caracteres, dcbe consistir en hechos
¥ no en palabras, que sélo en casos contados legitiman la reaccién vioientu
que puede llegar hasta el homicidio de parte del agraviado.

Arr. 35, — El que hubiere excedido los limites impues-
tos por la ley, por la autoridad o por la necesidad, sera casti-
gado con la pena fijada para el delito por culpa o imprudencia.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 35, — C6d. derogado, art. 82——(C6d. ital, art. 50—Crivellari, t. 3, p.
492, 559—Lucchini, p. 73—Peco, p. 354.

JURISPRUDENCIA

“‘Si de la relacién del hecho resulta que el reco se excedié en la de-
fensa, debe responsabilizarse por el delito, sin que ello importe quebrantar
el principio sobre indivisibilidad de la confesién’’. Cam. crim. de la cap.,
t. 20, p. 33.

““No se hari cargo al rco por haberse excedido en el ejercicio de la
legitima dcfensa, si de la posicién del homicida al cometer el acto resulta
que pudo obrar bajo la impresion shbita de la turbacién causada por um
espanto irresistible’’. Cim. crim. de la cap., t. 1, p. 272,

COMENTARIO

ARrT. 35

No lo dice el cédigo, pero es cvidento que el exceso a que se refiere es-
te articulo debe ocurrir en uno de los casos previstos por ¢l anterior, en sus
incisos 2.0 a 7.0 Los tribunales italianos han declarado que comete exceso
cl agente de policia que en un acto legitimo usa de sus armas cuando pudo
preseindir de ellas, ‘‘Giurisprudenza penale’’, afio 1888, p. 28,

Asi, pues, aquel que en las condiciones que legitiman la propia defen.
sa se cxcede en el ataque, caeri bajo las prescripei de la disposicié
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que analizamos. Discurriendo sobre esta cuestion, dice un autor italiuno:
«‘No siempre que falta la proporcién entre cl hecho realizado y el que lo
provoed, desaparece la eximente para dar lugar a la condenacién por cul-
pa, pues ello depende del estado subjetivo del agente. Si tal estado frente
al peligro le permitia la libertad de sus érganos fisicos de su discerni.
miento, se podrd afirmar que hubo exceso. En caso contrario, la despropor-
cién del medio empleado no excluye la eximente. Conviene repetirlo: el juez
no (lcbe dccldlr con el examen frio y posterior de los hechos, sino segin
las bgicas en que se 6 ¢l agente en el momento
que aquellos se produ]eron, ¥ de acuerdo a lo que haya podido discernir y
obrar en presencia del peligro. Si sc procede en ctra forma, buscando la
exactitud matemittica entre el hecho que origing la coaceién psicologica y
las consccuencias materiales de la reaccion defensiva, se creard artificial.
mente el delito donde falta ¢l delincuente y se aplicarf pena que ninguna
razén juridica o moral justifican’’. Luis Majno, ‘‘Commento al codice pe.
nale italiano’’, t. 1, p. 146, 2.n edicién.

Un alabardero dié muerte a un perro en circunstancias que éste abria
la boea para morderlo. El juez creia que existia cxceso en la defensa,
pues debié emplear el mango de la alabarda. ‘Lo habria hecho asi —
replicé el acusado — si el can, por su parte, hubicra intentado morderme
con la cola’’.

ArT. 36. — No es punible el menor de catorce afios.

Si de las circunstancias de la causa y condiciones perso-
nales del agente o de sus padres, tutores o guardadores, re-
sultare peligroso dejarlo a cargo de éstos, el tribunal ordena-
ra su colocacién en un establecimiento destinado a correccion
de menores hasta que cumpla diez y ocho afios de edad. La
entrega podra anticiparse mediante resolucién judicial, previa
justificacion de la buena conducta del menor y de sus padres
o guardadores.

Si la conducta del menor en el establecimiento donde es-
tuviere, diese lugar a suponer que sc trata de un sujeto per-
vertido o peligroso, el tribunal podra. después de las compro-
baciones necesarias, prolongar su estadia hasta que tuviere
veintiin afios.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 86, — C4d. derogwlo, art. B1. inc. 2, 2—C6d. esp.. art. & ine, 2, 3—
. “franc., ort, 66 y s.—Ley do 12 de abril de 1906 y 23 de julio de 1912—
i a5, e Agniro. . BB Blanche, L 2, b 304—Carrava,  Program.
ma, t. 1,"p, 211—Chauyoau, t, 1, p. 496—Crivellari, t. 3, p. 631, 661, 665—Do-
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G d, t. 1 p. 435 1, Precis. p. 177—Groizard, (. L.
. 1, p. 503—Herren. p. 117, LBZ—HIdnga Garcfa, t, 1, p 67— Im

—Lucchini, p. 79—Ortoln, t. 1, p. 109—Pacheco, t. 1, p, 13—
ecor b 357—Rivaroln, p. 404—Viada, t. 1. p. 91,

Art. 37. — Cuando el menor tuviese mas de catorce aiios
y menos de diez y ocho, se observaran las siguientes reglas:
a) Si el delito cometido tuviere pena que pudiera dar
lugar a la condena condicional, el tribunal quedara
autorizado para disponer la colocaciéon del menor
en un establecimiento de correccion si fuese incon-
veniente o peligroso dejarlo en poder de los padres,

tutores o guardadores o de otras personas.

El tribunal podra disponer esa colocacion hasta que el
menor cumpla veintiin afios, pudiendo anticipar la
libertad o retardarla hasta el miaximum establecido
cuando el término fijado fuese menor, si resultase
necesario, dadas las condiciones del sujeto;

Si el delito tuviese peha mayor, el tribunal queda
autorizado para reducirla en la forma determinada
para la tentativa.

b

-

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 37. -— ©6d. derogado, art. 83, esp.. art. 9, inc. 2—Céd.
franc.. art. 66_y &—C6d. ital., arts, 55, 3 111—Blunche, t. 2, p.
8394—<Carrara, Pro mma, t. 1, p. 211—Ohcuveau, t. 1, p. 496—Crivellari, t. 3,

4 4‘-69, ogois, p. 223— (:nrrwll . '465—Garraud, Precis, p.
2 1. p. 310—Hams, t. 1, errera, p. 117—Hidalgo Gar-
pA ur—rmpzunmm . 206-Tnicehin . 3 p.’
109—Pacheco. t. 1, p. 191—Poco, p. 361—Rivarola, p. 466—Viula, t, 1, p. 198.

ART. 38. — El menor que no ha cumplido diez y ocho
afios, no puede ser declarado reincidente.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 38, — Peco, p. 449,

ART. 39. — En todos los casos de delitos cometidos por un
menor. el tribunal puede privar a los padres de la patria po-
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testad y a los tutores de la tutela. Podra también disponer ¢l
cambio de guardadores. Para tomar esas medidas se tendran
en cuenta las situaciones respectivas del menor, sus padres,
tutores o guardadores y lo que convenga al desenvolvimiento
moral y educacional del primero.

Arr. jo. — En las penas divisibles por razon de tiempo
o de cantidad, los tribunales fijarin la condenacién de acuer-
do con las circunstancias atenuantes o agravantes particula-
res a cada caso y de conformidad a las reglas del articulo si-
guiente.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 40, — C6d. derogado, arts, 52, 53—Ley nim. 4189, art. 6—Céd. franc.,
art. Aguirre, p. 47—Véase las citas del urticulo siguiente.
COMENTARIO
Art. 40

El sistema del término medio de la pena, s¢ encuentra desacreditado
por la ciencia, y debe desccharse por nuestros jueces. Sélo la pereza de
pensar los pudo llevar a aplicar mecinicamente tan anticuado eriterio,
como lo hicitron a pesar de la amplitud que les confirid la ley ndm. 4189,

ART. 41. — A los efectos del articulo anterior, se tendra
en cuenta:

1.° La naturaleza de la accion y de los medios emplea-

dos para ejecutarla y la extension del dafio y del
peligro causados;

2° La edad, la educacion, las costumbres y la conducta

precedente del sujeto, la calidad de los motivos que

lo determinaron a delinquir, especialmente la misc-

ria o la dificultad de ganarse el substento propio ne-

cesario y el de los suyos, la participacion que haya

tomado en el hecho, las reincidencias en que hubiera

incurrido y los demis antecedentes y condiciones

personales, asi como los vinculos personales, la ca-
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lidad de las personas y las circunstancias de tiempo,
lugar, modo y ocasién que demuestren su mayor o
menor peligrosidad. El juez deberi tomar conoci-
miento directo y de visu del sujeto, de la victima y
de las circunstancias del hecho en la medida reque:
rida para cada caso.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 41, — Cod, Jerogado, arts, 83, 84, 88—Ley nim, 4189, art. 15—Céd.
esp., art. 78 y s.—Céd. ital, arts. 29, 47 y s, 59—A\guirre, p. 109, 117, 138—
Blanche, t. 6, p. 686—Carvara, Pngmnm-, t 2, p. la2—Chauveau, t. 6, p

rivellari, t. 2, . 841, 894 338, 425, 700—Degois, p. 435, 506,
531—Glrrlll d, t. 2, P. 437, 527, 5BG—G rraud, Precis, p. 336 341—
Groizard, t. 2, p. 427—Haus, t. 1, t. 2, p. 118, 1a2—Herrera, p.
485—Hidaleo Garcla, t. 1, 1. Sbﬂ—lmpallomem, p. 266, 327— Lucchini, p. 44,
64, 83—Ortolan, t. 1, p. 400—P|oheco, t. 1, p. 182, 212, 396—Peco, p, 375—
Pessina, p. 334—Viada, t. 1, p. 450.

JURISPRUDENCIA

“La agravante de abusar de la superioridad por razén de la edad de
la victima, no es aplicable en los delntos contra la propiedad.”” Cam.
Crim. de la Cap., t. 95, p. 286.

COMENTARIO

Ant. 41

Las circunstancias atenuantes han sido dejadas al prudente arbitrio
Jjudicial,

No deben confundirse las circunstanciag atenuantes o agravantes con
las calificativas. Las primeras son ilimitadas y sc cncuentran enumera.
das en la ley a titulo de ¢jemplo; sirven sélo para aumentar o disminuir
Ja penalidad dentro un minimum y un méximum, fijado de antemano;
estin libradas por entero al arbitrio judicial. Las circunstancias ealifica.
tivas son limitadas; sirven para modificar en abstracto y en concreto la
penalidad aplicable y no dependen del arbitrio judicial. Asi, ¢l homicidio
simple previsto por ¢l art. 79, puede merecer en conereto el minimum de 8
afios, si concurren atenuantes y hasta y el miximum de 25 afios segfin la
naturaleza de las agravantes. Si el homicidio se ha cometido en un esta.
do de emocidn violenta y que lag circunstancias hicieren excusable, con.
currird una calificativa que hace caer (1 hecho bajo otra disposicion de la
ley, que el juez esti obligado a aplicar, (3 a 6 afios de ree m oo
sién de 1 a 3 aiios, art. 81, inc. 1.0, sub inc. a). 86lo dentro de estos limites
puede moverse ¢l juez.

El articulo 7 del e¢6d, de procedimiento penal de la provincia de
Buenos Aires, prioceptGa que: ‘“El juez y la cimara, si ¢l acusado cestuviere
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detenido o lo pidiere expresamente, una vez estudiado el expudiente para

iar, lo harin )s para que exponga por si o por intermadio
de su defensor, lo que crea conveniente en su descargo. De la diligencia s2
pondré simple nota en los autos. Este derecho puede renunciarse’ por el
procesado o su defensor’’.

En la época’ en que proyecté ese Bédigo, el dootor Rodolfo Rivarola
decia en carta que me dirigiera: ‘“No olvide la presencia del 1co ante
el juez cuando esti terminada la discusién de la causa. Muchas consecuen-
cias graves y muchos errores irreparables se producen porque nadie ve al
reo, si no es el comisario que lo prendié o el seeretario que le recibe la
ratificacién de la indagatoria, y a veces, los jueces de primera instancia.
No siempre e} defensor, nunca el fiscal, que acusa sin saber a quién. Ja-
mis los tribunales superiores que le condenan definitivamente, aun a

muerte’’

TITULO VI
Tentativa

ART. 42. — El que con el fin de cometer un delito deter-
minado comienza su ejecucion, pero no lo consuma por cir-
cunstancias ajenas a su voluntad, sufrird las penas determi-
nadas en el articulo 44.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 42, -— Cod. derogado, art, B—Cod. esp. art, i
C'6d. ital, arts. 61, 62—A\guirre, p. 10—Hlanche, 1. 1, p.
t. 1, p. 322, 331—Chauveau, t. 1. p. 77—Crivellari, t. 4. p. 1.
p. 144—0nmud L1, p. 363,369, 7.;—(u|rrnnd Precis, p. 13
t. 1, p. 67, t. 1, p. 328—H 03—Hidulgo Gareia.
lmp.nnmem, p. ux-—-mmnm. 1. 88, B0—Moreno, » Ontolin, 1.
Pacheco, t. 1, p, 87T—Peco, p. 3BT—Dessina, p. 273 ola, p. 2
da, t. 1, p. 34.

(‘61!. frane., art. 2—
-Ca l'ru;.ralllm«\

JURISPRUDENCIA

‘‘Los actos que no comstituyen delito, ni tentativa, v solo son
proparatorios de €1, son punibles solamente cuando importan una con.
travencién.’’ Sup. cort. nac., t. 72, p. 342,

“Para calificar un hecho de tentativa de homicidio, no hasta la po-
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sibilidad ni aun la probabilidad, si no que se requiere prueba cierta o
legalmente suficiento de la intencién de matar’’. CAm, Crim. de la Cap,
t. IV, p. 32,

“Para que exista la tentativa de homicidio es necesario que resulte
establecida en forma evidente en la causa que el reo cometi6’ el hecho
con tal intencién”. Cam. Crim, de la Cap., 13 de Julio de 1912, p. 228;
1d., Febrero 22 de 1912, p. 137.

“Al autor de disparo de arma de fuego contra quien no se justifica,
que con anterioridad al hecho tuvicse resolucién hecha de dar muerte a
una persona y que tampoco hiciera todos los disparos contra la misma,
no se le puede clasificar como autor de tentativa de homicidio, sino co-
mo autor de disparo de arma de fuego’’. Cim. Crim. de la Cap., t. 98, p.
227,20 de julio e 1911, p. 256,

“La circunstancia de haber manifestado el reo su prop6sito de ven-
garse de la victima, no basta para calificar el hecho como tentativa de
homicidio”. Cam. Crim. de la Cap., t. III, p. 550.

"Il hecho de encontrarse un individuo dentro del furgén destinado
a equipajes, sin poder explicar su permanencia en esc lugar, cs suficiente
para inculparlo del delito de tentativa de hurto, pero por esta sola ra-
7z6n, no puede hacérsele responsable de un hurto cometido ese dfa y en
el mismo sitio’’. CAm. Crim, de la Cap., febrero 22 de 1912, p. 118.

“La suposicién de que el procesado entré para robar y que estando
despierto el damnificado resolvi6 atacarlo a golpss, no es fundamento
para calificar el delito de tentativa de robo”. Cam. Crim. de la Cap.
13 de 1912, p. 228,

“I.a circunstancia de haberse encontrado a una persona dormida,
debajo de la escalera de un conventillo en el cual no habitaba, en mo-
mentos en que entraba la policfa para buscar a gente extrafia que anda-
ba en dicha casa, no puede fundamentar una acusacién por tentativa
de robo, hahiéndose probado que el encausado no tenfa otro albergue y
que acostumbraba a beber con frecuencia”, Cam. Crim. de la Capital,
P. 242, 16 de Marzo de 1912.

“TLa falta de explicacién, por parte del procesado. de la circunstan-
cia de habérsele encontrado en una azotea vecina a la casa de negocio,
cuya puerta ha sido violentada con el objeto evidente de robar, unida a
la de hallarse cerca de él un cortafierro cuya forma y dimensiones coin-
cldfa con las seiiales de violencia, hacen calificar el delito por el que se
le acusa, de tentati de robo”. Cam. Crim. de la Cap.. 16 de Marzo
de 1912, p. 242,

“Si bien on el caso se¢ trata de la tentativa de robar en un cuarto
pobremente amueblado, donde no habfa objetos de valor, lo que hace
por lo menos dudoso que de haberse consumado el delito hublese sido
superior de cien pesos, lo que harfa apnvnble el art. 24 de la ley 4189,
sin embargo como se viol6 el con violencia, procede 4
por este delito, que es mAs grave quc la tentativa de robo del artfculo
citado. de a do con la § ia del tribunal”. CAm. Crim. de

fa Cap.. Mavo 23 de 1914. p. 229.
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“Para probar la existencia del delito de tentativa de violacion, se
requicre la prueba del abuso deshonesto en la persona de la ofendida, y no
una presuncién de intenci6n”. Cam. Crim. de la Cap., 9 de Marzo de
2912, p. 213.

“A la tentativa de viol i la del inc. 1. del
art. 81 e incs. 1 y 7 del art. 83, le corresponde la pena del delito con-
sumado, disminufdo un tercio”. Camara Federal del Paran4, Octubre
31 de 1911, p. 94,

“‘La poscsién de billetes falsos de curso legal en circunstancias que
couvencen del propésito eriminal del procesado, basta para dar poy ave-
riguada la tentativa de cireulacién ¢ imponer la pena correspondiente.’’
Sup. cort. nac, t. 73, p. 350.

COMENTARIO

ART. 42

Para que exista tentativa, se requieren las siguientes condiciones: 1.
voluntad de cometer un delito determinado; 2.* actos de ejecucién; 3.a falta
de consumacién por causas ajenas a su voluntad.

La lucién, los actos preparatorios, los actos de cjecucion y la
consumacion, -constituyen otras tantos aspectos del delito, que es menester
distinguir para saber qué es lo que la lcy reprime y la pena aplicable.

a) La resolucién, el y i , escap a la accién penal, por mis
que puedan ser materia de una legislacion preventiva, como ocurre en In
glaterra y Estados Unidos, Véase Tomas Jofré, ‘‘Justicia provincial’’, pi.
gina 24,

b) Son actos preparatorios aquellos que, sin constituir cjecucién del
delito, se vinculan al mismo en la intencién del agente y tienden, por con.
siguiente, a su realizacién. Por ejemplo, ¢l hecho de procurarse €l veneno,
la compra de la escala para cometer un robo. Garraud, ‘‘Droit penal fran.
cais’’, t. 1, p. 372. Esos actos son alguna vez reprimidos como delitos es.
peciales.

Constituyen actos preparatorios no reprimidos: las gestiones hechas
por una persona casada para contracr un scgundo matrimonio. ‘‘Un in.
dividuo adquiere veneno icon la intencién de envencnar a uno de sus paricn
tos ¥ lo entrega a un sirviente, que se encarga, por remuncracién, de su-
ministrarlo a la persona designada; el sirviente antes de realizar acto al-
guno, se arrepiente y denuncia el hecho a la justicia: pexiste un comienzo
de cjecueién de homicidio? De ninguna manera. El hecho de comprar el
vencno, de entregarlo a un tercero, de omtendersc con éste para hacerlo
suministrar, no son sino actos preparatorios de homicidio; pero si el sir.
viente hubiese cchado cl veneno en los alimentos de la victima y puesto
esos alimentos a su disposicion, existiria por ese sélo hecho, comienzo de
ejecucion del delito y con mayor razén si se los ha presentado. Evidente-
mente la sola ecircunstancia de echar vencno en los alimentos de la
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persona suya muerte st desca, uo es, en realidad, sino un acto preparato.
rio, anillogo al de cargar ¢l arma destinada a dar muerte; pero si csos
alimentos son colocudos de manera que persolu a la cual estin destinac
dos, deha i hay de cj i6n de homi-
cidio", Op. cit., p. 380.

l.n suprema corto federal ha hecho aplicacién de este principio en el
fallo que sc encuentra en el t. 72, p. 342, que, por su importancia trans-
cribimos integramente. Dice nei: ‘‘Bucnos Aires, abrit 21 de 1898. —
Considerando: Que de lo expuesto en el informe pericial de fs. 43, re.
sulta que los objetos sccuestrados en la casa habitada por Jorge Succh,
han podide servir para la falsificacion de billetes de banco.

Que cn ¢l mismo informe se dice: Con referencia al billete legitimo de
seinte pesos, dividido en dos y secucstrado & Vuroni ‘‘que ha tenido pro-
ductos quimicos arriba para ver si lo podian transportar sobre piedra li.
togrifica o acero””.

Que en el carco de fs. 27 cntre Hermann Losse y Nicolds Varoni, ma-
nifesté éste que tuvieron en preparacién el billete de veinte pesos que le
Tué secuestrado ¥ que Losso cstuvo trabajando como cuatro meses sin po-
der legar nunca a falsificar.

Que en csa misma diligencia declaré ¢l denunciante Losse que entré
en ¢l convenio de la falsificacion fingidamente, pues él no queria tomar
parte en ella, a causa de que los proponentes no tenian suficiente canti-
dad de dincro, ugregando haber hecho grabudos de bilictes de veinte pesos
que fueron quemados por el sol,

Que si bien en el recibo de fs. 5 8 nan dos billetes de veinte pe
808, no sc ha i ninguna para ig su
cia, ni se hace referencia a cllos en el curso del proceso, por lo cual cs de

admitirse que no tienen relacion con é).

Que de las declaracioncs de Losse v de Varoni, y aun de lo expucsto
en ¢l informe pel de fs. 43, 8o desprende que los procesados no tenfan
2 llevar a cabo la falsificacion.

Que los actos practicndos por los procesados tienen tan sélo el cardoter
de preparatorios, sin estar en rekwién dirceta con el delito mismo de fal.
sificacién de billetes de banco, desde que cste delito no se ha manifostado
por un principio de ojecucion que demuestre la posibildad de realizarlo.

Que los hechos antes referidos, que han dado lugar a la formacién
del proceso, no constituyen una tentativa, con arreglo a lo dispuesto cn
el art, 8o del cid. penal, ¥ que los actos preparatorios de un delito sélo
son punibles cuando importan una contravenciém, segin lo establece ol ar-
ticulo 14,

Que ademfis obra en favor de Hermann Losse la disposicién del art.
9.0 del eddigo citado, que cxime de pena al que desiste voluntariamente
del delito.

Por cstos fundamentos, se revoea la sentencia apelada, absolviéndose
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de culpa y cargo a los procesados Hermann Losee, NicoMs Varoni y Jorge
Suech. — Benjamin Paz, — Luis V. Varela. — Ahel Baziin. — Oectavio
Bunge. — Juan E. Torrent’’.

¢) Loe actos de cjecucién deben ser practicados con dolo determinado,
vale decir, que deben temer relacion con un dolito determinado. Algunos
cjemples, tomados de Garraud, loc. cit., aclararin estas lineas. Comete ten-
tativa: el ladrén que pone la mano sobre la cosa que se propone substraer;
¢l que ¢s sorprendido en el acto de violentar el mueble en el cual se en.
cuentra ¢l dinero o el objeto que desca substraer, cte.

Otras veees, segiin el autor citado, las cosas no se presentan claras. Al-
guien cs sorprendido en el acto de practicar un escalamiento. ; Por temta-
tiva de qué delito debe reprimirsele? La cuestién sélo puede resolverse con
las circunstancias de cada caso y mfis especilmente, ateniéndose a la in.
tencién decl agente. Sobre la tentativa cn el homicidio, véase comentario
al articulo 79.

ArT. 343. — El autor de tentativa no estard sujeto a pena
cuando desistiere voluntariamente del delito.
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ART. 44. — La pena que corresponderia al agente, si hu-
biere consumado el delito, se disminuira de un tercio a la mi-
tad.

Si el delito fuera imposible, la pena se disminuira en la
mitad y, podra reducirsela al minimo legal o eximirse de ella,
feglin el grado de peligrosidad revelada por el delincuente.

Si la pena fuere de reclusién perpetua, la pena de la ten-
tativa seri reclusién de quince a veinte afios.

Si 1a pena fuese de prision perpetua, la de la tentativa se-
prisién de diez a quince afios. (1)

_—

(1) Sobre la verdadera coloeacién del pirrafo que reprime cl delito
imposible, véase Tntroduceién. cap. II.
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JURISPRUDENCIA

“‘La tentativa de defraudacién al gobicrno nacional debe ser cas-
tigada con Ia pena del delito consumado_reducida desde Ja cuarta parte
a la mitad.”” Sup. cort. nac.. t. 65, p. 492,

COMENTARIO

AgT. 44
vineulacién intima entre la tentativa y el delito imposible
a que se reficre este articulo, Sin cmbargo, para que ésto exista, ‘‘cs ne-
cesario que cl resultado querido por ¢l agente no pueda ser aloanzade por
falta de objeto o de insuficiencia de los medios. El delito imposible es un
delito irrealizable, un delito en cierta manera putativo. Son cnsos de delito
imposible; ¢l de la mujer que creyéndose encinta practica maniobras
abortiv ¢l del que queriendo emplear veneno, por error administra una
substancia inofensiva; el que dis)

2 un arma sobre una persona mucrta;
¢l que descarga su revélver en una pieza donde habitualmente se encuen.
tra la persona que quicre matar; el que hace uso de revélver descargado,
sin que 6 lo sepa, cte., ete. Garraud, op. cit., t. 1, p. 392, passim.

¢Cuil ¢3 la pena de la tentativa? gCufil la del delito imposiblet

En la tentativa debe ¢l juez considerar la pena quo hubiera aplicado
al @clincuents si el delito se hubicse consummdo. Supongamos que cn un
del reprimido con ocho a veinticineco afios ¢l jucz encuentra que la por
wa del delito consumado, en el caso concreto, debié ser de mueve afos;
aplicarf a la tentativa, de euatro y medio a scis afios, es decir, la pena dis.
minuida de un tercio a Ja mitad. Su arbitrio s muove en primer término
dentro del méximum y minimum de pena del delito consumado, ¥ cn se-
gundo término al hacer las disminuciones autorizadus por la ley. Sistems
diverso rige para la represién de delitos castigados con penas perpctuas.
o et en lo cierto Gonzikez Rouru, op, cit., t. 2, p. 143, cuando di.
ce: *‘El mecanismo adoptado por el codigo vigente para L fijacién de la
pena de Ja tomtativa, cs menos preciso que cl del cédigo derogndo, siendo
éste uno de wuy defectos, porque segn el defogado, la pena fijadn al delito
s dismin en un tereio, lo que podia ser entendido por cualquiera, ¥
ani nadio dudaba que 8i Ja pena para el delito consumado era de 3 n 6
Jade da tentativa era de 2 a 4. Bl vigenbe, en cambio, dice que se dismi-
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puirh “‘de un tercio a la mitad”’, lo que por cierto no resulta claro; a
menos que s¢ interprete quo la pena del delito consumado (p. c. 2 a 6), 3¢
disminuirf en un tercio el miximo y en la mitad el minimo (p. e. 1 a 4
en el caso propuesto). La dificultad se repite en el art. 46 con la represién
de la complicidad y en el art. 37, letra b). Era preferible la claridad del
sistema derogado y la de los arts. 104, 105, 107, 232 y 234’’.

La sup. corte nac. ha sentado la doctrina que nosotros defendemos, en
el fallo del t. 65, p. 422. Véasc art. 29 del céd. italiano y Crivellari sobre
el mismo, t. 2, p. 898.

TITULO VII
Participacién criminal

ART. 45. — Los que tomasen (1) parte en la ejecucion del
hecho o prestasen al autor o autores un auxilio o cooperacion
sin los cuales no habria podido cometerse, tendrin la pena es-
tablecida para el delito. En la misma pena incurririn los que
hubicsen determinado directamente a otro a cometerlo.
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JURISPRUDENCIA
““Cuando la cooperacion en el delito perpetrado ex tal que sin ¢

éte no hubicra podido temer lugar, ln situacion legal del que la pres
e la de autor principal.”” Sup. cort. nac,, t. 106, p. 141

(1) ““Toman parte’’, sancioné el congreso. Véase Introduccion, enpi.
tulo 11,
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“*La participacién de varios en un hecho, no implica necesariamente
la complicidad de todos en uno de aquellos que pueden realizarse ‘por la
voluntad ¥ la aceién de uno solo’’. Sup. cort. de la prov. de Buenos Aires,
Serie 5., t. 1, p. 62.

““El concurso de ‘‘accién’’ sin concurso de ‘‘voluntad’’ no puede
engendrar responsabilidad por el delito’’. ‘‘El concurso material, por efi.
ciente que sea el delito ajeno, no eng jamés participacién en el de.
lito, si no hubo intencién determinada de coadyuvarlo’’. V. Rivarola, ‘‘Co,
mentario’’, t. 1, p. 232."

‘“El procesado ha concurrido con su aceién a que el delito se produ.
itra, pero no con su voluntad. No esti probado que haya tenido la in.
tencion determinada de prestar su concurso para herir o matar a Leiva,
pues clla no puede resultar de la participacién que ha tenido en la perse.
cucién a este dltimo y en la primera agresién que no aparecen relaciona.
das con el hecho producido en seguida’’. Fundamentos del preccedente fa.
llo. Cone. sup. trib. de Espaiia, diciembre 24 de 1894.

Se trataba de la siguiente espeeie: Ventura Berton agredi6, puiial
en mano, a Ramén Leiva; al huir, éste salié en su perseencién acompaiia.
do de su hijo Miximo Berton, quien di6 muerte a Leiva, La cimara conde.
né a Ventura por homicidio por haber sido el agresor. No puede, dijo, ha.
ccrse una separacién entre los dos hechos, aun cuando falte la connivencia
.entre los distintos agentes. Por su parte, la corte absolvié, porque, dijo,
si bien existe concurso de aceién, falta el concurso de voluntad.

““Asociados tres sujetos para cometer un asesinato, concurrieron jun-
tos a la casa de la victima, cuya muerte realizaron dos de aquellos, mien.
tras el tercero sujetaba a la criada de la casa, a la cual infirié lesiones.
Corresponde a éste la calificacion de autor del asesinato, y no la de c6ém-
plice, porque de los hechos se deduce, sin género alguno de duda, que, de
acuerdo con los otros dos, resolvié cometer el asesinato, buseando la ocasién
¥ cir ias que facilitaran su criminal propésito, ejecutando cada uno
de los procesados los actos que creycron necesarios para comseguir el re.
sultado que ohtuvieron, siendo muy de notar que 8in los cjercidos por el,
tercero, no se hubiera cometido cl asesinato, porque cuidaba de que la vie-
tima no fuera socorrida’’, Sentencia del tribunal supremo de Espafia, de
16 de marzo de 1881.

‘“Es autor y no cémplice del delito previsto y penado cn el art. 519,
en rclacién con el 516, nim. 1.0 del ¢6d. penal, el procesado que asistié6 a
varias confercncias para concertar con otros el robo intentado y del que
rosulté el homicidio, que ide6 el plan tal como se puso en prictica y hasta
era ¢l jefe reconocido por los demés criminales, y que al ir a la ejecucién,
y para llevarla a efecto, cntrega a uno de sus compaiicros la pistola con cu.
Yo disparo se infiricron al interfecto lesiones, poniéndose €l en observacion
a las inmediaciones del sitio del suceso, pues no puede dudarse que tales ac-
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tos, apreciados en conjunto y algunos por si solos, dcterminan por- parte
del agente una intervencién directa y realizadora del hecho complejo ori-
gen del proceso; que le hacen responsable como autor del mismo, al tenor
de lo dispuesto en el nim. 1l.o del art. 13 del referido cédigo’’. Sentencia
del tribunal supremo de Espaiia de 13 de julio de 1883.

¢‘Dos sujetos acometieron simultineamente a un tercero, y mientras
uno de ellos le golpeaba con un palo, el otro le disparé un tiro que le dejé
muerto. El tribunal supremo declara que la participacion directa a que
se hace referencia en el niim. l.o del art. 13 del ¢6d. penal, comprende to-
dos aquellos actos i lacionados con la ¢j i6n material del
delito cuando se realizan para ayudar a facilitar su consumacién, sin que
se incurra en crror de derecho al califiear como autor del homicidio al que
golpeé con cl palo, lo mismo que al que hizo el disparo que produjo la
muerte, pucsto que ambos acometieron’ simultaneamente con el mismo ob-
jeto y cada uno hizo lo que pudo a fin de conseguirlo, ayudandose asi mu-
tuamente para el logro de su criminal intento’’. Sentencia del tribunal su.
premo de Espafia de 9 de septiembre de 1885.

“‘Un sujeto dispar6é a otro un tiro hiriéndole mortalmente, y un tereero
que lo habia presenciado, dirigié otro disparo contra el herido, infiriéndole
lesiones leves. El tribunal supremo declara que tales hechos ejecutados por
los p dos, son i ituyendo dos distintos delitos, que
deben ser camgados con dlferentes penas, por no cxistir concierto expreso
ni tdcito para el homicidio, y no habiendo el terecro cooperado ni contribui-
do de modo alguno al homicidio ocasionado por una cuestiéon suscitada mo.
mentos antes eu un encuentro casual, es responsable tan sélo en concepto
de autor del delito de disparo de arma de fuego y de una falta incidental
de lesiones Jeves’’. Sentencia del tribunal supremo de Espaia de 29 de di-
ciembre de 1893.

““Un sujeto di6 un golpe de palo a otro, haciéndole cacer en ticrra sin
sentido, en cuya situacién un tercero asesté al caido una puiialada mortal.
Condenados ambos como reos de homicidio, ¢l tribunal supremo casa y anu.
la el fallo, por considerar que, determinado con toda precisién los actos
que ejecuté cadh uno de los procesados, no cabe atribuir al primer agresor
la responsabilidad en que el tribunal sentonciador le deelara ineurso por el
hiemicidio, cuando no consta que entre él y ¢l matador mediara acuerdo an.
terior ni de momento para causar la muerte; antes bien, resultando que
aquél, después de dar un palo en la cabeza al interfecto derribindole al
suclo sin sentido, en cuya actitud sc asesté la puiialada, dejé de interve.
nir en la reyerta’’, Sentencia del tribunal supremo de Espaiia de 6 de fe.
brero de 1899,

““El que presenciando una rifia de la que resulté homicidio, dice n
uno de los contendientes ‘‘ensfirtalo, ensirtalo’’, no puede ser considerado
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como autor del expresado delito por induccién, porque si bien en las frascs
1 pudo haber imp in y aun ili no hasta el pun_
to que puedan considerarse como osusa oficiente y principal del mal cau.
sadp, sin que de dichas palabras so infiera Iln induccién directa, porque
ésta ha de preceder al acto que ha de ejecutarse, y ser influyente do ln ac.
cién criminal, de tal modo que sin clla no so hubicre ejecutado’’, Bentencin
del tribunal supremo de Espafia, de 14 de abril do 1871.

“‘La responsabilidad que determina el nGmero 2.0 del artfculo 13 del
e6d. penul es sélo exigible cuando ademfis de ser eficnz la induccién sobre
el autor materinl para determinarle a un neto que no hubiera ejecutado sin
tal impulso, ¢l pacto, mandato, consejo o excitacién por donde se mani.
ficsta de ordinario I i i demucstren i que ¢l finimo
del que cjerza tul influoncia sobre otra persona sea impulsarle a realizar
Au propésito’’. Scutenciu del tribunal supremo de Espafin, de 17 de di.
ciembre de 1890.

““La induecién dirccta que entrafin pura el quoe la hace igual responsa.
bilidad en conecpto de nutor que lu correspondiente al cjecutor material
del delito, sblo debe reconocerse en actos do mando, de consejo o do pacto,
tan significados que por sf solos doterminan ol hocho criminal’’. Sentencia
del tribunal supremo de Eapnia, de 10 do febrero de 1900,

COMENTARIO
Anr. 45

Variu lu represién, sogn so trate del autor, del eémplice o del encu-
Dbridor de un delito, ¥ de aht surgo la importancin prietioa de fijar bien
Jou curacteres do cudu ung de cens cutegorins, mhxime si 8o tiene en cuentu
law modificucionon introtlucidus por el nucevo cédigo, nrts, 48, 45, 46 y 277.

El ¢6digo derogudo definiy u los autoren principales, o los complices y
o low encubridores, en los siguicnics términos:

TTARL 21 - Ke autores principulen:

1o EL que ejecutn ¢ delito directumente por su propin nccién;

20 EL que antes o durante la cjecucion, prosth nl cjecutor con in.
tento de asegurar b conmumacion del delito, un auxilio o coopornei6n, #in
lo que el hecho no hubria podida tener lugar;

A0 El que con voluntad eriminal determing al autor materinl n ¢jecu-
tar el hecho, por medio de conmejos, orden, cominion, promesn de re.
compuenu, dfidiva, violencin irresistible, fivien o mornl; o wen induciéndolo
intencionunlmente en error o confirm

ndolo en ¢l que we hallabn?,
COATE B2 Hon complices low que no hallindoso comprendidos en law
ek del titulo anterlor, cooperen n In ejrencin de un delito por
terioren o wimulthneon’’,

CUATL A2 Ron dores, low que win promenn nnterior al delito,
someten dexpuéy de wn ejecucién alguno de lon heehow miguienten:
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La comisién de 1901, (Rivarola, Pidicro, Maticnzo) ecxplie6 lay re.
formas en los siguiontes términos: ‘‘Lms personus responsables son  ex-
clusivamente los nutores y los cémplices. Los encubridores no forman una
tercera ontegorin de cooperadores: son autores, y pueden también ser com.
plices do un delito existente por si, de un delito especinl: el encubrimicnto.

““El nrt. 69 (45 del cédigo que anotamos), 8 en su csencia igual ol 21
del c6digo. Bin embargo, hemos modificndo 1a redaccién de éste porque es
impropin y redundante en los dos primeros incisos, y en cl tercero se vem-
tra cn una cnumeracién do las diversus especics de concurso moral en que
no debe entrar la loy, pucs ol finico ofecto que la enumeracion produce, es
limitar ¢l alcanee do la disposicién y particularizaria a los ensos que pre.
vé, excluyendo los modos de instigacién o lus especics de coneurso moral
no enumerados.

‘‘En el nimero lo del art, 69 decimos que se comsidernn autores a
‘‘los que tomun parte en In ejecueibn del hecho’’ en vez de repetir con
el codigo actual ‘‘eb que cjecuta el delito rectumento por su - propin
neci6n’’. Las polabras ¢ dircctamente, ete.’’, estAn de mfs, desde que os
imposible ¢jocutar un hecho m(hroetnmontc o por la nceién de otro.

*“En el nGmero 2.0 que so 9 autores
u “‘los que prestan al ejecutor un nnxlho o cooperacién sin los que ol he-
cho no habrfa podido toner lugar’’; no adadimos, como lo hace el igo,
que ol uuxilio 8o preste “‘antes o durante Ja cjecucion’’, porque desde que
para que el hevho tengn

s tratn de una ] o nyuda i
lugar, no podrfi prestarse en otro momonto; ‘‘después’’ de I cjecucion,
kerin: completamente inGtil, Tampoco niindimos qua 8o preste *‘con ol in.
tento do ascgurar In consumacién del delito’”, porque en virtud de I reghy
dobre la n-xpunnbl dad oconsignadn en el art, 58, todo hecho punible o

ndo con voluntad

cién en un hecho punible se presume re

““En el nimero 3.0 nos roferimos n los participes por concurso moral,
diciendo que wo considernn nutores a ‘‘los que *‘inatigan’’ y determinan n
otros n cometer el hecho?’. (Téngnso en cucntn que lu palabra ‘‘instigan’
no figura en In ley vigonte). Fatn clfusula precisn cluramente la co
i i purn que un individuo por medio de un mandato, una ords
st ln enlidad do autor: en la do que ‘‘determine’’ n
cjceutnr ol delito. Adomfis, comprende todos los casos posibles de instiga
cibu y evitn asi los inconvenientes de ln enumerneién heehn en el precepto
nvigenein'', Phg, 84

Y mfin adelante agregnba
Plot, porque ¢l complot en nuestro eddign ox exnetamente lo mismo que la

CSuprimimos low articulos sobre el com.

codelineuenciz o complicidad, o, mfs bien dicho, ex un modo o una exp
e codvlinencncin o somplicidad.

“He justitienn low preceptos refutivos nl complot en nlgunas legista.
“lonesextrunjeran, porque on ellny ¢l complot significa cons,
" conwpirncién paen ronlizar un delito, espocinimente un delito contra ln
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seguridad o el orden piblico; pero no se justifican en nuestra ley, desdw
que el complot solo dedigna un modo de coparticipacién.

¢“El doctor Tejedor reprodujo en su proyecto las disposiciones del ic6.
digo bivaro, que luego pasaron al argentino con algunos cambios. En uno
¥ otro caso no se tuvo en cuenta la observacién precedente.

‘‘Finalmente, suprimimos los articulos rclatives a las bandas (30- 31)
en primer lugar, porque. la banda o la iacién para deli
un delito por si, por el mero hecho de su formacién, delito que entre pa.
réntesis, no figura en el c¢6digo, y que es menester legislar en la parte es-
pecial de la ley; en scgundo lugar, porque la responsabilidad de todos y
de cada uno de los miembros de.una banda, sea por haberla constituido,
sea por los delitos que la asociaciéon hubiere ejecutado, se determinari en
la prictica, en cada caso ocurrente, por la aplicaciéon combinada de las
reglas de la parte general y de la parte espeeial del eédigo’’. Pag. 86.

Hemos transcripto las palabras precedentes, porque el c6édigo en vi-
gor ha consagrado las ideas expuestas por los autores del proyecto de 1901,
con una pequeiia modificacién. En éste se establecia que eran autores los
que ‘‘instigan’’ y determinan a otro a cometer el delito. El cidigo supri-
mié la palabra entre comillas y agregé que la determinacién debia ser ‘*di.
recta’’,

El sefior Groizard, op. cit.,, t, 1, p. 533, dice lo siguiente: ‘‘Segin el
cédigo espafiol, se consideran autores: 1.0 Los que toman parte dirccta en
la ejecucién del hecho; 2.0 los que fuerzan o inducen directamentc a otros
a ejecutarlo; 3.0 los que cooperan a la ejecucion del hecho por un acto sin
el cual no se hubicra ejecutado.

‘‘Estas definiciones del cédigo penal fijan bien claramente la dife-
rencia que hay entre el autor y el complice de un delito: cl autor es el
que tiene una participacion directa en cl hecho criminal: el cémplice sblo
indircctamente toma parte en él: el autor, o ¢s participe material en el
mismo delito, o ejecuta un acto, ya sca em ¢l orden material, ya en ol or-
den moral, sin el cual el delito no podria existir: el eémplice ayuda, auxilia
o coopera a la ejecucién del delito por actos, o anteriores o simultfineos,
va sean materiales, ya morales, sin los cuales podria haberse cometido.

‘¢ Aunque la teoria que dejamos expuesta es sencilla, no doja de pre-
sentar frecuentemente gravisimas dificultades en su aplicacion. Esta mate-
ria cs de gran interés en el terreno de nuestro derecho constituido, que
acomodéindose a los buenos principios ya consignados en otro lugar, csta-
blece diferentes penas para los que intervienen en un delito, como autores,
¥ los que por su especial participacién en 61, s6lo son cémplices, Por esto
debemos emitir ginceramente nuestra opinién, tanto sobre algunos pnntos
doctrinales, como de ciertos casos con ellos relaci dos, que con fr
suelen presentarse, ¥ en cuya apreciacion no hay conformidad entre los
escritores, ni puede decirse que existe una jurisprudencia, que por su ca-
rhcter de generalidad y de secucncia deba iderarse como pl
taria del derecho eserito’”.
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Y mis adelante agrega: ‘‘La primera cuestion que debemos (xaminar,
es si deben considerarse como autores o como cémplices, los que, coneu-
rriendo al acto de la perpetracin del delito, no tcman una participagion
inmediata en &l En estc caso se hallan, por ejemplo, los que sirven como
espfas para avisar oport nte a los tes del peligro de- ser
sorprendidos; los que a las inmediaciones de la casa en que se estdi roban.
do, se destinan » proteger la fuga de los ladrones; los que custodian los efec.
tos que otros estin hurtando; los que marchando con los asesinos, pero sin
tomar parte en el mismo asesinato, colocan las escalas que facilitan la en.
trada a los que materialmente realizan la muerte...’’ (p. 534).

o A nuestro juicio, aquel que no tomando parte en la ejecuciéon de
un ‘‘delito inmediatamente’’, esto es, por si mismo, o sin intermedio de
otra persona, presta, sin embargo, una cooperaciéon de otra clase, pero que
no sea tal que sin ella ¢l delito no se hubicra ejecutado, no dehe ser con-
siderado como autor, sino como coémplice.

‘¢Aplicando estas reglas a las personas a que antes aludimos, se verd
que para determinar ¢l grado de su criminalidad es necesario atender en
cada caso a las circunstancias que concurram, sin que pueda establecerse
una regla general y absoluta, Si no tomaron parte inmediatamente en la
cjecucién del hecho y su cooperacion, o los servicios y auxilio que presta
ron fueron de tal naturaleza que sin cllos sc hubiera efectuado aquél del
mismo modo, sélo como cémplices deberin ser comsiderados, Pero en el
caso de que la cooperacion fuera tan eficaz y ‘‘direeta’’, que sin ella el
delito no pudiera cjecutarse, entonces, indudablemente, ya no habra com-
plicidad, sino codelincuencia.

““En una pa

abra, erecmos que para que pueda considerarse como au-
tor del delito al delincuente, es neces que concurra a él con medios di-
rectos, personales y eficaces, y que cuando no existan estas circunstancias,
habré sélo complicidad. Esto c¢s. a nuestro modo de entender, lo que quiere
deeir el eédigo, que, cuando declara quienes deben ser considerados como
autores y dice que son los que toman parte directa cn la cjecucién ‘del heeho,
tiene en cuenta, sin duda, que en todo delito sucle hobrer una serie de actos
més o menos relacionados con &, que no lo forman, que no lo constituyen
inmediatamente, ¥ quicre que estos actos sc comprendan bajo el nombre de
complicidad, y que sean castigados con las penas que a los compliers se
sedialan. Pero, repetimos, que en esta parte no puede menos de contiarse
mucho al arbitrio prudente de los jucecs.

““Asi, no nos parcce desacertada la opi
do los que cooperan a la cjeeucion del delito contribuyen con su presencia,
con sus ademanes, con el terror que por sus propios actos inspiran, por el
uso de las armas que llevan, a aumentar ¢l espanto v la desolacion de los
que gimen bajo sus puiiales, aunque no sean los que roben o maten con sus
propias manos, bien merccen ser calificados como autores del delito, por.
que de cllos puede decirse que ‘‘direeta ¢ inmediatamente’’ contribuyen a
su cjeeucién’’. (p. 335).

ion de los que ereen que enan-
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Por nuestra parte, agregaremos, pan terminar, que las modificaciones
del articulo no i segin la i del una modifica-
cién de conceptos, salvo cuando se ha agregado o suprimido palabras. Véa.
se cdicién oficial, phgs. 374 y 612.

ART. 46, — Los que cooperen de cualquicr otro modo a
la ejecucién del hecho y los que presten una ayuda posterior
cumpliendo promesas anteriores al mismo, serin reprimidos
con la pena correspondi al delito, disminuida de un tercio
a la mitad. Si la pena fuere de reclusion perpetua, se aplicara
reclusion de quince a veinte afios y si fuere de prision perpe-
tua, se aplicard prision de diez a quince aiios.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

. 46, — (‘éd derondn arts. 32, 33, 34, 35, 36, 37, 40, 41—Ley ntim. 4189,
e rt. 80—Céd. ita, t. 6 Aguirre

—Céd. fra

JURISPRUDENCIA

“‘No existe delito de complicidad al favorceido por un abuso de

si cxistian fundados motivos parn creer que ¢l autor del

delito la cjercia v obedecia a orden auténtica de autoridad competente.’’
Cém. erim. de la eap,, t. 41, p. 383,

“Debe considerarse como particlpe y ho como encubridor, al que ha
asegurado la hnpunidad al autor principal, o le ha hecho contar con
ella” Jurisprudencia Argentina, t. 3, p. 554.

COMENTARIO

ART, 46
Véase 1o que decimos hajo el art. 44,

ART. 47. — Si de las circunstancias particulares de la
causa resultare que el acusado de complicidad no quiso coope-
rar sino en un hecho menos grave que el cometido por el au-
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tor, la pena serd aplicada al complice solamente en razén del
hecho que prometié ejecutar. Si el hecho no se consumase, la
pena del complice se determinara conforme a los preceptos
de este articulo y a los del titulo de la tentativa.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

AR 47, — 064, deragado. arts. 38, 30—Ley nim. 4189, rt. 4, ine b—
Aguirre, p. 34—Carrara, 11 p, DI
Herrera, p. 529, 58.—Pe¢o, p. 405—Rivarola, p. 533.

ART. 48. — Las relaciones, circunstancias y calidades per-
sonales, cuyo efecto sea disminuir o excluir la penalidad, no
tendrin influencia sino respecto al autor o complice a quienes
corresponda. (1) Tampoco tendrian influencia aquellas cuyo
efecto sea agravar la penalidad, salvo el caso en que fueren co-
nocidas por el participe.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

06d. derogado, art. LI—(‘M ital,, art. 63—Aguirre, p.
. 10, ’63- uvean, p. 477—Crivellari, t. 4, p.159, lsa—
71 “ Precil

., P.
. t. 1, p. 586—Deco, p. 422.

ART. 49. — No se consideraran participes de los delitos
cometidos por la prensa a las personas que solamente pres-
taren al autor del escrito o grabado la cooperacion material
necesaria para su publicacién, difusién o venta.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
Ast. 49, — Loy nim. 4189, art 4

zoe—uomm 7, $8—Foco. T. 42¢-—R arol
. P, 514, 5 L L1 P

arts. 12, 14—Chau-
2 b 6

(1) ““Correspondan’’. Véase Introduceién, enp, II.
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TITULO VII
Reincidencia

ART. 50. — Habrd remcidencia siempre que el condena-
do por sentencia firme. a una pena privativa de libertad, dic-
tada por cualquier tribunal del pais, cometiere un nuevo de-
lito, aunque hubiere (1) mediado indulto o conmutacién.

La condena sufrida en el extranjero se tendrd en cuenta
para la reincidencia si ha sido prc iada por razon de un
delito que pueda, segin la ley argentina, dar lugar a extra-
dicion.

A los efectos de la reincidencia, no se tomara en cuenta los
delitos militares o politicos, ni los amnistiados.

CONCORDAXNCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 50. — u.d a.mg-dn art. 84, inc. 20—Ley nim. 4189, art. 15—Céd.
ecp, art. 10, inc. 18—Céd. franc., art. al., art. 80—Blanche, t. x.
P, (ARt a.o. 342, 351, 3;3—( ellari. t. 4, p. 321—

2,

12 35, 57 ».
Lucchini, p.'110—Pacheco. . 1. p. Piib e Pecn, b, 134 Tivaroln, B 490—Tc,edor.
t 1, p. 101,

COMENTARIO

ArT. 50

En la Jucha con cl delito, la sociedad castign mhs severamente las
faltas posteriores que lay primarias, ¥ de ahf la teorfa de la reincidencia,
que el nuevo cbdigo contempla como lo haken las leyes de os paises civi-
lizados. La reincidencin en nuestro derecho presupone varins condiciones:
1a Una sentencia firme anterior que haya aplicado pena privativa de la
libertad, que no sea por delito politico, militar o amnistiado, No sc toma
en cuenta la pena sufrida por ¢l reo antes de haber cumplido 21 afios.
Una sentencia dictada por tribunales argontinos, La condena sufrida
en cl extranjero, se tienc en cuenta ei ha sido pronunciada por razén de

(1) Mubicse. Véase Introduccién, eap. II.
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un delito que pueda, segln la ley argentina, dar lugar a la extradicion
(art. 50 del c¢6d. penal). 3.2 La comisién de un nuevo delito de la clase
que hemos enunciado en la primera condicién. 4.4 Que no haya transcurri-
do entre el primero y segundo delito ¢l término de la preseripeién. En
sintesis, se necesitan dos o més delitos y dos o més sentencias condena,
torias. 8i hubiera dos o mfs delitos, pero una sola sentencia coundenatoria,
faltaria la reincidencia y sélo existirfa reiteracién,

La pena sufrida en el extranjero se tendri en cuenta, para la rein-
cidencia, sl ha sido pronunciada por razén de un delito que pueda, se-
gan la ley argentina, dar lugar a extradicl6n.

Qué sc entiende por ley argentinaf

La ley de extradicién de 1885 establecié que el gobierno de la Repiblica
Argentina podri entregar a los gobiernos extranjeros con la condicién do

iprocidad’’, a todo indivi ido, acusado o lenado por los
tribunales de la potencia requirente, siempre que s trate de un crimen o
delito de los que se indican’en la ley y de conformidad a las reglas en
¢lla establecidas (art. 1.°). Para la procedencia de la extradicion, es
necesario que se trate de un ‘‘delito de caricter com@n’’, que segln las
leyes de la republica, tenga pena corporal no menor de “un ai
sion” y que el extradldo no gea ciudadano argentino. (Arts. 2.

Los tratados sobre extradicion que rigen en la repablica, por haber
sido ratificados “y que también son ley argentina”, han sido concerta-
dos: con Bélgica (suscrito el 12 de agosto de 1886, aprobado por ley 2239.
de 23 de noviembre de 1887 y canjeadas sus ratificaciones el 30 de no-
viembre de 1887): con Bolivia, Uruguay, Paraguay v Perd, sobre dere-
cho penal internaclonal ( por el sud americano de
derecho inte¢rnacional privado que se reuni6é en Montevideo el 25 de
agosto de 1883, v aprobado por la ley nam. 3192, de 11 de diciembre
de 1894, véase arts. 47 v sigs.); con Espafa, (firmado en Buenos Alres
el 7 de mayo de 1881, aprobado por ley de 6 de julio de 1882 v ratifi-
cado el 31 de octubre de 1882); con Estados Unldos (suscripto el 26 d¢
septiembre de 1898, aprobado por ley de 29 de diclembre de 189§ v can-
Jeadas sus ratificaclones el 2 de junio de 1900); con Inglaterra, (sus-
cripto el 23 de mayo de 1889, aprobado por ley de 7 de diciembre de 1843
¥ ratificado cl 15 de diclembre de 1893); con Italia (firmado en Roma
€] 15 de junio de 1886, aprobado por la ley nam. 3035, de 18 de noviem-
bre de 1892 y ratificado el 14 de noviembre de 1900): con los Pafses Ra-
Jos, (suecripto en Buenos Aires, el 7 de septiembre de 1393, aprobado
ror la ley ndm. 3496 de 3 de septiembre de 1897. v canjeado el 16 de
dlclembre de 1897); con Suiza (suscripto el 21 dc noviembre de 1906,
aprobado por la ley ndm, 8348, de T de octubre de 1911 y canjeado el
§ de diclembre de 1911).

Los crimenes y delitos que autorizan la extradlcién, son los el-
Kkuientes: '
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#)  Homicidlo.

b) Higamia.

¢) Rapto o substraccién de menores.

d) Violacién u otros al pudor con
€) Aborto voluntario.

f) Substraccién, encubrimiento, supresién o substitucion de nifios.

&) Incendio voluntario. -

h) Dafios ocasionados voluntarlamente a los aparatos telegrd-
ficos.

i) Trabas a la circulacién de los ferrocarriles con peligro para la vi
dn de los viajeros.

3 Bandas.

k) Robo, con ci o calificad

1) Falsificacion de moneda y de sellos del Estado, de escrituras
pablicas o privadas, letras de camblo y otros tftulos de co-
merclo.

1) Malversacion.

m) Concusién.

n) Quicbra fraudulenta.

f) Baraterfa y pirateria

o) Insurrcccién de los pusujeros o de cquipaje, cunndo sus autores
#e apoderaran del buque.

) Estafa.

q)  Abuxo de conflunza y de
blenes, documentox y toda clase de tftulos dec propledad pa-
blica o privada, por las personas a cuya guarda se hublesen
confindo o que fucken soclos o empleados.

r) Falso testimonlo.

%) Lanlonen graves,

Encubrimiento de los delltor anteriores.

El tratado de derecho penal internacionnl de Montevideo, no cnu«
mera deliton ¥ wblo exike que cliow tengan pena privativa de libertad
mayor de dos afion u otra equivolente, segfin las loyce de la nacién re.
quirente (art. 21%), Ke cluye low delitos de duclo, adulterio, de inju-
rinn y eahmnias y contrn low culton y los dolitos politicos, (Art, 22).
Tomfin Jofré, **Manual de procedimiento’’, wogunda odicién, t. 1, pa. 335,
h6 y 557,

En preven

u de ln multiplicidud do loyos nrgentinns, ¢l juez deho in.
vestigur cubl de ellaw ¢x 1o mAs reatrictiva on ln concosién de la extrudicion
purn decidir Wi existe o no roincidencia, B6lo nui o observarf ol principio
Ae 1 igualdnd ante In ley, garantido por muestrn constitueion,

i Chmo debe eantigarse o ‘Ioo reincidentos? La primera vez, conside.
rie o) ehudigo que la reil ye una que puedo
vir para grudunr In pens dentro del mintmum y el mbximum fijado por
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Ja ley (art. 41, ine. 20). Los son mits .
das, y es ahf justamente donde s hace més dificil desentraiinr e
pensamiento del legislador.

Alguien ha cometido tres delitos que han nerecido otras tantas sen:
tencias condenatorias, aplicando en cada caso dos aiios y un mes de ro
clus:on, La primera y la sogunda condenncién se han cumplido en ln
penitencinria nacionsl: ¢l reo ha saldado su deudn con la sociodad. Pro.
ducida ln terccra condenacién, debe ser envinde a uno de los territorioy
Transcurridos los dos

del sur para que cumpla la pena con reclusior
ailos y un mes aplicados en la Gltima sontencia, el condenado recupera
mu libertad y puede volverse a su domicilio. (Véase el diario de sesionen
de In cimara de diputados de la nacién, afio 1895, t. 2, p. 643, pulabras
del miembro informante de In ley 3333, doctor iricio P, Daraet, ¥
art. 51 del e6d. penal). No de ofra manern debe entenderse estn disposi-
cién legal, en cuanto dice que o reineidente por segunda vez, condenado
o pens privativa de la libertad que excodicrn de dos afios, cumplird su
con reclusion en un paraje de los territorios del sur, ete. Para
personn sea red lente por scgunda vez, son necesarios tres
delitoy, (Véase la mocién del diputado Demarfa, aceptada por Darnact,
on ¢l dinrio de sesiones citado, p. 641).

Hasta aquf, como so ve, no hay dificultnd en la aplicacién del e
que es claro y terminante; pero si soguimos leyendo, nos encontr

conden:

dig
mox con ol art 52, ine. 1o, quo suponc el caso de dos condenas a reclu:
6n ¥ aplien penn por tiempo indeterminado y como nceesorin de Jn Gl

tima condena,

L conteadiecion entre los arts, 51 y 52 ca, puce, evidente: ambox
prevén el mismo caso on general y fulminan ponas distintas: ¢l primero
Ao reclusion por ol tiempo de la condenn, das, cuntro ndos, ete.; el o
Kundo, reclusién por tiempo indeterminndo.

£De dinde proviene ln antinomin de 'a ley? El poder ejecutivo re.
mitié al congreso el proyeeto wobre represion de la reincidencin, que ha.
bin de convertirse mhs tande en ley i que fué inférmado en I
chmara de diputndos por hombre fan competento como el doctor Mauricio
P Darnet. En ly citadn ley se oatablpeié que lan penas correccionnles o
de prisién quo fon juceen do In capital y torritorion fodernlon impongan
1 lox reincidentes por acgundn vez serfn cumplidas en los territoriox n
cionnles del sur que el poder ejecutivo designo nl efecto. En esn ley se
inupirs el nrt. 51 de nuestro cGdigo, poro 6ste la modifico, haciéndola
aplicable solamente parn los delitos quo ‘‘oxcedieran de dox afos’’ do
Privacion de ln libortad.

La ley 3335 orn l6gien v constitucionnl. Kra lagien porque estableefn
difcroncins marendun entne ol delineuento primario o el reincidento por
primern ver v el reincidente por wegunda. Para dste In prisién preven.
Hvn o we computabi, In penn se enmplia con whs rigor ¥ oxistfa In
ohtigaeian el trabnjo, Era constitucionnl porque ol paraje de los to-
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rritorios del sur debia ser nacional; porque las condenas a que se refe_
ria eran las que impusieran los jueces de la capital y territorios fede-
rales, ya que la nacién no puede obligar a las provincias que hagan eum.
plir las condenas que dicten sus tribunales, por autoridades nacionaies
y fuera de su jurisdiccién, por opomerse a ello los arts. 5, 87, inc “dl;
102 y 104 de la constitucién federal.

La ley 4189 vino a completar el pensamiento de la ndm. 3333, esta.
bleciendo que la pena de deportacién seria impuesta como accesoria de
la dltima condena cuando concurrieran las condiciones siguientes:

a) ‘‘Dos condenaciones a presidio’’. El presidio era una pena que
tenia como minimum diez afios, de miodo que el deportado debia haber
sufrido por lo menos veinte aiios de privacién de libertad.

b) ‘‘Una condenacién a presidio y una a penitenciaria’’. En este
caso el rio debia haber sufrido genmcralmente qum»c o mis afios de priva.
cién de libertad.

¢) ‘‘Tres d i a peni iaria

d) ‘“Cuatro condenaciones, de las cuales una sea a presidio’’.

e) ‘‘Cinco condenaciones, de las cuales una sea a penitenciaria’’.

f) ‘‘Seis condenaciones a penas inferiores, sicmpre que fuesen cor-
porales’’, En los casos de las letras d), e) y f), el tiempo de privacion
de la libertad en la practica Ilegaba a diez o mis aiios, desde que a los
reincidentes se les aplicaba generalmente el miximum.

El que se encontraba en alguno de esos seis casos, era deportado a
un territorio del sur, después de cumplida la d y alli vivia en li.
bertad sometido a ciertas reglas de inspeccion, trabajo, ete,

El cédigo vigente cambié cl sistema de agravacién de las penas y
en vez de la deportacién con relegacién en un territorio del sur, esta-
blecié la reclusién, de tal manera que basta que alguien haya sufrido, en
total, privacién de la libertad por siete afios impuesta en sentencias dis-
tintzs, para quo se le aphque la reclusion por tiempo indeterminado. (Ar.
ticulo 52).

Entre las leyes 3335 y 4189, no existia contradiccién, mientras que
clla resuita evidente cntre los arts. 51 y 52 dol eédigo que ha preten-
dido seguirlas. En aquéllas, las penas eran proporeionadas al delito y
no adolecian de las incongruencias del nuevo c6digo, en el que después de
penas relativamente leves se salta a la aplicacién de una pena fija.

Un hombre ha sido condenado a dus aiios de rcclusién por lesiones
de las previstas en el art. 90 del c¢od. penal; cumplida Ia pena, es coade.
nado a reclusién por dos afos por andlogo delito. La victima se ha cu.
rado completamente de las lesitnes recibidas después de haber cstado
32 dias incapacitada para el trabajo. El victimario hurta més tarde una
gallina. §Qué pena debe aplicirscle por cste Gltimo crimen? EI art. 52 es-
tablece que la reclusién cn un paraje de los territorios del sur serf im.
puesta por tiempo indeterminado y como accesoria de la Gltima conde-
na, cuando mediaren las siguicntes circunstancias: dos condenas a re.
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clusién, ete. Nuestro hombre ha sufrido esas condenas y cae en la hipitesis
prevista por la ley.

Se lo imputa a otro hombre, haber dado muerte alevosa a varias per-
sonas de su familia. $Cuil es la pena a aplicarse? La misma, ni més ni
menos, que la que se infligi6 al hombre de la gallina. (Art. 80 del cod. ci-
tado).

El art. 52, dltimo apartado, ofrece también dificultades en su in.
terpretacion. Establece ‘‘que se apli la “‘rel i6n’’, eomo
de la condena en los casos de concurso de delitos, siempre que los deli-
tos juzgados hubicren sido cinco, por lo menos, y que dos de cllos tu-
viestn fijada pena mayor de tres afos de prision.

Si la relegacién es pena accesoria, como lo dice la ley, si no se lo
ha fijado término, pareceria que dQurara siempre. ;En qué casos procede
la relegacién?

El art. 52 citado, ofrece otra particularidad: no se sabe 1la clase de
pena a que se refiere, pucs si bien habla de relegacién, no lo es menos
que en cl informe de la comisién de cédigos de la cimara de senadores
se leen las siguientes palabras: ‘‘En el art. 52 hay que substituir la
palabra ‘‘relegacién’’ por Ja de ‘‘reclusion’’, pues se trata de una
errata. En efecto, en la ‘‘fe de erratas’’ del proyecto en revisién, pu.
blicado por la honorable cimara de diputados, se hace comstar que en
¢l articulo anterior debe figurar la segunda palabra cn lugar de la pri-
mera, pues la relegacién no figura en ¢l sistema de penas del proyecto.
Por consiguiente; debe hacerse la misma correceién en el art. 52, y asi
lo centiendon los doctores Rodolfo Moreno (hijo) y Antomio de Tomaso,
miembros de la comisién de la honorable cdmara de diputados, que pre.
par el proyecto, con los cuales ha consultado ¢l punto esta comision’’,
Ed. oficial, p. 259.

8i se entiende el articulo en la forma que preeede, ¥ que por ecierto
no resulta de la cdicidén oficial del cédigo, las dificultades de su inteli-
gencia no sc simplifican. Supongamos un condenado por cinco delitos a
diez ajfios de prision, gpor cuiinto tiempo se le aplicaria la reclusién?
Tor el mismo tiempo de !a prisién, dicen algunos, pues lo que la ley
quiere ¢s que esta pena se transforme en reelusién. Entonces, contesta-
mos, la pena no seria ‘‘accesoria’’, El congreso pudo ser mis claro si
queria ser entendido.

Los errores mis grucsos en los arts, 31 y 52 del nuevo cddigo nacen
de haber cambiado 1a palabra ¢‘relegacién’’ por la de “‘reclusion’’, ol.
vidando que aquella pena importa en eierta mamera ¢l destierro y ésta
se sufre en cércel, y quo ambas responden a sistemas diversos. La ca-
beza o corresponde al cuorpo, ¥ de ahi los despropisites que han re.
sultado,

Arr. 51. — EI reincidente por segunda vez, condenado a
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pena privativa de la libertad que excediera de dos afios, cum-
plira su condena con reclusion en un paraje de los territorios
del sud.

La pena de privacion de libertad que el procesado sufrid
antes de haber cumplido veintiin afios, no podrd computarsele
para la agravacién de la pena.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Ley nim. 3335
3 . t. 4. p. 32
P. 559—Lucchini, p. 109—Peco,

o—Céd. franc., art. 56 y »s.—Céd. ital,
—Degois, p. 464—Haus, t. 2, p. 173—Herrers,
p. 210, 449—Rivarola, p. 511.

art.

JURISPRUDENCIA

“La sancién de la ley 3335 respecto al lugar donde deben cumplir
la pena los reincidentes por segunda vez, no puede confundirse con la
pena de deportacion establecida en el art. 11 de la ley 4189”. Cam. Crim.
de Ja Cap., t. I p. 416.

COMENTARIO

Axr. 51 X
no procede respecto del menor de diez y ocho aiios,
tampocy s toma en cucnta la pena de privacion de la libertad que cl pro.
cesado sufrié antes de haber cumplido los veintiin afios. Esto Gltimo es
860 al efecto de la agravacién de la pena,
Véaso 1o que deeimos bajo el art. 50,

La reincidenci

Awt. 52, — La reclusion en un paraje de los territorios
del sud sera impuesta por tiempo indeterminado y como ac-
cesoria de la dltima condena, cuando mediaren las siguientes
circunstancias : .

1.” Dos condenas a reclusion o una a reclusion y otra a
prision por mas de tres aiios;

2 Tres condenas a prision por mas de tres afios o una
de reclusion y dos de prision de tres afios o menos;

3 Cuatro condenas a prision, siendo una de ellas ma-
vor de tres afios;

4% Cinco condenas a prision de tres ahos o menores.
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Se aplicara ]a re.egacion (1) como accesoria de la condena
en los casos de concurso de delitos, siempre que los delitos
juzgados hubieren sido cinco por lo menos y que dos de ellos
tuviesen fijada pena mayor de tres afios de prision.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

. 52, --- Ley nim. 4189, art, ll—L" (rlm,ell de 27 de mo)o de lﬂdd.
arts. 4, 6; 3 de 3 de abril de Degois, p. . .
5.568—Peco, p. 452—Rivarols, p, 511. N

JURISPRUDENCIA

“Para que pueda aplicarse la pena accesoria de deportacidn, esta-
blecida en el inc. f, art. 11, de la ley 4189, es necesario que las conde-
nas a que el mismo se reficre, no scan de una antigiiedad mayor de diez
afos”. Cam. Crim. de la Cap., t. II, p. 362.

ARrT. 53. — La condena anterior no se tendrd en cuenta
a los efectos de considerar al reo como reincidente cuando hu-
bieren transcurrido los términos sefialados en el articulo 63.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

8. — Ley nfim. 4189, art. 15—Chauvesu, t. 1, p. 341—Degois, p.472—
Peco, p. «5

COMENTARIO

Art. 53

Los plazos a que se refiere ¢l art. 65 se cuentan desde la fecha en
que pasé en autoridad de cora juzgada la sentencia anterior. Lu benigni.
dad de la ley harf que sc apliquen rara vez los arts. 51 ¥ 52. EI hecho de
que un individuo mo sea reincidente cn los términos de la ky, no obstard
para que el juez le nicgue los beneficios de la libortid o condenaciin con.
ional, si resulta indigno de tales beneficios.

(1) ““Reclusién’, Véase Introduccién, cap, II.
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TITULO IX
Concurso de delitos

ART. 54. — Cuando un hecho cayere bajo mis de una
sancion penal, se aplicara solamente la que fijare pena mayor.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 54, — Céd, derogado, . esp., art. 90—C6d. ital, art. 78—
Aguirre, p. 136—OChi t. 3, lari, , 27! arraud, t. 8,
. 19—Groizard, t. 41
mpallomeni, p.’ 414

vorala, p. 318—Tejedor. .

JURISPRUDENCIA

“Si el mismo culpable con ocasién del delito que se propone cometer,
perpetrase otros. sc le aplicaré la pena del més grave y los otros se con-
E . CAm. Crim. de la Cap., t IV, p.
47, 65 ¥ 218,

“La resistencia a uno o varios agentes de policfa, que conjunta o
separadamente intiman prision, constituye un solo delito de atentado
a la autoridad, sin que el ntimero de los desacatados pueda calificarse
como reiteracién’’. Chm. Crim. de la Cap., t. 69, p. 63.

**Cuando la violacién de domicilio es ¢l medio de cometer un delito
contra la propledad, no puede ser tomado en consideracién; para que
tal hecho pucda ger calificado v penado como delito independiente, debe

toner por objeto un ataque a la seguridad individual’’. CAm, Crim. de la
Cap, 1. 66, 3

“Aunque haya pluralidad de infracclones, el delito no es sino uno,
cuando dichas infracciones son s6lo la ejecuci6n sucesiva de una mis-
ma resoluci6n criminal.” Cam. Crim. de la Cap., t. 97, p. 269.

. Si con ocasién de la cjecucion de un hecho criminal, se perpetran
varios Gelitos, la pena a aplicarse os la del delito més gravo, sirviendo
los otros de circunstancias agravantes.”” Sup. cort. nac., t. 66, p. 298.
Se trataba de delitos de 1a misma cspeeie, que por ¢l nuevo cédigo
deben reprimirge sumando Jas diversas penas, de ncuerdo con lo cstable.
cido en el articulo 55. Véase comentario al mismo. Fl sistema de repre.

sién ha variado y debe temerse en cuemta con rclacién a éste y fallos si-
wuientes.

**No puede conceptuarse reitoracion del delito de abuso de av
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dad la prision de diversas personas en virtud de una sola causa.’’
Chm. crim. de la cap., t. 39, p. 279.

“Cometiéndose conjuntamente, el delito de tentativa de robo y el
de atentado con armas a la autoridad, debe castigarse a su autor de
acuerdo con las penas establecidas para. el Gltimo delito consideran-
dose al primero como agravante.” Cam. Crim. de la Cap., Septiembre 2
de 1921, p. 279. Se trataba de robo reprimido con arresto, por el cédigo
derogado.

“Cuando ¢l prevenido hubiéra cometido fos delitos de tentativa de
hurto y el de atentado a la autoridad, sin armas, corresponde aplicar
Ja pena del delito mas ‘rnve que lo es el de tentatlva de hurto y con-
siderar el de d como " Cam. Crim. de
la Cap., 27 de junio de 1911, p. 243.

“Concurriendo conjuntamente con el delito de disparo de arma de
fuego los de atentado a la autoridad y leslones, corresponde aplicar al
reo la pena del primero y
agravantes.” Cam. Crim. de la Cap, 2 de Junio de l91|, p. 182

Lo mismo si no se prucba que la herida incapacite a la victima
por mis de un mes’’. Cim. erim. de la cap., 19 de octubre de 1910, p. 1575.

(Téngase en cucnta al consultar estos fallos, lo dispucsto por los arts.
¥ 56 del nuevo cédigo).

Art. 35. — Cuando concurrieren ‘varios hechos indepen-
dientes reprimidos con una misma especie de pena, la pena
aplicable al reo en tal caso tendrd como minimum, el mini-
mum de la pena mayor y como maximum, la suma resultan-
te de la acumulacién de las penas correspondientes a los di-
versos hechos. Sin embargo, esta suma no podra exceder del
maximum legal de la especie de pena de que se trate.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art. 56, — e mnao. s, 85, 86—Céd. e, asts. 89 89—C6d. ital,
uirte, p. —Crivellari, t, 4,

i R 170—H algo “Garcta, T,

0—lmmllo eni, p, 414—Lucchi oo—Pm-eco, t. 1, p. 416—Pcco, p. 469—

rola, p. 319-~Viada, t. 1, p. 470, 486

JURISPRUDENCIA

“Debe procederse a la acumulacién de penas sl las distintas gubs-
tracclones fueron cometidas en diversas oportunidades.” Jurispruden-
¢ia Argentina, t. 2, p. 30.

Véase 1o que decimos en el comentario, pues el sistoma de represién en
Jaconeurre do delitos ha variado con la sancién del nuevo eédigo.
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‘‘La sustitucién de una letra de 2.500 florines, por tres con firma
falsa de 500, 1.000 y 1.000 florines en un mismo acto, y a un mismo
efecto, no importa reitcracién del delito.”’ Sup. cort. nae., t. 65, p. 70.

“Aun cuando el hurto se lleve a cabo extrayendo objetos de diver-
sas piezas no existe reiteracién.” Cam. Crim, de la Cap. t. 94, p. 89.

COMENTARIO

ART. 55

Clasifica las penas este articulo por su ‘‘especie’’, al paso que cl si-
guiente lo hace por su ‘‘naturaleza’’. Los dos té son poco claros y
han sido empleados en idéntico sentido.

Las penas, por su especie, son las que enumera el art. 5, y cada una
de ellas tiene su naturaleza peculiar. -

La naturaleza de una pena, vale deeir, su propiedad caracteristica,
es lo que la distingue de otras, de tal manera, que la prision, la reclusion,
la multa y la inhabilitacién, son penas de la misma especie o naturaleza y
entran en los términos de los arts. 55 y 56,

La reclusion constituye una especic de pena, la prisién otra, y asi
las demis que el legisiador ha crcado en la parte general del eédigo para
distribuirlas en la parte especial. Cada una de ellas es de la misma natu.
raleza si se Ja considera en si y de naturaleza distinta, si se la compara

con otra.

Las penas de la misma ecspecie pueden sumarse si concurren varios
delitos que es necesario reprimir. No es posible hacer lo misino si una in-
fraceién merece prision y otra reclugién o multa, porque tales penas son
de diferente especie o naturaleza.

En consecuencia, la suma de las penas solo procede en los delitos re.
primidos exclusivamente con prisién, con inhabilitacion o ‘con multa, pero
no cuando concurren dos o mis de esas penas, La reclusién se encuentra
slempre acompaiiada con la prision, a Jo que se agrega que, gencralmente,
aquella ¢s impuesta por mayor tiempo que ésta

Luego, entonces, en la mayoria de los casos la suma de las penas pro-
cederia en los delitos menos graves. Pena de ‘‘prision’’, arts. 87, 88, 89,
97, 98, ine. 3.0; 99, ine. 2.0; 100, inc, 1.o; 104, 105, 109, 118, 128, 130,
131, 134, 135, 138, 139, 141, 142, 145, 148, 149, 150, 153, 154, 138, 160,
161, 163, 164, 168 a 173, 179 « 184, 188, 103, 195, 197, 208, 209, 211,
a 213, 219, 1.* parte, 220, 221, 224, 226, 229, 230, 237, 239, 241, 248, 277,
280, 281, 289, 209 a 302, Pena de ‘‘multa’’, arts. 99, inc. 1o, 103, Gltima
parte, 108, 129, 155, 159, 175, 247, 262, 281, dltima parte. Pena de ‘‘in-
habilitacién”’, arts. 239, 264, 273, 274,

La aplicacion del sistema de absorcion establecido en el art. 56, ca.
rece de importancia en los delitos gravis previstos por los arts. 79, 80,
82, 98, inc. 1.0, 100, inc. 3.0, 101, ine. 20, 102, 124, 165, 191, inc. 4, 194,
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apartado 3.0, 200, ultima parte, y 214, por cuanto el juez puede graduar
la pena entre el minimum y el miximum, que en las penas privativas de
Ja lihertad llega a los veinticineo afios. No oeurre lo mismo «n los \delitos
que cnumeran los arts. 81, 84, 85, 86, 90, 93, 95 a 98, 101 a 103, 106, 107,
119 a 127, 140, 151, 153, 156, 157, 165 a 167, 174, 176, 177, 178, 186, 199,
191, 194, 198, 200 a 204, 214 a 219, 223, 225, 227, 238, 242, 246, 249, 238,
260, 261, 265 a 272, 275, 283, 286 a 288, 290, 292 2 295, pues en cllos de-
be aplicarse la pena miés grave, teniendo en cuonta los delitos de pena
menor.

Las incongrucncias que pueden surgir del sistema de acumulacion de
penas establecido por los arts. 55 y 56 del eddigo penal, no las ha sospe-
chado seguramente el congreso.

En sintesis, pueden ocurrir tres ecasos tipicos en la aplicacion de las
penas: delito tnico reprimido con dos penas; pluralidad de delitos a los
que corresponda penas de la misma cspecie o naturaleza y pluralidad de
delitos castigados con penas de diferente especic o naturaleza. Veamos al.
gunos ejemplos:

l.o Delito de homicidio del art. 79, el juez puede aplicar cualquicra
de las dos penas, rcelusion o prisiéon de ocho a veinticinco aiies, segin las
particularidades del hecho ¥y la peligrosidad del delincuente. Las penas
en tal easo son paralelas de la misma duracion y el juez puede clegir la
més apropiada.

2.0 Delito de homicidio cometido en un estado de cmocién violenta,
en que el agente para realizarlo haya violado el domicilio de la vietima,
art. 79, ine, l.o, letra a). Se aplicard cualquiera de las dos penas parale-
las establecidas por dicha disposicion legal para el homikidio, art. 54.

3.0 La comisién de cineco hurtos caliticados, comctidos por hechos in-
dependiontes, art. 163, hari que la pena tenga como minimum un aio de
prisién y como méaximum, veinticinco, art. 55.

4.0 En el mismo caso del nimero precedente, si ¢l acusado ha causa.
do ademds un aborto, la pena no podrd pasar de diez aiios de reclusion,
arts. 56 y 85. Se apliea Ia pena mis grave y se tiene en cuenta los delitos
de pena menor,

Awrr, 36. — Cuando concurrieren varios hechos indepen-
dientes reprimidos con penas divisibles de diferente naturale-
za, sc aplicara la pena mas grave, teniendo en cuenta lox de-
litos de pena menor.

Si alguna de las penas no fuere divisible, se aplicard és-
ta tinicamente, salvo el caso en que concurrieren la de prision
perpetua y la de reclusion temporal, en que se aplicard reclu-
sion perpetua. '
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La inhabilitacion se aplicara siempre sin sujecion a lo dis-
puesto en el parrafo 1.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 56. — Vdéase las citas de los articulos snteriores—Peco, p. 469.

ART. 57. — A los efectos del articulo anterior, la grave-
dad relativa de las penas de diferente naturaleza se determi-
nari por el orden en que se hallan enumeradas en el articu-
lo 5.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 57. — Viase concordancia de los articulos anteriores y del art. 5.

ART. 58. — Las reglas precedentes se aplicaran también
en el caso en que después de una condena pronunciada por
sentencia firme se deba juzgar a la misma persona que esté
cumpliendo pena por otro hecho distinto; o cuando se hubie-
ren dictado dos o mas sentencias firmes con violacion de di-
chas reglas. Correspondera al juez que haya aplicado la pena
mayor dictar, a pedido de parte, su tinica sentencia, sin alte-
rar las declaraciones de hechos contenidas en las otras.

Cuando por cualquier causa la justicia federal, en autos
en que clla haya intervenido, no pueda aplicar esta regla, lo
haré la justicia ordinaria nacional o provincial que conocié de
la infraccién penal, segiin sea el caso.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 68, — C6d. ital, art. 76—Imechini, p. 1oo—Crivellari, 1. 4. p. 204,
—Viase las citan de los articulos anteriores—Peco, p.

©
8
N

JURISPRUDENCIA

“l.a acumulacién de procesos no estd reglamentada en el proee-

dimiento criminal, gurge del art. 85 del c6d. penal.” Jurisprudencla Ar-
gentina, t. 6, p. 552
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COMENTARIO

ArT. 58

Tiende a evitar esta disposicion legal la ion i da de las
penas y a mautener el principio del concurso de delitos, principalmente en
los casos de los arts. 54 y 56. Es cierto que en el caso det art. 55, las penas
so suman, pero no lo es menos que eso ocurre solamente para determinar
cufil ha de ser ¢l méximum de la que va a aplicarse en el caso concreto,
1o que careceré de importancia en la mayoria de las veces, sobre todo cuando
esc miximum llegue a 25 afios, por la concurrencia de delitos menores. Nin.

,gin juez va a llegar a la pena mAxima por infracciones que no revelen
temibilidad, aun cuando la ley lo autorice a ello. |

TITULO X
Extincién de acciones y de penas

ARrT. 59. — La accién penal se extinguira:
1.° Por la muerte del imputado;
2.° Por la amnistia;
3° Por la prescripcién;
4° Por la renuncia del agraviado, respecto de los de-
litos de accién privada.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

rcll, t. l
na, P. (M—Rivhmlt. D 011—'[eudor.

'6d. esp., art. 132. inc. 2—Céd, art.
9—G Lt 2, e 444—Qroizard,

.1, lmplllome

421—mun>|-. P, 610—

¢7|—l,nccmm. P
|odur t p. 111—

g6d, dorogade, 89—Ley
art. S1—Aguirre,

Inc. 3.
132, inc. S—Cd
rraud, t

p. 596— ejedor,
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4. — Cod. derogado, arts. 125, 186 ine. 1—C0d. esp., art. 24—Cod. ital.,
art. sa—\gmm—. b 197, 238—Cri eu.n, t. 4, p. 441, 495 —Groizard, t. 2, p-
135—Hidalgo Garcla, t. "1, mpellomeni, p. 478—Lucchini, p. 114=Pa-
gheco, t 1 p. 298—Péssina, n 4"’4—R|\amlu. P. 611—Tejedor, t. 1, p. 117—
Viads, ¢, 1, p. 403 \

COMENTARIO

ART. 59

Las acciones y las penas se extinguen por motivos diversos y alguno
de cllos no cstid enumerado en el c¢édigo, como lo veremos mis adelante.

Nos ocuparemos cn primer término de la extineion de las acciones, para
tratar a continuacién de la extincién de las penas.

Hay causas que extinguen las acciones publicas y privadas, pero que
dejan subsistir la accién civil; otras inguen sol. las acciones pri-
vadas. La aecién civil, a su vez, se extingue por causas que le son propias.
La cosa juzgada y la preseripeién son causas extintivas comunes a toda
clase de acciones.

La muerte del acusado, la amnistia, el indulto y la prescripeion, cte.,
extmguon las acciones piblicas y privadas. El matrimonio subsiguiente

las i que dependen de i ia privada en ciertos delitos
contra la honestidad. La renuncia del ofendldo extinguo las acciones pri-
vadas. Arts, 59, ine. 1o, 61, 73 y 132,

La accién penal se extingue por la muerte del procesado. Disponia lo
contrario !a ordenanza francesa de 1670, y la inquisicién a prineipios de la
Edad Media, que mas de una vez desenterré restos humanos para formarles
0 por cuestiones religiosas.

No ha establecido de una manera expresa el cédigo penal de la nacién
ni el de procedimiento criminal para la capital, la suerte de la sen.
tenein dictada en primera instancia contra un acusado que muere, des.
pués de haber interpucsto apelacion, o cuando csti corriendo cl término
para hacerlo. Solamentc dos codigos argentinos solucionan la dificultad:
el de la provincia de Buenos Aires (art. 414), y el de San Luis (art. 449).
¢Cual sorin el valor de esa sentencia? Los autores franceses se ocupan de la
cuestion, ¥ haeen varios distingos: cuando estii corriendo el término para
la apelacion, la sentencia subsiste, pero sin cfectos juridicos de ninguna
clase; cuando se ha dictado después de Ja muerte del acusado, por ignorar
el hecho el juez, la sentencia cs nula. En los c6digos argentinos citados,
cualquiera que sea la sentencia, si no ha pasado cn autoridad de cosa juz-
gada, es nula. El acusado muere en toda su integridad de ¢enculpable.

Otra de las causas generales extintivas de la aceibn, es la amnistia,
facultad reservada al congreso por el art. 67, ine, 17 de la constitueion
nacional. La cnunciada facultad tiene una limitacion y c¢s que la amnis-
tia dcbe ser general, por manera que nn contompla personas, sino a to.
dos los que se cncuentran en determi i En cs0, just: e,
@e diferencia del indulto o de la conmutacién de pena, que debe otorgar.
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ee individualmente y por el poder ejecutivo. Ambas medidas pucden fa.
vorecer a procesados y condenados.

La amnistia puede dictarse contemplando delitos politi y comunes;
pero ¢l congreso generalmente sélo la ha concedido por los primeros y con e}
propésito de tranquilizar los dnimos perturbados por la sedicién en la. lu.
cha de los partidos politicos. Tal ocurrié después de las revoluciones de
1874, 1880, 1890, 1904, ete. Al discutirse el proyecto Igarzibal en 1875, se
produjo en el congreso de la nacién un debate célcbre entre Rawson ¥
Sarmiento, cn el cual el primero sostuvo la buena doctrina constitucional.
Diario de scsiones de la cAmara de diputados de la nacién, afio 1875, t. 1,
p. 5 ¥ 109; diario de sesiones dv la cimara de senadores del mismo afio,
pégina 133.

La facultad conferida al congreso argentino la tienen los parlamentos
de Europa, donde es frecuente que se dieten leves de amnistia que com-
prenden delitos comunes.

Las leyes de amnistia, por lo general, son muy breves, La de 1890, en
su art. 1o dice: ‘‘Concédese amnistia general para tedo delito politico ¥
militar, cometido con anterioridad a esta ley’’. Véase leyes nimeros 714,
843, 2310, 2713, 4931, 7065, 8130 y 9522.

Otras leyes excluyen los delitos comunes. La de 1890 no decia nada al
respecto; en cambio, comprendia toda clase de delitos con motive de la
revolucién producida en esa fecha. Eso es lo que frecuentemente ha ocu.
rrido ¢n nuestro pais.

Dictada la ley de amnmistia, cl fiscal debe abstencerse de deducir cual.
quicr aceion, ¥y en cuanto al juez, estii obligado a sobreseer en la causa aun
de oficio: es teniendo ¢n cuenta un interés piblico que prima sobre el de.
recho de los partieulares, que se ha sancionado la iey.

Las loyes de amnistia no comprenden, por lo general, la indemnizaeion
por dafios y perjuicios que surgen del delito, es decir, no extinguen la
aceion civil. La accién civil puede ejercitarse contra el delincuente; pero
eso no obstaria para que el congreso pudiera comprender también las in.
demnizaciones por dafios y perjuicios en la ley do amnistia, que eos ley de
olvido, En tal caso, la nacion, en su caricter de poder publico, seria res.
ponsable de esos dafios y perjuicios,

Il presidente de la rep@bliea puede indultar por delitos sujetos a la
Jjurisdiceion federal, previo informe del tribunal correspondiente, cxeepto
en los casos de acusacién por la cimara de diputados, art. 86, ine. 6.0 de
Ia constitucion nacional.

Fandase esta faenltad de indultar las penas — diee el doctor Gonzilez
— en la posible imperfeceibn de la justicia, ¥ on que después de dietado
su fallo pueden desenbrirse circunstancias que antes de ¢l fuerom descono.
cidas, ¥ cambiar la gravedad del erimen o disminuirlo: reconoce en la jus.
ticia un principio de piedad, no eserito en las leyes, para quitarles lo que
tienen de inexorable o rviguroso. Es tan propio de un gobierno monfrquico
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como de uno republicano, porque sicmpre su abuso o falta estin limitados
por la responsabilidad del funcionario phiblico y por restricciones expresas
sobre su alcance y modo de cjercerla. Dentro del gobierno, ella pertenece
al poder ejecutivo por derecho tradicional, porque no podria ejercerlo \el
judicial, el mismo que aplica la pena, sin desprestigiar o disminuir su au.
toridad, ni el legislativo, porque no juzga en caso alguno, y menos en casos
indivi ¥ porque no hallindose siempre reunido, no podria practicarlo
con la debida oportunidad y eficacia. Muchas veces los términos de la ley
penal son inflexibles y no admiten gradaciones intermedias entrc los cas.
tigos o no guardan proporcién con el delito ejecutado; y en tal caso, antes
de aplicar una pena excesiva, es indudable la conveniencia de que wi poder
distinto tenga la facultad de conmutar o perdonar, como lo ha reconocido
¥y practicado muchas veces nuestra cortc suprema, juzgando en cquidad y
no en estricto dorecho’’. Joaquin V. Gonzélez, ‘‘Manual de la constitucién
argentina*’, pArr. 549.

Colocamos cntre las causas de cxtincién de las acciones el indulto, por.
que consideramos que él procede aun antes de la sentencia, como lo tiene
declarado la suprema corte de los Estados Unidos. El indulto hace desapa.
recer a los ojos de la ley la falta ¥ couvierte al favorecido en un hombre
nuevo, a quien da nuevo crédito y capacidad. Joaquin V. Gonzilez, op. cit.,
53. En ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 1, p. 94, nota 57, se trata
e la cuestion por el doctor Leénidas Anastasi.

6 las lineas cedentes, la sup, cort, federal, en la causa de Jo.
, fallada ¢l 16 de junio de 1922, ha consagrado la doctrina que
siempre hemos sostenido. V. Tomds Jofré, ‘‘Manual de procedimiento’’, p.
72, Ba. Aires, 1914, Dijo la corte cn ese caso: ‘* Al referirss la constitucion
@ **las penas por delitos sujetos a la jurisdiccién federal’’—expresion que
como lo ha hecho constar la jurisprudencia, excluye los de jurisdiccién
provincial - 1o hace distincién alguna entre las penas que cstablezea lo
ley ¥ tas que apliquen lox tribunales en sus falios; siendo de notar que los
entes del 53 tomaron, sin duda, en comsideracién ¢l texto de la
cliusula 1., seeeién 2, art. 2 de la ituei i y la definiei
de Marshall “‘¢l perdén es un acto de gracia procedente del poder de eje.
outar las leyes que libra al individuo a quien es concedido, del castigo que
la Jey inflige por un crimen que ha cometido’” (7 Pet. 150), euando en su-
proyecto hubian admitido la misma cxcepeién de los casos de acusicion de
la chmara de diputados y traducido el texto americano ‘‘for offenses
st the United Btates’’, en la cxpresién ‘“por delitos cometidos contra
Ja conf ion'’, que fué por la férmula actual en la sesién
del 29 de abril dc 1853, complementando la clfusula americana con la exi.
del ‘‘previo informe del tribunal correspondicnte’’ (tomada de la
conutitucién de 1819, art, 89, y de 1826, art, 99).

“‘De lu combinacién del texto de la constitucién americana, ilustrada
Por la doctrina de sus tratadistas, con el de las que habian regido anterior.
mente en la nacidn, surgieron las cléusulas del inc. 8.0, art, 86 dc la ley de

consituy




ARTICULO 59 137

1853, que al suprimir algunas restricciones contenidas cn las anteriores,
como Ia aplicacién exclusiva del perdén a la pena capital ¥ cuando media
ran ‘‘graves y poderosos motivos’’, se limit6 a tomar de éstas la exigenecin
del ‘‘informe previo del tribunal correspondiente’’, sin sefialar un estado
determinado del proceso, y en conformidad con las leyes de la época colonial
(ley 27, tit. 3.0, lib. 3.0, recopilacién de Indias), que acordaban a las auto.
ridades ejecutivas la facultad de perdonar cualquier delito y librar los des.
pachos necesarios para que las justicias de todos nuestros reinos y sefio.
rios no procedan contra los culpados a la averiguacién y castigo, asi de
oficio como a pedimento de parte, en cuanto a lo criminal, reservando su
derecho en lo civil, dafios e intereses de las partes, para que le pidan y ei.
gan como les convenga’’.

“‘De lo que precede debe deducirse que el ejercicio de la facultad de
indultar es procedente dentro de los propdsitos enunciados, cuando cxiste
proceso, ya sea antes o después de pronunciada sentencia firme de conde.
nacién, puesto que en lo més cstd comprendido lo menos, con tal que pre.
ceda cl informe del tribunal y no se trate de delitos exceptuados’’.

En mérito de estas y otras consideraciones, la corte declaré constitu.
cional el indulto de José Ibadiez y revocé la sentencin de la cimara crimi.
nal de la capital, que habfa desconocido la facultad del poder ejecutivo
para indultar a los procesados.

El art. 132 del céd. penal establece que: ‘‘En los casos de violacion,
cstupro, rapto o abuso deshonesto de una mujer soltera, quedard exento
de pena el delincuente si se casare con la ofendida, prestando ella su con.

i después de i a casa dc sus padres o a otro lugar
scguro’’. De csta manera queda la accién extinguida.

La acei6n privada se extingue por causas que le son propias: perdon
del ofendido en todos los casos, art. 73, y retractacién del ofensor, em
determinados delitos.

Kl culpable de calumnia o injuria contn un particular o asociacién,
quedarii exento de pena si sc antes de
la querella, o en el acto de hacerlo, dice el art. 117 del céd. penal. En el
delito de adulterio, el cényuge ofendido puede también perdonar, v en tal
caso, la accién so extingue, art. 74.

La aceidén civil se extingue por causas que le son propias, como la re.
nuncia, la trunsaccién y la preseripeion,

Toda persona capaz de dar a titulo gratuito, puede hacer I renuncia
gratuita de una obligacién, y si ella se hace por un precio o una prestacién
cualquiera, su capacidad se determinari segim las reglas relativas a los
comtratos por titulo oneroso, arts. 868, 869 y 1100 del céd. civil. Ey asi co.
mo la personn capaz pucde renunciar a la aceién civil o hacer convenios so.
bre ¢l pago del dafio, en cuyos casos se tieme también por renuuc
necion eriminal, La renuncin puede ser expresn o theita, L
unn renuncia theita, cuando tratfndose de delitos que mo hu
8ino agravio moral, como las injurias o calumnins, la accién no hubiera
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sido deducida en vida por la vietima, art. 1099 del céd. civil. Esto Gltimo
es dudoso, después de lo dispuesto por el art. 75 del ¢6d. penal.

Existen ciertas causas de extincién de las acciones que son comu.
mos a lus acciones piblicas y privadas y a la accién civil por indemniza.
cién de los daiios causados por el delito: ellas son la cosa juzgada y la
preseripeién.

Todas las acciones se extinguen por la cosa juzgada, pero no son igua.

les sus requisitos cuando se trata de las ncciones penales péblicas o priva.
das que en la accién civil. La cosa juzgada se funda en cl principio ‘‘non
bis in idem’’, Este principio no cxistia expresado asi en términos breves v
precisos cn el derecho romano, pues fué redactado por los glosadores de la
edad media; cllos fucron los que, con el objeto de hacerlo comprensivo a
ritus birbaros, lo concretaron en la forma citada,
La sociedad, cuando ha transcurrido largo tiempo desde la infraccién
penal, carcee de interés cn castigar, a lo que se agrega que al acusado no le
seria féeil prosentar las pruebas para demostrar su inocencia, El acusado
20 s ha impuesto una pena que muchas veces es equivalente o supe.
rior a la que puede aplicar la sociedad: la intranquilidad, el insomnio, el
temor permanente de ser descubierto ¥ de que se le aplique la pena. Véase
Yo que decimos bajo el art. 63.

Las penas se extinguen por muerte del condenado, arg. del art. 59 ine.
Lo por preseriy rt. 63: por cumplimiento de la misma; por perddn
del ofendido en los delitos de aceién privada, art. 69; por indulto del reo,

por ¢l presid, de la repiblica o por ¢l gol dor de pro.
segdn que se trate de condenado sometido a la jurisdiceién na.
al o provineial, y, finalmente, por amnistia, que puede dictar el con.
greso o las logislaturas locales, cstas Gltimas con las restricciones que les
haya impuesto la respectiva ley, arts, 67, inc. 17 de la constitucién nacional
ine. 5.0 de la constitucién de la provinein de Buenos Aires.

ART. Go. — La renuncia de la persona ofendida al ejer-
cicio de la accion penal, solo perjudicara al renunciante y a
sus herederos.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 60 — TPeco, p, 490,
ART. 61. — T.a amnistia extinguira la accién penal y ha-

riv cesar la condena y todos sus efectos. con excepcion de las
indemnizaciones debidas a particulares,
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CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
-~ .

Art. 61, — Céd. arts. 86, 103—Crivellari. t. 4, p. 441, 410 656, 666
Lucchini, p. 12, 129—Véase citas y bibliografia al inc, 2 del art.

JURISPRUDENCIA

‘“La ley de amnistia nam. 4939, sancionada con motivo de los su-
cesos ocumdol en la_estacién Plrovlno, el dn 4 de febrero de 1905,
no los delitos o pa conexos con loy
].olmeos o militares, cs decir, los de honue"llo robo y otros perpetra-
dos en aquella ocasién.’’ Sup. cort. nac., t. 113, p. 312

Art. 62. — La accion penal se prescribiri durante el
tiempo fijado a continuacién:
1.° A los quince aiios. cuando se tratare de delitos cu-
ya pena fuere la de reclusion o prision perpetua;
2" Después de transcurrido el maximum de duracion
de la pena seiialada para el delito, si se tratare de
hechos reprimidos con reclusion o prision, no pu-
diendo, en ningiin caso, el término de la prescripcion
exceder de doce afios ni bajar de dos meses;
3.° A los cinco afios, cuando se tratare de un hecho re-
primido tnicamente con inhabilitacion perpetua:
4.° Al afio, cuando se tratare de un hecho reprimido
tnicamente con inhabilitacion temporal:
A los dos aiios, cuando se tratare de hechos repri-
midos con multa mayor de dos mil pesos;
6. Al afio, cuando sc tratare de hechos reprimidos con
multa de quinientos a dos mil pesos;
7.° A los seis meses, cuando se tratare de hechos re-
primidos con multa que no excediere de quinientos
pesos.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

*6d. derogado,
. 91, 44,

461 D
125—Pacheco,
nda, t. 1,




140 . EL CODIGO PENAL DE 1022
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“La prescripeion del derccho de acusar debe declararse de oficlo.”
Cam. Crim, de ln Cap, t V, p. 260. /o. ; dnnpact s

ART. 63. — La prescripcion de la accion empezari a co-
rrer desde la media noche del dia en que se cometié el delito
o, si éste fuere continuo, en que cesé de cometerse.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

. 83. — C6d. derogado, art. Pl—Ley nim. 1180, art, 16—C6d. eap. srt.
m_‘?o.n. ital, art. 02—Aguirre, 142—Crivell t' 4, p. 018, 518, 587—

Degols, p. 700—Garrsud, 1. p. B rolsard, t. P. —I{nas, t, 2, p.
5"?1-'"‘9 igo Garcla, t. 1, p. 486 —-lmlblllﬁmvnlh P, 480—Luechini, p. 1391—Mo-
reno, p D Peanina, p, 442 i la, p. B6OT- 2] b2,
p. 88— Via 1 p s

JURISPRUDENCIA

“Cualquiera que gen lu fechn del documento tachudo de falso, In
prexcripelon del delito wélo we cucnta desde su presentaciéon en Julclo.”
Cam. Crim. de la Cap., t. 61, p. 125,

“*Riendo ol ndulterio un delito continno, ¢l término pura la pres.
cripei6n sblo puode contarse dewde que cowb de comoterae,’’ Chm, crim.
de In cap., t .20, p. 210,

COOMENTARIO

ART 63

nto In intorrupeion de la prosoripeion, ni por
ento, como lo cstablecin el art. 93 del obdi.
conduetn n que sc refioron los proyoctos de
1891 y 1906, Conf. Gonzhles Roura, op, cit., 1. 2, p. 266,

i ort. 98 del proyecto de 1801 eatubleein: **Que In ncelén penal so
prescribirk por In ‘‘buenn conduetn’ del imputado, durante el tiompo " ti-
judo n continuncion. ..’

Low wutoren do dichn disposieitn logul, cn In exponickin do motivon, In

funduban nuf:
“

En el nuevo ebigo no e

Jon neton directon del proc
go derogado, ni por In

cuianto & In preseripeion, hemon ereido que elln no deboe ope.
rurse por ¢l solo transeurso del tlempo, pues 61 no garante suficientomente
# I wocicdnd del arrepentimionto do los oulpubles, Ya ol eédigo netual,
enomoart. 02, haee de In enmiondn del delineuente una condielén de tn pros-
eripeibn, al crtablecor que Gty quedn sin cfecto wi antes do vencer ol tér.
mino comete ¢l reo otro dolito de In minma eapecio o que moreren Igunl o
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mayor penn. Mis justo y mhs preciso, ol nrt. 134 del cbdigo espafiol,
doclara interrumpida Ja preseripeion por la comisién de cualquicr delito
nuevo.

““Homos goneralizado csta reglu, de neuerdo con lu opinién de crimina:
listas distinguidos, consignando e¢n los arts. 98 y 90 del proyecto, que la
accifn penal y la pena so preseriben por la buena conducta del imputado,
durante el tiempo fijado por la loy, y agregando on ¢l 102, que si antes de
vencido el término comcto el roo otrd delito do cualquier maturaloza que
fuere, la preseripeién de ln acei6n penal o do la pena, queda sin efecto’”.
Proyecto do ebdigo penal parn la Repfiblicn  Argentina, por los doctores
Norherto Piilero, Rodolfo Rivaroln y José Niocolfs Maticnzo, p. 105, ed.
de 1801, talleres tipogrhficos de In penitenciarfn nacional,

Por su parte, In comimion de 1906 sigui6 low mismos rumbos, Véase
art, 26 del proyecto.

“‘Igunlmente — decin ln cominion de 1908 — y dentro de lon propési.
fundamentales de justicin, de reforma del delincuente ¥ de prevencion
dolito, que han inspirndo Ins anteriorcs innovaciones, ln comisién ha
modifiendo en enanto a ln preseripeién el criterio dominante en el cddigo
vigente.

El solo transcurso del tiempo no puede ser suf! te para que la
sociedad quedo desnrmadn respeeto de aquel que la ha ofendido en sus mbs
primordiules derechos, como son todos los quo 8¢ encuentran protegidos por
Tas leyes pennles.

“3Qué puede gurantir, en cfeeto, ¢l tiempo pasado? Cuando mas Ia
habilidad del del ute parn se 0 ln aceibn de In justicin, 'I,Y oy,
nex Dastante esto pura olvidar el delito y para que la socicdnd so decla-
re satinfechn? Lo sociedind puede y debo olvidar y perdonnr las infraceionea
antiguas, pero 86lo cuando su autor se hn hocho ncreedor n osn magnani,
midad, y no puede ni debe doclnrarse sntisfechn, sino on cunnto el tiompo
transenrrido ha wervido para In roforma del delineuente ¥ parn su propin
soguridad.

““Nosotros, pucs, que no vomos gurnntins de ninguna elase en ol sélo

dol tiompo, | on W 1 como buse do I pres:
v I 1 conduetn del perseguido o condenndo que, como lo he
mos insinuado, consulta ol triple propésito de In justicia, de la roforma
ol delineucnte y de In prevencion de loa dolitos.

““De la justicin, porque i olln aeonseju el perdén de quien ha repara-
do su rulta, medinnto una vida honestn y labovioss, exige, en eambio, ¢l
onatigo el que ha vivido burlindose de In socicdad y do wus leyes,

O I reforma del dolineuente y de ta prevension do los delitos, por.
que ln esperanza del pordén catimubn ln buena conduetn ¥ evitn nuevas
eafdas,

e g
18]

eripei

“norerumen, Insociedad no tiene interds en eastigne la infracoién an.
tigua, evando In conductn posterior del delineucnte lo ofroco garantfas su.
ficionten do quo se ha apartado definitivamente del euming del mal; en
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tal caso, la pena no tendria razém de ser, desde que sin ella se habria
conseguido lo que forma uno de sus principales objetos, esto cs: la reforma
del delincuente. Pero ticne interés y grande de evitar nuevos delitos y
necesita, entonces, por medio de la pena, buscar la reformm que el tiempo
no ha logrado. De ahf la necosidad de que sea la buena conducta la base
de la prescripeién.

¢‘Esta innovacién no es, por otra parte, sino la ampliacién de la regla
consignnda en el art. 16 de la Gltima ley de reformas, que doclara que la
prescripcién queda sin efecto si antes de veneido el término, el rco comete
otro delito. Nosotros nos limitamos a extender esta disposicion, exigiendo
buena conducta, que es algo mis que no cometer delitos’’. Raffo de la
Reta, **Cddigo penal irgentino’’, t. 1, p. 33.

El cédigo penal de 1887 contenfa dos articulos sobre interrupeion de
prescripeion, el 92 y 93, que dicen asi:

‘‘Art. 92. — Si antes de vencido ¢l término comcte el reo otro delito
de la misma especic, o que merezca igual o mayor pena, la prescripcion
queda sin efecto’’.

‘“Art. 93. — Tado acto direeto del procedimicnto contra la persona
del delincuente dentro del término de la prescripeién, Ja interrumpe, Codigo
penal de 1887, edicién oficial.

El proyecto Moreno no introdujo modificacion al art. 66 del de la co.
misién de 1906, Véase codigo penal argentino, texto revisado por el doctor
Antonio de Tomaso, t. 1, p. 17.

La comisién que estudié ese proyecto (Moreno, de Tomaso, del Valle,
Pradere y del Barco), al fundar In causa por la que modificaba (1 pro.
yecto de 1906, exponia: ‘‘ Establecia éste (el proyecto de 1906), en el art.
66, que la prescripeién de Ja aceifn sc operarf por la buena condu de?
imputado durante ¢l tiempo fijado en el mismo. La misma oxigencia con.
tiene cl art. 69 relativo a la preseripeién de penas. Estos preceptos, toma-
dos del proyccto de 1891, exigen la bucna conducta s:gin la cxposicién
de motives de aguel, porque la enmienda del deli s icion de
1a preseripeifn, la cual es una gracia hecha por la sociedad al culpable’”.

““El doctor lerrera critica csa exigencia, distinguicendo entre gracia y
prescripeibn ¥ sosteniendo que ésta se opera por ¢l transcurso del tiempo.
Aceptando las ideas sostenidas en csa eritica, hemos suprimido ese requi.
sito. La eomisién ha tenido en cuenta que si el autor del hecho hubicra co.
metido otro delito, Ja_preseripeion we interrumpiria y no lo podria ampa.
Gn para que ésta se produzea ex que pase el tiempo sin que
el delincuente tenga nada que hae n la iela, Sicae en manos de

ducta puede ser motivo para in.

10 ¢l término, ¢l sujeto no pod
qué condu

. E1 factor buen:

p
Justiciax, p
que se invest

4 tuvo, ¥ como cso es cuestion de uprecia.
e contra fa libertad obténida, Twando el tiempo pasa,
el interés del cautigo desaparece’, Codigo penal ar.

ciones, poliia
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gentino, t. 2, p. 239, cdicién recopilada y ordenada por ¢l doctor Julio Raf.
fo de ln Reta, p. 239, talleres graficos de L. J. Rosso y Cia., 1921.

En el senado de la naci6n, cl ex senador Rojas se ocups de (sta cuca.
tion, y en su proyecto de despacho proponia: ‘‘Después del art. 63 del pro-
yecto, colocar el siguiente articulo: ‘‘Todo acto directo del procedimicnto
contra la persona del delincuente dentro del término de la preseripcion de
la accibn, la interrumpe’’.

‘‘Es el art. 93 del cédigo vigente — agregaba — y no hay razén para
haberlo suprimido’’. Apéndice al diario de sesiones del scnado de la na.
cién de 1920, p. 108.

El senado no tomé en cuenta esta observacién del doctor Rojas, como
resulta del informe de su comisién de cidigos, donde se lee: **Tampoco
introducimos modificacién alguna en el titulo X, no obstante las razones
dadas por el senador Rojas en su informe, para substituir Ja I

1 “‘De la prescripeién’’, de acuerdo con el ebdigo vigente..

““El proyecto cn revisién modifica los arts, 66 y 69 del de 1906 en
cuanto disponfan que la pena y la accién penal se preseribirian por la bue-
na conducta del imputado, en atencién a que la condicion de la preseripeion
debe ser la enmienda del criminal.

“‘La comisién de la honorablo cimara de diputados recogié las criti.
cas dirigidas contra dichos articulos del proyecto de 1906, por el doctor
Julio Herrera, en la obra ya ecitada y suprimié dicho requisito. Véase
Apéndice del dmno de sesiones de la nacién del aiio 1920,

Herrera, en su libro ‘‘La reforma penal’’, p. 600, que ha infl
la soluciéu dada al caso por el nucvo c6digo, sc expresa a su vez, asi:

‘‘El proyecto, apartindose en osto del de 1891, no habla de interrup:
cién de Ja preseripeién por los actos de procedimiento dirigidos contra el
imputado o condenado. §Es esto un olvido o intenciovalmente se ha queri.
do cvitar osa causa de interrupeién?

ada por

‘“No seria extrafio esto Gltimo, pucs es bastante discutible la conve:
de csta clase de interrupciones. Carrara la combate enérgicamente
en su ‘‘Programma’’. La ealifica de novedad tomada de los eédi
le6nicos quo ln suncionaron por analogia con las leves ei
diealmente sofistica. ‘‘ En mis ‘ Pensieri sul progetto del co
— demostré que la interrupcion por actos de procedimiento en ni
minal no se admitin en el derecho romano, ni en las antiguas pril
Jamis se admitié cn la antigua Francia, donde hoy los criminalistas qm-
prefieren u1 positivismo los ngrn(los dictados de Ja razom, reforman este
sistema como una 1 ¥ eruel iciada 860 por quicnes
anhelan prostituir ol derecho punitive haciéndolo un arma de los partidos
be .Y agrega en seguida, que log actos de instruceion del juez
manticnen vivo el interés social a la pena que se supome perdido por ol
ion del término de la preseripeion

terin cri.

transenrsa del tiempo ¥ que la prolony
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resulta fatal a la inoconcia del culpado, dificultando su prucba. Carrara,
“‘Programma’, pérr. 718,

“‘La razén que d4se para justificar la interrupcién en estos casos, cs
la que expresa Ortolan: ‘‘El motivo — dice — es que todos esos actos con.
servan judicialmente el recuerdo del crimen y del delito y, por comsiguicn,
te, la necesidad del ejemplo’’. Ortolan, t. 1, p. 385, nfim, 949, Pero seme.
jante razén no nos parece concluyente. La necesidad del ejemplo no existe
sino por el recuerdo que la sociedad ha conservado del delito; pero este
recuerdo de la socicdad es del todo cxtrafio al recuerdo judicial de que
nos habla Ortolén. Una diligencia procesal, cualquicra que ella sca, no pue.
de conmover de nuevo a la sociedad como si el delito acabara de cometerse.
Le Selyer, ‘“De I'exercice et de )'extinction des actions publiques et pri.
vées’’ t. 2, p. 77 y sigts., nfim, 478,

“‘Pero cn caso de conservarse esta disposicién de nuestro actual: c6-
digo, se debia, a imitacién del italiano y del proyecto suizo, declarar que
estas i i no podréin p; gar el término més alld de la mitad
sobre el ordinario, cs decir, que si el término es de diez afios, la prescrip.
cién se operarf necesariamente a los quince afios’’.

La afirmacién contenida en el informe de diputados, citada mis arri.
ba, de que “‘si el autor del hecho hubiere cometido otro delito, la pres.
cripeién se interrumpe’’, carcce de trascendencia y mno puede invocarse
después de derogado el art. 16 de la ley 4189 que preceptuaba: ‘‘Si antes
de vencido el término comete ¢l rco otro delito, la preseripcién queda sin
efecto’’,

De lo dicho, resulta cvidente:

1.0 Que en cl codigo de 1887 la prescripcién de la accién se interrumpe

por la comisién de un nuevo delito y por los actos de procedimiento.
Que los proyectos de reforma tuvicron como base de la interrupcion,
a condueta,
3.0 Que cn el cédigo en vigor la prescripcién no se interrumpe ni por
la mala condueta, ni por la comisién de un nuevo delito, ni por los actos
directos del procedimiento. Para que tal cosa ocurriera, scria necesario un
texto expreso que indtilmente se buscarfa en el nuevo cédigo.

ART. 64. — La accion penal por delito reprimido con mul-
ta, se extinguira en cualquier estado del juicio por el pago vo-
luntario del maximum de la multa correspondiente al delite
y de las indemnizaciones a que hubiere lugar.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 84 — C6d. ital. art. 101—Crivelleri, t, 4, p. 631, 640—Impailoment
P 506—Lucchini, p. 128,
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ART. 65. — Las penas se prescriben en los términos ‘si-
guientes:
1.° La de reclusion perpetua, a los veinte afios;
2" La de prision perpetua, a los quince afios;
3° La de reclusion o prision temporal, en un tiempo
igual al de la condena;
4.° La de multa mayor de dos mil pesos, a los tres afios;

5.° La de multa que no excediere de dos mil pesos, al
afio.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Ant. 66, > C6d. derogado, art, Q0—C6d wp. art. 10403l il art. 95—
Aguirte, p. 139—Critellari 2. p. 427—Groizard, ¢, 2, p.
Haws, L. 2. D, .m—uemm . 601- -Huhl zo Garefa, ° Ll 476—Impallo:

45

50
ul—Rnnrol-, p un—'l‘qrdor, 1, p us—\ ds, t 1, 0. 501,

COMENTARIO

ART. 65

Llama la atencién que no se mencionc entre las penas prescriptibles la
ilitacién. Parcce ser una inadvertencia del legislador.

Comparando los incisos 1.0 y 2.0 con el 3.0, resulta que en ciertos cusos
In pema menos grave necesita mayor tiempo para preseribir que la grave.
Un condenado a prisién perpstuz preseribe su pena a los quince afios, ¥
otro a quion se hayn aplieado veinticineo afios de la misma pena, ha menes.
ter el transcurso de este lapso de tiempo para la extineién de su eastigo.

inha

ArT, 66. — La prescripcion de la pena empezari a co-
rrer desde la media noche del dia en que se notilicare al reo
la sentencia firme o desde el quebrantamiento de la conde-
na, si ¢sta hubiere empezado a cumplirse.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

96 7 C8d. derogado. art, OL—ler nim. 4180, art. 16--Cod. ey, art
m—coa itul 96 —Aguirro, b 142—Crivellari, t, 4 p. SL—Garr

2 b 433—Groizard, b 2, p Tor—Haus, . 3 po 317, 391—Tidalgo Garcia,
2 l‘”—sLllecI- , p. 126—Moreno, p. 126—Peco, p. 488—Pessina, p. 43— V-udn.
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OOMENTARIO

ARrT. 68

En el comentario al art. 63 hemos vieto que la prescripcién de la ac-
cién penal no se inferrumpe en ninguna forma. jOcurre lo mismo con'la
prescripeién de la penaf La negativa nos parece evidente,

El c6digo espafiol, después de establecer en el art. 134 el término por
el cual prescriben las penas impuestas por sentencia firme, agrega: ‘‘El
tiempo de la prescripcién comenzaré a correr desde el dfa en que se noti.
fique personalmente al reo la scutencia firme, o desde el quebrantamicnto
de 1o condena, si hubicre éstn comenzado a cumplirse’’.

El sefior Groizard, comentando la disposicién citada, que cs igual a la
de nuestro cédigo, dice: ‘‘Para fijar el dia doesde que debe comenzar a co.
rrer la prescripeién y el modo con que el tiempo debe scr contado, los au.
tores del cédigo se han fijado cu las diversas situaciones en que puede en.
contrarse cl rco. Por punto general, el plazo comicnza desde el dfa en que
se le notifica la scotenciu firme, Realizado cste acto, pueden suceder do3
cosus: que empiecc 0 no a cumplir la pena. Cuando el reo no haya empe-
zado el cumplimiento de la sentencia, cuando no haya puesto sobre 6l la
mano Ja autoridad; cuando, on una palabra, lo resuelto haya quedado sin
cjecucién de ninguna clase, entonces cl lapso del tiempo le aprovecha y
corre para & desde el dia de la notificacién personal. Por el contrario,
cuzndo la pena haya cowmenzado a ser cjecutada, ‘‘nunea puede llegarse a
la preseripeion contando ¢l tiempo desde el dia de la notificacién perso-
nul de la contencia’’. El Gnico medio para poder prescribir penas comen.
zadas & cumplir, cs que exista quebrantamiento de condena; pero entonees
comienza a correr la preseripeién, no desde el diu de la notificacién de In
sentencin, sino desde ¢l del quebrantamicnto. Esta doctrina cs general en
lo que podriamos llamar derecho penal del mundo civilizado’’, Op. cit., t.
2, phgina 712,

Abora bien: ¢l acusado puede preseribir la accién en Ja efircel o fuera
de clla, si esth wometido a Ja justicia, ¥ é6ta no ha fallado cn el tiempo
que ¢l cbdigo fiju en ¢l art. 62; con cl condenndo que cumple la peun, no
ocurre o mismo. S6lo corre la prescripeién cuando después de notificada la
stntencia firme, ésta no se cumple o cuando se quebranta la pena,

Awr. 67. — La prescripcion correrd o serd interrumpida
separadamente para cada uno de los participes de un delito.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 67. .— Herrora, p. 801—Peco, p. 489.
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Arr. 68. — El indulto del reo extinguira la pena y sus
efectos, con excepcion de las indemnizaciones debidas a parti-
culares.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

C6d. esp., art, 132, inc. 4—Céd. iul., arte. 87, lD—BInoho. t.
ell- t,_ 4. p. 441, 442—Degoi 57 , t. 2, p. 456—
al 2, p. ZW—HM-I‘u Qarefs, t. 1, p. !“—!mplllw

eni . 473 Voue X P. 7= PMo. b AalPessing, 'pr 427 Rivarols,
p. 614—Tejedor, | 1, p. 111—Viady, ¢ 1, 66.

Art. 69. — El perdon de la parte ofendida extinguird
la pena impuesta por delito de los enumerados en el articulo
73

Si hubiere varios participes, el perdon en favor de uno de
ellos aprovechara a los demds.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

132 l:t 5,
bzd—Hmn t‘:

1 186 inc. 1—Céd.
88, 368—.\‘“ Te, P. 195.
659—Groizard, t
Lt 1, p. Asl:

n
283 —Vind .. 409 3, n 113, %"

ART. 70. — Las indemnizaciones pecuniarias inherentes a
las penas, podran hacerse cfectivas sobre los bienes propios
del condenado, atin después de muerto.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 70. — Céd. P ) | 125—Cad. ital, arta, 8. loe—('mdhfl t 4 p.
A5, Lt Garofa, . 45—Impallomeni, p.
"‘"—Dueclum p. 111, |"n—l’ulmo, oL AN!—I‘M», p 477—Viada, ¢, 1,
». 547
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TITULO XI
Del ejercicio de las acciones
ART, 71. — Deberan iniciarse de oficio todas las acciones
penales, con excepeion de las siguientes:
1° Las que dependieren de instancia privada;

2" Las acciones privadas.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 7). Inc. 1. — Véase concordanciax al art. 72—Peco, p. 493,
Inc, 2. — Viuse concordancius l art. 73—Peco, p. 496.
COMENTARIO
ArT, 71
S ovupa ‘o codigo de la aceién penal, que divide en pbliea ¥

priva cion civii tendic

¥ de

¢ a la roparacién do perjuicios. Su
del derecho objetivo, en intorés dei
« ¥ del acusado. Véase Mortara, *“Commentario, cte.’’,

proponen die
estado de I
t.

por ¢l dclito afceta en primer término al
rgado de mantener la tranquilidad social y que reeu
onseguir suobjeto, De ahi cién plblica.

¢l estado delega sus funciones en dcterminadas personas a
quienes constituye fArbitros del eastigo del delineuente y entonces aparece
la aceién privada.

Todos los delitos dan lugar a la aceién pabliea, con exeepeién do
co de ellos, que son de accion privada, En este caso se hallan el adulte.
Ta enlumnin, Ja injuria, la violacion de secretos y la concutrencia des.
leal, art. 73. .

El c¢jereicio de las acciones s cuestién que varfa de pafs o pafs, y
que en el meateo we ha diseiplinado en forma cspecial. Por de pronto, ha
desaparecido del eadigo ln accidn popular, que consagraba parn algunos
cavos el anterior ¥ Ja ley nim. 9143 incorporada al mismo.
cin ¢ Espaita constituyen tipos caracteristicos en
Ia materia. En ¢l primero de los nombrodos pafues s constituye en acu.
sudor cualquicra del pucblo; cn el segundo, un funcionario del estado.
que se denomina ministerio pblico y en el tercero, el damnificado, cual

estado, que en el o

I pena

Otras veee

La Inglaterra, Fr
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quier ciudadano o el fiscal. Debe tencrsc cn cuenta que en dichos sistemas
por punto general, el jucz no participa del cjercicio de la aceibn, gCudl ‘s
cl sistema adoptado por nuestra ley.

El artfeulo que comentamos establece que la accién ptblica debe ini.
ciarse de oficio. Pareceria cntonces que es al juez a quien le corresponde
iniciar la accién, aun cuando deba continuarla el agente fiscal. En efecto,
ol art. 179 del ¢6d. do proced. criminal nos dice que existen dos medios
de eiere! Ja accién: de oficio y por querella, Luego ésta ha quedade
suprimida.

Otra interpretacién que puede atribuirse a la ley es la de que se ha
propuesto suprimir la intervencién del particu'ar en la represién del de.
Cens o csto un progreso evidente, En efecto: *'la quercida par.
lar, en los delitos de accion pablica responde mis a los impulsos d 1
cor ¥ de la venganza, que a hacer cfec la justicia: los deudos de la
ima carccen de serenidad de espiritu para apreciar los hechos que han
motivado el delito o lo que tal se prosume, También sucede que aun los mis.
mos dircetamente perjudicados, rebusan formalizar y continuar una acu.
ios los inelinan a perdonar at de.

saci6n: o porque sus principios hum
lincucnte, o por evitarse las molestias y gastos de los procedimientos judi.
cinles, 0 por substraerce u las responsab.lidades en que pueden incurrir
por falta de prucba, o por haberse concertado con el autor del delito. Los .
dos extremos indicados se preeaven confiando cxelusivamente a los fisea. -
les representantes del estado la acusacién. Por otra parte, la perpetracién
Ao ciertos atentados ‘que conmueven a la sociedad, que ponen en peli.
wro sus wAs earas institucionis, no son ni pucden ser sino de su resort
la accion privada se extingue alli donde la justicia tiene que resolver,
no uma contienda entre particularcs, sino ¢l desempefio del mis alto pri.
vilegio, ¢l poder absoluto de castigar y corregir en nombre de las supre.
mas exigencias de la conservacién social, Debe, pues, someterse la .prr
ciacién del caso, al funcionario 8! de, repres r la

on las funciones relativas al ejercicio de tab.s acciones, no a titulo de neu.
sador piblico, no a titulo de la vindieta piblica, sino en ¢l nombre augus.
to do 1a Iy y bajo los impulsos de Ia razén fria y serena’’. Proyecto de
¢6d. de proced. peny) uruguayo de los doctores Acevedo, de Marfa, ctc.,
Montevideo, 1895), pgina L.

Debe tenerse en cuenta que la tendencia a suprimir la intervencién
el particular damnificado, a los efcetos de la npruwn penal se abre ea.
mino en el pafs, tanto cn la legislacién como en la juriep ia de sus
tribunales.

El cidigo de procedimicnto de la provincia de Buenos Aires, dice en
Su artieulo 80: ‘‘FI particular damnificado por un delito de los que dan
lugar a aceion piabl podrf intervenir en ¢l juicio penal, pero sélo con
las facultades que esto codigo establece, pudiendo: 1o solicitar las dili.
geneins Gtilen para comprobar el delito ¥ descubrir a los culpables; 2.0 pe.
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dir el embargo de bienes suficientes para asegurar el pago de la indemni.
zacién civil y costas. El embargo proceders cuando se haya decretado la
detencién del acusado, ¥ el juez fijard la cantidad en que ha do hu.ceru
cfectivo. 3.0 Asistir a Ja i ia del p ido y a las

de testigos, con facultad para tachar'y repreguntar a éptos; 4.0 recusar en
los casos que le estA permitido al acusado; 5.0 activar cl procedimiento
y pedir el pronto despacho de In causa; 6.0 apelar y decir de nulidad de!
auto de y de la i lutoria de primera instancia.
Si el fiscal de cimara no mantuviere dicho rccurso, se le correri vista
al quercllante para que exprese agravics en cl misno término fijado
para aquel funcionario, debiendo declararse desierto el recurso, si no sa
expidiere en el traslado conferido’’.

La cém. crim, de la cap., a su vez, ha dicho que: ‘‘...No puede caber
duda que conforme al espiritu y letra do la loy, los herederos o sucesores
de la parte ofendida en delitos de accién piblica, no tienen ¢l derecho de
querellarse o de intervenir como parte querellante, no obstante que algu.
nos fallos de este tribunal y la prictica la hayan admitido en los casos
de homicidio, por en la i ibilidad de ejercitar la accién
‘“la persona particularmente ofendida por un delito del cual nace aceién
phblica’’, como dice el art. 170 citado, en razén del mismo delito; circuns.
tancia csta dltima que constitufa para los casos de accién privada, una
de las pei que 1! los proy (Se refiere
al proyecto Obarrio y de la comisién revisora del mismo).

‘“Es convenicnte, ademfis, ir contra esa préctica aplicando claramen.
te el principio de la ley, que se conforma més por otra parte con el que
domina en esta materia cn las legislaci ¥ en los |
de reforma de nuestra legislacién procesal y, por consiguiente, rechazar
en casos como el ocurrente la intervencién de los sucesores o herederos
de la persona ofendida, en carficter de acusadores, ya que no se trata de
un delito cometido en la persona del menor, cuya representacién invoca
la peticionante, ni en sus bienes, que ¢s en los casos a que se refiere ex.
presamente el aludido articulo”’.

La accién piblica no puede a veces ejercitarse si depende de instan.
cia privada. El art. 72 cnumera los delitos en que tal requisito se exige.

En tales casos (violacién, estupro, etc.), se ha creido que era
mayor el perjuicio que iba a cxpcrimentar la vietima con la divulgacién
del delito, que con la impunidad. En camhio, cuando el agraviado o su tu.
tor o guardador o representantes legales ponen el hecho en conocimiento
de la autoridad, la sociedad dobe reprimir el delito. No es que se trate
de una accién privada en esos casos, sino que es una accién que no se pue.
de iniciar sin instancia del interesado. Una vez puesta en movimicnto
¥a no pertencce al damnificado, ya no puede desistir, y no hay otra solucién
que dictar la sentencia que corresponda.

El c6d. de proced. de Cérdoba, confunde las acciones privadas con
aquellas  que no pueden iniciarse sin deouncia o incitacién del interesado.
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Los delitos de adulterio, calumnia, injuria, ete., pertenecen a la primera
categorfa; la violacién, el rapto y los demis delitos contra la honestidad,
a la gegunda.

4Debe el denunciante justificar que la menor violada, raptada, cte.,
esth bajo su guarda en virtud de un titulo legitimo para que se acepte
su denuncia? La jurisprudencia es vacilante y se inclina a la investiga.
cién de la existencia del titulo para aceptar o rechazar la denuncia. Pen.
samos con el doctor Rodolfo Rivarola que la ley no exige que se justifique
Ia existencia de un titulo legitimo para que proceda la denuncia: basta la
mera tenencia. ‘‘Derecho penal argentino’’, p. 583.

Las acelonu prnvadaa nenen caracteres especlales‘ s6lo pueden po.
nerse en por iniciativa de personas das: por el eén.
yuge ofondido, en el adulterio, art. 7-1; por el ofendido, y después de su
muerte por su cényuge, hijos, nietos o padres sobrevivientes, en las calum.
nias o injurins, art. por el agraviado o los guardadores o representan.
tes legales de éste, en caso de violacién de secretos o concurrencia desleal,
arts, 73, inc. 3 y 4,y 76.

El ejercicio de la accién civil debe hacerse, segin el nuevo cédigo,
ante el juez que conoce de la causa prnal. El sistema tiene inconvenientes
notorios, a saber: 1., los enumerados en el comentario al art. 29; 2.0, mu.
chas veces tendri que recurrirse ante el juez civil, por no ser posible la
sentencia condinatoria del juez del erimen; puta: fuga, absolucién por fal.
ta de imputabilidad, cte.; 3.0, al dictarse la scntencin puede hallarse pres.
cripto el derecho a la indemnizacién, art. 4037 del e6d. civil. Se puede
llegar a reconocer o desconocer un derecho ‘‘in auditam partem’’.

Por fortuna, «stos inconvenientes no surgirfin en la justicia provincial,
que sc gobierna por sus leyes locales, Vénse comentario al art. 29,

ARrr. 72. — Son acciones dependientes de instancia pri-
vada, las que nacieren de los delitos de violacion, estupro.
rapto y ultrajes al pudor, cuando no resultare la muerte de
la persona ofendida o lesiones de las mencionadas en el ar-
ticulo 91,

En los casos de este articulo. no se procederi a formar
causa sino por acusacion o denuncia del agraviado o de su tutor,
guardador o representantes legales. Sin embargo, se proce-
derd de oficio cuando el delito fuere cometido contra un me-
nor que no tenga padres, tutor ni guardador, o que lo fuere
Por uno de sus ascendientes, tutor o guardador.
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CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

art. 463—Céd. jtal., art. 336.
Degois, p. 622—Garraud,
. 375—Herrera, p. B('S—Hndnlgo

recl
on muy merosos: V. arts. 141, 156, 5

iR, 373 375, 400, 405, 417, 430, 434, 426, 427, 423, 429, 430 dei
italiano.

I
p. 150, —
dicnm de instanci
336, 344,
c6d. per

JURISPRUDENCIA

“Los delitos contra la honestidad son de accién péblica, aun cuan-
do para su castigo dependan a veces de la denuncla del Interesado.”
Jurisprudencia Argentina, t. 3, p. 187,

“Es nula la sentencia por la que se condena al procesado por et
dellto de estupro, sl de la caura formada, no resulta, manifiesto ¢l pro-
posito de la victima de denunclar al procesado.” Jurigprudencla Argen.
tina, t, 4, p. 73.

0 corresponde iniclar julcio por estupro cuando los padres de la
menor se han limitado a pedir la intervencién policial por la fuga de la
hija y ésta es mayor de doce afios.” Cam. Fed. de La Plata, 19 de Octu-
hre de 1910, p. 1680.

“En el delito de estupro, es tramite previo a la prosecucién del pro-
ceso, averiguar el conscentimiento del procesado y su victima para con-
traer matrimonio en virtud de la exencion cons'gnada en el art. 140 del
c6d. penal’’. Cém. Fed. de La Plata, septicmbre de 1911, p. 90.

ART. 73. — Son acciones privadas las que nacen de lo$
siguientes delitos:
1.° Adulterio;
2° Calumnias ¢ injurias;
3. Violacion de secretos, salvo en los casos del ar-
ticulo 134;
4.° Concurrencia desleal, prevista en el articulo 159.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFI4

Art. 73. Inc,

124—C6d. eap. art, 449—C8d. ital.,
Te, 195 —Hlanahe, 5, p. 192—
L (. 5,

0—Hidalgo G

Peco, p. 500—Posninn,

. p. 2 e
—Rivarolu, p.

Inc. 2. — C6d. derogado, nrt, 185
ep, ot 4 0,

¢ Ley wim. 4180, art. 21, inc. —Céd,
Cod, Btal, wxt. 400—Aguirre, p. 256—Crivellori, t. 7, p. 1100—
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Degoie. p. 62 (g Haus, t. 2. p.
'm—!km om—mdnm arefa, t. . 414—Pacheco,
23

S b 00— Deco, b, 500—exsina, p. 434 da, t. 3, p. 234

— C6d. ital, urt. 164—Crivellari, t. 5, p. mu—Hnnn. p. 610
. 161—TPeco, p. 500—Pessina, p. 424—Rivarola, p.

Inc. 4. — Herrera, p. 3 5 P

. p. 595,

ART. 74. — La accion por delito de adulterio correspon-
de unicamente al conyuge ofendido, quien deberd acusar a
ambos culpables, pero no podra intentar la accion penal mien-
tras no se declare el divorcio por causa de adulterio. La sen-
tencia cn el juicio de divorcio, no producira efecto alguno en
¢! juicio criminal.

El conyuge que ha consentido el adulterio o lo ha perdo
nado, no tiene el derecho de iniciar la accion.

La muerte del conyuge ofendido extingue la accion penal y
hace cesar la ejccucion de Ia pena.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. o S6d. derogudo. artr.
e nrl\ l19 451—Céd.
93, 198 hlanche. -,A

usD art. 13—C.
s, 1.,«
4.

I orene,

161 . chece
carola, b, 386—Tojedar, 1.

"1 sbo—

JURISPRUDENCIA

o adiltero Ginicamente_ si
0. de la cap, t. 206,

procedente la aceién contra el
el eémplice ha fallecido.’’ Cém. eri

ART., 75. — La accién por calumnia o injuria, podrd ser
ciercitada sélo por el ofendidn,y después de su muerte por el
chnyuge. hijos. nietos o padres sobrevivientes.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

4180, art, 21

derogndo,

Art. 75 — Gaa. an ¢ mim.
20, rt i
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JURISPRUDENCIA

“En los juicios de injuri ala
persona panlcul.rmente ofendida . Jurl-prudenclu Ar‘enllnn, t 7, p 531

“La calumnla o injuria dirigida contra una firma comerclal afecta
directa e inmediatamente a cada uno de los componentes de la misma,
¥ son ellos los que por sf o mandatario con poder especlal deben Iniciar
» seguir el juicio criminal.” Jurisprudencia Argentina, t. 7, p. 537.

ART. 76. — En los demas casos del articulo 73, se proce-
dera tinicamente por querella o denuncia del agraviado o de
sus guardadores o representantes legales.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 76, — YVer citas de loy inc. 3, 4 del art. 73.

TITULO XII

Significacién de conceptos empleados en el cédigo

ArT. 77. — Para la inteligencia del texto de este cédigo,
se tendri presente las siguientes reglas:

Los plazos scialados en este codigo se contarin con arre-
glo a las disposiciones del codigo civil.

La expresion “reglamentos” u “ordenanzas”, comprende
todas las disposiciones de caracter general. dictadas por la
autoridad competente en la materia de que traten.

Por los términos “funcionario piiblico” y “empleado pu-
blico”, usados en este codigo, se designa a todo el que parti-
cipa accidental o permanentemente del ejercicio de funciones
publicas, sea por eleccién popular o por nombramiento de
autoridad competente.

Con la palabra “mercaderia”, se designa toda clase dec
clectos susceptibles de expendio.
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El término “capitin”, comprende a todo comandante de
embarcacién o al que le sustituye.

El término “tripulacién”, comprende a todos los que se
hallan a bordo como oficiales o marineros.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
Art, 77. — Peco, p. 507.
COMENTARIO

ART. 77

La cficacia prictica de la significacién de conceptos cmpleados en el
c6digo es muy escasa; hubiera sido preferible, en cambio, que ¢l legislador
so preocupara de decirnos qué debe entenderse por hurto de ganado, cues.
tién sobre la que no han logrado nunca ponerse de acuerdo los tribunales

i ¥ que viene debati desde hace veinte afios,

Por mis que ¢l c6digo ha sido sancionado para regir en todo el pais,
con una aceién y fuerza uniforme, una cosa es el hurto de ganado en la
provincia de Buenos Aires, otra en Tucumén o Catamarca y otra en la
capital de la repablica.

El doctor Gomez, ilustrado ex procurador general de la prov. de Bue.
nos Aires, va a decirnos en el pfirrafo siguiente lo que se entiende por hur.
to de ganado en la misma,

‘“Es indudable, deede lucgo, que la palabra ‘‘ganado’’ en la acepeién
°n que ha sido usada en la ley de reformas, no se refiere a un sélo animal.
El diccionario de la lengua la define asi: ‘‘Nombre que se d4 a las bes.
tias mansas de una cspecie, que se apacientan y andan juntas, como ganado
vvejuno, cabrfo, vacuno y otros’’ y lec da como sinénimos grey v rebaio,
‘grex’’, ‘“pecus’’, ‘‘armentum’’, El diccionario de legislacién de Eseri.
che, es alin més terminante al respecto, pues dice que ganado es ‘‘el con.
Jjunto de bestins mansas y de una especie que se apacientan o andan reuni.
das’’, y ‘‘ganado mayor el que se compone de cahezas o reses mayores, co.
mo bucyes, yeguas, mulas, etc.’’. Finalmente, la ley 19, tit. 14, part. 7.,
que define la grey, con relacién precisamente al delito de abigeato, sélo
la considera existente cuando ella es formada por el nimero de animales
que indica, diversificindola expresamente de un solo ejemplar de cada una
de las cspecies a que se refiere’’. T. 9, p. 311 y 392, serie 5.; t. 12, p.
489, scrie 6., etc., de los fallos de la corte de la prov. de Buenon Aires.

En la provincia de Tucumén, sus tribunales reprimen como hurto de
ganado ¢l apoderamiento de un sélo animal. ‘‘Jurisprudencia Argentina’’,
t. 1, p. 806.

El doctor Julio Herrera, como juez dv la cimara de Catamarca ha sos.
tenido la doctrina precedente, en los siguientes términos: ‘' Jamis,
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tiempos antiguos ni en la época moderna, se ha hecho distincién para ea.
lificar el abigeato cntre robo de animales sueltos o en rebafio, salvo cuando
Ia ley ha querido referirse a animales menores, o a la necesidad de fijar
Ia mfis alta penalidad dentro de esta figura criminosa al robo de ganado
mayor en rebafio. El (it. XIV del lib, 47 leyes 1 y 3 del Digesto, De abi.
geis, particularmente la Gltima, expresa lo que se debe entender por abi.
goato: ‘‘Segin el nimero de ovejas ¢n que sc cometi6 el abigeato, uno sc
hoee o ladrén o euatrero; algunos opinan que diez ov.jas forman rebafio, ¥
que también cinco o cuatro puercos quitados, un caballo o un solo buey
constituyen ol delito de abigeato’’. ‘‘Equinus bosen vel usun abigeatus
crimen facere’’. La ley citada de partida, hace efectivamente la distin.
cién entre animales que forman grey y de animales sucltos, pero al sélo
cfecto de condenar a muerte al que roba por lo menos cuatro animales ma.
yores, ¥ a trahajos piiblicos si son menos; pero cn todo este delito, cual.
quiera que fuera el niimero de animales hurtados, se consideraba abigeato.
(Véase la glosa o nota nim. 119 a la citada ley).

“‘Los c6digos modcrnos sostiencn la misma doctrina sin discrepancia,
El mis antiguo, cl ¢6d. francés, en su art. 388, anfilogo al de nuestra ley
de reformas por lox casos idénticos que enumera, no hace diferencia entre
animales en rebafio o sucltos, y asf dice: ‘‘El que haya robado o inteutado
robar en los campos caballos o bestias de carga, de coche o de montura,

ganado mayor o menor, o instrumentos de agricultura, serit castigado:...’’
‘*Se ha p do, dice Garraud, do cste articulo, i no era
i nte que el legislador habria el plural, y se ha sos.

tenido que el robo ‘‘de uno solo’’ de estos animales no cafa bajo la dispo.
sicién del art. 388’7,
‘“Pero no es del ntmero de los animales substraidos que depende la
de estos abi sino de la ci ia que ellos estaban ex.
puestos a la fe pblica cn los campos’’. Y en nota a este phrrafo dico que
la corte de casacién ha declarado que empleando las palabras ‘‘caballos’’,
“‘bestias de carga’’ en plural, ¢l art. 388 ha comprendido necesariamente en
su disposici6n, ¢l ¢aso cn que cl robo no hubicse tenido por objeto sino un
s6lo caballo o una sola bestin de carga. (‘‘Droit penal franeais’’, t. 5,
ném. 2125, p. 427). El cbdigo italiano, en el art, 404, ine. 12, dice: ‘‘Se
castigarfi con reclusién de uno a seiw aiios, si ¢l hecho se ha cometido sobre
ganado mayor, aunque no esté reunido cn grey y que pacen en el campo
abierto o en cstablos’’. Ya antcs castiga con pena menor (art. 403, inc.
6.0) ¢l robo de animales menores. El c6digo holandés, en su art. 311, dis.
pone que serd castigado con prisién hasta seis afios: ‘‘1. ¢l hurto de ga.
nado en los campos’’.

“‘Como cs sabido, nuestra ley de reformas nGm, 4189 fué tomada del
proyecto de ebdigo de 1891, cuyo articulo 189 cs igual al art. 22, letra b)
de aquella en sus diferentes incisos, salvo ¢l que ticne relacién con ol sub
judice. Ewe incino, que s el 3.0, dice: *‘Cuando fuera de animalos en ro.
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bafio o de productos separados del suelo y dejados por necesidad en el
campo’’. Este inciso fué tomado, segn sc uota, de los c6digos arriba ei.
tados, aunque inficlmente, porque ecllos no hablan de animales en rebaio,
salvo el italiano, cuando babla de ganado menor. Y bien, en la ley se hizo
una variacion substancial, pues en lugar de animales en rebudo, so [uso
ganado mayor o menor (art. 22, inc. 4., letra b), variacién inteligente y
que ponfa a la loy de acuerdo con los concordantes y con la razén de la
disposicién que no se refiere al mayor o menor nimero de animales, sino
a la necesidad de temer éstos en ¢l campo sin custodia inmediata y que,
por lo mismo, faltando la defensa privada, la socia! debe extremarse, Ca.
reco de objeto definir lo que cs ganado, porque todo ¢l mundo conoce su
significado, y el hecho de que éstc sea un nombre genérico, no quita que
un solo zuimal pertenezea a este géuero y ceiga dentro de la disposicion
legal.

“*8i fuera exacto que con el voeablo ‘‘ganado’’ la ley ha querido ex-
presar una pluralidad de animales, clla hubicra fijado ¢l minimum de és.
tos que era necesario para que la disposi se aplicase, sin que nada in.
dique que haya querido en este Gnico ¢aso, dejar a los tribunales que com.
pleten la ley, es decir, que hagan también la ley lo que es absurdo supouer,
¥ va contra los mfs elcmentales principios de la ciencia penal, y es tanto
miis absurdo .suponerlo, cuando el limite inferior de grey o rebaiio
es cnteramente arbitrario, y ese limte dependeria del criterio individual
o judicial esencialmente variable, y de la cspecie de los animales de que se
trata, pues las leyes de partida y otras distinguian entre animales grandes,
como los vacunos, medianos, como el poreino, chicos, como los lanares o
. **Jurispradencia Argentina’’, t. 2, p. 328,

La ciim, crim de la capital entiende que en ésta no pucde cometerse ¢l
delito de hurto de ganado, **Jur'sprudencia Argenting’’, t. 3, p. 664).
¥ entiende mal!

En la materia que nos ocupn, existen como se ve, tres codigos pinales
que con una palabra pudo el congreso haber unifieado, en vez de entretener.

eah

se en definir cosas de poen substancia, Véas: comentario al articulo 163.

Axr. 78. — Queda comprendido en ¢l concepto de “vio-
, ¢l uso de medios hipnéticos o narcdticos.
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JURISPRUDENCIA

“La clrcunstancin de que ln victima no fuera contra qulen Iha dirl-
&ldo ¢l disparo quo fué hecho intencionalmente, no cambia ol careter
dol elemento moral del delito.” Jurlsprudencin Argenting, t. 7, p. 402,

“Parn que exista tentativa de homleldio ex necesarlo ol deslgnio de
mat”, “Jurigprudencln Argentina®, to 1, p. 617,

““Ni ol homicidio s¢ produjo sin voluntad criminal, ¢l reo debe ser
condenndo por culpa o imprudencia, & menos que se trate de un heeho ea.
wal’’, ** Jurfsprudencin Argentioa’’, t. 2, p. 152

““No puede imputarse homicidio u quien hirié o otro cou disparo dv
escopetn, wl no se hizo nutopsin n tiempo y no hu podido determinarse,
#ino por vonjeturns, In causa do la muerte. El autor cs sdlo rosponeable dv
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disparo de srma, con herida menor’’, ‘‘Jurisprudcncia Argentina'’, t°6,
pagina 703. :

“*El nimero de las lesioncs no ll-lc(' indueir la intencién de matar, pa.
ra que el hecho se calmqne como de ieidi i
Argentina’’, t. 1, p. 92

*¢El hecho de que cl procesado haya contagiado el vicio de la morfina
a la vietima, no puede ser penado, por mo estar castigado en la ley’’. ‘‘Ju.
risprudencia Argentina’’, t. 4, p. 213.

COMPETENCIA

1. — Es il conocer en cada caso conereto el jucz cneargado de apli.
car la ley penal, vile dceir, quien sea cl juez na‘ural del acusado. Véase
Tomfis Jofré, ** Manual de procedimiento’’, (civil y penal), t. 1, p. 8, (2.0
edicién).

2. — En los delitos debe conocer a veees un jucz distinto ‘‘rations lo.
ci’’, *‘ratione personac’’ y *‘ratione materine’’, a saber:

a) Por razén del lupar del delito, cs competente la justicia federal u
ordinaria, segn las reglas yn fijadas cn cste libro, p. 30, 83 y 34. Co.
rresponde a la justicia federal conocer on los delitos cometidos cn el ex.
tranjero, en alta mar, en buques mercantes o de gu.rra y en aguas terri.
toriales (en ¢
phg. 31); en
cuarteles, arser

caen bajo la compe(onrm de los tnbulmlu argentmos,
puertos, estableci

les, campos militares, juzgados n«lomn-., cdifiaios de
ién, ete). Tomfs Jofré, op. cit., t. 1, p. 397.
de estos caros, lacompetencii buye la ley a los tribunales or.
rios o comuncs,

b) Por razén de Tas personas, Ja justicia ordinaria tiene competencia
general, salvo que se trate de embajadores, ministros pGblicos, cte., ete.,
3.0 de Ju ley ndm, 48, Tomés Jofré, op. cit., t. 1, p. 388, 392,
p. 53 ¥ fallos uhi citados. El atentado contra el presidente
de Ia repiblica es de competencia de la justicia crdinaria,

La sup. cort. nac., (t. 14, p. 26), cn la causa seguida a los Guerri, que
atentaron contra la vida del presidente Sarmiento, al declarar la incom.
petencia de la justicia federal, decia: ‘‘Habria gran difieultad y sumo
peligro en dejar a los tribunales nacionales la facultad de establecer lo
que constituye un delito contra la nacién cuando la ley no lo ha definido
expresumente, ¥ es mis s«.-guro, como dice ¢l jurisconsulto Kent en sus
¢‘Comentarios sobre la n icana’’, limitar la jurisdic.
ci6n de ellog ¢n las causas criminales, a los delitos delnudo. Y penados por
una ley nacional y a los casos que estin comprendidos dentro de la ju-
risdiccién expresamente concedida por la constitucién,

“No pudicndo, en por interpretacion la

correos o telégrafos dv la n
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jurisdiccién de los tribunaley naciopales sobro crimencs y delitos no de.
finidos ni penados por la itucién y leyes i ; es p

que atentados como el presente contra la vida o la persona del jefe supre.
mo de Ja nacién, que debieran estar bajo la proteccién de los tribunales
nacionales, queden sujctos por falta de ley a la jurisdiceién ordinaria de
los tribunales de la provincia en cuyo territorio se hubiesen cometido, an.
tes que consentir que los jueces nacionales asuman cl poder legislativo;
asurpacién que traerfa més males en si misma, que los actos criminales
que tuviese por objeto reprimir, y que serfa més perjudicial a los intereses
nacionales que cl acto de respetar el derccho y el deber del congreso, para
incluir cn los términos de la ley penal los crimenes contra la nacién que
deben ser castigados y sujetos a la jurisdiccién de los tribunales nacio.
nales’’.

¢) Por razén de la materia. Incumbe a los jucces federales el conoci.
micnto de todo delito reprimido en virtud de upa facultad legislativa espe-
cial del congreso, no comprendida en cl art. 67, ine. 11 de la constitucién. En
dicho caso se encuentran: los que ofenden la soberania y seguridad de la
nacion, o tiendan a la defraudacién de sus rentas u obstruyan o corrom.
pan ¢l buen servicio de sus cmpleados o nolenten o estorben la corres.
pondencia de correos o de nacionn-
Its o de moneda nacional, o de billetes de banco autorizados por el con.
greso, art. 3.0, ine. 3.0 de la ley nim. 48, de 14 de septiembre de 1863. En.
tran cn la misma categoria aquellos: delincuentes que tiendan a estorbar
el trifico ferroviario interprovincial o las postas y telégrafos de la mis.
ma indole; los que cometen rebelibn o dolitos comunes concxos con los
mox; la traicién a la patria, ete.
3. — Por excepcibn, el cédigo penal se aplica por los tribunales mi.
litares; tal ocurre, por cjemplo: cuando se trata de un delito cometido
en un lugar de jurisdiecién militar y por un militar. Véase ‘‘Jurispruden.
cia Argentina’’, t. 1, p. 821

4. — EI hecho de no haberse inclufdo en ef cédigo penal un delito, no
hace que éste corresponda a la competencia federal. “‘Los jueces de este
fuero sélo deben conocer de los delitos que afectan al ordon naciomal, o
que se han cometido en alta mar, o en lugares donde el gobicrno nacional
cjerae jurisdiceid lusiva y el congreso mo pucde investirlos de una
60 més extensa de la que el congreso puede conferirles’’, Véase
““Jurisprudencin Argentina’’, t. 1, p. 1, ¥ sup. cort,, t. 120, p. 63 v 134.
3. — En los delitos de prensa no comoce la justicia federal. Art. 32
de la constituciom Véase comentario al articulo 114

COMENTARIO

ArT. 79
El libro scgundo del nuevo cédige, o sea la parte especial, se ocupa
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de la definicién de los delitos y de la distribucién de las penas, cuyas
caracteristicas han quedado fijadas en el libro primero, y al reprimir el
homicidio fulmina ‘‘penas paralelas’’, para quc el juez elija entre ellas
e imponga la mAs apropiada, de acuerdo con la peligrosidad del delin.
cuente. )

El sistema de penas paralelas ha sido explicado por la comisién de
c6digos de la cimara de dores, en los sigui érmi:

<Como lo hemos dicho incidentalmente en la parte general de este
Informe, una de las grandes innovaciones y de las mayores ventajas del
proyecto en revisién, es la aplicaciéon en el libro 1I del sistema de las
penas paralelas.

‘“Se ha apartado cn este punto fundamental del proyecto de 1906,
que sélo admitia el criterio de las penas alternativas para los casos en
que mantenfa la pena capital. En efecto, el art. 84 impone: “presidio
vor tiempo indeterminado o muerte” al que matare a su ascendiente,

conyuge o i que lo hacfa; al que ma-
1are a otro con alevosfa o ensaflamlento, por precio, promesa remunera-
tiva, sevicias graves, impuleo de perversidad brutal, o por veneno, in-
cendio, i losi: o otro medio
<apaz de causar grandes estragos: y al que matare a otro para prepa-
rar, facilitar, consumar u ocultar otro delito, o para asegurar sus resul-
tados o la impunidad para s{ o para gus cooperadores, o por no haber
obtenido el resultado que se propuso al intentar el otro hecho punible.»
<El proyecto de la H. cAmara de diputados ha generalizado el par:
lelismo de las penas, sigulendo el ejemplo de los c6digos mas modernos
v de los p! mas Ha sido en verdad, por los
codigos Itallano, hangaro y y los o de
Austria, Rusia, Jap6n, Suiza, Francla y Suecia,

¢La ciencia lo ha acogido con figual favor, y segdn lo recuerda el
doctor Herrera en “La Reforma Penal”, la sostienen los mas distingui-
Gos tratadistas: Garzon, Liszt, Vidal, Gauckler, Allmena, Berner, Prins,
de la Grasscrie, Proal, y lo sostuvo ya a fines del siglo XVIII Jeremfas
Bentham.

<El sistema dec las penas paralelas, dijo el primero de los autores
rombrados hace ya més dec velnte afios, “es més o menos universal-
mente aceptado hoy dfa, pudiéndose decir que él forma como una es-
pecle de derecho comGn de las legisl represivas . Se
ha dicho, con razon, que la sablu memoria publicada por Gargon sobre
“l.es peines non deshonorantes” ¢n la “Revue Penitentiaire” (1896), e
«l documento capital sobre tan importante punto.

«Una de las primeras tentativas, dice Saleilles, que han tenido por
objeto catablecer, desde el punto de vista de la aplicacién de la pena,
Qistinciones entre los delincuentee, se hizo al preparar el codigo penal

italiano, ¥ fué ésta una de lax ldeas nuevas més fecundas aceptadas ¥
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desenvueltas por el cédigo de 1889, Este, “ha aceptado una especic. de
sigtema mixto, segn el cual se cldsifican los delitos en tres grupos.
Aquellos para los cuales la Gnica pena fljada por la ley es la reclusién,
pena coman; aquellos para los que la ley s6lo admite la detencion,
pena especial; y aquellos, en fin, respecto de los cuales la ley faculta
al juez para glegir entre reclusién y detencion. Por lo tanto, el c6digo
penal italiano, en lo que afecta al criterio de diferenciacl6n, adopta

dos el de la apl legal ¥ el de
aplicacién judicial. Respecto de los delitos para los que la pemn se
fija invariablemente por la ley, ésta se reserva la eleccién y aplica una
de las penas paralelas segtGn el caricter del delito.

«Pero en los delitos respecto de los cuales se deja al juez la elec-
ci6n entre dos penas, éste aplica una u otra, seg(n el interés que pre-
senta el individuo. Es un sistema que no estd mas que dibujado Otro
tanto hay que decir del sistema dc las penas paralelas, en el cédigo pe-
nal alemén. El art. 20 revela que en clertos casos, que deben estar pre-
\vistos por la ley, el juez tiene dos penas de prisién a su disposicitn;
y para aplicar la més rigurosa hace falta que el sentimiento que ins-
pir6 el crimen haya sido vil. Pero la ley no admite, ya que a ella co-
rresponde prever y permitir su aplicaci6n, el paralelismo de estas dos
penas alternativas mfis que en casos que no se cxticnden més alla del
dominio de los delitos politicos y de algunos delitos de funcionarios’’.
(R. Saleilles, “La individualizacién de la pena”, p. 306.)

«Pero el proyecto del cédigo penal para Alemanla contlenc un sis-
tema de penas de prisién que, dado el moderno punto de vista de aten-
der més al delincuente, a su personalidad, que al hecho realizado, per.
mitird a la represion adaptarse mejor a los diversos matices de los ca-
racteres criminales.

«Un comentarista del proyecto, el doctor Aschroth, — escribe un
catedratico de derecho penal en la Universidad de Barcelona — alaba
que la apreclaclén del motivo, del sentimlento que origind el delito, se
kaya tomado como base para determinar la clase de pena que debe
imponerse.

«Para aquellos delincuentes sin honor que han delinquido bajo el
impulso de un sentimiento vil, dice, debe existir una pena de privacion de
libertad distinta de la que debe imponerse a los individuos cuyo sen-

timlento no est4 viclado. En aquéllos la pena tiene que formar un ca-
racter, en ¢stos, no tiene mAs misi6n que hacerles sentlr de un modo
Perceptible la autoridad de la ley. A aquellos es preciso someterlos du-
rante largo tiempo a una disciplina metédica; para éstos es suficiente
una simple privaclon de libertad.

‘‘La pena impuesta a la primera categorin debe denominarse ‘‘re-
clusion”?, ‘con cuya designacién In idea popular une todavia entre nos.
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otros la carencia de honor”. La pena de la segunda categorfa podria_de-
signarse arresto.

«Existe, ademés, nn tercer grupo de acclones punibles que, sin mog-
trar un sentimiento desprovlsto de honor, son, sin embargo, provenien:
tes de un . ¥ cuando una grave viola-
cién del derecho, debe lmyonértele ura privacién de libertad. Para estos
actos es adecuada una pena dc privacién de libertad, expresada con la
denominacién de ‘‘prisién’’.

<El anteproyecto suizo deja al libre arbitrio judicial la determina-
ci6n de la pena, bien dandole el derecho de optar entre dos o mhs gé-
neros de penas, bien otorgindole poder valuador entre un minimum y

un méaximum. Cuando la pena no se designa més que por su género,
cus Iimites, en los que fijan las disposiciones generales que estable-
cen la duraci6n de las penas privativas de la libertad. Por eso ha dicho
con razén Jiménez de Asta, que el libre arbitrio judicial “es el espfritu
vivificador del anteproyecto suizo™. (“La unificaci6n del derecho penal
«n Suiza”, p. 330.)

«Si quiere aceptarse en toda su amplitud la doctrina, de la indivi-
dualizaci6n de la pena, que ha sido una de las bases fundamentales de
nuestra reforma penal, serf menester, no sélo que el c6digo autorice al
Juez para fijar la cantidad, sino también la naturaleza de la pena, den-
tro de los lfmites necesariamente sefialados por la ley.

<El jucz debe tener dos puntos de vista v dos bases muy diferen-
tes, dice Saleilles: “Debe fijar la duracién de la pena, segtn la crimina-
lidad activa, tal como ha caracterizado el acto. Esto correeponde a la
idea de sancion que subsiste. Y debe determinar la naturaleza de la
rena, segtn la criminalidad pasiva del agente, es decir, segtn el fondo
de su naturaleza; v esto corresponde a la idea de fin y de individuali-
zaci6n de la pena. Ese grado de criminalidad pasiva se determinard
bastante a menudo por la revelacién de lor motivos y la criminalidad
subjetiva del hecho™. (Op. cit.,, p. 326.)

<En virtud de los antecedentes expuestos y de los autorizados jui-
<clos pi , la isi6n no ha oportuno ni convenlente
modificar el sistema de las penas alternativas, aplicado en el libro II del
proyecto en revision, creyendo que debe mantenerse y experimentarse,
rara que pueda apreciarse su eficacla en el combate contra el crl-
men»... (Ed. Of, ps. 262 y sigulentes).

La disposicién legal que comentamos prevé el homicidio simple,
que no concurren eircunstancins calificativas que pueden hacer aumentar
© disminuir 1a penalidad.

Sucle dividirse ol homicidio en parricidio (art. 80, inc, 1); ascsinato,
(art. 80, inc. 2); infantieidio (art. 81, ime. 2); cte. Tal clusificaeion
carcee entre nosotros de interés priictico.

Ademés del caso que prevé la dispos

i6n aludida, se ocupa el c6dige
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en otras partes, de h como puede verse
cn los arts. 80, 81, 82, 84, 95, 97, e, 2.0, 99, inc. 2, 100, ine. 3.0, 101, ime.
2.0, 124, 165, inc. 5.0, 187, 189, 190, 191, inc. 4.0, 192, 194, 196 199, 200,
201, 203 y 204.

En la i de homicidi a veces ci ias es.
peciales que deben tencrse em cuenta, a saber:

1.0 Homicidio cometido en estado de ebriedad, que puede ser com.
pleta ¢ involuntaria, o sélo parcial.

2.0 Homicidio por error de persona en los casos en que el golpe se
ha desviado y ha ido a matar a otro que no es el destinado a recibirlo.

3.0 Caracteres diferenciales entre el delito de lesiones y la tentati.
va de homicidio.

La primera y la segunda hip6tesis se presentan ademés del homici.
dio en otros delitos, a los que puede aplicarse las reglas que cxpondre.
mos més adelante.

Pasando a ocuparnos de la cmbnaguer, hay quc considerar que ella
pucds ser cximente, dar nacimiento a wn dclito por culpa o impradencia,
o constituir ya una ci ¢, ya una ci £ ia agra.
vante. )

Las disposiciones del nuevo cédigo justifican las precedentes afirma.
ciones. No es punible el que se embriagé completamente por causas que
no le son imputables y en tal cstado cometié un delito. Tal es la doctri.
na del art 34, inc lo. Véase Garraud, op. cit., t. 1, p. 508 y sigs.

Comete imprudencia el que bebié voluntariamente, por cl placer de
beber v una vez cbrio cometié un delito. El hecho encuadra ¢n la pres.
cripeion do log arts. 84, 94 y otros.

Si la cbriedad, en eambio, ha dejado al agente el uso de sus facul-
tades, pucde constituir o una atenuante o una agravante, segin los ca.
803, Conf. Garraud, loc. cit.

Aun bujo la vigencia del eédigo derogado, que scguia otros rumbos en
lo que sc reficre a la embriaguez, pues jumiis la computaba como agravan.
te, la sup. corte de la provincia do Buenos Aires establecié que: *‘La
ebriedad parcial no hace desaparecer la imputabilidad criminal, del
suponerse al que se halls bajo su influcueia, con cl suficiente discernimn
to para clegir los medios de ejecucién, por lo tanto responsable del hecho
ejeentadn con alevosia’’, Serie 5.4, t. 4, p. 368.

El doctor R. Rivarolu, en su **Exposicién y critiea del codigo pena
t. 1, p. 110, dice: ‘‘El hombre que mo tienc hibito de beber en demasia,
© que hebe con continencia, y por una causa independiente de su voluntad,
sl tarse de sus costumbdres normales, cae en estado de embringuez,
©8 quicn tiene derecho indiscuti de que se que su i
8 involuntaria.

““Mayor dificultad puede presentar cste otro: quien se aparté de sus
hébitos normales y bebié ein contiuencia, confiando, empero, en una resis.

1
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tencia a los efectos de la bebida que en realidad no tenia; cn una palabra,
quicn se embriagé por imprudencia, quien quiso la causa sin desear el cfec.
to. Ha habido la voluutad de beber y ha podido pensarse en las conse.
cuencias previsibles de. cse hecho En cste caso quizis sc argumentarf asi:
8i no se ha bebido con ¢l prop. i de i no ha habi.
do embriaguez wlunmna, ¥ procede la exencién de pena. Beria ésta la in.
terpretacién méis dirceta del texto legal, que tendria ademfis en su apoyo
el hecho de ser la mis favorable al reo, Creo que no se ha tenido intencién
de dar tan estricta cxtensién al vocablo ‘‘involuntaria’’. En la cul,
imprudeneia hay un defecto de voluntad que funda la responsabilidad: no
se ha querido, como c8 deber de todo hombre, tener todos los cuidados ne.
cesarios para no causar un daiio. No basta no haber deseado la embria.
guez por si misma: es necesario haber cuidado de mo inmcurrir en clla. De
otra manera, resultarfa que el ebrio habitual que bebe, no con el propésito
de emborracharse, sino por el placer de beber, y no obstante todas las mo.
lestias de la cmbrmguez que él prevé, eﬁuria exento de pena, siempre que
esa por imp o fuera let
también asi que locados cn la misma icién legal, ¢l que
bebié por prescripeibn médica, por ejemplo, y con el mayor cuidado de mo
incurrir en embriaguez, ¥ csto no obstante cayé en ella, y el que se embria.
g6 por culpa o imprudencia, Entretanto, la culpa o imprudencia no cxime
de responsabilidad, como ¢l acaso, sino que es, al contrario, una causa de
responsabilidad.

“rA'gunos tores indican otra solucién: ‘‘Cuando 'a embringuez es
] resultado de la imprudencia, del abandono, de 1a intemperancia del agen.
te, cs necesaria una distineién. 8i ha sido parcial, la infraccién cometida

en este estado ituye un delito i i o no i i , seglin que
el agente haya querido ¢l mal que es resultado de su aceién, o que lo haya
causado por falta de previsién o de p i6n..."" “Si la embri es

completa, no puede imputarse al agente uba resolucién eriminal, pues no
ndo esta resolucién antes de que hubicra cafdo en «se cstado, mo
podria surgir durante la embrieguez, pues que ésta habia suprimido ente.
ramente el ejereicio de las facultades intelectuales y morales. El autor no
e culpable sino de una negligencia, de una imprudcncia, de una falta mfs
© menos grave’’. Admitida la exi ia de una embri leta, du.
rante Ja cual no se tiene conciencia del acto que se cjecuta mi de su erimi.
nalidad; ¥ que Ja imputabilidad nace del hecho de tener conciencia de lo
que se ejecuta, logicamente hay que admitir que la Gnica responsabilidad
que existe por actos resueltos y cjecutados durante una embriaguez culpa.
ble, e8 1a de culpa o imprudencia, que no obstante la letra del inc. 1.0 del
art. A3, cabe también dentro de )a definicién del ine. 2.0, art. 16,

*“Adviértas: que he dicho “resucltos’” v ‘“cjocutados’’, primero, por.
que awi Jo consigna expresamente el texto del ine. 1.0 del art. 81; segundo.
porque la incapacidad para resolver, en que sc cncuentra ol agente, es el
fundumento primordial de la resclucién indienda.
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‘‘Tampoco obsta a csta solucién la frase ‘‘imputable al agente’’, que
sc (ncuentrn en los términos genersles del final del inciso. Ella sélo im.
porta el principio de que no queda exento de responsabilidad el que cjecu.
t6 ¢l hecho habiéndose embriagado por falta de prudencia’’,

\wxe también Herreu, “‘La reforma penal’’, p. 377, ete.

i tan i , la suprema corte de la provincia
ha establecido lo siguiente: ‘‘El estado de beodez completa excluye Ja po.
sibilidad de cometer infraceién llgnnn a las leyes penales, no pudiendo con.
siderarse, por tanto, como cil Los daiios dos sin
intencién criminal por culpa o imprudencia, son, segn la ley, actos puni.
bles que quedan sujetos al castigo que ella establece, segin la calificacién
de culpa grave o leve que corresponda’’, 8. 3.a, t. 8, p. 316.

La ciimara cnmmal de la eaplu] de la replblica ha sentado: ‘‘La

cs lificativa del delito, si, por los
antecedentes del reo y de la forma en que lo cometié, no se justifica lu
intencién criminal. El homicidio cometido en estado de cbriedad completa.
hace presumible la falta de intencién criminal; debe calificarse como cul.
pable y penarse con seis meses de arresto’’. T. 37, p. 338.

Fundando esta conclusién, ¢l vocal de la citada cdmara, doctor Saave.
dra, se expresé en los siguientes términos: ‘‘Reconocido que cl hecho se
resolvi y efcetué en un estado completo de ebriedad, no es posible casti.
garlo como homicidio voluntario, desde que falta In base escncial para po.
der comsiderarlo tal. ;Cufil es entonces la responsabilidad del que come.
te un delito en completo estado de ebriedad, cuando ésta no es voluntariaf
La dniea que puede imputarse es la de culpa o imprudencia, como lo ense.
fian Rivarola y Haus en los nimeros antes citados y Carrara, en el parr.
342 del t, 1o, Ese estado no debe tomarse como una simple circunstancia
atenuante, porque, como lo observa el primero de los autores citados, &l
cabe perfectamente dentro de la definicién del ime. 2.0 del art. 16 del
¢6d. penal, y los principios del derecho criminal acomsejan optar en csa
situacion por la ley que sea mis favorable para ¢l rco. Siendo, pues, el he.
cho cometido un homicidio culpable, la pena que le corresponde cs el tér.
mino m«dio de la fijada por el ine. 2.0 del art. 18, desde que el erimen
acompaitado de voluntad criminal no habria podido penarse con mis de
scis aiios de presidio, en vista de la circunstancia atenuante de la
guez (art, 96, ine. 3.0 del ¢éd. pcnal). En mérito de estas consider:
voto cn ¢l sentido indicado y, en consecuencia, por la confir e de Ia
sentencin, que impone al procesado la pena de seiy meses ¥ medio de arres.
to’',

Consiiltese también fallos de la cim. crim, de la cap., t. 37, p. 338; t.
i, p. ; Inspeceién de justicin, noviembre de 1911, p. 106; fd. diciem.
bre del mismo afio, p. 105; abril de 1912, p. 75; sup. cort. de la prov.
e Buenos Aires, serio 3.0 t. 8, p. 316; serie 5.a. t. 2, p. 338 y ‘‘Jurispru.
dencia Argentina’’, t. 1, p.533.

Cuando se¢ ha hecho fucgo contra una persona y se ha muerto o herido
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a otra, surge la dificultad de saber si existe uno o méis delitos y la califi.
cacién de los mismos.

La sup. corte de la prov. de Buenos Aires, conociendo en una causa
<n que me toc6 intervenir como abogado, establecié que en casos como
el expresado, hay un delito tentado y otro por culpa o imprudencia.

‘‘La mayoria de la cimara — dijo la corte — sintetiza los hechos (u¢
motivan -este proceso, estableciendo que el acusado Peralta arrojé un vaso
contra Frontaura, pero no le pegé a éste, sino a la sefiora Pernea que habia
llegado en ese momento al lugar del hecho; y fundindose en que la accién
de Peralta al arrojar el vaso fué voluntaria con el fin de producir un re.
sultado delictuoso y en que se ha producido un resultado de esta naturale.
za, como consecuencia inmediata y dirceta de aquella accién, declara a Pe.
ralta responsable como autor voluntario del hecho realmente cometido, o sea
de la lesion inferida a la sefiora Pernea. El defensor, doctor Jofré, impug.
na esta conclusiém, alegando errénea aplicacién del art 6.0 del céd. penal y
del art. 17, inc. 2.0 de la Icy de reformas a dicho cédigo, nim. 4189, fundin.
dose cn que de los autos resulta, segin los hechos reconocidos por la mayoria
de la cimara, que el procesado no tuve la voluntad criminal de herir a la
mencionada sefiora, ¥ que si el hecho se produjo fué debido a una circuns.
tancia casual y fortuita: la de haberse presentado la vietima en ¢l preci.
so momento en que Peralta arrojaba el vaso sobre Frontaura. La mayo.
ria de la cimara, si bien no ha aplicado expresamente ¢l art. 6.0 del codigo
penal, ha fundado en su doctrina la resp bilidad del pr ado, por la
presuncién legal de voluntad eriminal que aquél declara, en la ejecuciéon
de hechos clasificados de delitos; pero el mismo articulo expresa que aque.
lla presuncién subsiste, en tanto que no resulte una presunciéon contraria
de Jas circunstancias particulares de la causa. Ante esta cxcepcion de la
ley, es fundada, a mi juicio, ]la errénea aplicacién de la misma, que se ha
alegado. La lesién recibida por la sefiora Pernca, considerada en absoluto
como hecho calificado de delito, haria presumir, segin el art. 6.0 citado,
Ja voluntad criminal en su autor, de lesionar a dicha sefiora; pero relacio.
nada con el hecho primordial reconocido, del lanzamiento del vaso por
aquél con intencién de dafiar di e a Fr este hecho consti.
tuye sin duda alguna, una presuncién contraria de la voluntad de dafiar a
aquella gefiora. La voluntad criminal a que el art, 6.0 del c6d. penal se re.
fiere, es la resolucién de aleanzar un resultado determinado, como objeto
directo y fin propuesto en la deliberacién del agente. Cualquier otro re.
sultado imprevisto por éste, aunque constituya delito en si mismo, no puede
presumirse comprendido en la voluntad criminal encaminada a otro objeto.
Son estos resultados imprevistos y que no son consecuencia necesaria o ha.
bitual del hecho ejecutado, pero que seg(n las circunstancias, ha debido o
podido prever el agente al realizar su propésito real, los que, sin justificar
su acci6n, Je hacen responsable de culpa o imprudencia, segn la doctrina
de los arts. 16 y 17 del c6d. penal; asi la ley 6.1, tit. 15 de la partida 7.2,
previendo casos anilogos al de esta causa, decia: ‘‘Peleando dos omes
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en uno, si alguno dellos queriendo ferir aquel con quien pelea, firieyse o
otro, maguer non lo fiziesse de su grado, tenudo es de fazer emiendaj por.
que como quier él non fizo a sabiendas cl dafio al otro, pero acuecié por su
culpa’’. Haus, citado por el sefior procurador gemeral y por la defensa,
supone el caso de estos autos diciendo: ‘‘El mal que se tenia intencion de
ocasionar a una persona determinada ha sido hecho a otra persona, que el
agente no ha tenido en vista: en este caso, el mismo hecho constituye dos
infracciones, cn Ja quc la una tiene por eausa una resolucién eriminal, y la
otra una falta de prevision’’,

La corte decidié: ‘‘Esta es la doctrina aplicable al caso de autos, de-
biendo declararse al do resp de un delito intencional respecto
de Frontaura, previsto por ¢l iltimo pirrafo del art. 17 de la ley de re.
formas al ¢6digo penal, y de un delito por culpa respeeto de lesién inferida
a la seiiora Pcrnea, comprendido en los incisos 1.0 y 4.0 del art. 16 del eci.
tado cddigo, relacionados con el ine. 2.0, cap. 2.0 del referido art, 177, To.
més Jofré, ‘‘Derecho federal’’ p. 202 a 203,

El que produce lesiones o dispara un arma de fuego contra otro, es
responsable de los delitos citados; pero a veces puede cacr bajo la impu.
tacion de tentativa de homicidio. yCuéindo ocurrird una u otra cosa? Véase
lo que decimos bajo el art. 42.

La sup. corte de la prov. de Buenos Aires ha consagrado c¢n uno de
sus fallos la doctrina cnsefiada por Carrara, diciendo: ‘‘Es nccosario que
respecto de aquel a quicn se quiere imputar una tentativa &e homicidio,
la intenci6n positiva de dar la muerte resulte de circunstancias que pongan
de manificsto que la idea homicida se ha presentado claramente a su es.
piritu y que la haya preferido a la idea de las simples heridas. En ¢l caso
del hombre colérico, el ‘‘poder de matar’’ que se encuentra en los medios
empleados no es un buen eriterio, a1 menos que esos medios no tiendan
‘‘exclusivamente’’ a la muerte, o a menos que la muerte no sea la con.
secuencia ordinaria y casi nccesaria, ¥y que no hava lugar a creer que han
sido elegidos por el agente a causa de su potencia homicida’’, Scrie 4.0 t.
6, p. 412, Vénse Chauvean, t. 3, p. 423.

Para que cxista tentativa de homicidio, ¢s menester que Il prucba
gea cierta. El doctor Estevez fundé la deeision de la cimari, en un ease
tipico, en los siguientes términos: ‘‘Ademds del revolver Bulldog de seiz
tiros, cl acusado llevaba leonsigo una daga afilada. De csa eircunstancia,
de Ja de haber estado horas antes en la misma casa del delito so pretexto
de alquilar una habitacién y la del nimero de disparos hechos, deducen los
representantes del ministerio piblico y el inferior, que se trata no de
simples disparos de arma de fuego, sino de una tentativa de homicidio.

‘“Es posible y aun probable que asi hs sido; pero entiendo que pa.
ra llegar a tan grave calificacién, no basta la posibilidad ni aun la pro-
babilidad, sino que so requicre prucba cierta o legalmente suficiente de
la intencién de matar, y eso es lo que yo no encuentro en este easo, ni
bastan a blecerla Ins ci ias que se invocan,
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“‘Los disparos hechos por el acusado, tanto pucden haberlo sido con
intencign de matar, como s6lo de herir, y el hecho de cargar daga tampo-
vo tiene relacién directa y nocesaria con el ‘‘animus occidendi’’, requisito
csencial de I tentativa de homicidio. Por otra parte, ol proeesado explica
por qué lievaba csns urmns y su explicacién no es inverosimil,

+«Opino, pues, que debe calificares cl delito como disparo intencional
de arma de fucgo’’. Chm. crim. de la cap, t. IV, p. 34.

ArT. 80. — S¢ aplicara reclusién perpetua, (1) pudiendo
aplicarse lo dispuesto en ¢l art, 52:
Al que matare a su ascendiente, descendiente o con-
yuge, sabiendo que lo son;

2. Al que matare a otro con alevosia o ensafiamiento,
por precio, promesa remuneratoria, sevicias graves,
impulso de perversidad brutal o por veneno, incen-
dio, inundaci6n, descarrilamiento, explosion o cual-
quier otro medio capaz de causar grandes estragos;
Al que matare a otro para preparar, facilitar, con-
sumar u ocultar otro delito o para asegurar sus re-
sultados o la impunidad para si o para sus coopera-
dores o por no haber obtenido cl resultado que sc
propuso al intentar el otro hecho punible.
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JURISPRYDENCIA

“‘Cometido un uxoricidio en un cstado de cxcitacion y furor, pero sin
aleanzar a y las meontales, como ia de la.ne.
gativa de ln esposa a las instancias de su conyuge de abandonar lu prosti.
tucién que cjerefa, debe calificarso el hecho como homicidio provocado, ¥
de ncuerdo con esto debe castigarse’’. ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. i,
phginas 135 y 230.

“‘La cjecuciéon de un homicidi itado, liendo o Ia
victima, p ida o ind en b idal de la mocho, cir-
cunstancias que aparccen haherse previsto por el rco como modio de
ascgurar Ia i6n del hecho deli ) p » o la signifi-
cacién legal y jurfdiea de alevosia.’’ Sup. cort. nae,, t. 114, p. 404,

“‘Ilay premeditaciéon y alovosin en un homicidio en que, para per-
petrarlo, el victimario buse6 y cnrgé el arma con que so proponia co-
meterlo, s¢ dirigié al domicilio de su vietima indefensa, en su busca,
¥ se puso cn acecho, seguro de darle muerto sin peligro pura €1’ Sup.

ac., t. 125, p. 259.

cort.

‘‘Debe calificarso de alevoso ¢l homicidio, eunndo el ataque ha side
MNevado por sorpresn contrn la victima descuidada, que no ha podido ha-
cor ninguna defensa para impedir In agresién v evitar el dafio que so le
infiere.

““Cuncurro ¢n ¢l delito de homicidio Ia agravante de alevosia, cuande
aquél so produjo sin que medinrn circunstancia alguna que pudiese ex:
pliearlo como consecuencin de una causa ocasional.

**La alevesin sc pone en cvidencia cuando con celeridad se comete el
heeho, como aprovechando una acnsién ansiada, eirennstancias que le-
van lagi Al ion de que el idio fué pensado y resuel:
te mfix que para vengar agravios personales, para satisfaeer instintos
rriminales’”, Cam. crim. do la cap., diciembre de 1912, p. 273,

‘‘F1 solo hecho de haber sido herida ln vietima mientras dormin. no
e8 domostrativo de la alevosin’’. Chm. crim. de la eap., junio de 1913, p.
269, Esto en lo que de el tribunal, aunque otra cosa diga cl sumario
de Tnspeeeibn de justicin.

“Ta alevestn no puede cxistir sin ol requisito csencinl de ln premedi-
tacion '’ Chm, fod. del Paranf, septiembre de 1913, p. 102; octubre de
M3, ), 75,

K1 no haber Mevado consigo e} arma con que se cometié ol homi-
cidio excluye In premeditacion, v el haberlo cometido en peloa excluye
12 alevosia’” Sup. cort. nae., t. 75, p. 122

existe alevosin cuando ol reo procede a trai aen ocul
1ando wu intencién eriminal, engaiando a s vietima, sea atacfindola
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de improviso cuando esté descuidada, sea accchando la ocausion de eo-
meter el delito con seguridad y sin peligro.”’ Cim. erim. de“la cap.
t. 53, p. 144.

““Para que la falta de peligro del reo importe alevosfa, debe ser
preparada o prevista por él; la inadvertencia de la victima o lo ines-
perado del ataque no bastan para declararla”. Cam. Crim. de la Cap.,
t. 69, p, 18.

¢‘Existe alevosia siempre que el ataque tenga lugar de improviso,
tomando a la victima desprevenida, aun cuando se encuentre rodcada
de numeroso séquito.’’ Cam. crim. de la cap., t. 10, p. 66.

“‘Si no esti acabadamente demostrado que el autor de una muerte ha
tenido Ja resolucién anterior y reflexiva de cometer el delito y ha elegi-
do el momento para’ aprovechar de sus facilidades y ventajay, wo puede
calificarsc de alevoso el homicidio cometido’’, Cim. crim., de la eap., mar.
zo de 1912  p. 270.

“El ataque imprevisto e inesperado no basta para dar por existente
Ja alevosfa si se ha herido a la victima de frente y no han existido ma-
niobrae tendientes a inspirarle confianza.” Cam. Crim. de la Cap., t, 99,

pag. 307

‘‘La prucba legal de la alevosia tiene que ser concluyente, debiendo
reunir todos y cada uno de los requisitos a que esti sometida la eficiem.
cia de las prucbas, ya que se trata de justificar una calificativa de ese
orden que obliga a imponer la pena eapital’’. Cim. erim, de la cap., abril
Je 1912, p. 155; agosto de 1912, p. 326.

La doctrina de este fallo ha dejado de temer aplicacién, porque en el
nuevo cédigo los delitos todos se pruchan por los medios admitidos por
lag leyes procesales que dictan las provinciag, El art. 335 del viejo cédigo
que no admitia la prueba de presunciones para aplicar la pema de muer.
te ademis de constituir un resabio del sistema de pruebas legales, era de
dudosa constitucionalidad,

““El cngafiamiento no resulta de la simple multiplicidad de heridas,
causadas en ¢l momento y como medio de ejecucién del homicidio; sino

que se requierec que ten deliberad el mal do otros in.
necesarios a su cjecucién’’, Sup. cort. nac., septiembre ac 1911, p. 6.

‘‘Por el ntmero de las heridas inferidas por el procesado a la victima
no puede deducirse la agravante de ensafiamiento, cuando de las cons-
tancia de autos se comprueba que no existi6 ¢l designio de ocasionar
sufrimi yores, prok do éstos s6lo por impulsos de maldad’’.
Cim, crim. de la cap., noviembre de 1912, p. 271.

‘“No puede calificarse de cometido con perversidad brutal y ensafia.
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miento ¢l homicidio que ha sido provocado por actos de la victima, por

més justos que éstos’ fueram, y que han provocado el furor del victima-
rio’’. Cinr. crim. de la cap., septiembre de 1911, p. 281.

““No es admisible la alegacion de que se suministré el veneno por error
si ello no resulta de las circunstancias de la causa’’, Cdm. crim. de la cap.,
t. 5, p. 275.

La cémara dijo en el fallo precedente: ‘‘La procesada pretende haber
echado veneno en el te que estaba preparando, por un error que no le es
imputable. La senteneia pone de manifiesto en sus considerandos que no es
verosimil ni aceptable que cl veneno se echara por un simple error.

*‘Cuando ¢l culpab’e ro manifiesta la intencién que le guid, no hay
otro medio para llegar a conocerla que el examen de los hechos que pre-
cedieron y siguicron al acto que se juzga. Estos hechos revelan claramente
la intencién dolosa de Clara,

“Bila asegura que Pagane tratd de convencerla para que envenenase
a su marido, v csta circunstancia, aun euando no esté probada, indica que
esa mujer se ha preocupado de la idea de envenenar a su marido, aun
cuando alegue no haber procedido deliberadamente.

“‘Habiend hido o tenido imiento de esa idea, por su pro.
pia inspiracion o por ajena sugestion, no es creible gue al acercarse a
las dos botellas que contenian la una el te y la otra el veneno, ne las ob-
gervara y tomara inadvertidamente la Qltima’’.

Téngase en cuenta que en este fallo se fija el criterio cientifico a
seguir para establecer ¢l dole, a falta de una preseripeién como la del
art. 6 del eddigo derogado.

COMPETENCIA

Véase lo dicho bajo el art. 79. En cl homicidio cometido por medio
de un descarrilamiento ocurrido en un ferrocarril nacional, es competente
la justicia federal. Son delitos contra la seguridad del trifico en que esti
interesada la nacién y que se rigen no sélo por el eédigo penal, sino tam.
bién por la ley especial nim. 2873, art. 67, ine. 12, 16 y 28 de Ia constitu.
cién nacional; ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 3, p. 13 y fallos ahi ci-
tados.

El homicidio cometido c¢n una estacién de ferrocarril, o cn un tren
en marcha, si no tuvo por objeto interrumpir el trifico, es de competen.
cia de los tribunales comunes.

COMENTARIO

ArT. 80.

En cste articulo econtempla la ley una serie de homicidios, que reve.
Jan gran maldad en cl agente y ponen de manifiesto su peligrosidad. Para
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sus autores ha reservado tres clases de penas entre las que el juez puede
clogir la que le parezea mis apropiada al caso, a saber: 1.0 prision perpe.
tua; 2.0 reclusién perpetua; 3.0 reclusién de la misma indole, que' debe
cumplirse en un territorio del sur. Véase comentario al art. 50.

Inciso 1.0 Li ley no distingue entre el vinculo legitimo, natural”o
adulterino; s6lo exige que sc pruebe que el agente conocia el parentesco
que lo ligaba a su vietima y que su intencién haya sido la de darle muer.
te. La prueba puede hacerse por todos los medios admitidos en derccho.

Inciso 2. — La ley toma cn cuenta en este inciso la forma de proceder
del agente, ¢l movil que lo ha guiado y los medios de que se ha valido
para delinquir, Pasamos a ocuparnos de cada caso.

Alevosia. — Esta cxiste cuando se ha premeditado el delito y se
busca con astucia la oportunidad de cjecutarlo. La jurisprudencia ha fi.
jado con buen criterio los t de dicha ecir ia calificativa.

El malogrado juez de la cim, crim. de la cap., doctor Valentin Luco,
decia en la causa soguida a José Bejarano, por homicidio al sargento Fe.
lipe Alvarez, lo siguiente: ...‘‘Pero aun suponiendo que se hubiese obra.
do alevosamente, faltarfa la prueba de la premeditacién, sin la que la
alevosia no ealifica el homicidio.

‘“Esa cxigencia resulta de la discusién habida cn la cidmara de di-
putados de la naciém, al tratarse las reformas al cédigo penal, y, espe.
cialmente, de la supresion de la definicién de la alevosia, contenida en
el art. 84, inc. 2.0 del ciédigo referido, efectuada con el propésito decla.
rado de que se hacia para que se entendiera que no podia haber alcvosia
sin la concurrencia de la premeditacién, Diario de sesiomes, aiio 1900, p.
1067; fallos de la corte suprema de justicia (publicacién de la inspee-
cién general de justicia), septiembre de 1911, p. 6.

‘‘Igual interpretacién se dié en cl senado a la reforma mencionada
por la comisién que aconsejé la sancién de aquella. Diario de sesiones,
informe cn particular, afo 1903, p. 131.

“‘Por lo menos, los dentes referidos i d la duda sobre
Ia neeesidad de que concurra la premeditacién para la existencia de la ale.
vosia, y ello basta para dar la interpretacién recordadi al texto legal. Ar.
ticulo 13 ecitado. .

**Lo expucsto es tanto miis aceptable cuanto que no hay acuerdo en la
legislacién y en la doctrina sobre el concepto ni la importancia de la ale.
vosia. Me limitaré a recordar que en la jurisprudencia francesa, la alevo.
sin (‘‘guet apens’’), supone la premecditacién, y la corte de casaciébn ha
declarado que la supone csencialmente y que, por consiguiente, la decla.
racién del jury cstableciendo que ha habido alevosia pero no premeditacién,
contiene una contradiceion que destruye sus partes substanciales y le
quita todo sentido y toda consecuencia.

“‘Podriase agregar que esa sulucién es la mis justa, porque ni la ale.
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vosia ni la premeditacién llegan a su grado méximo de gravedad sino
cuando van unidas. ’

‘‘En efecto, el que después de premeditar el delito lleva el atague de
frente, a cara descubierta, es menos temible que quien ataca a traiciom,
y también que quien ataca alevosamente, en delitos de impetu o provoca.
dos, es menos perverso que el que obra de igual modo después de preme.
ditar el hecho. Véase Pacheco, ‘‘Cédigo penal espaiiol’’, t. 3, p. 22, nim
9 y Carrara, parr. 1167. Véase cste fallo en Inspeccién de justicia, di-
ciembre de 1912, p. 273. .

Ensafiamjento. — Existe cuando se causan sufrimientos innece.
sarios para matar, o se busca, por un refinamiento de crueldad, cl deleite
en el ajeno dolor. El nimero de las heridas o la profanacién del cadiver
son ajenos a esta agravante.

Precio, etc. — En estos casos, el hecho se ejecuta a mérito de un
dato, y los culpables son el y el
lan un alma cobarde y depravada y merecen la severidad de la ley.

a dat

Ambos reve.

Sevicias graves, — Comsisten en malos tratamientos que se prolon.
gan. Para que exista el homicidio, es mecesario: los malos tratos citados;
que ellos recaigan sobre persona viva y que sean fisicos y no morales,

Impulso de perversidad brutal, — supone el homicidio sin causa, que
algunos niegan que pueda producirse.

‘‘Para que esta agravacién exista, se requiere la falta absoluta de
todo motivo de delinquir aun los mis injustos o irracionales que puede
suponerse. Es el homicidio cometido por odio contra la humanidad, en
que se mata a cualquicra, a un desconocido y sin ¢l mis leve motivo de
odio, lucro, ete. Si el ataque es directo a un individuo determinado, al
cual solamente y no a ningin otro se quiere matar, la tesis del homici.
dio por impulso de perversidad brutal es insostenible, Si habria procedi-
do por odio contra ese individuo (por mis injustificado que sea), mas
no por odio a la humanidad.

‘“El odio de casta o de partido, basta para excluir la circunstancia
calificativa de que me ocupo, como tampoco existe cuando se mata a un
agente de la fuerza piblica o a un sacerdote por odio contra tal cualidad.

“‘De ese modo se entiende en derecho italiano el concepto referido,
por lo que sc ha llegado a sostener que no debe existir esa agravacién cn
los c6digos, porque sélo en estado de locura se puede matar con falta ab.
soluta de causa, Framarino, t. 1, p. 311.

“‘La prueba es muy diffcil y se ha reconocido que basta al acusado
insinuar en el 4nimo del juez, siquiera por via de conmjetura o de proba.
bilidad 1a duda sobre la existencia de una causa aunque leve; y csa duda
debe bastar para la eliminacién de la agravante. Sin embargo, en ecasos
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muy raros, podria probarse el odio contra la lumanidad, como el de Ci
1li, citado por Carrara. Véase Carrara, pArr. 1198 a 1203 y Crivellari, i,
7, p. 734. Valentin Luco, fallo citado.

Veneno. — La ley tiene cu cuenta la insidia que revela el que se
vale de esfe medio para matar, y de ahf la gravedad de la pena que fulmi.
nn contra el mismo, cuando existe i coneu.

rren las condiciones de la alevosia. Lo primero que hay que constatar ee
Ja presencia del veneno en ¢l cuerpo de la victima.

Incendio, etc. — Para que exista el delito de homicidio por in.
«cendio, inundacié i i6n, cte., es io que el
agente se haya propuesto dar muerte a una o varias personas, recurricndo
a alguno de Jos medios indicados. En los casos en que su intencién haya
sido la de producir uno de esos hechos, sin intencién de matar, el caso
caerd bajo los arts. 186 v 187. Como las penas son distintas en uno y otro
caso, cs mecesario investigar cuidadosamente cuiil ha sido el movil del
agente.

Inciso 3. — llomieidio para facilitar otro delito. — Entre ambos de-
litos debe existir un nexo indispensable de causa : efecto. ‘‘Los dos de.
litos no pueden confundirse el uno con cl otro, sino que deben ser inde.
pendientes v distintos, El delito fin debe ser de naturaleza distinta del
homicidio, porque sdlo con esta diversidad se revela en su autor una ma.
vor perfidia. Un idéntico delito pone de manificsto, en cambio, una mis.
én, ¢l mismo prineipio divigente y aniloga inmoralidad’’. Crive.
Yari, *‘Nuovo codice, ete.”’, t. 7, p. 820.

ART. 81. — 1." Sc impondra reclusién dc tres a seis afios,
o prision de uno a tres afios:

a) Al que matare a otro, encontrindose en un estado
de emocién violenta y que las circunstancias hicie-

ren (1) excusable;

H) Al que, con el proposito de causar un dafio en el
cuerpo o en la salud, produjera la muerte de algu-
na persona, cuando el medio empleado no debia ra-
zonablemente ocasionar la muerte.

2° Se impondra reclusion hasta tres afios o prision de
stis meses a dos afios a la madre que, para ocultar
su deshonra, matare a su hijo durante el nacimiento

(1) * ‘Hacian’’. Véane Introduccién, cap. TI.
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o mientras s¢ encontrara bajo la influencia del esta-
do puerperal y a los padres, hermanos, marido e hi-
jos que, para ocultar la deshonra de su hija, herma-
na, esposa o madre, cometiesen (1) el mismo delito en
las circunstancias indicadas en la letra a) del inci-
so 1.° de este articulo.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

m 81, te. 1, Ittn ‘demndo. art. 83, inc.
0!

—Aguirre, p. 115—Crivellari, ».
. 51 Eliidaige Garela, . 1o 1 163—Tachoco & 17 p. 207—Visdn ¢ b B

Inc 1, letra b, — Loy mim. 4189, art 17, cap. letra d.—C6d. franc.,
art. 309—Cad. ital,_ art.. 368—Dlanche, au, t 47—
Crivellari, .77, 'p, 705, 822—Garraud,

2, — Céd. derolulo,. art. 100—Ley ntm, 4189,
—C6d. franc., art, 302—Céd!
“602—Chauveau, t.

824 P, s
. . 220—Lucchini, 1 tpa
checo, t. 1, p. p. 59.

JURISPRUDENCIA

““Justifieado que la victima provocé «l acto homicida con injurias
as y graves, corresponde aplicar la pena prevista en el art. 17, eap.
., ine. 4.9, letra a) de la ley 4189’’, ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 4,
phgina 441,

““(omprol que hubo p i por parte del grupo contra el
que hizo fuego el procesadn, ocasionando la victima, debe el caso com-
prenderss en lo dispuesto en el ine. 4.0 del cap. I de la ley 4189’’, Juris-

prudencia Argentina, t. 7, p. 402,
‘“Aun cuando I nmortp Innn ido por causas i ol
reo debe ser el , 8l las leslones fueron

el origen de Ias compllcaciones" Clm Crim. de la Cap, t. 70, p. 232;
1d. 1d., t. 64, p. 32.

““Si la muerte sobrevieno por una causa mmvdmm, no imputable
al autor de las heridas, éste sélo puede ser cas omo autor de
tentativa de homicidio, aun cuando se encuentre -Icn:mwnte Jjustificado
que las heridas eran nocesariamento mortales.’’ Cém. erim. de la eap.,
t. 34, p. 186.

“TPara que pueda existir infanticidio, debe estar plen'lmente jus-
m;cndo que el nifio tuvo vida extra-uterina.’’ Cim. crim. de la cap.
t. 30, p.

—_—

(1) “‘C i »7, Véaso L ién, cap. IL
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“No es posible declarar que existe delito de infanticidio, aunque del
informe médico resulte que el feto era de tiempo y naci6 en condiciones
de viabilidad, si no se comprueba que las lesiones fueron producidas du-
rante la vida”. Cam. Crim. de la Cap, t. IV, p. 45.

‘‘Cuando en un delito de infanticidio no se halla probado cn la for.
ma legal que corresponde, que la criatura ha nacido con vida, la falta de
certidumbre obliga a resolver en ¢l sentido més favorable a la prodesada,
do acuerdo con el art. 13 del c6d. de proced.”’ Sup. cort. de la prov. de
Buenos .\ires, serie 4.9, t. 10, p. 243.

‘“En los términos de la ley ‘‘por ocultar su deshonra’’ debe conside-
rarse coruprendida a la mujer que comete delito de homicidio con el afén
angustio:o de no- ser sorprendida en una nueva falta, y por ‘‘verguenza’’
de que (sta sea conocida por sus patromes’’. Sup. cort. de la prov. de
Buenos .\ires, serie 4.2, t. 8, p. 241.

COMPETENCIA
Véﬂs‘e lo que decimos bajo el art. 79.

COMENTARIO
Arr. 81,

Nim. 1, letra a) La ‘“emocion violenta’’ comprende diversas situacio.
nes que cl juez vilorard en cada caso, segin las circunstancins, Se cnten.
derfi que ha procedido cn cse cstado: el que matare a otro, si la victi.
ma misma provocé el acto homicida con ofensas o injurias ilicitas ¥
graves; el conyuge, el ascendiente o ¢l hermano que matare a su conyuge,
descendiente o hermana, o al eémplice o a ambos. en cl caso de sorpren:
derlos en ilegitimo concibito. Véase ed. of., p. 266.

Para que jucguc la excusa de provocacién cs necesario que ésta haya
sido grave, y que la reaccion se produzea bajo cl calor de la misma.

La ién violenta prend imi lo que se d ina el justo
dolor y en el cual deben concurrir los siguientes requisitos: 1. que s
trate do un dxlor moral; 2. que cl dolor provenga de accién dirigida con.
tra personi que nos es querida; y 3.0 que el dolor sea justo, intenso y que
sc roaccione de inmediato. Crivellari, Concet., p. 1012, passim.

Pueden existir otros easos de emocién violenta, que el juez valorari
segln las circunstancias particulares de la causa,

Ntm. 1, letra b) — La redaccién dec esta disposicién legal era dis-
tinta en log proyectos de 1891 y de 1906, y en la ley nim. 4189, en 1a que
se decia: ‘... 4) Al quc con cl propésito de causar un Qaiio cn ¢l cuerpo
o cn la salud produjere Ja muerte de una persona’’, EI agregado 4h~ las

palabras ‘‘cuando el medio plecado no debia » te r
la muerte’’, ha cambiado los elemcntos del delito.
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El aleance de la ley cn su anterior redaceidn, era el que le atribuian
sus autores: preveia el homicidio simplo del art. 196 del cédigo Tejedor.
Véase proyccto de 1891, p. 115. La jurisprudencia de nuestros tribunales
se habia extraviado en la interpretacién legal.

Actualmente, después de las palabras agregadas por el senado (ed.
of., p. 294), el homicidio que nos ocupa debe reunir los siguientes ele:
mentos:

a) Que haya el propésito de causar un dafio.

b) Que falte la intencién de matar.

¢) Que el medio empleado no haya debido razonablemente ocasionar
la muerte.

La relacién entre el dafio causado y la muerte debe ser necesaria.

Caerd, pues, bajo la sancién de este articulo, la muerte producida:
por una caida desgraciada de la victima al ser lesionada; por falta de
asistencia médica, cfe. Véase otros cjemplos en Garraud, t. 4, p. 685; ‘‘Ju.
risprudencia Argentina’’, t. 1, p. 597; t. 3, p. 587 y 988,

Pensamos que no estd en lo cierto Gonzilez Roura, t. 3, p. 13, al afir.
mar que el art, 81 se refiere al dolo y no a la letalidad de la lesién.

Inc.. 2.0 -~ Comporando esta disposicion con la del art. 107, resulta:
1.0: que ambos prevén casos de homicidio calificado cuyo movil es la hon.
ra; 2.0 que cl art. 81 exige dos condiciones para ciertos parientes: el mo.
vil de la honra y la emocién violenta, mientras que el art. 107, sélo re.
quiere lo primero; 3.0 que en aquel delito no existe limitacién de edad
en la vietima, lo que no ocurre con éste.

El delito que nos ocupa supone dos condiciones, cuando es cometido
por la madre, a saber:

a) Que cl movil haya sido ocultar la deshonra. No puede, pues, admi.
tirsc la excusa a la prostituta o de mal concepto piblico o por coercién de
parte de la familia o de un marido engaiiado. Crivellari, op. cit., t. 7, p. 723

Nos parcee inexacta la afirmacion de Gonzilez Roura, op. cit., que
exige que el fruto ha de ser ilegitimo, sin hacer distingos. T. 3, p. 34 y 35.

El supromo tribunal de Espaiia, en scntencia de 4 de mayo de 1880,
resolvié el siguiente caso: ‘‘Una mujer dié a luz un nifio a los cuatro me.
ses de casada, por haber tenido ayuntamiento carnal con su marido, autes
de serlo, a cuyo nifio dié muerte por no deshonrarse en ¢l concepto pébli-
co, sin embargo de la conformidad del marido en tener dicho hijo por su.
yo. Condenada como autora de un parricidio, interpuso recurso. de casa.
cién, alegando que ¢l hocho debid sujetarse a la sancién del art. 424 del
e6d. penal y el tribunal supremo asi lo estima por considerar que confor.
mo al art. 424 del ¢6d. pemal, s reo de infanticidio la madre que por
ocultar su deshonra matare al hijo que no hubiese cumplido tres dias;
que en tal easo se encuenira la recurrente al matar al hijo que sigilosa.
mente dié a luz, sin auxilio ajeno, a los cuatro meses de contracr matri.
monio y dentro de lus tres dias del alumbramicnto, puesto que lo realizd
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a 108 pocos momentos de temer lugar, temerosa de la deshonra que en la
opinién podria resultarla de la notoriedad del parto a los cuatro meses
de verificar su matrimonio; que la sala sentenciadora, al desconocer la
cficacia legal que csta circunstancia habfa de cjercer para la ealifica.
cién del delito, y al considerarlo como parricidio, segin ¢l art. 417, ha
infringido éste, que a talas Iuces supone que Ja muerte del hijo por la
madre, que s el caso de autos, mo reconozea por movil el evitar la des.
honra, condicién que entra como modificativa para la sancién penal del in.
fanticidio; que cste error lo hace mis patente la apreciacién de la circuns.
tancia que como atenuante genérica se admite de haber obrado la proce.
sada por estimulos tan poderosos que la produjeron arrebato y obeecacién,
pues no siendo todos esos estimulos que los del temor de ser menoscabada
su honra, cotran como elemento esencial por la ley expresada al descu.
brir el delito de infanticidio, razén por la cual aparcee también infringido
el art. 9.0 en su circunstancia 7.0’’, llidalgo Garein, ‘‘El cédigo penal’’,
t. 2, p. 222, .

El hijo a que se reficre el fallo precedente era evidentemente legiti.
mo. Art. 253 del ¢6d. eivil argentino,

b) Que el hecho se cometa durante el nacimiento o mientras se encon.
trara bajo la infl ia del cstado El cstado com..
prende gencralmento tres periodos: desde cl dia del parto a los veinte
dias; de los veinte dias a los cuarenta y de los cuarenta a los setenta.

La edad de la victima no s, pues, como ocurria en ¢l eédigo derogado,
una condicién del delito. Lo que se tiene en cuenta es el estado puerperal
de la madre, que putde perdurar hasta los setenta dias después del parto.

Fn lo que se refierc a los padres, hermanos, marido e hijos, debe con-
currir, adems del movil de la honra, l cstado de emocién violenta, que
las circunstancias hagan excusable,

Akt, 82, — Cuando en el caso del inc. 1.° del art. 8o con-
curriere alguna de las circunstancias del inciso 1.2 del (1) an-
terior, la pera scrd de reelugién o prisién de dicz a veinticin-
co afios.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

189,
Blunche,
L L4, p

COMPETENOIA
Véase 1o que decimos bajo el art. 79.

(1) Faita 1a palabra ‘‘articulo’’,
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Arr. 83. — Sera reprimido con prisién de uno a cuatro
aiios, el que instigare a otro al suicidio o le ayudare a come-
terlo, si el suicidio se hubi tentado o cc do.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

3. — Ley nim. 4189, art. 17, cap. 1, inc. ﬁ—-Céd 80" e
art. 370—Chauveau, t, 3, p. 414—Cn ella; o,

oncet. fond., p, t. 4, p. 629- iued, o e
l[.dul‘o Garcfa, t, 2, p. 201—Lucohini, p. 3D|—¥oreno, . ua—r.chm. 3
p. 30—Tejedor, t. 1, p. 224—Viada, 3,

JURISPRUDENCIA
“No constituye instigacion al sulcidio la mala vida que el marido
da a la mujer, aun presumiendo que haya podido determinarlo’’, Juris.
prudencia Argentina, t. 7, p. 509. :

“‘La ley exige para que sca punible la participacién en un suicidio,
que cste suicidio se consume, y en cuanto a la participacién, la prevé de
dos modos: 1.0 por instigacién; 2.0, por ayuda a cometerlo’’. ‘‘ Jurispruden.
cin Argentina’’, t. 7, p. 500,

“‘La ley 10 del tit, 8, de'la partida 7.0 se reficre solamente al caso
de quien da armas a otro sabiendo que quiere matarse él, o a un tercero;
que ¢s ¢l mismo principio del cédigo de Tejedor, que, ademéas, legislé el ca.
s0 de cooperacién personal al suicidio,

““Nuestra ley ha tomado, pues, en cuenta ademis de la participacién
material dando medios o ayudando al suicidio, otra moral por instigacién.

““La ley sblo castiga actos voluntarios; la instigacion es un fenémeno
.“ ' por el instigador sobre el suicida para imclinar
1 al suicidio. Puede ejercerse de muchos modos:
ndo al aleance de la perso
ar.

de sugestion
su fnimo y llevar su acei
por conscjos, por ejemplos, por lecturas, pon
medios para el suicidio; pero siempre con intencion y fin previstos: prol
los serfi cuestion de hecho.

‘‘Pero poner a una persona en la resolucion desesperada de matarse

iéndola d inda, pero sin intencién probada o presumible de suge.
rirle I idea, no hace responsablo legalmente, sino en el orden moral’”. Voto
del doctor Pacz de la Torre, en ¢l fallo eitado en el precedente sumarie.

UOMPETENCIA
Véase lo que decimos bajo el art. 79.
COMENTARIO

Arr, 83
El caso tipico o3 el de los amantes que deciden matarse, ‘‘El hombre
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prepara el veneno o el brasero. La mujer toma por su mano la -ubutunciAn
¥ a bebe o se ducrme cerca del carbén. El hombre hace lo mismo. Aquéllla
muore; éste so salva. Dibe responder por haber ayudado a comoter el sui-
cidio y no del delito de homicidio, desde quo la mujer quiso ¢l acto y fué
]a autora de su propia muerte. El amanto no es sino un participe por
instigacién o por ayuda’’. Crivellari, op. cit., t. 7, p. 745.

ART. 84. — Serad reprimido con prision de seis meses a
dos afios ¢ inhabilitacién especial, en su caso, por cinco a diez
afios, el que por imprudencia, negligencia, impericia en su ar-
te o profesion o inﬂbser\:anci:l de los reglamentos o de los
deberes de su cargo, causare a otro la muerte.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

art. 319—Céd. ital.,

5—C6d, franc.
0

. p. , 2—Chzuve 4, 'p, 113—Crivella
. fond., p. 913-—Garraud, t, 5, p. 2
JURISPRUDENCIA
“Debe al 8i de las ine de autos no ro.

T
sulta la plena comprobaci6n legal de su responsabilldad criminal nl aun
d¢ que ¢l accidente que caus6 las victimas resultara de su impruden-
impericla o inobservancia de los reglamentos de navegaclén.”” Ju-
risprudencia Argentina, t. 7, p. 225,

“El hecho de tener en su poder veneno, sin tomar precauciones es-
peclales, no basta para imputar al posecedor culpa o negligencia en el
homicidio por culpa de la victima” Cam. Crim. de la Cap, t. 99, p. 86.

““E1 hocho de vender por equivoeacion veneno cn vez de otra sus-
tancia inofensiva en un almacén, debe ser castigado como culpa o im-
prudencia’’, Chm. crim. d¢ Ja cap., t. 11, p, 248.

“Comprobado en autos, que ¢l prevenldo intenté cruzar una esqui-
na a gran velocidad en el automévil que guiaba, queda establecido que
violaba asf las disposicioncs d» lax ord s relativas al trifico y ol
vidaba a la vez las precauciones a que lo obliga su empleo, circunstan-
clas que lo hacen reo del delito de homicldly por culpa grave, al morir
1ocas horas después, la persona que arrollo y que sufri6 con el choque
leslones de gran importancia”. Cim. Crim. de la Cap., Agosto 20 de
1912, p. 341,

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo cl art. 79,
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OOMENTARIO

ART. 84,

El dolito de homicidio culposo requiere varios clementos, a saber:

a) Falta de inteneién de causar un daiio.

b) La muerte do una persona.

¢) Imprudencia, negligencia, impericia on su arte o profcsién o inob.
sorvancia de los reglamentos o de los deberes de su cargo.

Es ‘‘imprudento’’ ¢l que al manejar un arma de fuego lesiona a otro,
por no haber tomado las p i debidas (‘*Jurisp: ia Argenti.
na’’, t. 1, p. 896); el chauffeur que marcha contra mano o a velocidad ex.
cesiva ¥ mata a una persona, ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 1, p. 526 y
nota al mismo; t. 3, p. 752.

En ¢l mismo caso se encuentra el que en un estado de heodoz completa
aunque sca voluntario, comete un hoi 0. Sobre el hecho cometido por
error de persora o en cstado de cbricdad, véase Comentario al art. 79.

Es ‘“negligente’’ ¢l que procede con descuido u omite precauciones
ordinariag, en la cjecucién de un hecho. Tal, por ejemplo, el cochero que
produco la muerte de una persona por marchar con las riendas sucltas o
demasiado flojas para mancjar los caballos. ‘‘Jurisprudencia Argentina’’,
t. 3, p. 752.

La impericia en su arte o profesién, existe cuando por falta de cono.
cimicntos usuales 8o ocasiona la muerte. Véase ‘‘Jurisprudencia Aigen.
tina’’, en texto y nota, t. 1, p. 551.

La ““inob ia’’ de los regl 8, hace incurrir en responsabi.
lidad, prineipal en los accid de Véase *“Jurisp -
cia Argentina’’, t. 1, p. 526 en texto y nota.

Art. 85. — El que causarc un aborto serd reprimido:
1.° Con reclusién o prision de tres a diez aiios, si obra-
re sin consentimicnto de la mujer. Esta pena podrd
clevarse hasta quince aiios, si el hecho fuere segui-
do de la muerte de la mujer;

2" Con reclusién o prision de uno a cuatro afios, si
obrare con consentimiento de la mujer. El mixi-
mum de la pena se elevard a scis aiios, si el heclo
fuere seguido de la muerte de la mujer,

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

¥ 106—Ley

Art. 85, inc 1. .
. (ranc., art,

ot 17, cap.l, inc.

Céd. derogado, art. 1o,
—Cod.” esp.,” ort. 45¢, iu




184 EL CODIGO PENAL DE 1922

39—, ) 173—Blanche, t. 4, p. 699, 713—Chaurea, L.
e ‘um{ 1':. |ooo lMo——Cn ellari, Concet. fond., p. Mz—Gmmd.
X Gt rcll. 2, 1 225—

2 — (‘u derogado, 102, inc. 3, 106—Ley nim, 4189, lrL, 11
cap. 1:;,‘“ 7—Céd. n-w.' inc. A—C6d. franc, art. 317—Céd. \
'rre. v. 168, 173—-m-m«h¢. 08

7. p. 1008, 103
t. 4 p. 711, 76— Groieard, 1.
Lucchini, p. 989—Moreno, p. 14
Viads, t. 8, p, 63,

1 .

la Concet. fond., D. QZZ—GArnm.l,
497, 519—Hidalgo Garofa, 225—
checo, . 8, p. 36—Tejedor. t. 1 p e17—

JURISPRUDENCIA

“El parto natural, aun cuando por hechos anteriores pudlera consi-
derarse prematuro, no pucde ser calificado ¥ castigado como aborto’’.
Cam. Crim, de la Cap., t. 76, p. 147.

“La sola ) ta, nl la ia de no haber en-
contrado en el aparato digestivo rastros de gastritis o gastro-enteritls,
no caracterim cl aborto como criminal’’, Jurisprudencia Argentina, t. 7,
p. 238,

““8i ¢l reo decfara que el mifio nacié muerto v no estd probado lo
omﬂruno, solo puede ser castigado como aborto provocado.’’ Cm. erim.
de la cap., t. 30, p. 280.

COMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

COMENTARIO

Axr. 85,
a cl delito es necesario:
a) La expulsion o extraceion dd feto del seno materno, antes do tiempo.

b) El empleo de medios meeinicos, de alimentos, brebajes, ete., id6-
neos para producir aquel resultado.

©) La intencién de causar uborto, salvo en el caso del art, 87.

Para que exi

ART. 86. — Incurriran cn las penas establecidas en el ar-
ticulo anterior v sufririn, ademas

inhabilitacion especial por
doble tiempo que el de la condena, los médicos, cirujanos, par-
teras o farmacéuticos que abusaren de su ciencia o arte para
causar ¢l aborto o cooperaren a causarlo,
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El aborto practicado por un médico diplomado con el
consentimiento de la mujer en cinta, (1) no es punible:
1.° Si s¢ ha hecho con el fin de evitar un peligro para
la vida o la salud de la madre y si este peligro no
puede ser evitado por otros medios;
2.° Si cl embarazo proviene de una violacion o de un
atentado al pudor cometido sobre una mujer idiota
o demente. En este caso el consentimiento de su re-
presentante legal deberd ser requerido para el
aborto.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
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age lo que decimos bajo el art. 79.

OOMENTARIO

ART. 86

‘“Ilemos tomado estas disposiciones — sc lec en ¢l informe de la co.
on de cédigos del senado — del art. 112 del anteproyecto suizo de
1916, La primera disposicion no necesita cxplicarse, pues cae de su pro.
Pio peso que cuando ¢l aborto s indispensable para la salud o la vida de
la madre, no constituye delito,

‘‘La segunda importa una verdadera innovacion en la legislacién eri.
minal. Al referirse a este punto, dice un distinguido profesor de derecho
citado varias veces cn este informe, que es sumamente interesante
Giltima redaceién del anteproyecto de c6digo penal suizo, que no figu.
raba en ningnna de las ediciones anteriores, habiendo sido introducido
Por la segunda comisién de peritos.

—_—

(1) ““Encinta’’; alguna vez los clfsicos hacen dos palabras, lo que
eriticn Cuervo, Véase Tntroduccién, eap. TI
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“‘Es Ia primera vez — agrega — que una legislacién va a atreverse a
legitimar el aborto con un fin eugenésico, para cvitar que de una mujer
idiota o cnajenada, o de un incesto, mazea un ser anormal o degenerado.
Cautier, comentando cste articulo, apunta ya que en cl caso de incesto ¢‘sc
podrfan afiadir considéraciones de orden étnico, y quo cuando ‘‘el emba.
razo sea el resultado de un atentado comotido sin violencia, contra unn
mujer idiota, enajonada, insonscientc o imeapaz de resistencia’’, podrin
arguirse ‘‘mAs justamento ain que en caso de incesto, el interés de la
raza. §Qué puede resultar do bueno de una mujor demente o cretinaf Ji.
ménez de Asfa, ‘‘La politica criminal cn las logislaciones curopeas y
norteamericanas’’, p. 206.

‘‘El tema es scductor y su desarrollo en csto informe podria llevarnos
muy lejos, haciéndonos entiar en el dominio de la cugénica cuyo estudio
reviste para algunos miembros de esta comisién una importancia traseen.
dennl ¥ cuyos pmblrnms dcben intercsar profunda e intensamente a los
¥y juristas de nuestro pais, La misma
ciencia pennl 8o preocupa do las aplicaciones de sus principios para com.
batir con mayor efieacia ¢l aumento de la eriminalidad. El VII congreso
do antropologia criminal celebrado en Colonia ¢l afio 1911, se ocupé
de la caterilizacién do los criminales, Y en trew csmdos de Norto Amé.
rica se han dictado ya leyes ilizadorad do y enf men.
tales.

‘“Poro no cs ¢l momento de hacer en esto informo largas consideracio.
nes acerea de la ia cn sus relaci con la criminalidad. Bastari
decir para terminar con csto punto, que si bicn no so admite hoy en din
ni por la cienein, ni por el derecho penal, ni por el consenso social, la cs.
terilizacién de los delincucntes, aunque sean incorregibles, con fines cu.
génicos, sintiéndoso por esa medida, segfin dijera van Hamel, una ‘‘ro.
pugnancia afcetiva’’, cs indiscutible que la ley debo consentir ol aborto
cuando cs practicado con intervencién facultativa, o los fines dol porfec.
cionamionto de Ia raze. El problema so ha planteado en Europa durante
la fltima guerra, con motivo do las violaciones do quo fueron vietima
numerosas mujeres belgas por soldados cbrivs, desenfremados o crimi.
nales’’. Ed. of., p. 268.

Las palabras ‘‘atentado al pudor’’, so reficron n los delitos do viola.
cién y de corrupeién (art. 125), Gnicos quo pucden cometerso sobre una
mujer idiota o demente y eapacos do conducir o ln concepoidn,

ART. 87. — Serd reprimido con prisién de seis meses a
dos aiios, ¢l que con violencia causare un aborto sin haber te-
nido el proposito de causarlo, si el estado de embarazo de la
paciente fuere notorio o le constare.
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CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
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OOMPETENCIA

Véasc lo que decimos bajo el art. 79.

Arr., 8. — Sera reprimida con. prision de uno a cuatro
afios, la mujer que causarc su propio aborto o consintiere en
que otro sc lo causare. La tentativa de la mujer no es punible.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Ast. 88, — Cdd. derogado, art, 104—Loy mim. |
C6d.” esp., art, 427—Céd. fraw 17—C6d. it
Manche, p4 P v Y
Crivellarl, Concet. fond., > ro—a nrrau
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COMPETENOTA
Véuse lo gue docimos bajo el art. 79.

CAPITULO 11
Lesiones

Art, 89, — Se impondra prisién de un mes a un aiio, al
que causarc a otro, en el cuerpo o en la salud, un daiio que
no csté previsto en otra disposicién de este codigo.

CONCORDANC148 Y BIBLIOGRAFIA
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JURISPRUDENCIA

“La ley 4189 en su art. 17, cap, I, ha comprendido entre las lesfo-
nes a todo dafio que se cause cn ¢l cuerpo o en la salud que no esté pre-
visto en otras disposiciones, y en el sub-judice estd probado que la vic-
tima presentaba una contusién cn la regién frontal derecha, que le ero-
sion6 ligeramente la plel v le produjo ‘un derrame de sangre en el tejido
celular, y otra contusion en el pulgar derecho, sin herida externa, pero
nue produjo un derrame sangulneo en el lecho de la ufia, siendo de quin-
ce dfas el tiempo de la curacién”. Fallos de la Sup. Corte de Buenos Al-
res, t. 5, p. 17, 8. 7.

“Debe castigarse como reo de culpa grave al padre que, con el pro-
pésito de corregir a su hijo. y sin la voluntad de herirlo, le causare le-
slones leves”. cam. Crim. de la Cap., t. IIT, p, 636.

“El que infirlo una herida que no era grave en sf, aunque de al-
guna importancia, por haber sido Inferida pr6xima a una articulacion,
no es responrable de la demora en la curaci6n, ni condenable a peniten-
clarfa, si el herido fué tratado con negligencla por las autorldades, no
fué hospitalizado y, por Gltimo, se hizo atender con una curandera.”
Jurisprudencia Argentina, t. 7, p. 63.

COMPETENCIA
Véase lo que decimos bajo el art. 79.
COMENTARIO

Axr. 89 -

FI dafio en cl cuerpo o en la salud, puede producirse por medios fisi.
€os o morales, por mis que esto Gltimo ocurrirh rara vez y ofrece serias di.
ficultades de prucha,

Be discute si un cachete aplicado con intencién de vejar, constituye
injurin o lesién, ¥ el earictér que debe atribuirse a una enfermedad conta.
ginda cn un contacto sexual. .

La primera cucstion, dudosa en la legislacién italiana, es clara en ln
nuestra, Un crehiete que produzea un dafio en @l cuerpo o en la salud, caerh
siempre bajo la saneién del art. 89, v en ningn caso puede revestir el ea.
rheter de . La comparacién de los arts, 393 y 3905 del céd. italiano
con ¢l 110 dcl nuestro, nos convencen de la verdad de la precedente afir.
macién.

Por otra parte, en el eédigo italiano cl eachete que produce una lesién
leve x la injuria, no pueden reprimirse de oficio, arts. 372 in fine y 400,
lo que no ocurre entre nosotros con relacitn al primer delito oitado, art. 71.
En aquella Jey no cxiste la retractacién como medio de extincién de la ac.
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Constituiria una injusticia irritante, cuando no una burla sangrienta, la
ritractacién ofrceida por ol que dib el cachete al que lo recibio.

La cAmara tercera de La Plata ha declarado que si ew un delito eontra
Ia honestidad se ha contagiado a la vietima una enfermedad venérea, debe
castigarso al autor por aquel delito y por el de lesioncs, Véase **Jurispru:
dencia Argentina’’, t. 1, p. 116, donde, en nota, se refuta cl fallo. La doc.
trina cs errénea, porque implica la derogaci6n, sin texto legal, del prinei.
pio de que en los delitos contra la honestidad no se procede sin denuncia
de parte; es ademés innecesaria desde que el agente puede ser reprimido
en tal caso, sin que haya que recurrir a la creacién de un delito sin ley.

El dafio en la salud lo contempla la lcy en los delitos de violacién y
de estupro, arts. 122 y 123, por manmera que no puede hacerse exbensiva a
casos no previstos, como es ¢l de abuso deshonesto, resuelto por la cimara
citada, art, 127.

El que ocasiona una lesién, debe responder de todas las consceuckeins
de la misma, pero no de la culpa o dolo del paciente que no se curé por
inobservancia de las preseripeiones médicas. Crivellari, ‘‘Nuovo codice’’,
cte. t. 8, p. 904, La negativa a dejarse operar no entra en este caso, por.
que nadic cstd obligado a ello, loc. cit., p. 910.

La opinién del perito médico tiene influencia decisiva para fijar el ca.
rieter de las lesioncs, siempre que se produzea cu una forma regular, ‘‘No
es raro ¢l caso ¢n quo después de un primer examen con prondstico de en.
fermedad larga, ¢l médico no vea al' enfermo, sino después de mucho tiem.
po ¥ se atreva a afirmar con preeision la duracién de la misma, en térmi.
nos que «xeeda el limite fijado para las lesiones graves, Tal dictamen, lo
afirmamos categéricamente, no pucde tomarse en cuenta, porque no ofrce?
ninguna garantia de certeza, cte.’”. Loe, cit., p. 904

Para evitar los inconvenicntes apuntados, el cédigo de proced. penal
de la prov. de Buenos Aires, establece en su art. 204: ‘‘En caso de que s¢
trate del delito de lesioncs, ¢l sumariante, antes de clevar los autos al su.
perior, sacarf testimonio del informe médico, y oportunamente adoptari
las siguientes medidas: 1o Notiticarf al lesionado para que manifieste
su domicilio actual, y le hard saber que tiene la obligacién de comunicar
cualquier cambio de domicilio, mientras no esté definitivamente curado;
2.0 8i ¢l informe médico expresare cl tiempo que durarf la inutilidad para
el trabajo del lesionado, se requerirh ul final de cste periodo, nuevo infor.
me; 3o Sien el primer informe se establece que Ja inutilidad para el tra.
bajo durarh mfis do un mes, exigird que al finalizar el mes se practique un
huevo reconocimiento médico de la victima’’.

La corto de easacién francesn ha decidido por aplicacién de estos
principios, que si después del primer examen médico el paciente muere de
otra enfermedad, debo considerarse que Ins lesioncs eran leves a pesar de
lo que digan en contrario los facultativos, Véase Dalloz, aiio 1854, parte
s, piigina 163.
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ART. go. — Se impondra reclusién o prisién de uno a seis
afios, si la lesion produjere una debilitacion permanente de“la
salud, de un sentido, de un érgano, de un miembro o una di-
ficultad permanente de la palabra o si hubiere puesto en pe-
ligro la vida del ofendido, le hubiere inutilizado para el tra-
bajo por mis de un mes o le hubiere causado una deforma-
cién permanente del rostro.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
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JURISPRUDENCIA

“‘Las lesiones loves producidas por el esposo a la esposa sin intencién
de dafiar, a manera de correctivo, no constituyen delito’’, ¢‘Jurispruden.
cia Argentina’’, t. I, p. 119.

“‘Bi mo afecta érgunos csenciales y degenera en mortal la herida a
de una icemia, el p do no puede ser declarado au.

tor do homicidio’’, **Juri ia Argentina”’, t. I, p: 597.

‘“8i el acusado no tuvo intencién de ocasionar lesiones, debo repri-
mirscle por culpa o imprudencia’’. ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. I,
phigina 608,

‘‘Deben calificarse de simples aunque el médico diga que son gra.
ves, 8i no resulta que cacn bajo alguno de los casos especiales determina.
dos por la ley’’. ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. II, p. 35.

“El autor de un hecho criminal con voluntad responde por las conse-
cuencias naturales y nccesarias de su acto; pero no es justo hacerle res-
pousable de las fortuitas, ni menos de 1as que la autoridad oncargada de
la represién de los delitos, debié y pudo cvitar, nada mfs que cumplien.
do con su deber. Para que exista plena responsabilidad es mencster rola.
cion de cxusalidad entre Ja lesion y su resultado’’, ¢‘ Jurisprudencia Ar.
gentina’’, 1. 7, p. 63,

“‘Bi la herida inferida fué leve y demor6 en curar por una erisipela
provocada por el descuido con que fué tratada la vietima, no es imputa.



ARTICULO 90 191

blo al reo la complicacién y debe ser juzgado como autor de lesiomes lc.
ves’’. “‘Jurisprudencia Argentina’’} t. III, p. 587.

E! tribunal dijo en la especic: ‘‘Para agravar la condicién del acu.
sado, pasando de la calificacién de leve a la de grave o peligrosa de la
herida que infiri6, es preciso que ello resulte manificsto o real’’.

“La amputacién de un dedo de la mano importa debilitaci6n per-
manente de un 6rgano.” Fallos de la Sup. Corte de Buenos Alres, t. 4,
p 17, serie 7.

“La mutilacién de dos dedos de una mano, como consecuencia de
In lesién recibida por la victima, es una debilltacién permanente de ese
organo, dado que no es posible aceptar que tenga la misma cxtensién
] tacto permitido por sblo tres de los cinco dedos; y en este concepto,
e1 caso de autos cae bajo la #ancién del inc. 2 del cap. II, del art. 17 de
la ley 4189 Fallos de la Sup. Cortc de Justicia de Buenos Alres, t. 3,
p. 479, serle 7.

“Para que exlsta peligro de vida, es necesario que los informes mé-
dicos sean concluyentes.” Jurisprudencia Argentina, t. 1, p. 569.

“No basta que lo afirmen los informes médicos sl son contradicto-
rlos.” Jurisprudencla Argentina, t. 3, p. 667.

“No basta para aplicar pena de penitenclarfa la afirmacién del mé-
dico de haber puesto la herlda cn peligro la vida del ofendido, si los
hechos prueban que la curaci6n fué: facil y pronta en el término pronos-
ticado en el primer informe y sl el mismo médico ¢n este mismo informe
no menciond el peligro.” Jurisprudencia Argentina, t. 3, p. 587.

‘“Para que exista poligro de vida cs necesario que tal hecho se consta.
te pienamente. ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. I, ps. 569 y 6€87; t. III,
pfigina G67.

“‘La imposibilidad para cl trabajo para que pueda influir en la pena
@ imponer debe ser general ¥ no para el especial a que la victima se
dedicaba’’. Cm. Crim. de la cap., t. 14, p. 44; t. 66, p. 227.

“La simple afirmacion del médico de que una fractura curard e¢n
treinta y cinco dfag, sln que nada méas en autos confirme el pronds-
tico, no basta para aplicar el Inc. 2.° del cap. 2.° art. 17 de la ley 4189,
contr o mfixima ‘*in dubio pro reo’’. Esto cs punible con arresto’’. Ju.

risprudencia Argentina, t. 7, p. 550.

““Son calificativas si han incapacitado para ¢l trabajo por més de
30 dias’’, ¢‘Jurisprudeucia Argentina’’, t. 1I, p. 117.

““Debe ealificarse como de menor la lesién inferida y aplicar arresto
al autor de clla, euando ¢s dudoso por los informes médicos el tiempo que
ha trafdo incapneidad para ¢l trabajo a la victima'’. ‘‘Jurisprudencia
Argentina’’, t. 2, p. 986.
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“No basta para declarar que hay deformaci6n del rostro la pérdida
del 16bulo de la orcja, sl esa deformaci6n no produce un afeamliento tal
que atralga necesariamente la atencién.” Jurisprudencla Argentina,
U7, p, 225,

“La pérdida de parte del pabellon de la orc)a, constituye la defor-
maci6én permanente a que se reflere el art. 17, inc, 2, cap. 2 de la ley
de reformas al c6digo penal”. Sup. Corte de Just. de la prov. de Bue-
nos Aires, t. 5, p. 352 de la seric 6.

“La clcatriz en la cara de un hombre aunque sea indeleble, no im-
rorta deformaciéon.” Cam. Crim. de la Cap., t. 97, p. 398.

“Para que la deformacién a que se reficre el inc. 29, cap. 4o, art. 17
de la ley 4189 de lugar a la aplicacion de ! pena de penitenciarfa de 3
a 6 afos, es necesario que se trate de una deformacion notable en el

597

rostro”, Cam. Crim. de la Cap., t. III p. 527.

alte

“Debe entenderse por *“notable deformidad’”, toda noen la
forma que produzen afeamiento o desproporcién tal que a A la aten.
¢in ", Sup. cort. de ln prov. de Buenos Aircs, serie 3.0, 1. 5, p. 16; seric 4.
t. 10, p. 55.

“*La pérdida de un brazo constituye la pérdida de un érgano’’. “*Ju.
Jisprudencia Argentina’’, t. I, p. 287.

‘*El delito de lesiones que ha hecho perder un brazo a la victima.
debe castigarse con peniten . **Jurisprudencia Argentina’’, t. IIT,
ina 587,

‘‘El informe médico retrospectivo estableciendo que Ja lesién en I
pierna, con toda posibilidad ha interesado vasos arteriales y nervios del
muslo, por cuya causa quedari una alteracién motora cstable y cansancio
mareado en la marcha y que ademfis ha demorado 45 dias en curar; ex-
pedido casi dos meses después de inferida, cuando el paciente ha deelara.
do estar sano, no es sino una simple opinion facultativa’’. ‘‘Jurispruden.
cia Argentina’’, t. 2, p. 986.

COMPETENCIA

Véuse lo que decimos bajo el art, 79,

COMENTARIO

ArT. 90

Ta frecuencia con que se produce el delito do lesiones en el pafs, 1a
falta de up tratado que diseque 1a materia, y 1o complejo de los proble.
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mas que suscita — debilitacién de la salud, peligro de vida, deformacién,
ete. — héinos inducido a dar mayor desenvolvimiento al comentario res.
pectivo y con el fin de no alterar substancialmente el plan de este libro,
1o haremos en un APENDICE, que elab con la colab. i6n| de
slgtin médico. Véase més adelante, p. 377.

ART. 91. — Se impondré reclusién o prision de tres a diez
afios, si la lesion produjere una enfermedad mental o corpo-
ral, cierta o probablemente incurable, la inutilidad permanen-
te para el trabajo, la pérdida de un sentido, de un 6rgano, de
un miembro, del uso de un érgano o miembro, de la palabra
o de la capacidad de engendrar o concebir.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art. 91. — C6d. derogado. art. 119—Ley ntm. 4189, ai
068d. esp., Yll 429, 430 431, lnc. 1, 2, 3—Céd.
Ceal Bl art ate, inc. '>—Aguirre, .

641, 673, au-—on.umn, 4 P, t—Crive p. 856,

. 954, 955, ou—c-mud t. 68 Lt 4,
o Carcia 't B pe 355, 306, S3%Lucchint, p. 30T orene, b.
hl—]"nchecn. t. 3 p. 44, GS—TeJtdQI‘,! 1, p, 286—Viada, t. 8, p. 70, 71, 72,

Concet fond

JURISPRUDENCIA

“La pérdida de un ofo debe calificarse como pérdida de un 6rgano y
no como debilitamiento del sentldo de la vista”. C&m. Crim. de la Cap,
mayo de 1911, p. 288,

“La pérdida de la visién de un ojo no Importa la pérdida del 6rgano
© uso del 6rgano, sino un debllitamiento del todo.” Jurisprudencia Ar-
gentina, t. 7, p. 505.

“La inutllizacién de varios dedos fmporta la pérdida de un miem-
bro principal’’. CAm. crim. de ia cap., t. 59, p. 184. (El fallo recayé
sobre texto diverso del vigente).

“La lesion en una plerna, que ocaslona un entorpecimiento perma-

nente, importa debilitacién de un érgano’’. Chm. crim. de la cap,
LIV p. 224,

COMPETENCIA

Véase 1o que decimos bajo el art. 79.
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OOMENTARIO
Arr. 91
Véase lo que decimos hajo ol artfculo anterior y més adelante, pé.
gina 377,

Arr. 92. — Si concurriere alguna de las circunstancias
enumeradas en el articulo 80, la pena sera: en el caso del ar-
ticulo 89, de seis meses a dos afios; en el caso del articulo go,
de tres a diez afios ; y en ¢l caso del articulo 91, de tres a quin-

ce aios.
CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

p. 2, inc. d—C6d
878—DRlanche, t. 4,
7. p. 850, 921— Criv,

, t, 4, p. 627, 88T
—Morena, P, 154—Pacheco, t. 8, p.

Art. 02. — Ley ntm. 4180, art
434—C6d. franc,, art. 312—C6d,
veau, 1. 4, p. 56, 58, 150—Crivellar), t.
fond., p. 059, 960—(arraud,

2 . L. 4, p. 090
2, p.287, 271—Lucohini, p. 374
i. 3, p. 72, 68,

Garel
64—V
OOMPETENOIA
Vénse lo que decimos bajo ol nrt. 79. N
Arr. 93. — Si concurriere la circunstancia enunciada en

el inciso 1. letra a) del articulo 81, la pena ser4: en el caso
del articulo 89, de quince dias a scis meses; en el caso del
articulo 9o, de seis meses a tres afios; y en el caso del
articulo 91, de uno a cuatro afios.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 93. — Ley nom.
26, 320—Blanche, 1, b,
cet. fond., p, 1004, 101

. 17, cap. 2, Ine. B-——C6d. franc, arts. 821,
0, 48—0l, OREDR , Con:
. 184—Padheco, L. 8, p. 06,

COMPBTENOCIA

Vénme lo que decimon hajo el nrt, 79,
Awr. 94. — Sufrirh la pena de doscientos a mil pesos de

multa e inhabilitacion eapeeial por uno a euatro nfios, el que
por imprudencia o negligencia, por impericia en su arte o
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profesion o por inobservancia de los reglamentos o deberes
de su cargo, causare a otro un dafio en el cuerpo o en-la
salud.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 94. — Céd. franc, ul 8'0—0641 ital,, ert, 875—Blanche, t. 5, p. 26—
Ohauvonu, t. 4, p. 118—Criv t. 7, p. 857, 026—Crivellari, Concet, fond., p.
057, 966—Garraud, t. 5, p. .——Lucdllnl p. 873,

COMPETENOIA
Vénso lo que nleciqlon bajo ol art, 79.
COMENTARIO

Arr, 94
Véaso 1o quo decimos bajo el art. 84.

CAPITULO 11T
Homicidio o lesiones en rifia

ART. 9. — Cuando en riiia o agresién en que tomaren
partc mas de dos personas, resultare muerte o lesiones de las
determinadas ‘en los articulos go y 91, sin que constare quié-
nes las causaron, sc tendrd por autores a todos los que cjer-
sobre la persona del ofendido y se aplicari
on de dos a scis aiios en caso de muerte y de

cieron violenci:
reclusién o pri:
uno a cuatro en caso de les

n.

CONCORDANCIAS Y BIRLIOGRAFIA

Art. 05, — Cod, derogade, art
e 0 CAd, eap, artw, 430, Cameoad tal
Grivallhel, 109 0. 04R, 900, 0n8—Criveliarl,
P L a .
2 ueahind, " p. 482

3 4'|. no.

co i 4140, art 1T, cap
aTH, B0 Aguirre,
f0a, m nw.

3 lM—I‘n«nm». .
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COMPETENOIA

‘Véase lo que decimos bajo el art, 79.

COMENTARIO

ART. 95

Los clementos de cst» delito son:

a) Rifia, pelea o agresién en que tomaren parte mfis de dos personas.

b) Que no conste quien sea el autor de la muerte o lesiones,

¢) Que el acusado haya ejercido violencia sobre la persona del ofen.

dido.
Groizard, comentando una disposicién anfiloga del cédigo espaiiol,
dice: ‘‘Puesto el pie en el camino de buscar la respousabilidad en los que
hubieren practicado contra el ofendido actos de mayor importancia, la
16gica exigia recorrerlo hasta el fin y asf lo ha hecho la ley; pues a
falta de autor conocido o de reos convictos de haber causado lesiones gra-
ves, castiga con ]a pena de prisién correccional en su grado medio y mé.
ximo a los que ‘‘hubieran ejercido violencia’’ en la persona del interfec.
to. Nada tenemos que objetar contra esta pena, porque guarda propor.
cién con la que antes se ha impuesto a los autores de lesiones graves;
pero censuramos que no sc haya hecho cxtensiva a todos los que en la riia
hayan intervenido o, por lo mencs, que, dejindola limitada a los que hu.
bieren causado al ofendido violencia, no sc haya seiialado otra pena menor
contra los quo se justificase que habfan tomado parte en el combate, Pa.
Ta nosotros cs evidente que debe alcanzar alguna responsabilidad, disminui.
da, si se quiere, pero una responsabilidad al fin, a todo participante en la
pelea, cuando de ella es triste resultado la muerie de un hombre. En el
hecho de intervenir ¢n estos lances tumultuarios, hay un acto voluntario,
atentatorio a un derecho protegido por la ley penal, como es la integri.
dad de la vida humana; hay un dafio mnerml grave que reparar y corre-
gir; concurren todos los de la de una
accién punible y, por tanto, no hay razén para que sus perpetradores
queden impuncs. Casi todos los c6digos de Europa lo han entendido asf, en
términos quo algunos han creido que lo esencial no debfa ser, cuando el
autor de la muorte cs desconocido, procurar averiguar quién era o quienes
eran los autores dc las lesiones graves para castigarlos cspecialmente, si-
no imponer una pena comfGn a todos Jos que en poco o en mucho en la lu.
cha hubieran temado parte; teniendo en cuenta que, en mfis 0 en menos, e8
indudable que a la muerte ocurrida contribuyeron o ayudaron’’, Op. cit.,
t. 4, phgina 434,

Véase cn el mismo sentido, uemenen de la cAmara criminal y correc.
cional de la ‘capital de la rep bli en la
de justicia, septiembre de 1910, p. 1336‘

£] supremo tribunal de Espafia ticne resuclto (fcbrero 27 de 1908),

general
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que la riia a que se refiere la disposicién citada, requiere la existencia de
un ‘‘mutuo acometimiento’’ enmtre grupos o bandos contrarios de modo
confnso y desordenado, sin ser posible determinar concretamente la par.
ilidad eriminal imp a cada uno de los eon.

Yy
tendientes, ete.
Es claro, asimismo, que si se sabe quien de los que ejercieron violen.
cia, fué el que infiri6 la lesién o causé la muerte, sélo €1 debe ser re.

primido.
La jurisprudencia del supremo tribunal citado es uniforme en ese
sentido. ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 1, p. 376. N

.

ART. 96. — Si las lesiones fueren las previstas en el ar-
ticulo 89, la pena aplicable seri de cuatro a ciento veinte dias
de prision.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

96. — C6d. derogado, art. l"l—Loy nim. 4189, art. 17, cap. 2, —
Céd le. urt. 603, inc. 12—Céd. uk 379—A irre, p. l’l—Crivellln. t.
9 8, 998- ellari, tnncet Inn :

o 64 —~Garraud, ¢, 2. B, 63
706—Groizand, t. Hiidalgo Garein t. 2. b, 1027, 1030—
Lutenbar, D ssonMoreno, b’ 155 Pacheco, t. 5 Tp. 83k t. 758.

I

OOMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

CAPITULO 1V
Duelo

ART. 97. — Los que se batieren en duelo, con interven-
cién de dos o mas padrinos, mayores de edad, que elijan las
armas y arreglen las demis condiciones del desafio, serin re-
primidos :

1. Con prisién de uno a seis meses, al (1) que no infiriere

(1) ““EI’’, Véase Introduccién, cap, II .
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lesion a su adversario, o solo le causare una lesién
de las determinadas en el articulo 89;

2. Con prisién de uno a cuatro afios, al (1) que causare la
muerte de su adversario o le infiriere lesion de las
determinadas en los articulos 9o y 91.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 97. Imc. 1, — derogado, art. 108, inc. 2—Céd. np art. 449—
Céd. ital,, arts. ‘ua. 289 inc. S_-Aguirre, p. 171 "“'4‘6"' t. 8, 491—Cri
i one

Moreno, p. 147 -'—hcnm, t. 3, p. oL

Inc. 2, — Céd. derogado, art. 108, i

rt. 239, ine, 1, 2—Aguirre, p. 17:—Crive|
Sot._fond,, . 480—Groizard, { 3

—Dacheco, t. 3, p

ldl, t ; p. 99
COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. ¢8. — Los que se batieren, sin la intervencién de
padrinos mayores de edad, que elijan las armas y arreglen
las demas condiciones del desafio, serin reprimidos:

El que matare a su adversario, con la pena sefialada
para el homicida;

2° El que causare lesiones, con la pena sefialada para el

autor de lesiones;

3. El que no causare lesiones, con prisién de un mes a
un afio.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art. 98, lnt; 1. — C6d, derogado, ant. 109, inc. 1—Céd. esp., art. 446,
inc. art. 243—Aguirre, p. Crivellari, t. 6, p. 799, 889—Cri
vol!ln.
290—Luc

oheco, t. 3, I

Inc. 2. — Llnd derogado, 00
C6d. ital, art. —Aguirre, .

Concet. fond, p

Lucchini, p. 240—Pacheco, t.

».
3, p 99—\'(“- t. s ». 108.

1y “EIVY

¢ Introduecion, enp. II.
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Inc. 3. — C6d. derogado, art. 109, inc. 3—C6d. esp.. art. 446, inc
guirre, p. 17 rd, t. 4, p. 659—Hidalgo Garela, t. 2, p. So0Pechecn,
AEE, Bo—Viads, 1. 3, p. 103,

OCOMPETENCIA
Véase lo que decimos bajo el art. 79.

Arrt. 99. — El que instigare a otro a provocar o a acep-
tar un duelo y el que desacreditare publicamente a otro por
no desafiar o por rehusar un desafio, sern reprimidos:

1.° Con multa de doscientos a mil pesos, si el duelo no se

realizare o si realizandose, no se produjere muerte ni
lesiones o sélo lesiones de las comprendidas en el ar-
ticulo 8g;

2.° Con prision de uno a cuatro afios, si se causare muer-

te o lesiones de las mencionadas en los articulos 9o
y 91.
CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Inc. 1. — Cod. derogado, art. 110, ine. m—cu Sip. arta. 443,
-n 24, p. 179—Crivellari, t. 6, 894—Groi
645—Hidalgo Gl{.caio. (2, p. 2BT—Lucchini, p. 241—Pacheco,

Inc, 2, — Céd. drrondo art. 110, inc. 2—C6d. esp., arts. 443, 444—Céd.
ital, art. 244—dAgui; 179—Crivellari, p. 800. 894—~Groizard, t. 4, p.
6 645—Hidalgo Onrch. t. 2, p. €87—Lucdhini, p. 241—Pacheco, t, 3, p. 95—
Viada, t. 8, p.101,

COMPETENCIA

Véase lo qué decimos bajo el art. 79.

ART. 100. — El que provocare o diere causa a un desafio,
proponiéndose un interés pecuniario u otro objeto inmoral,
serd reprimido:

1 Con prisién de uno a cuatro afios, si el duelo no se
verificare o si efectuindose, no resultare muerte ni
lesiones ; '

2° Con reclusién o prision dec tres a diez aiios, si el
duelo se realizare y resultaren lesiones;

3.° Con reclusién o prision de diez a veinticinco afios, si
se produjere la muerte.
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CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

M 100. Inc, 1. — lﬂ. “1. inc. 1, 2—C6d. esp., art. 447,

ital., ’JS—dOIinlhr ., p. 800, 899—Groizard, t. 4, p. 662
0 G-ula, . 2 P. 291—Lmcchini, p 242—Pacheco, t. 8, p. 100—Viads,
t n p. 104,

s

lnc,

Ine. 2. — 064, dm.nao, art. 111, inc. 2, 3—66& esp.. art. 447, inc. 1—
Céd. ital p. 180—Crivellari, t. 800, 899—Groizard, 1.
4,50 ﬂldnl‘o o-nu, t.2,'p. 201—Lucchini, p. % Pachecor T, 3, p. 100—

iads, t. 8, p.

rt, 447, inc. 1—Céd.

8. — Céd. derogado art. 111, inc 4—Céd. g
5—Aguirre, 80—Crivells 9—Groizard, t. 4. D.

. 1 ari, ¢, 6, p. 80
.3, p. 201—Luchini, p. 242—]

L3, b
COMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 101. — El combatiente que faltare, en dafio de su

adversario, a las condiciones ajustadas por los padrinos, serd
reprimido:
1.° Con reclusién o prision de tres a diez aiios, si cau-
sare lesiones a su adversario;
2.2 Con reclusién o prision de diez a veinticinco afios, si
le causare la muerte.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAF1A

. 1. — (C6d. derogado, art. 112, inc. 1, —Céd es)
i 180—Crivellari, t. 6, 799, 889—=Grol-
P. 291—Lucchinl, p. 2‘0—l‘loht¢0. t.

art. 447,

nc S—Cdd esp, art. 447, inc. 2—Céd.
6 ,p. 709, 889—Groizard, t. 4,
RS .2, p 29I—l.uechln|, p. 240—Pacheco, t. 3, p. 100—

COMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 102. — Los padrinos de un duelo que usaren cual-
quicr género de alevosia en la ejecucion del mismo, serin re-
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primidos con las penas sefialadas en el articulo anterior, ‘se-
gin fueren las consecuencias que resultaren.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 102, — Céd. derogado, art. GHIETSEL. py art. 445—Cod. il act.
M3 —Aguirre, p. 182Crivellari, ¢ 799, 889—Crivellari, Coucet. fond.,
. 461—urolurd. t 4, - idatge om(-, t. 2, p. 288—Laucchini, p. 240—
Bachers, 05 pe Toi Binda, v, oo g

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

Art. 103. — Cuando los padrinos concertaren un duelo
a muerte o en condiciones tales que de ellas debiere resultar
la muerte, seran reprimidos con reclusion o prisién de uno a
cuatro afios, si se verificare la muerte de alguno de los com-
batientes. Si no se verificare la muerte de alguno de ellos,
la pena serid de multa de doscientos a mil pesos.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

ital., art.
. fond., p.

240—

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art, 79.

CAPITULO V
Abuso de armas
ART. 104. — Seré reprimido con uno a tres afios de pri-

sién, ol que disparare un arma de fuego contra una persona
sin herirla.
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Esta pena se aphcara aunque se causare herida a que co-
rresponda pena menor, siempre que el hecho no importe un
delito mas grave.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGEAFIA

, — . n—L nim. 4189, art. 17, cap. 2, inc, 6—
et S CEa ey, “arh. 380 Aguirre, X ‘158—Crivellari, t. 7, p.

t 2, p. 202—Lucchini, p, 387—
v 3.

An. 10
God. sup

948, O—Grolnrd. . 4, P “O—HNIII‘O
Uoveno, b 1s6mTejeaor, &, 1, p. 325—Via

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

COMENTARIO

AzT. 104

El delito de disparo de arma de fuego requiere dos requisitos:

1a Que se haga e! disparo contra upa persona.

2. Que no sc¢ cause herida a que corresponda pena mayor de tres
afies de prisién.

Sobre el primer requisito, Ja cAm. erim. de la cap., en fallo de 11
de octubre de 1921, dijo:

“‘El disparo de arma dc fuego, para que sea penado, es indispensable
como elemento csencial, que sca hecho contra alguna persona. Lo establece
asf en forma expresa el art. 17, cap. 2.0, inc, 6.0 de la ley 4189, (104 del
cidigo actual), al decir textualmente ‘‘contra una persona’’, v lo ha
declarado uniformemente este tribunal,

‘‘Pucden verse entre otras muchas las causas seguidas contra Andrés
Basso, 12 de marzo de 1910, pig. 182; Juan Oggero y otro, 10 de mayo
de 1910, phg. 580; Roque Agostino, 3 de julio de 1913, pég. 175. Andloga
disposicién del an 423 del cédigo penal espafiol, ha dado origen a la
misma._ interpretacion. Véase Viada, ‘‘Cédigo penal’’, t. 3, p. 52, cuestién
VII; Hidalgo Garcia, ‘‘El c6digo penal’’, t. 2, p. 211 y 219.

‘‘Afirmando cl acusado haber hecho de los tres disparos dos aul aire
¥ que el tercero se produjo al recibir un golpe en la mano en que tenia
el revilver, le ha ala probar lo io para
demostrar su culpabilidad, art. 318 del céd. de proced.

“‘Si bien los antecedentes que han originado el hecho hacen presu.
mir que ¢l procesado hubicra hecho los disparos contra el querellante, la
prueba en autos, ictoria al respecto, y corroborante en
gran parte de lo afirmado por aquél, no prueba en forma clara ¢ indu.
dably aquel extrémo. El primer disparo, dice el procesado que lo hizo al
aire ¥ asi lo afirman los testigos Holemberg, Agote, Lange, Bomero, Ama-
Ao Videly, Martinez, Estrada ¥ Fornandez Urquiza: Sufirez del Solar, di-
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<e en definitiva que no vi6 la direccién; Vernengo Lima dicc que fué
hacia el techo y Elias, que apunt6 al joven Carlos Martinez, no al gene.
ral, El tiro sali6 hacia arriba y se incrust6 en el techo; en el techo, sin
embargo, no habia rastros. El segundo disparo, dice el procésado que tam.
‘bién lo hizo al aire, y al aire dicen que fué hecho los testigos Martinez,
Ruiz de los Llanos y Fernindez Urquiza; Suéirez del Solar no vié la di.
reccién; Lange presume que fué hecho contra el quercllante; Agote, Ro.
mero, Amadeo Videla y Elias dicen qué al ir a hacer el disparo el acu-
sado, el querellante le di6 un golpe en la mano con cl bastén y el tiro
eali6 hacia el suclo; Vernengo Lima declara que fué hecho hacia la bole.
terfa; en el suelo hacia la boleteria hay un rastro. El tercer disparo, dicc
el acusado que sc produjo al recibir un golpe en la mano; Lange y Fer.
uéndez Urquiza dicen que fué hecho hacia el aire; Agote, que fué hecho
hacia el vestibulo; Amadeo Videla, que fué hecho contra el querellante y
Elfas hacia la boleteria. Este somero anilisis demucstra la confusién de
la prueba y que siempre, y para cada disparo hay algin testigo que co.
rrobora lo que afirma el acusado. Ningfin testigo corrobora que el tercer
disparo se produjo al recibir ol acusado el golpe; pero lo corroboran si
se trata del segundo y esta contradiccién puede atribuirse a un error del
acusado y que sca el segundo el que se produjo en esa forma y emtonces
lo corroboran Agote, Romero, Amadeo Videla y Elias, que declaran que
¢l disparo se produjo al recibir el golpe. Es cierto que estos testigos le
atribuyen al procesado la intencién- de hacer fuego sobre el querellante;
pero si el disparo se produjo simultincamento con el golpe, la justicia no
puede admitir esa afirmacién y desechar la del acusado, que dice que el
disvaro se produjo a consecuencia del golpe. Es do tenerse en cuenta, por
tltimo, que los disparos fueron hechos estando el querellante en el vestibu.
lo del teatro y el proccsado on la vereda o también en el vestibulo, la
prueba a cste respecto mo es muy clara, ¥ en el momento en que salia la
concurrcncia y si los disparos hubieran sido hechos contra el querellante,
3 1o probable y verosimil, ya que no se hirié a nadie, que hubiera por la
menos un rastro de proyectil en cl techo, en las parddes o puertas, ¥ sin
embargo ninguno fué hal'ado, fuera del del suelo, que corrohora lo del
Aisparo producido por ¢l golpe de bastén.

*‘‘Esta falta de rastro es una presuncion més de que los disparos
no fueron hechos contra cl querellante, como lo afirma el acusado’”.

ART. 105. — Serd reprimida con prisién de quince dias a
§ meses, la agresién con toda arma, aunque no se causare
herida. Si concurriera alguna de las circunstancias previstas
en los articulos 80 y 81, inciso 1.°, letra a), la pena se aumen-
tard o disminuird en un tercio respectivamente.
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CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.
COMENTARIO

ART- 105

La ley 4189 sélo reprimfa la agresién ‘‘con otra clase de armas’’, ex.
cluyendo asf las de fuego, eriterio que con razén ha abandonado el cédige
en vigor. Este prevé la agresién con toda arma. Véase ‘‘Jurisprudencis
Argentina’’, t. 3, p. 754.

Constituyen condiciones del delito de agresién:

1.a Acometimiento contra alguno,

2.* Que ese acometimiento sc haga con armas,

3. Que no se haya inferido lesién.

El que avanza contra una persona, revélver cn mano o le apunta com
¢l mismo, incurre en el delito citado. .

Be equivoca Gonzélez Roura cuando cree que ‘‘la agresién o cl abuso
de armas, ticno uno a tres afios de prisién, si cs con arma de fuego y de
quince dfas a dos meses en los demiis casos’’. Op. cit,, t. 3, p. 43.

El delito de disparo de arma de fuego no es agresién, sino un dolito
especial; la agresién pucde comoterse, como lo hemos dicho, con arma de
fuego, (siempre que no se haga el disparo) y con cualquier otra arma.

£Qué debe entenderse por arma? Las de fucgo, acero, ete., o cualquier
objeto que pueda servir para el ataque, por ejemplo: un palo, un reben.
que, una piedra o cualquicr otrc instrumento capaz de lesionar; cém.
erim. de la eap., 115, po 276; t. 97, p. 56; t. 08, p. 333, cte.

Vuclve a cquivocarse Gonzfilez Roura al afirmar que la calificativa
del articulo 105 comprende también el articulo 104: el concepto que 61
haya tenido al proponer esa reforma no es la ley y en materin penal no
cabe interpretacion extensiva ¢n contra del reo.
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CAPITULO VI
Abandono de personas

ART, 106. — Sera reprimido con prisién de seis meses a
dos aiios, el que abandonare a un menor de diez afios u
otra persona incapaz por causa de enfermedad, a quien deba
mantener o cuidar.

La pena sera de reclusion o prisién de dos a seis afios,
si a consecuencia del abandono resultare un grave dafio en
el cuerpo o en la salud del menor o incapaz.

La reclusién o prisién serd de tres a diez aiios, si ocu-
rriere la muerte.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

. _derogado, -m 162, us—cu R sol—(, Anc..
s,

"353—C6d. 1—Agoirr

, p. 329, :o 3| 344 t. "4, p. 475—Cnvelln
063, 1065—Criveil i, Concet. lond p 000 979—Ga t. 5,
d g 5, 587—Hnllllo Garela, —lncehlnl. D 390,
. D,

Tejedor, 1.1, p. t 3, p
COMPETENOCIA

Véase lo que decimnos bajo ol art. 79.

ArT, 107. — El miximum y el minimum de las penas es-
tablecidas en el articulo precedente, serin a dos en un
tercio cuando el delito fuere cometido por los padres contra
sus hijos y por éstos contra aquéllos o por ¢l eényuge. Serin
disminuidos a la mitad, cuando el abandono fuere de un me-
nor de tres dias, atin no inscripto en el registro civil para
salvar ¢l honor propio o de la esposa, madre, hija o hermana.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

lrlu 287 Ine 2, 388—
Beo—Garraud, b 5, p.

107. — C6d. framc,, arts. 850 a 353—C6d
mlnelu-, t 5, p. 336, 830, O 5

43, 1085, lonn—(‘nvonnn, Concal‘ fond., p. 9
2541, ueehinl, p. .
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COMPETENCIA
Véase lo que decimos bajo el art. 79.

COMENTARIO

ArT. 107.
Véase lo que decimos bajo el art. 81, ine. 2.

ART. 108. — Sera reprimido con multa de cien a quinien-
tos pesos, el que encontrando perdido o desamparado a un
menor de diez aiios 0 a una persona herida o invilida o ame-
nazada de un peligro cualquiera, omitiere prestarle el auxi-
lio necesario, cuando pudiere hacerlo sin riesgo personal o
no diere aviso inmediatamente a la autoridad.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Arm 108. — Céd. esp., art, 603, inc. 0 a,11—C6d. franc., art. 347—Céd.
ital., ) t. 5, p. 31 Lt 4, p. 4 Lt T,
P IOH 14-004 rlvelllrl. Concet. fond. 5 i
1 idnlgo (hrch 2, p.

Lt 5, p. ,
—Lucdhini, p. 392-—Pacheco, t. 3, p.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79,

TITULO 11
Delitos contra el honor

Arr. 100. — La calumnia o falsa imputacién de un de-
lito que dé lugar a la accién pablica, sera reprimida con pri-
sion de uno a tres afios.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 100, — C6d. .lm-xuln, arta. 177, 178—Loy nfm. 4189, art. 21, inc. n.—
Cod e, urte, 467, 469,470, AT6=—Cad, franc., urie. 367, 371—C6d, ital.,
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13 246, 248—Bl, 5, 481—C Gz
delitos _de c-lumm. e ln:nrl- legislados ror Ia Ier de
julio de 188. l“yor pendn.cvr a une legislacién nw

ocupa
prouss francess. de 29 d

extrafis al c6d. penal, y en el cupa extenssmente del

del céd. penal francés enuncis calumnioss heeha ante
los oficisles do de policla administrativa o Judicial —Crixel t. 6,
p. 483, 451—Cri . 524 LS 1s—oromrd
€. 5, p. 274. 29 Hid fs, 1. 2, p. 361, 362 —Luc:
chini, > 9 Moreno,’ p. 185—Tacheco, &3, b ua 170, :15 m—-re;ed"
1, zos—v.-ds. T 5 v 161, 101, 182, ish, 240

JURISPRUDENCIA
“Para que exista el delito de que

fos sigulentes requisitos: 19 que se haya lmputado al querell‘nts un de-
lito que tenga de acusar el fiscal; 2.° que el hecho

imputado sea falso; 3¢ que la imputacién se haya hecho a sablendas de
esa falsedad”. Cam. crim. de la Cap., t. I, P.399; t. III, p. 479.

“La intencién de dafiar es requisito esencial en la acusaci6én para
que pueda la de cal fa.”” Cam. Crim. de la Cap.,
t. 62, p. 423.

‘“Es clemento csencinl del delito de calummia la intencién de dadar
a la victima de la falsa imputacién”. Cam. Crim. de la Cap., t, LI,
P. 462.

“Es elemento esenclal del delito de calumnia, el propésito de im-
putar lo que se sabe que es falso”, CAm. Crim. de la Cap., t. IV, p. 6;

1d. t. V, p. 876.

“Aun cuando exista calumnla para que clin sea pasible de pena. cs
menester que la acusnci6n sea temeraria e Indiscreta: que el denun-
clarte sepa que es Infundada y s6lo haya sido Inaplrndo por espfritu de
odio o venganza." CAm. Crim. de la Cap., t. 56, p.

“La falsa imputacion de un delito acusable por el ministerio flscal
no basta para constituir calumnia si no se justifica que ae haya hecho
a sablendas de su falsedad.” Cam, Crim. de la Cap., t. 88, p. 251

“El empleado pablico que en ejerciclo de sus funciones lleva a cono-
cimiento del superlor denunclas sobre faltag o delitos cometidos por
Subaiternos, no comete calumnia.” CAm. Crim. de la Cap., t. 66, p. 408

“Lncalificaclén genérica de delincuentes cs una Injurla: parn que
exista calumnia se requiere la Imputacién de un delito concreto.” Cam.
Crim. de la Cap., t. 78, p. 204.

“La calificacion de robo a un hecho irregular, que mo constituye
delito, no puede fundar unn acusaclén por calumnin” Cam, Crim. de
In Cap. t. 76, p. 160 y 179,

“La Imputacién de perjurlo no pucde fundar una acusacién por ca-
lumnin" CAm, Crim. de la Cap., t. 67, p. 208.
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“‘La imputacién de un delito dependiente de instancia privada pue.
de fundar una accién por calumnia’’. Cim. crim. de 1a cap., t. 62, p. 315.

«Un mismo hecho no puede fundar la acusacién de calumnia e
injuria.”” Cim. erim. de la cap., t. 33, p. 251,

“Parg que la imputacién en que se basa la querella constituya el
dellto de calumnia, no basta que el hecho ge califique de delito por el
que formula la imputacién, sino que es necesario que la calificacién sea
exacta y falsa la imputacién”. Cam. Crim. de la Cap., t. V, P. 114.

“El q! al por
plicitamente que el acusado no ha cometido el delito de injuria, puesto
que éste solamente existe cuando las palabras o escritos no pueden cons-
tituir calumnia”. Cam. Crim. de la Cap., t. I, P. 399.

im-

“Si la imputacién debidamente justificada importarfa calumnia, no
puede en el mismo hecho fundarse una acusacién por injurfa.” Cam.
Crim. de la Cap., t. 56, p. 45.

“Para que cometa calumnia el que denuncia a la justicla el delito
denunclado particularmente por tercero, debe justificarse Que conocfa
ia falsedad de sue afirmaciones.” C&m. Crim, de la Cap, t. 86, p. 86,

““No procede accion de calumnia si la_acusacion en que se funda
no puede calificarse de dolosa y fué aceptada por los tribunales.”’ Cim,
crim. de Ja cap., t. 45, p. 299.

“‘Para que una denuncia hecha ante la justicia se considere calum-
nia, s mecesario no solamente que el acusado haya esclarecido su ino-
cencia, sino que, ademés, se haya demostrado que el ofendido que lo de-
nunci6 tenia conmocimicento de tal inocencia.’’ Cém, crim. de la cap.,
t. 43, p. 117.

‘“El denuncianto no puede ser ilizado por el 1tado de
la causa scguida de oficio.”” C&m. crim. de la cap. t. 34, p. 234.

“No debe la 16n, sl de autos no resulta
que sc haya iniclado y proseguido con el prop6sito de perjudicar por
medio de la falsa imputacién de un delito”. C&m. Crim. de la Cap., t
UL, P. 444,

“El simple acto de poner en conocimiento de la autoridad la exls-
tencla de un heaho, para que ésta lo investigue, no constituye el delito
de calumnia”. Cam, Crim. de la Cap., t. II, p. 237.

“La denuncia de un hecho cierto, que no importe dellto, no puede
fundar una acusacién por calumnia”. CAm. Crim. de la Cap., t. 70, p. 22.

“La imputaci6n del delito de estafa, aun cuando no se determine el
hecho, importa calumnla.” C&m. Crim. de la Cap, t. 68, p. 86.

“Para que proceda Ja acci6n de calumnia en virtud de Imputacio-
nes hechas en juiclo por un querellante no basta que el querellado haya
sldo abruelto, es nécesarlo, ademds, que se pruebe que el querellante
procedi6 con dolo, con i i6n de iar y eabicndo que eran fal.
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wos los hechos en que fundaba su acusaclén.”” Cam. Crim. de la Cap.,
t. 60, p. 283.

“La acusaclén criminal desechada no basta para constituir el delito
de calumnia; debe existir también el dolo especial o la voluntad de
calumniar que la ley exige para conslderar perpetrado el delito.” Cam.
Crim. de la Cap, t. 97, p. 410.

“La referencia a un delito denunciado oficialmente no importa la
lmputacion directa del mismo delito, ni en consecuencia procede contra
el autor acci6n de calumnia.” Cam. Crim. de la Cap., t. 99, p. 291.

COMPETENCIA
Véase lo que decimos bajo el art. 79.
COMENTARIO

ART. 109.
Los clementos de este delito son:

1.0 Que se haya imputado al querellante un delito de accién pabli-
ca; 2.0 que el hecho imputado sea falso; 3.0 que la imputacién se haya
hecho a sabiendas de esa falsedad. Si sc imputan los delitos de viola.
cién, estupro, rapto o ultraje al pudor, habria que distinguir en los ca.
503 en que se ha iniciado la acciém o es posible proceder de oficio (art.
72), y aquellos ew que eso no es posible, y de ello resultari que existe
calum: o que sélo hay injuria en 1a imputacién.

Si se permitiese la accién de calumnia por un delito de violacidn, ete.,
en que no hay denuncia privada, serfa imposible probar la falsedad del
hecho, o se llegaria a producir el escfindalo que la ley ha querido evitar.
Art. 72, apartado 2.0, pirrafo 1.,

La imputacién de delitos de aceién privada (art. 73) sélo puede auto.
rizar la acusacién por injuria. Lo mismo ocurre con la imputacién de de.
litos indeterminados como si a alguien se le llamars asesino, ladron, esta.
fador, cte, sin precisar lugar o tiempo que permita la demostracion de la
falscdad.

La imputacién de delitos amnistiudos, juzgados o prescriptos, consti.
tuye calumnia, segGn Genzélez Roura, op. cit., t. 3, p. 58. No lo pensamos
asi, porque la prueba de la verdad o falsedad de la imputacion serfa un
escfindalo social o jurfdico, cuando no las dos cosas al mismo tiempo.

La cimara criminal de la capital de la repiblica ha dicho: ¢‘Para
que cxista el delito de calumnia, es necesaTio que se haya hecho impu.
tacion \le un delito piblico, vale decir, que tenga obligacién de acusar el
represcntante del ministerio pfiblico, que esa imputacién sea falsa, y que
su autor sepa y le conste csa falsedad, condiciones que caracterizan ese
delito y sin Ins cuales no puede existir’’.
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Lncgo agregé: ‘‘Que el hecho de afirmarse o decirse que ol querellan.
te ¢s un onvenenador, un Borgia, porque en la confiteria de la cual os
propietario se han vendido bombas con crema y que resultaron algunns
clientes que las comicron, intoxicados, debido a la mala calidad de aque.
llas, o por cualquier otra circunstancia, nro significa atribuirle un delito
que pueda dar lugar a accién piblica, puesto quo no afirma cn el suelto
incrimi la exi ia do otras ci ins que le den al hecho ca.
récter de delictuoso,

“‘Que las frases transcriptas constituyen una injuria, pero no una
calumpia, y como en la querella se acusa por ésta y no por injurias, debfa
absolverse al rco, con costas al querellante’’, ‘‘Jurisprudencia Argontina’’,
t. 1, p. 762.

El mismo tribunal ha deelarado que no procede la acusacién por ca.
lumnia deducida por el acusado absuclto, si quien lo querells no procedié
maliciosamente. ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 2, p. 285, Vénso ademés,
cém. crim. de 1a cap,, t. 43, p. 297; t. 68, p. 345.

ArT. 110, — El que deshonrare o desacreditare a otro,
serd reprimido con multa de cien a un mil pesos o prisién
de un mes a un afio.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

110, — Co6d. derogado, arts.
471, 47

Art, 179, 180, 181, 182—Ley nim. 4189, art.
21, inc. b—106¢. ©sp., arts. 1—Céd.

8.
473, 474, 476, 605, Inc, 1—C6d, franc.,

arts. 375, 376, 471, inc. 11—Ley francess uobre prensa de 29 de julio de 1881,
arts, 20, 32, 33, 84—Céd. ital. 393, 895—Aguirre, p. 250, 251,
7, p. 240—Crivellari, t. 7, p. 1089, 1090, 1175, 1182—
Concet. fon, 1084, 1044, 105 , 1.5, p, izard,
t. 5, p. 813, 341, 370 », 467, 464—Hidalgo Garcfs, t. 2, p. 885, 429, 487,
438, 443, 1034—Lucch 895, 405—Moreno, p. 1
), 182,

Paclieco, t. 3, p.

3 o 3 3
184, 187. 192, 452—Tcjedor, t. 1, p. 257—Viada, t. 8, p. 186, 220,

246, 762.

240,

JURISPRUDENCIA

‘‘Aun cuando Jos hechos imputados importasen abuso do autoridad,
si el acusado no la tuviese legalmente, cl particular s6lo pucde acusar
por injurla” Cam. Crim. de la Cap., t. 68, p. 73.

“La exhiblclén de una cuenta en los encaparates de una cass de
comercio importa una Injuria al deudor.” Cam. Crim. de la Cap., t. 88,
pag. 363,

‘‘El heeho de cortar ol cabello o una mujer no importa delito neu-
sable do oficio’’. Cfim, Crim, de la Cap., t. 99, p. 406,

“St la denuncia e fulma y se comprueba la exlstencia del “animus
Injurtandl”, asf como ¢l de haber sido eclla divulgada coneclontemente,
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debe castigarse el hecho como Injuria grave.” Jurlsprudencia Argentina,
t. 7, p. 315,

“Corresponde el rechazo de la querella por injurlas cuando los he-
chos que la motivan han sido producidos por el acusado em el juicio 8o-
bre tenencia de hijo, con &nimo de defender sus derechos.” Cam. Crim.
de la cap., t. V, p. 124.

“‘La injuria por medio de grabados o caricaturas, debe scr casti.
gada con arreglo a las disposiciones pennles que rigen ¢l mismo dclito
cometido por medio de la prensa’’. CAm. crim. de la cap., t. 39, p. 334.

Tratandose de Injurias verbales, las circunstanclas de su perpetra-
cién pueden modificar la importancia y aun el sentido de los conceptos
vertldos a punto de borrar el 4nlmo de injurlar, sin el cual no puede
existir el delito”. CAm. Crim. de la Cap., t. II, p. 357.

“No puede acusarse por el delito de injurias, si las palabras, escri-
tos o imputaciones, calificados como tales en la querella, constituyen el
delito de calumnia”, Cam_Crim. de la Cap., t. II P. 404

‘‘La imputacién de haber buscado ascsinos para cometer un bhomi-
eidio por precio, no importa la de un delito, sino la de falta de mora-
lidad.” ’Cém. crim. de la cap., t. 33, p. 126.

‘‘Las observaciones quo sobre competencia del constructor de Ila
obra haga el inspector informante, no xmporum una injuria.’”’ Cém.
erim. de la cap, t. 25, p. 407.

‘“Las injurias vertidas contra un diario sc conceptian hechas a sus
redactores y en consccuencis éstos tienen personcria para iniciar la co-
rrespondiente aceibn.’”’ Cim. crim, de In cap, t. 11 p. 344,

“‘El hecho do tomar los dntos en un expediente formado por la au-
toridad, no exime al que nacc la publicacién, de la oo pot | la injuria
que cllos puedaw contener’’, CAm. crim, de la cap, t. 9, p.

‘“‘Las injurins contenidas en una canta privada son ncumhl«s. no
€3 necesaria la publicidad’’. Cim. crim. do la cap., t. 6, p.

COMPETENOIA

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 114,

OOMENTARIO

Azr. 110,
Doy requisitos exige el delito quo nos ocupa:
a) Kl hecho de deshonrar o do desacreditar a otro, por modio de pala.
bras o acciones que no importen otro delito,
b) La intenci.
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Para que exista el delito de injuria es necesario cl elemento intencio.
nal o ‘“animus injuriandi’’. ‘‘Nemini iniuriam feeit qui suo iure utitur’’.
En el fallo de junio 3 de 1913, aparecido en iuspeceién de justicis, p.
238, la cimara criminal de la capital de la repiblica, dijo: ‘‘Que el hecho
de Laher denunciado a la policia la fuga de una menor e indicar que so
sospecha del quercllante como raptor, no constituia delito de injuria’”
Véase fallo de la chm. fed. del Rosario, en op. cit, junio de 1912, p.
128, donde se declaré que las apreciaciones que se hacen en las resolucio-
nes de los i ios pliblicos no ituyen el delito de injuria, La
chm. crim. de la cap. fesolvi6 una causa por injuria promovida por una
eefiora contra unos fotégrafos que publicaron en la revista ‘‘Caras y
Caretas’’ el nombre de la primera, por via de reclame, al pie de una fo.
tografia falsificada en que se cxhibfa el retrato de la referida sefiora y su
hijo, circulando 1a cabeza de la primera con una aurcola a semejanza de
cualquier cundro de una madona. Kl tribunal rechazé la acusacién. Op.
cit., junio de 1912, p. 267.

Art. 111, — El acusado de injuria sélo podra probar la
verdad de la imputacién en los casos siguientes:
1.° Si la imputacién hubiere tenido por objeto defender
o garantizar un interés pablico o (1) actual;
2° Si el hecho atribuido a la persona ofendida, hubiere
dado lugar a un proceso penal;
3. Si el querellante pidiere la prueba de la imputacion
dirigida contra él.
En cstos casos, si ¢ probare la verdad de las imputacio
nes, el acusado quedari exento de pena.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGEAFIA

Ast. 111 Inc. 1. — Cd. op.. srt, 475—Ley francoss sobre prenss do 20
do fulie de i831,"ri. 95—Cda. Wl " nit. 304, inc. i—Crivellars, & 7, D 1

3 D Hidalgn Uarcfa, 2, p. d40—Lucchini, p. 4
Pacboco, 1. 3, p. 106—Tejedor, L. 1, p. 200—Viada, ¢ 3, p. 244c " ¥

Inc 2. — C6d. ital, art. 394, inc. 2—ias domks concordancias como en el
art. 111, ioc. 1.

Inc, 3. — C6d, Ital, art. 804, inc. 3—lun demhs concordancias como en ol
art. 111, e 1.

(1) La ‘“o’’ csth de mAs, Véaso Introduccion, enp. II,
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COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 114.

Arr. 112. — El reo de calumnia o injuria equivoca o en-
cubierta que rehusare dar en juicio explicaciones satisfacto-
rias sobre ella, sufrird del minimum a la mitad de la pena co-
rrespondiente a la calumnia o injuria manifiesta.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGERAFIA

Art. 112. — C6d. derogado, art, 183—Céd. esp., art. 478—Aguirre, p. 255—
Crivellari, Ooncet, fond., p. 1055—Groizard, t. 5, p. 377—Hidalgo Garcfa, 5. 3,
p. 44d—DPacheco, t. 3, p. 200—Viads, t. 3, p. 247.

JURISPRUDENCIA

‘‘La_imputacién genérica do hechos quo importan delitos acusables
por el ministerio al a una corporacién pero sin detorminar la perso-
na, importan calumnia encubierta’’, Cim. crim, de la cap., t. 43, p. 427.

4T d de it i o oncubicrta, las explicaciones
bastan para el ; no s ia i expresa.’’
Cém. erim. de la eap., t. 53, p. 323.

COMPETENOIA
Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 114,

ART, 113. — El que publicare o reprodujere por cual-
quier medio, injurias o calumnias inferidas por otro, serd re-
primido como autor de las injurias o calumnias de que se trate.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAK1A

— Ley nim, 4189, art. 21, inc. d,—Loy francesa sobre prensa de

20 llo mllo do 1881, arts. 43 y a.—Moreno, p. 1

JURISPRUDENCIA

‘Al oditor do un diario le bastn indiear ¢l nombre y domicilio dcl
nuluu de In publicacién acusada; no cstfi obligado a justificar su aserto.’”
Chm. crim. do ln cap,, t. 25, p. 37
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““B6lo puede Toapousabilizarse al cditor do un dinrio cuando no
presonta a.l autor del suclto o su apoderado.’’ Chm, crim, de la eap.,
t. 66, p. 2

OOMPETENCIA

Véaso lo quo decimos bajo los arts. 78 y 114.

Arr. 114. — Ouando la injuria o calumnia se hubiere pro-
pagado por medio de la prensa, en la capital y territorios na-
cionales, sus autores quedarin sometidos a la sancién (1) del
presente codigo y el juez o tribunal ordenard, si lo pidiere
¢l ofendido, que los cditores inscrten cn los respectivos im-

presos o periodicos, a costa del culpable, la sentencia o sa-
tisfaccién.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

184—C0d.
w1001,
[EORTE

JURISPRUDENCIA

"8 lun injuriaw no fueron publicadae por ln prenwa, In retractaclén
tampoco debe serlo.” Cam. Crim, de la Cap., . 96, p. 189,

“Corresponde n lan provincins hegislur wobre delitos do imprenta.
Jurlrprudencin. Argentina, . 7, p. 72

Heneton de law leyes de procedimiento como de lax leyes do
' de low tribunales do provincln.”

Jurisprude

tinn, L7, p. 72

CEL congress

extublecer penaw para low dolitos do prensa que
so cometan en ln enpital de ln repablien, y
Kislaturn loenl ", Diclembre de 1011, p. 7.

nl procedor asf, obra como lo.

COMPETENOIA
K congreno b consngrado In sann doctrinn conatitucional al eatublo.
cer que “cunndo la injurin o enlumnin se hublere propagade por modio do

(1) *“Low wanclonen’’, Véane Introduecion, enp. T1.
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la prensa en ln eapital y territori ionales, sus nutores quedarfin_so,
metidos a lns sancioncs del prosente cédigo’’, por cuanto en ol territoric
de Ins provincins son stas lns que deben logislar sobro csa materin.

Nos toe6 el honor de hacer triunfar esta tesis ante In corte federal
en el cnso de Snborido v. Kaiser, y como la cucstién tiene adn interés
bajo otros nspectos que cxaminaromos mfs adelante, vamos u reproducit
lo que cn aquella oportunidad dijimos.

La dlecusién principal — docfamos — ha girado sobre el art. 32 de
lu constitucién nacional, quo presoribe: ‘‘El congreso federal no dictarf
loyos que rostrinjan In libertad do imprenta o cetablezcan sobre ella la
Jjurisdiceién fedoral’’.

El origen do eso artfculo, la interpretacién legislativa y judicial que
ha rocibido en cl pafs, nos quo P a las
provinoinles dictar leyes pura castigar los delitos que so cometen por me.
dio do Ia prensn,

Ni el proyceto do Albordi, ni la constitucién do 1833 contenfan dis.
posicién alguna anfilogn & la dol artioulo transeripto. Fué en In conven
eién rovisora do 1860, que se introdujo la enmicnda, toméindola do la con
titueién de Estndos Unidos.

MAs do unn vez so han citado Ins palabras de Veles, pronunciadas en
ol sono do In convoncién: ‘‘La imprenta debo cstar sujeta o las loyes del
pucblo en que we use de ella, Un abuso do la libertad de imprenta ‘‘no
puede ser un delito’’, Qiré asf, ‘“nnolonal’,

La corto ha dicho en diversas époeas: **Quo ¢l articulo 32 tuvo el
proposito de tar las facultad del congreso como legisiatura nacional,
dejundo a Inw locales ol poder o roglamontar ln libertad do imprenta y de
roprimir los nbusos que con clla se cometioran, T, 10, p. 361; t. 17, p. 110;
€00, po 1125 1 118, po 2635 6 114, po 605 t. 115, p. 925 causa’ Ramos
Mejfn con Mullhal, ete.'’. Diciembre do 1011, p. 7.

En In causn seguida o Teodoro Antilll y Apolinario Barrern, confir.
mando una sontencla do la cAmara eriminal do la capital, la corte re
mé aquolla dectring, al establecer que el artioulo 32 tuvo el pro)
itur lan acultndes del congreso, como logislatura nacional, dejundo a
Inn locnles In facultnd de reglamentar la libertad de imprentn y de repri.
mir loa abusos que con olla wo cometicran, Julio do 1014, p. 11

Lin interpretaeton que ha reeibldo ol artienlo 32 por parte de lax logis.
Inturns de proviaeln ¥ nun por ¢l congreso de In nacién, e un antocodente
digno do tomarso en cuenta, Hon lon hombres politicon los que gencralmen.
to unciortan en In Interprotacién de lna loyes constitucionales, habitundos
coma ac hallan al mancjo de la cosn piblien, que conaiste proolsamente en
poner ¢n movimiento y dar vidn a lns institueioncs.

Y nuestron polfticos han entendide slempre que el congreso podin re.
Rlamontar In libertad de Imprentu, sélo como legislatura locnl, sin exten.
der wu fmporio nl territorlo de laa proxvinclas,
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En el proyccto de c6édigo penal del dostor Carlos Tejedor, se decia
en el art. 40: ‘‘Las disposiciones do esto ¢6digo no comprendon...; Zeo:
los delitos dc imprenta, ete.’’. La nota a ese artfculo dice: ‘‘que no com,
prende los delitos de imprenta el cédigo, a mérito de lo dispuesto por el
art, 32 de la constitucién nacional’’.

Al discutirse cn la chmara de diputados de la nacién, el cédigo penal,
sobre la base del proyecto de Tojedor, el ministro do justicia, doctor File.
mén Posae, explicando por qué se habfa suprimido ol art. 4.0 citado, docfa:
“‘Después sc cxpresa on cse titulo lo que no se legisla; pero para saber
sobre qué se legisla, basta leer lo que se legisla’’.

‘*El e6digo no legisla sobre dolitos militares. Basta con que no legls.
le, para que se sepn que no logisla sobre osos delitos.

‘“4Por qué no dico que no logisla sobre delitos de marina? Busta que
no legisic para quo s¢ sepa que no lo hace’’.

‘‘Entonces, puos, csta parte es perfectamente initi

En cl senado de la na 80 ha discutido por los principnles hombres
plblicos argentinos... Cortés, Posse, Del Valle, un proyecto de ley de
imprenta destinado cxclusivamonte a regir en la capital de la repablica.

El poder ejccutivo nacional envié nl congreso un proyecto anfilogo
en 1887, reductudo por los doctores Aguirre y Ruiz de los Llanos,

Lay provincios han reclamado con empefio ol derecho quo les ucuerda
lu constitucién de legislar sobre los abusos de libertad de imprenta, y al
efeeto han dictado una legislacién apropiada.

Banta Fo dict6 wu ley de imprenta ¢l 2 de octubre de 1876. En colla
e define o calumnin y ln injuria cn términos equivalentes n los dol c6di-
Ko penul, v sc cstablece quo loy autores de las mismus scrén roprimidos
con 100 n 2.000 pesos de¢ multa, Esa loy fué completada por In de octubro
16 de 1882 y por la de noviembre 10 do 1889, Lan leyes locales y ol e6digo
penal fijan diforente pena parn los delitos do cnlumnia ¢ injurin, comoti.
dow por ln prensa y son, por consiguiente, inconcilinblos,

Entro Rios dicté su loy do imprenta ol 28 de julio de 1887, Los arts.
9 y 10 definen los delitos de calumnia o injurin, y ¢l art. 10 fijo In pena.
lidud diferento tumbién de la dol eédigo nacionnl,

Bantiago del Estero, en su loy orghinica do los tribunnles, promulgada
¢l 20 do soptiembre de 1900, cstubloco que los delitos de cnlummin ¢ in.
Jjuria comotidos por medio de In pronma, serbn juzgados n cleceién del de.
mundante, por lus dispowiciones de lu loy do imprentn do 24 do julio de
1885, o por las dinposiciones dol c6digo penal.

Lu ley de imprentu do la provinciu de La Riojn, de 2 de moviembre
de 1K77, define y cantign los delitos de injurin y calumnia cometidon por
medio do la prensu. El 16 de diciombre do 1018, otra ley modific6 In an.
terior, win novur respecto do sus idoas cardinnles,

Hun Luin ha dictado tres loyes do imprenta: lu de 15 de woptiombre de
IHT7, fa do 26 de soptiembre de 1882 y lu vigente, que llevn fechn 8 de
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noviembre do 1898. En todas ellas — antcriores y posteriores al eédigo
ponal — se dofinen los delitos de calumnia e injuria cometidos por medio
de la prensa y so establece el castigo muy diferente, por cierto, al que fija
¢l c6digo penal de la rephblica,

San Juan en su ley de 22 de julio de 1871, establece ¢l jurado que
funciona a diario en la actuslidad y en cuanto & la penalidad, ha seguido
las mismas huellas de las leyes citadas,

Coérdoba dicté el reglamento provisorio de 1821, el decreto de 15 de
septiombro de 1823, y la ley vigente de 1878, que establece multa de 100
a 500 posos para los autores de los delitos de calumnia o injuria cometi.
dos por medio do la prent

Existon, adomfs, dos proyectos dol podor ojecutivo: el uno de 18387,
y ¢l otro do julio 14 del afio 1914, l:.n este dltimo se estableee que la
pena del delito de imp serfi cumiaria y no podrf ex.
ceder de 2.000 pesos nacionules, ni bajar de 200,

Al sancionar la provincia de Bucnos Aires su loy d¢ imprenta, de 1o
de ootubro do 1822, existian ya nntocodentes palrios en pleno vigor, como
ol reglamonto de impronta de 20 do abril de 1811, el decreto de 22 de
octubre del mismo afio, que cre6 una junta protectorn encargada de decla.
rar si habfa o no crimen en la publicacién acusada. La ley del 22 cstable.
6i6 cl procodimionto que habin de seguirse on tales juicios. Mfs adelante,
ol 9 do mayo do 1828, otra ley d los abusos do imprenta en el art.
1o y ostablecié la penalidad en ol articulo 3.0. El 15 do septiembro de
1857, 8o dicté una loy quo establoco que las ucciones de los particulares
por injurias, calumnins o difamacioncs quo se cometan por la prensa, po.
drn ser doducidas anto los jueces ordinarios.

Ll derecho constitucional de In provincin, reconoce los mismos prin.
cipios. El art. 16 do su cartn local dol 78 preceptunba quo ‘‘la liber.
tud do la palabra oacrltn o habladn ¢s un derocho asegurado a todos los

i do la pi En in, todos pueden publicar por
la prensa sus i ini siendo r do su abuso
anto ¢l jurado quo conocorf del Iwcllo y del derecho, con arreglo a la ley
de In matoria, sin que on ningdn easo, la logislncion pucda restringir csta
libertnd, ni limitarla por modidns provontivas’’,

Al discutirse cso artfoulo on Iln convencién citada, donde se sentaban
los hombres mébs ilustres del pais: Soarm 0, Alsing, Rawson, Vélez
Bfiraticld, Gutiérrez, Quintuna, Tojedor, Mitre, Lopez, del Valle, Irigo.
yon, Moreno, Costa, cte., so puso on claro cufil cra su aleunce,

Ista rare coincidencin do los polfticos argentines, qio uo s¢ encon.
truron en constanto aom noién en ol pusado, nos demuestra — como
Ja prucba on lns mutomfticns — quo ol art. 32 do la constitucién nacional
tiens o1 nloance quo lo ntribuimos, Lus mismas mancras de ver surgen de
In renlidad de las cosns, porquo sdlo la verdad so prescutn uniformemen.
to igun! al humano critorio.
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Elizalde decia cn la convencién de 1873: ‘‘Efectivamente, seiior,
cuando la convencién de Bs, Aires, ref d de la titucién nacio.
nal, se ocupaba de este asunto, tuvo lugar un hecho que nos ilamé mucho
la atencién: el presidente de la confederacién, por medio de una carta
dirigida al gobiermo de Cérdoba, lo incitaba a tomar medidas que importa.
ban 1a supresién de un diario que era afecto a la causa que representaba
Bs. Aires y contraria a la del gobierno del Parani. Entonces nos apercibi-
mos de que era necesario, para garantir la libertad de la prensa ‘‘ponerla
fuera de la accién del congreso’’ y de los tribunales nacionales, y fué esta,
precisamente, la razén que se tuvo para hacer la enmienda. En el ‘‘Redac.
tor’’ de la i6n, estd ignado este principio en el informe que
se presenté a la misma convencién. ..

“‘Estas ideas no tuvieron contradicci i , ¥ fué aprobado el
articulo por la convencién, como habfa sido propuesto por el doctor Vélez,
quedando desde blecido que los tribunal ionales no po.
dian conocer en los delitos de imprenta, y que el ‘‘congreso no podia die.
tar leyes restrictivas de la libertad de imprenta’’; que lo dnico que podia
hacer cl congreso ‘‘era dictar leyes de imprenta para la capital de la re.
piblica y para el territorio fedcralizado’’; pero nunca dictar leyes de
imprenta que rigieran en las provincias. Tan es asi, sefior, que por el articu.
lo que acaba de prop 8o que son las legis-
laturas de provincias las que reglamentan las leyes de imprenta.

“‘Por consiguiente, sefior, desde que la imprenta esth regida por las
leyes que dicten las legislaturas de provincias, es claro que los abusos de
la libertad de imprenta no pueden ser sometidos a los tribunales federales
Parece, seiior, que hubicra cierta irregularidad, que en una provincia se
pudiera atacar a las autoridades y a los empleados nacionales, y que és.
tos tuvieran que venir a provocar el juicio ante el jurado provincial: pero
asi fué pr , como quisi que se di la reforma, refor.
ma que puede ser buena o mala; pero que una vez hecha ha venido a ser
parte de Ja constitucién que todos tememos que respetar.

““Los Estados Unidos dieron una ley que fué una especie de prueba
que duré solamente dos afios, estableciendo los hechos que se tenian por
abusivos de la libertad de imprenta. Esta ley fué atacada de inconstitucio.
nal; fué combatida por muchas legislaturas, y aun cuando los tribunales
la aplicaron en algunos casos, fué borrada a los dos afios de haberse die-
tado. Desde cntonces, ¢l congreso no se ha atrevido a dar mis leyes res.
trictivas de la libertad de imprenta’’. Convencién constituyente de Bue.
nos Aires, t. 1, p. 510.

Se ha llegado a sostener que cuando en la constitucién nacional se
establece que cl congreso federal no dictard leyes que restrinjan la liber.
tad de imprenta, ha querido prohibir la censura previa, pero en ningu.
na manera poner trabas para que aquél establezca la penalidad contra los
que cometen delitos comunes por medio de la prensa. Hay error en
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esa afirmacién. El art. 32 es méis amplio, como lo hace notar Cooley; y de
no ser asi, estaria de més la preseripeién del art. 14 de la misma consti.
tucibn, que establece que los habitantes de la nacién gozan de los siguien.
tes derechos, conforme a las leyes que reglamenten su ejercicio: ‘... de
publicar sus ideas por la prensa, sin censura previa’’. El congreso federal
no puede establecer la censura previa, como no puede dictar leyes sobre
libertad de imprenta.

Otro de los argumentos que se han hecho, consiste em decir que la cons.
titucién nacional, en el art. 32, se ha referido a los abusos de la libertad
de imprenta, lo que es muy distinto a los delitos comunes o de calumnia
® injuria, cometidos por medio de la misma.

Las lcyes patrias y la doctrina, nos demuestran que la disposicién ca.
rece de fundamento legal.

El art. 2.0 del decreto de 26 de octubre de 1811 decia: ‘‘El abuso de
la libertad de imprenta es un crimen. Su acusacién corresponde a los inte.
resados, si ofende los derechos particulares; y a todos los cuidndanos, si
<compromete la tranquilidad publiea, la conservacion de la religién catéli.
€a o la constitucién del estado. Las autoridades respectivas impondrén el
castigo segiin las leyes’’.

Para cse decreto el delito comin era un ‘“abuso’’ de imprenta, y el
abuso de imprenta era un delito comin.

La ley provincial de octubre 1.0 de 1821 establecia en su art. 2.0 que
el juicio y castigo de todo ‘‘abuso’’ de la libertad de la prensa, corres.
pondia a las justicias ordinarias. Es el mismo concepto del decreto an.
terior,

Para la ley de mayo 9 de 1828, comete ‘‘abuso’’ de la libertad de im.
prenta, el que ofende con shtiras ¢ inventivas el honor y reputacién de
afgln individuo, o ridiculiza su persvna o publique defectos de su vida
privada, designindolo con su nombre y apellido. (Art. 1.0). Méis adelante,
se agrega en la misma ley, que todo ‘‘abuso’’ de la libertad de imprenta
serd castigado al menos con Ja multa de 500 pesos, en beneficio del agra.
viado, ete.

Son, pues, sinénimos ‘‘abuso’’ de la lbertad de imprenta y delitos
de ‘‘calumnias e injurias’’ cometidos por medio de la prensa.

La vieja distineién do abusos de la libertad de imprenta y delitos
cometidos por medio de la prensa, ha sido rechazada por la doctrina uni.
forme de los tratadistas, y jamis se acepté en las diversas leyes patrias
que han regido en el pais. La misma doctrina se consagra en todas las
leyes de imprenta que han sancionado las provincias argentinas.

La suprema corte dicté fallo en e} caso citado, declarando que:
“‘Las leyes locales, ya scan dictadas por las lesgislaturas de provin.
cia o bien por el honorable congreso en ejercicio de la atribucién con.
signada en los incisos 14 y 27 del art. 67 de la constitucién respecto a
la capital y territorios nacionales, son las que deben reglamentar el ejer.
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cicio de la libertad de imprenta, determinando lns sunciones con que se
roprimirfin sus abusos, y los tribunales que conocerfin de lns respectivas
causas. En consecuencia, una sentencia de un tribunal de provincia
que funde en las disposiciones del o6digo penal de la nacién In represién
de delitos de impronta, sin invocar disposicién alguna de carficter provin.
cial por la que las sanciones de aqucl cédigo hayan sido incorporadas e
la legislacién local sobro la materia, contrarfa al artfeulo 32 de la consti.
tucién y al 18 de la misma, por el quo ‘‘ningin habitante de la nacién
pucde ser penado sin juicio previo, ‘‘fundado en ley anterior al hecho
el proceso’”.

Pero, dobemos advertir que el congreso se ha quedado corto al estable.
cer la anlvednd sélo para los delitos dd enlumnin o injurin cometidos por
medio de Ia prensu, desde ol momento que la coustitucién contienc en su
articulo 32 una regla genernl quo comprende todos los delitos suscoptibles
de perpetrarse por ese medio.

EL principio del articulo 114 del cédigo penal es, pues, aplicable, en.
tro otron casos, a In violacién deo mecretos, (art. 155), a In apologia del de.
lito, (art. 213), al desacato, (art. 244), a los fraudes al comercio (art.
300), ete., ete.

ART. 115. — Las injurias proferidas por los litigantes,
apoderados o defensores, en los eseritos, discursos o informes
producidos ante los tribunales y no dados a publicidad, que-
darin sujetas dnicamente a las correcciones disciplinarias co-
rreapondientes.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 116. — Loy utim. 4180, art, 31, fne o.—
AT 87T Tey frane o 20 'ml‘l‘.‘.mél
7. p. 1

onp.. arl, 482—Céd. fre
rt, 41—Céd,

o 1881,
000, 11

da. L. 3, p. 254,

JUORISPRUDENCIA

“La dewuncin do I cominién do wn dolito heeha en juiclo civil, no
pucde fundar una neusneitn por calumnin, wi no hay sentencin firme aivil
quo_entablezcn low Yiechon, En ol juiclo mumario no puode dikcutirso In fal.
wedad o verdad de In fmputneitn’?, ‘durlsprudencin Argentinn’’, (., 3,
Phginn 674, T

COMPETENCIA

Véune 1o quo docimon bajo low art, 70 y 114, .
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ART. 116, — Cuando las injurias fueren reciprocas, el tri-
bunal podra, segun las ci ias, declarar de
pena a las dos partes o a alguna de ellas.

CONCOBDANCIAS Y BIBLIOGEAFI1A

sobre prensa de
1090, “ﬂi

COMPETENOCIA

Véase 1o que decimos bajo los arts, 79 y 114,

ARrT. 117. — El culpable de injuria o calumnia contra un
particular o asociacién, quedari exento de pena, si se retrac-
tare priblicamente, antes de contestar a (1) la querella o en el
acto de hacerlo.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGKAK1A

Art, 117. — C6d. derogado, art. 180, inc, 8—C6d. ital. art. 313—Aguirre,
—(l:rlvnllnrl iy 6, p. 433, 409—Crivellari, Concet. fo P. 333—Lucohinl,
—Poco,

JURISPRUDENCIA

“El retlro condicional de las Injurins no importa una retractacién
quo g pasible ol acwado do las costas del juicio’”. CAm. Crim. do la
90

t. B8, p. B
“El do Ia del querellanto por Injurias,
importa una y haco p el nobr defint-

tivo" Cam. Crim. do la Cap, t. 68, p. 408.

“La negativa do haber injurindo, aun reconociendo la honorabilidad
del querellante, no fmportn 1a notractnelén necomarln para terminar la
Querella” CAm. Crim. do In Cap., t. 67, p. 217,

OOMPETENOIA
Véamo 1o que decimos bajo loa arts, 70 y 114,

(1) La preposicién ‘“n’’, outh do mfs, Véane Introduccién, oap. 1.
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TITULO III
Delitos contra la honestidad
- CAPITULO 1
Adulterio

ART. 118. — Seran reprimidos con prision de un mes a
un afio:
1. La mujer que cometiere adulterio;
22 El codelincuente de la mujer;
3° El marido, cuando tuviere manceba dentro o fuera
de la casa conyugal;
° La manceba del marido.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAK14

art dif—Cod. tranc,
so—cmeua .C»nm fond., p. 800, B19—

Ga, t. 3, p. 203—Luc-
TR Hachect, 1 84 p. 0s—Tejedor, £ "1, b, 241

5 b
nl 323—Moreno, p.
Visds, "6, 3,5, 105

Inc, 2. — de d-ondo. art, 122—C6d. eap,, - «a—cad franc., art.
338—Cad. ital Aguirre, p. 192—Blsnche, t. 193—Chauvesu, t.
04—C i, t. 7, p. 810, 850—Crivellari, Conul Piond, p. 806, 819—

i l, 5, y- 147, L’»O—llrolnrd t. 5, g_ 7—Hidalgo Garcla, t. 2, dv. 203—
hini, p. 323—Paocheco, t. 8, p. 104—Tejedor, t. 1, p. 247—Viadn, ¢, 8,

Inc. 3. et (aa derogado, -r\‘ ua._cm . €sp., art. uz—cdd franc., art.

u. . LT, P Bsa 2 Grivelars Concat.’tond, o 15, a0~
5. p. 144, o—omlma, t. 5, p. 51—Hidalgo (larefa, t.
.m0 egar, 11T, e viede,

art, 452—Céd. ital
n‘ t. 4, p. 405—Crlv

JURISPRUDENCIA

No hay condiclonen tipleaw para calificar ] adulterlo flagrante de
ta mujer’ Jurisprugencla Argentina, t. 4, p.
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‘“El adulterio puedo resultar de las circunstancias de ln causa y los
Jjueces deben apreciarlas’’, Jurisprudencia Argentina, t. 4, p. 230.

COOMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo cl art. 79.

COMENTARIO

Asr. 118

Las condiciones del delito que nos ocupa, varfan euando se trata d¢l
hombre o de la mujer o do c6ényuges divorciados por otra causa que no
sca la de adulterio,

La mujer comete adulterio cuando realiza un coito fuera de matrimo.
nio; ¢l marido, cuando ticne manceba.

El delito existo si los c6nyuges estfin divorcindos por causa de adul.
terio.

La manecba del marido” y el codelincuente de la mujer son reprimidos
con Ia pena de los addlteros. Véase arts. 74 y 118,

Incurre cn error Gonzflez Roura, cuando afirma que el adulterio con.
siste en cl ncceso carnal de persona casada con quien no es su eényuge, o
en la conjuncién sexual... Op. cit., t. 3, p. 80. Pueden existir esos ele.
mentos y, sin embargo, faltar ¢l adulterio. ’

El accoso carnal dol hombre chsado con. persona de su mismo sexo,
no cx adulterio, como tampoco incurre cn tal delito ln mujer casada que
comete netos monstruosos con otra mujer... Conf. Garenud, op. cif, t. 5,
phgina 137.

El contacto do la mujer can varén por vin no natural tampoco cons-
tituye adulterio, Crivellari, op. cit., t. 7, p. 651.

Para que el marido caiga bajo In sancién de la ley, es mecesario que

tongn mnncobn, es decir, que muntengn con una mujer eomercio ilicito y
continundo.
Ri los yuges sc di por una causa que no sea
dulterio, el delito no oxiste, desde que no hay posibilidad de que se
o ol juicio para su ropresién, por cuanto el art. 74 del nuevo cédigo
preseptiin quo la nccién por dolito de ndulterio no puede intentarse mi
tras no so doclare ol divorcio por causn do adulterio. El eényuge que
tontase In necibn civil parn obtener su divorcio fundado en ¢l adulterio,
s oncontrarin con ol obstficulo do ln cosn juzgadn, imposible de remover
legalmento, Serh cato il6gico y extrafio; pero usf lo preseribe I ley, ¥ muy
claramente, por cierto.

11 reo puede excusurso cn la acusncién por adulterio, sostenicndo ln
nulidad o In inexistoncin dol rgatrimonio y en tal cnso onbe preguutar:
iconatituyo can defensn una cucetién projudicial que deba resolver ol juez

ol
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de lo civil? Asi lo afirma el juez de la cimara del crimen, doctor Gonzilez
Roura; pero pensamos que esta vez no estd cn lo cierto el distinguido ma.
gistrado.

El juez del crimen es competente para resolver las cuestiones que
pn'edan promoverse durante la substanciacién de la causa. Algunas veces,
sin embargo, no esth habilitado para admitir la accién, si no se comprue-
ba que otra jurisdiccién se ha pronunciado sobre un punto determinado; o
debe suspender la causa ya iniciada hasta que aquel hecho haya ocurrido.
En cl primer caso existe una cuestién prejudicial a la accién; en el se.
gundo, a la ia, ¢ Juris iaA tina’’, t. 1, p. 969; t. 2, p.
295, nota 184 ¥ fallos ahi citados.

Entre nosotros, existe una cuestién prejudicial a la accién: no puede
intentarse acusacién penal por adulterio mientras no se declare la exis.
tencia de éste ante la jurisdiceibn civil.

Las i prejudiciales a la ia son las que versan sobre
la validez o nulidad del matrimonio , (art. 1104 del e¢6d. civil). Algunos
pretenden que si en cl delito de bigamia, el acusado sostiene que el pri.
mero o el segundo matrimonio es nulo, deben dejarse sin efecto las ac.
tuaciones iniciadas por la justicia del crimen hasta tanto el juez de lo
«ivil se pronuncie sobre esta cuestién. Es un error.

La cimara criminal de la capital, en el fallo que se encuentra en el
t. 18, p. 365, establecié que la nulidad o validez del matrimonio no puede
ser juzgada por el juez que entiende en el delito de adulterio, y en el.t.
20, p. 48, se dijo que la exi ia del delito de i io ilegal depen.
de de Ja declaracién de los tribunales civiles ante los cuales se haya pro.
movido 1a disolueion del matrimonmio. Este Gltimo caso es el Gnico que
constituye una cuestién prejudicial. Véase también t. 41, p. 413, y con.
siiltese fallos de febrero de 1913, p. 114 y diciembre del mismo afio, p.
267, y noviembre 21 de 1919; y ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 2, ph-
ginas 295 y 987.

La existencia del i ituye unma ci ia calificati
va en el homicidio, (art. 80, inc. 1o del c¢6d. penal novisimo); en las
lesiones, (art. 92) puede ser agravante o atenuante segin los casos y
hasta una cximente como en cl encubrimiento. Otras veecs es una
condicién del delito, como er el adulterio,

En cste y otros casos que puedan presentarsc, si se sostiene que el
matrimonio ¢s nulo, jquién debe pronunciarse sobre el punto? ‘Existiri
una cuestién prejudicial? La negativa se imponme. Para que exista una
cuestién prejudicial, es mecesario que ella ‘‘verse’’ sobre la validez o
nulidad del matrimonio (art. 1104 del c6d. civil), por cuanto si se decla.
ra la inexi ia del mismo desap: el delito, En los casos que hemos
citado més arriba, la cuestién no ‘‘versa’’ sobre el matrimonio, sino que
éste sirve para calificar el delito, para agravar la pena, o para acordar
una eximente al delincuente, Véase Garraud, ‘‘Instruction criminelle’’, t.
2, phgina 490.
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Es io no fundir las i prejudici con las cues.
tiones provias, lo que alguna vez ocurre cuando so comsulta autores ex.
tranjeros sin temer presente cl texto de nucstras leyes. En Franmcia y en
Italia, revisten el carficter de prejudiciales las cuestiones relativas al es.
tado civil de las personas, a la validez o nulidad del matrimonio, a los de.
rochos reales sobre inmucbles y otras de anéloga fndole. Véase el art. 3
del cédigo italiano y reglamento do la corte de casacién francesa, de
1813. Entre nosotros, si el acusado sostiene que la cosa inmueble, objetv
del delito de usurpacién le pertenece, es el jucz del erimen quicn debe
entrar a estudiar los titulos que sc exhiben para saber quién es el propie.
tario. Es una’ cuestién que debe resolver en primer término, pero no prejudi.
cial, porque si cl inmueble pertenece al acusado no existirh delito: lo
mismo ocurre con los contratos, con ¢l adulterio, ete.

CAPITULO 11
Violacién y estupro

ARr. 119. — Sera reprimido con reclusién o prisién de
seis a quince afios, el que tuviere acceso carnal con perso-
na de uno u otro sexo en los casos siguicntes:

1.2 Cuando la victima fuere menor de doce afios;

2 Cuando la persona ofendida se hallare privada de ra-
26n o de sentido, o cuando por enfermedad o cualgmer
otra causa, no pudiere resistir;

3° Cuando se usare de fuerza o intimidacion.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 119, Inc. 1, — C6d, derogado, arts. 127, L' l-9—l:«:)
m. AIKO, urt, 19, inc, a, nim. 1—Céd ranc., art.
A art. 331,
Crivellari, t, 7,
66, 85—Groi

rd, t, 5, b
forena, p. 164—I'acheco, 1

473,

t. 5, p, 66, 67
. 301 -Morena,
118,
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— Cé6d. derogado, arts. 127, inc. 1, 128, 129—Loy nfim. 4189, art.
oo, 3Cod. eap, rt. 453, inc. 1--C6d. franc., art. 332—Cod. ital.,
p. 199, . 02—Blanche, t. 5, p. 95—Ohauveau, t. 4, .
313 7, p. 473, 5 —Cl'h‘ellnri,‘(‘o;lceet. {on;l'...l p. 157—Garraud, t.
5, p. 04—Groizard, t. 5, p. dalgo Garcfa, t. 2, p, 301—Lucchini, p. 01—
;lm?eno. p. 164—Dacheco, t. 3, p. 121—Tejedor, t. 1, p. 243—Viada, t. 2, p. 118.

JURISPRUDENCIA

“Para que exista delito de violacién, es necesarlo que la resistencla
de la victima sea real y efectiva.” Jurisprudencia Argentina, t. 3, p. 692.

“El conctbito exigido por el art. 19 Inc. a) como condicién ‘de la
existencia del delito do violacion, ne puede tomarse on su sentido ge-
nuino y gramatical de ayuntamiento y copula entre personas plberes
de uno y otro sexo, sino que comprende neccsarlamente el ayuntamien-
to carnal, sca cual fuere el sexo y aunque por parte de la victima no
haya c6pula.” Cam. Crim. de la Cap, t. IV, p. 17,

“No existe el delito de violacién si la menor ha seguido al acusado
voluntariamente, ni tampoco el de estupro si la Indicada menor tlenc
més de qulnce afios.” Cam. Crim. de la Cap, t. V, p. 251

“Para que la sodomfa puecda ser castigada, la existencla del delito
debe resultar de prucbas de las d de los me-
nores que en ¢l han Intervenido.” Cam, Crim. de la Cap., t. 71, p. 399,

“El solo hecho quc el procesado tuviera contacto sexual con la me-
nor, no caracteriza ¢l delito de violaci6n, sicndo esenclal, para tal call-
ficacion, que la c a 8¢ haya producido, No resultando justificado es-
te requisito, debe considerérsele Gnicamente como autor de abuso des-
honesto’’. Cam. fed, del Paran, 27 de junio de 1912, p. 101.

“Corresponde ubsolver de culpa y cargo al procesado por violacién
de una menor, mayor de doce afos, cuando de su confesion indivisible,
resulta que desisti6 de su propésito, limitandose a abusar deshonesta-
mente, o con consentimiento de aquélla’’, . erim, de la cap., ju.
nio 12 de 1913, p. 250.

“Para caracterizar el delito de tentativa de violacién hay que tener
presente ¢l movil perseguldo y la manera de realizarlo para que no sea
confundido con ¢l nbuso pues se terizan por prop
distintos ¥ pecullares, asf como por los procedimientos, tamblén peculia-
res’’, Cam. fed. del Paranf, diciembro 10 de 1913, p. 81,

"SI del Informe médico no resultan Indicaclones suficlentes para ca-
lificar el hecho de tentatlva de violacl6n, resultando por el contrario in-
Alcaclones preciwas pura calificarlo de abuso deshonesto debe roprimirse
como tal” C&m, Crim. de la Cap., 14 de Noviembre de 1910, p. 1862,

COMPETENOCIA

Véase lo que decimos bnjo el art. 79,
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COOMENTARIO

AgT. 119

La violacién es un delito de nccxén puhllcn pero que en cicrtos ea.
803 sblo puede iniciarse por d o del i . Véase
Comentario al art. 71. Para que exista, cs necesario que haya el acceso
carnal y que éste so produzea sin consentimicnto de la vietima o por me.
dio do fuerza o intimidacién

““El médico legista Legrand du Saulle, defiue la violacién, diciendo
que es la unién sexual completa del hombre ¥y de la mujcr y agrega que
hay violacién, cuando ha habido intromisién del pene en la cavidad vagi.
nal. ¢‘Medicine legale’’, p. 362. Pienso que unién sexual y aproximacion
sexual expresan la misma idea, de modo que, a mi juicio, In ley se ha re.
ferido a la conjuncién de los érganos genitales, efectuada por la intro.
duceién del pene en lia vagina.’’, Voto del doctor Dimet en el fallo de |a
sup. cort. do Bucnos Aires, scric 4., t. 4, p. 240.

El cédigo de 1887, cxigin que hubicse ‘‘aproximacién sexual’’, aun.
que el hecho no llegare a conslmurse, art 127; la ley 4189 habla de ‘‘con.
tﬁbnto fuera de_matrimoniy'’; ¢! vigente se refiere a ‘‘acceso carnal”’,

La primera do las leyes citadas equiparaba la tentativa préxima al
delito consumado. Chm. crim. dec.la cap., t. 7, p. 120; t. 36, p. 48; sup.
«ort de 1a prov. de Bs. Aires, serie 4, t. 4, p. 240; la segunda exc'uia la
cién en el matrimonio; la Gltima guurda silencio sobre tal cucstién.

Para que cxista violacion, ¢s mecesario que haya aproximacién se.
xnil, es deeir, intromision del pene en el ano o en la cavidad Vljlllll No
s indispensable la eyaculacién.

4Puede oxistir cl delito de violaeién dentro del matrimonio? Pensa.
mos que sf, por cuanto ¢l c6édigo en vigor no estableee la exeepeidn do la
ley 4189, Vénse en contra, Gonzfilez Roura, op. cit,, t. 3, p. 87.

La falta de consentimionto do ln victima es otro de los requisitos
oxigidos por In ley y no hay consentimiento cuando se trata de menores de
doce afios, que, se presume do derecho, earccen de discernimiento para
prestarlo; o i la persona ofendida se hallase privada de razén o de senti-
o, o si por onfermedad o cualquior otra causa, no pudicse resistir, o cuan.
do we emplen fuerza o intimidacién,

La cdad de la victima debe probarso por los medios establecidos en
¢l derecho civil, eim. crim. de la eap., t. 34, p. 389,

Lan fuerza y la intimidaeién deben reunir ciortos caracteres, Pacheeo,
op. cit., t. 3, p. 126, dico al respecto:

“‘4Es posiblo la fuerza? jEs posiblo obtener con ella lo que no quio.
4 otorgarse por una mujer? Ciertamente, los casos no serin tan comunes
¢omo ge pretenda; pero la ley los rcconoce, y pueden ocurrir de seguro.
No es indispensuble que so haya hecho una resistoncia desesperada, y que
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hayan sido vencidos todos los csfuereos. La loy no uxige tanto, Hobro todo,
ul igualnr con la violencia fisica In intimidacion, ha dado bien clura n on-
tender la idea quo In dirigo, No debfu buscar on las mujores horoinas, ni
en los violudores colosos do fuorzu o de poder. En rosultando guo la rosis.
tencln fué dnd ¥ que so ompl medios i enpueos do
sujetar, do inutilizur, de umedrentur o unn personn combn, ln violucion
coth justificada,

*En la intimidaciou de que habla ¢l articulo, jse comprende también
In morul, o Gnicumente 1a fiviend gL del que Neva ur puial o una pistola
tan solo, o tumbién In del que wmagn con cuusar un gran perjuiclo n Ip
famn, a lu u-pulm cibn, u los intercsos, o lu fumi do lu mujer quo tratn
de 11 [ P la una y la otra lnpéuml.
AGn buy momentos, uGn se «ncu«nlmn personas ¢n las quo, o pura las quo
vs mds imponcuto Ju couccién morul que la finicn. Lucrocia no se entrogb o
Tarquine cuundo nmennzuba mutarla; y so entregé, 'ul, cuundo Ta conminé
con dejur g su lndo un esclave mucrto y haeer ercer que los habin sorpren.
dido ¢n ton infume crimen,

“*Por lo demfis, lu intimidacion mornl, como ln fuorzu fisien, deben
ser de luy que enigan en personus e new, Wino on varones constantos, Un
miodo ridiculo, lu fuel intentnda por un nifle do eatoree nflos, no justi.
ficarhn do seguro o violueibn: cunlquier mujer que low nleguro como
pruchi de ésta, durfi u entender quo 86lo buscabu un pretexto para disfra.
zar wu debilidud o sutisfucor su upotito’’,

——

Awrr, 120. — Se impondra reclusion o prision de tres a
seis aiios, cuando la victima fucre mujer honesta mayor de
doce aflos y menor de quince 'y no se encontrare en las cir-
cunstancias de los nimeros 2 y 3 del articulo anterior,

OONCORDANOIAS ¥ BIBLIOGRAF1A

. Art. 120, |lnl 4h~rnn4]m 1. 1B0—Toy nGm, JIMI art, 10 b
C6d."enps, urt Auirre, b, Grolunrd, 16, p. 125 [lidulgo (nmu.. (!
;. .'," IvllN*Mt 165 - Puchoco, 1.8, p. 180—="Toju r. o1, p. 200—=Vinde,

JURISPRUDENCIA

"Comete entupro ol quo te
yor de doco afios y menor de quin
1. 865,

» earnal con mujor honosta, ma-
Jurinprudoncin Argonting, t, 3,

“Conmtntandone clertan diddnn roapecto gy In honostidnd de la oatu-
prudu pari que procodn ln nbsolucién del aousado, porque
el ey necennrin para Incominion del dolito Cam. Crim, do In Cap.,
81 de Muyo do 1918, p. 206.
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“No se comete el delitg de estupro, cunndo después de raptar a una
menor de quince afion de la casa de sus padres y nl tener relaciones se-
xuales con ellu, ac nota ¢ no cx vingen y so prusba que ha sido des.
tloradn con anterloridad, por otros hombres, con quicnes ha mantenido
amores’”, Chim. crim. de In cap., febrero 22 do 1912, p, 116,

“Ln cir & que ol ¢ ncusado de estupro esté
afectndo de blenorragla y ésta so trasmita a lu ofendida, ex causa que
debe tenorse on cuenta parn clevar ln penn” Cam, Crim, de la Cap., 28
de Diciembro de 1910, p. 2426.

“No corresponde considerar como cometido el delito de estupro.
cuando Ins A do autos, n tiva de ln menor y del
prevonido y cl informe médico xélo ncusn una desflornsién quo bion pudo
cometerse con anterforldad, siendo ¢l hecho do encontrarse a ambos semi-
desnudos Insuficlento pura acreditarlo, por mAs que constituyi una pre
suncién vehomento, pues no supone fatalmento ol acto, desde quo aque-
o puedo explicarse como eonwecuoncli do abuwos doshonestos”, Cam.
Crim. de In Cap., Agosto 17 do 1912, p. 33

OOMPETENOCIA
Vousn lo quo decimos bajo el art, 70,
COOMENTARIO

ArT. 180

Para quo exista ¢ delito do estupro previsto por el artieulo que co.
mentimon, o indispensnble ol necoso carnal roalizado por un hombro sobre
nn mujer; quo énta tengn s do doce aios de edud y menos de qui
que no trato do mujer honesta y gque haya prestado su consentimiento,

$Qué debe entenderso por mujer honestn? Sostiens GonzAlez Rourn,
con rigén, quo el término ha wido empleado en ol sontido do pudor o enn.
tidnd, Op, eit,, t. 3, . D0, Véase lo que dechmon bajo el art, 130,

ART, 121, — Se impondrid reclusién o prision de tres a
scis aflos, al que abusare del error de una mujer fingi¢ndose
su marido y tuviere con ella acceso carnal.

€ By
CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
At i e o, T8 S 1 5, e
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SOMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 122. — La reclusién o prisién serd de ocho a veinte
aiios, cuando en los casos del articulo 119, resultare un grave
dafio en la salud de la victima o se cometiere ¢l hecho por
un ascendiente, descendiente, afin en linea recta, hermano,
sacerdote o encargado de la educacidon o guarda de aquélla o
con el concurso de dos o mis personas.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 122, — Ley mim. 4189, art. 19, inc. d.—Céd. franc., arl, 333—Cé6d.
ital., arts, 314—"1...«1.. 1. 5" p. 118—Ohauveau, t. 4, p. 328—Crivellari, t.

. 4 539, 535—Crivellari, Concet. fond., p. 759, 762, 774—Garruud,
5o a7—|melnnl b, 305, 307—Morena, p, 167.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 123, — Sc impondrd reclusion o prision de seis a
diez afios, cuando en ¢l caso del articulo 120, mediare alguna
de las circunstancias expresadas en el anterior.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAVIA

.11

oy mim, 4140, art, 19, ine. 2—Chd.
venu, t. 4, p. 92—

“ Fiautin Garela, b 2, p. 3i8—Mo-

o o ada, 1, 8, p. 191,

COMPETENCIA
Véase lo que decimos bnjo el art, 79,

ARt 124 == Se impondri reclusion o prision de quince a
veinticineo afios, cuando en los casos de los articulos 119 y
120 resultare la muerte de la persona ofendida.
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CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

128, ine. 2, 1 9—Ley nim, JIOQ IM ID
lllrre, 21 ellari, t.
Cincer. tond., po 250, 751 Tueching b 351

Lﬁd. (h-rt-mldn.
451

COMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

CAPITULO III
Corrupcién y ultrajes al pudor

ArT. 125. — El que con dnimo de lucro o para satisfacer
deseos propios o ajenos, promoviere o facilitare la prostitu-
cién o corrupcion de menores de edad, sin distincion de sexo,
aunque mediare el consentimiento de la victima, serd casti-
gado:

1° Con reclusién o prision de cuatro a quince afios, si
la victima fucra menor de doce aiios;

2.2 Con reclusion o prision de tres a diez afios, si la vic-
tima fuera mayor de doce afios y menor de diez y
ocho;

3.° Con prisién de dos a scis aiios, si la victima fuera ma-
yor de diez y ocho aiios y menor de veintidos.

Cualesquiera que fucse la edad de la victima, la pena
serd de reclusion o prision desde diez a quince afios, cuando
mediare engaiio, violencia, amenaza, abuso de autoridad, o
cnalquier otro medio de intimidacion o coercién, como tam-
bién si el autor fucra ascendiente, marido, hermano, tutor
o persona encargada de su educacion o guarda o que hiciera
con ella vida marital.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA
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Inc. 2. — Cé6d. derogado, art. 132—Ley nim. 4189, art. 19, inc. g.—Ley
nGm, 9143, art. 1, letra g.—C6d. esp.. arts. 459, 466—Céd. franc, arts. 834,
inc. 1, 2; 835—C6d. ital, art. 346—Véase la bibliograffa del inc. anteror.

Ine. 3. — Ley nim. 4189, art. 19, f.—Ley nim. 0143, ast. 1, letra
Céd. 459, 466—C0d. franc., arts, 334, inc. 1. 2; 335—Céd. ital,
:Hﬁ—Crn’ell t. p. 590, 607—Lucchini, p. 319—2oreno, p. 168—Véase la
Dibliografia del inc 1 de este articulo,

Ultimo p‘l’nlm — Loy nim. 4189, ert. 19, inc. h.—Ley nim. 0148, letra
Céd. ital 345, inc. 2, 3; 347—Crivellari, t. 7, p. 590, 591, 607, ©f
Lucohini, p su 320—Moreno, p. 169.

JURISPRUDENCIA

“*El delito de corrupcién de menores es formal y en él se encucntra
equiparada la tentativa a )i consumaci6n'’. Jurisprudencia Argentina,
t. 2, p. 653,

En cl caso se trataba de un wmarido que incité a su osposa para que
se dedicara a la prostitucién y con tal propdsito la acompaiié al dispen.
sario de salubridad pfblica a fin de sacar la libreta respectiva.

‘“Quien facilita su casa para que una menor de edad ejerza la prosti.
tucién, comete el delito de corrupcién do menores’’, Jurisprudencia Ar.
gentima, t. 2, p. 118.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo ¢l art. 79,

COMENTARIO

ArrT. 125

$Eu qué consiste ¢l dolito de prostitucién o corrupeién de menores?
Para contestar mejor a Ja pregunta que dejamos formulada, comviene
conocer (1 texto de las leyes extranjeras que reglan la materia.
Cédigo francés. Art. 334, inc. 1.0: ‘“El que .tonnre & las buenas
inei i ° ili el liber.
tinaje o la corrupcibn de porsonas de uno u otro sexo, menores de 21 afios,
sufrird prisién de seis meses a dos afios y multa de 50 o 500 francos’’.
Codigo espaiiol, Art. 459: ‘Kl que habitualmente o con nbuso do au.
foridad o confianza promoviere o facilitare la prostitucién o corrupein
de¢ menores de edad para satisfacer los dewcos de otro, serfi castigndo
con Ja penn de prision correccional cu sus grados minimo y medio, o in.
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habilitacién temporal absoluta, si- fuera autoridad’’. Véase ademfs, ar.
ticulo 466.

Cédigo italiano: art, 345. ‘‘El que para satisfacer deseos ajemos in.
cita a la prostitucién o corrupeién a um menor de edad, serd reprimido
con reclusién do tres a treinta meses y con multa de 100 a 3.000 liras’’.

El delito que nos oeup:n, requicre:

10 La p o facilitacién de la itueién de menorce de vdad,
sin dxstmelén de scxos, La palabra pranmueién no ofrece dificultades vy
el que la promucve no ¢s otro que el proxeneta, el aleahucte, es decir, ¢l
que solicita o sonsaca a una persona para usos lascivos o permite en su
casa esta ilicita comunicacién.

2.0 La corrupeién de menores de cdad para satisfacer descos ajenos.
Por cjemplo: la madre que por su prédica determina a su hija menor a
vivir maritalmente con un hombre; ¢l duciio de una posada donde se ad.
mite a menores de edad; el hotelero que fa departamentos reservados
a las mismas personas y con igual objeto.

Es mfis raro el easo en que la corrupeién punible se proponga satis.
facer los propios deseos. Caers en las previsiones de la ley aquol que rea.
liza actos ohsocnos cu presencia de menores de edad, con el propésito
de cxcitar sus sentidos o que hace cjecutar dichos actos econ anfilogo pro.
pésito o do pervertir a sus vietimas.

El dltimo apartado del articulo que analizamos agrava la pena cuando
la corrupeién o prostitucién de menores de edad se lleva a cabo median.
te engaiio, vmlencm, «te., o cuando el autor del delito es pariente (de los

dos), persona da de la ed i6n o guarda o bino de
Ta victima,

ART. 126, — Serd reprimido con reclusién o prisiéon de
cuatro a diez afios, el que con animo de lucro o para satis-
facer deseos ajenos, promoviere o facilitare la corrupcién o
prostitucion de mayores de edad, mediando engaiio, violencia,
amcnaza, abuso de autofidad o cualesquiera otros medios de

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Ast. 126, — Loy nim. 4189, art, 19, ine f.—Tey
334, inc. 3, 4; 335—Céd

. 60A: eltari, mn\m ma p. 7R9—Ilidalgs

chi, . 220--Moreho, b 168 or. t. 1, p. 191,

. 9142, art, 1, letra g.—
—Crivellari, . P
P. 315—Luc:

JURISPRUDENCIA

“Para reputar perpetrado el delito previsto por la ley 9143, no es
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indispensable que 1a menor haya ejercido ¢l comercio carnal; basta
para cllo con que se haya producldo corrupcién moral de la menor y se
havan ejecutado por el procesado todos los actos materlales que la co-
Jocaban en condiciones de satisfacer los descos do terceroy’’. Sup. cort.

de Buenos Aires, seric 82, . 2, p. 96; id., t. 3, p. 379.
OOMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ArrT. 127. — Se impondra prision de seis meses a cuatro
afios. al que abusare desh nte de p (1) de uno u
otro sexo, concurriendo alguna de las circunstancias del ar-
ticulo 119, sin que haya acceso carnal.

Si el autor del hecho fuera alguna de las personas men-
cionadas en el articulo 122, se le aplicard de tres a diez afios
de reclusién o prision.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

art. 454—Céd, franc

rt. 19, inc. £.—Céd. en)
1., 333, 38.

Art. 127. — Ley nim. 4189, a
phrr, 3, 4; 333—Cod, 5. 333, o, t. 5, p. 107, 117
¥ 322 i 473, 537—Crivellari, Concet.
5, p. 102—Hidalgo Garcfa,
Tacheco, t. 1

JURISPRUDENCIA

“S! la menor no cs violada sufriendo s6lo tocamientos deshonestos
que le han trasmitido la enfermcdad venérea de que padecfa el reo, el
delito se encuentra previsto en el fnc. f. art. 19, Ley 4189.” Cam. Crim.
de la Cap. 24 de Marzo de 1911, p. 221

la cir de habcrse al p en

que su prop de come-

ter con una menor un abuso deshonesto, corresponde aplicarle la pena

del Inciso f, del art. 19 de la ley 4189.” Cam. Crim. de la Cap., 7 de Ju-
nio de 1911, p. 183,

“St al cometerlo se ha contaglado a la victima una enfermedad ve-
nérea, al acusado debe reprimiracle como autor de aquel delito y del
de lesiones.” Jurlsprudencla Argentina, t. 1, p. 1186,

“Tratindose de actos deshonestos entre menoreg, debe apreciarse
que en la copulaci6n fifelta, aGn con violencla, mAs que una Intenclon

(1) “‘Porsona’’, es lo correcto, Véase Introduccién, enp. II.
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criminal o instintos perversos, los gufa, y ceden a la exagerada curio-
sidad labrica que se despierta cn los umbrales de la pubertad con abe-
rracioney patoléglcas, a veces adquiridas por contagio del medio infec-
closo en que viven, y de ahf que el dclito esté comprendido en el inc. f.
del art, 19 de Ja ley 4189 y no en el inc. a del artfculo citado.” Cam.
Crim. de la Cap., Noviembre 27 de 1913, p. 288.

COMPETENCIA
Véase lo que decimos bajo el art. 79,
COMENTARIO

Arr. 127

El abuso deshonesto es ficil de confundir con la tentativa de viola_.
cién. En ésta ¢l agente se propone llegar al acceso carnal, lo que no con.
sigue por causas ajenas a su voluntad; en aquél tiene el propésito de des.
fogar sus descos por otro medio, Véase Carrara, ¢‘Programma’’, parte es.
pecial, t. 2, phrr. 378.

Las maniobras que consisten en ¢l abuso deshonesto, pueden realizarse
sobre la vietima o el culpable.

Arr. 128. — Serd reprimido con prision de quince dias a
un aiio, el que publicare, fabricare o reprodujere libros, es-
critos, imagenes u objetos obscenos y el que los expusiere,
distribuyere o hiciere circular.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 128, — C6d,
C6d. ital,, art. 329

7 b 478, 5
ohini, p.314—]

cxp., art. 586, inc. 2—Céd, 287, 28!
4, p. 400 250-

—Crivell

Groizard, t.
heeo, t. 3, p. A

(hauvenu,
0—Iidnlgo Garefa,
—Tejedor, t, 1, p. I2

COMPETENCIA

Se trata de un delito de prensa, al que lo son aplicables Jax conside.
racioncs que hemos expuesto en ¢l conivntario al art. 114.

ART. 129. — Serd reprimido’ con multa de cincuenta a
quinientos pesos, ¢l que en sitio pablico ejecutare o hiciere
¢jecutar por otro exhibiciones obscenas.

Ia misma pena se aplicard cuando los actos tuvieren lu-
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gar en sitio privado, pero expuesto a que sean vistos invo-
luntariamente por terceros. 1

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

LAt 430—C6d. frane., art, 330—C6d. it
01— hauveau, 1. 4, p. zn—('nun-
ret. fond., p. 122

2 $14—Tmcchinl, p. 310, 312—1'-chuo. t.

ar
L 7‘v 47

41, 54 vollari,
p. 113—llidalgo (larcla, t,
Ap. 127, 435 Viada, t. 0 p 129,

COMPETENOCIA

Véuse lo que decimon bajo el urt. 70,

CAPITULO 1V
Rapto

Arr, l;o — Sufrirh prision de uno a cuatro afios, el que
s substrajere o retuviere a una mujer
por mulm de fuerza, intimidacion o fraude.

La prision serd de dos a seis afios, si la robada fuere una
mujer casada,

con

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

l'I’I nu l’lli

0—J0y ndm, 4180,
t, 154—Cod. |

o
X r.u mm—A m«-ll-' Cmeet fom

P nu—m.m-» darefn, b2
Y iathors, 0T, to L yeior, ©

| =
£
5

JURISPRUDENCIA

“El engnfio y ln weducel6on no son de lu esencla del delito do rapto.”
Jurleprudencin Argenting, t 3, p. 187,

COMPBTENOCIA

Véune 1o quo decimos bnjo ol net, 79,
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OOMENTARIO

ART. 130

Las condiciones de esto delito son:

1a Bubstruccién de una mujer. La edad es indiferente.

2. Empleo do fuerza, intimidacién o fraude.

3.* EI propésito. Debo tener el delincuento miras deshonestas, El que
rapia @ una mujor para casarse con clla, no comete el delito de rapto. Tam.
poco incurro on 6l la persona quo priva u otrn do su libertad con fines
que no wean deshonestos, aunque reprobables, puta: art. 141 y siguien.
tes y 170.

‘v Quo In mujer sea honesta. Bobre cstn condicién ha dicho con ver.
dnd el doctor Beober, interprotando prescripeiones do ln ley 4189, iguales
u low del e6digo vigento: ‘Bi bien lu ley no hace referencin n ln honestidnd
do ln menor ruptada, e ovidento que, en el ospiritu de In loy, esn condi-
wién de honestidnd so halln comprendidn en ln misma, porque de lo con.
trario, una d y ubsurdn entro la resp
subilidad pennl por ¢l estupro y Jn por el rapto, por la cual resultarin
exento de penn el que estupra a una menor eptre 12 y 15 nitos, que no fue.
ra honesta 'y, ombargo, sorfa castigndo sl rapta n csn menor con su

imi y no cometo tudo soxunl alguno com ella’’, Chm. erim.
de In eap,, febrero do 1912, p. 117.

ARt, 131. -= Serd reprimido con prision de scis meses a
os aios, ¢l que cometiere rapto de una menor de quince aios
y mayor de doce, con su consentimiento.

El culpable serid reprimido con prision de dos a seis aiios,
si el rapto fuere de una menor de doce anos, con o
consentimiento.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

131, -~ Cad. Aomndu. ar g, 13-Ley wim, 4180, art. 19, due, .
Cod, enp., artn, 400, 401 -0'6d, f Ul al, art
ewirre, b, Fo0—-Hlancl A o doo,

-Creivellnrl, 1,7, (nlllwl 7, 8,
reaud, t. 6, p, 870, AT ~n—lu.l..lm- unm.. [N
sicahini, 1. 315 —Pacheco, £ 3, b, TA—"Pejodor,
0—Vindu, 1. 3,

JURISPRUDENCIA

”\.. extationdo pruchn de atentndo o de I tentativa contra pl pu-
dor, low fines ael rapto, ¥ ol ncurndo debe ser
..Imu..m." Cam. Crim. do la Cap., Heptiembre 10 do 1912, b, 261,
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CUOMPETENOIA

Vénsc lo que decimos bajo el art. 79.

CAPITULO V

Disposici a los itulos anteriores

ART. 132. — En los casos de violacion, estupro, rapto o
abuso deshonesto de una mujer soltera, quedard cxento de
pena cl delincuente si se casare con la ofendida, prestando ella
su consentimicento, después de restituida a casa de sus padres
0 a otro lugar seguro.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

o, art. 140—C6d.
.

JURISPRUDENCIA

“En el delito de violacion, ¢l autor del hecho queda cxento de pena
sl se casa con la victima, aunque ese hecho tenga lugar después de ln
sentencla condenatoria” Jurisprudencla Argentina, t. 2, p, 681.

“Procede lu aplicacion de pena al auter de violacin, aunque haya
manifestado wu propsito de casarse con la ofendlda, sl ¢l matrimonlo
no puede oclebrarse por ser ésta menor de doce afios’’, Jurisprudencin
Argentina, t. 2, p. 680,

“Debe computarse como atenuante ¢l ofrecimivnto del estuprador
we contraer matrimonio con la victimn, aun cuando ¢ésta no lo ucep
Jurlsprudenciu Argentina, t. 2, p, 665,

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bhajo el art, 79,

ART. 133. — Los ascendientes, descendientes, afines en
linca reeta, hermanos y cualesquicra persona que, con abuso
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de autoridad, encargo o confianza cooperaren a la perpetra-
cién de los delitos comprendidos en este titulo, seran repri-
midos con la pena de los autores.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 183, — cbd “"5“0' art, 142—C6d. esp., srts. 485, 480—Aguirre,
p. 213—Gr; Hd aigo Gueefa, t. 2, p. 359—Pacheco, t. 8, p.
160, 162—Viada, t s p. 160, 18

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art, 79.

TITULO 1V
Delitos contra el estado civil
CAPITULO 1
Matrimonios ilegales
ART. 134, — Seran reprimidos con prision de uno a cua-

fos, los que contrajeren matrimonio sabiendo ambos que
s¢ su nulidad absoluta.

tro
existe impedimento que ¢

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 134, — 060, derogado, art. 140—Ley nim. 4189, art, 19, foc, J, nim. 1—
6d. exp., arts. 455, 480, aT—o0d. —C'8d. ital., art.

4 Blaneher T—Cr
el Conert, o
467, 488—Iiidalgo unr«lm e

170-Pachecs, 1. 3, p 2l

OOMPETENCIA

Véage lo que decimos bajo el art, 79.

ART. 135. — Serdm reprimidos con prision de dos a seis

afos ¢

1.* El que contrajere matrimonio cuando, sabiendo que
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existe impedimento que cause su nulidad absoluta,
ocultare csta circunstancia al otro contrayente;

. %20 El que cnganando a una persona, simulare matrimo-
nio con ella.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGERAFIA

" 135. Joe 1 — &

—

1o Garel
)

derogado, art. no—(‘bd e, arta. 486, 401 Harw
., art, uirre, p. 21 rd,

£} n ey u»—l'nlmo, t. :l.
dn, t , 28 acmas lnhlmmﬁ. como. an_el 'att,
Inc. 2. — Ley mim. 4189, art. m inc. j, pim. 2—DMoreno, p. 176.

COMPETENCIA

Véase lo que deeimos bajo el art. 79.

ART. 136. -~ El oficial piblico que a sabiendas autorizare
un matrimonio de los comprendidos en los articulos anterio-
res, sufrira, en su caso, la pena que en ellos se determina.

Si lo autorizare sin saberlo, cuando su ignorancia pro-
venga de no haber llenado los requisitos que la ley prescribe
para la celebracion del matrimonio, la pena scra de multa de
cien a mil pesos ¢ inhabilitacion especial por seis meses a dos
aiios.

Sufrird multa de cien a_mil pesos el oficial pablico que,
fuera de los demis casos de este articulo, procedicre a la ce-
Iebracion de un matrimonio sin haber observado todas las
formalidades exigidas por la ley.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGBAFIA

Art. 138, — Cd. derogado. art, 1471  nm. 4180, art. 19, Ine. k—C6d.
g ant. 493—Cod c.. arta, 193, 194, 200, sto—Anlne. p, 2186—
o 7 07:

eu
154, l7o—Gr unl.
. 177—Pacheco, t. 3, p

65—Garr
Hld.l:o (hn

OOMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

Arr. 137. — En la misma pena incurrira el representante
legitimo de un menor impaber que dicre el consentimiento
para ¢l matrimonio del mismo.
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CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
Art. 137. — Loy nim. 4189, art. 19, inc. k.—Moreno, p. 177.
COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

CAPITULO II

Supresién y suposicion del estado civi

ART. 138. — Se aplicara prision de seis meses a dos afios
al que, por un acto cualquiera, hiciere incierto, alterare o su-
primiere el estado civil de otro, con el propésito de causar
perjuicio.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 138, — C6d. derogado, arts. 151, 152, 154—Céd. esp.
. art, 6d. ital., arts. 361, 362—Aguirre, p. 221, 223
. p, 444—Crivellari, t.
and, t. 5,

P.
197—Groiz
t.

Tejedor,

JURISPRUDENCIA

“La autorizacién ante el registro civil para contraer matrimonio un
menor, prestada por el que se dice padre legftimo, importa usurpacién
de cstado eivil’”’. Cém. crim, de la cap, t. 67, p. 399.

“La suplantacién del padre de la menor en el acto de celebrarse el
matrimonlo fmporta usurpacién de estado clvil Los contraventes del
matrimonlo no pueden alegar ignorancla de la suplantacién de la per-
sona cuyo consentimlento ee ineludible segtin la ley, y. en consecuencia.
son reos del delito de usurpacién de estado civil” CAm. Crim. de la
Cap., t. 88, p. 106.

“Comete el delito de usurpacién de estado civil el que. tOIn.'\m‘IO el
nombre de otro denuncla e inscribe cn ¢l registro civil. el nl\(‘lmlcn(?
de un niflo manifestando ser hijo suyo.” Cam. Crim. de la Cap., t. V.
g, 373,
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COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 139. — Se impondri prision de uno o cuatro afios:

1.° A la mujer que fingiere prefiez o parto para dar a su
supuesto hijo derechos que no le correspondan y al
médico o partera que cooperare a la ejecuciéon del
delito;

2.° Al que por medio de exposicién, de ocultacién o de
otro acto cualquiera, hiciere incierto, alterare o su-
primiere el estado civil de un menor de diez afios.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Ast. 139, Inc. 1. —
art. 34! 5—Céd
4, p. 444

d. esp., arts, 483, 484—

. 220—Blanohe, t. 5,

687, 689, 69!—Cnvollnl.
idalgo

210 ms—v--d-.

Inc. 2. — l&d domg-do arte. 151, 152, 154—Céd. 0P, 0T 483—Céd.

franc., 345—C arts. 361, 3 \guirre, p. 221, 223, 224—Blanche,

L5 '9 64, p. -114—Cr ellari, t. 7, p. 667, 698, mo—Cnvellm.
oncet, fo ;

Gareta, £°3% . i66Tucenint, . 532 Pacheco, 18, . no‘—v.-aa t. 3, p. 269.
JURISPRUDENCIA

“La falsa declaracién hecha por cl padre en el acta de nacimiento
de sus hijos, de que éstos eran de legftimo matrimonio, no constituye
delito.”” Cam. Crim. de la Cap., t. V, p, 252.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.
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TITULO V
Delitos contra la libertad
CAPITULO 1
Delitos contra la libertad individual

ART. 140. — Seran (1) reprimidos con reclusién o prisién
de tres a quince afios, el que redujere a una persona a servidum-
bre o a otra condicién aniloga y el que la recibiere en tal
condicién para mantenerla en ella.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

_ Art 140, — Constitucién nacional, art. 15—Céd.

art. 145—Crivellari,
t. 5, p. 465, 524—Crivellari, Concet. fond., p. 397—Luce 147,

P

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 141. — Sera reprimido con prisién de un mes a un
afio, el que ilegalmente privare a otro de su libertad personal.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 141, — Céd. derogado,

rts. 155, inc, 4; 156, 157—Céd. esp.
C6d. frame., ort. 341—C6d it .1 i
28—B, s,

6 primera parte—Aguir
Lt b t
P d, t. 5, P Lt
481—Lucohini, p. 148—Pacheco, t. 3, p.
. 3, p. 282,

JURISPRUDENCIA

“La detencién en la policfa, aun cuando injustificada, no puede fun.
dar ¢l delito de detenclon privada.” Cam. Crim. de la Cap., t. 98, p. 152.

(1) ““Serd’’. Véase Introducciém, eap. II.
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COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 142. — Se aplicara prisién de uno a cuatro afios, al
que privare a otro de su libertad personal, cuando concurra
alguna de las circunstancias siguientes:

. 1.°Si el hecho se cometiere con violencias o amenazas o
con propositos de lucro o con fines religiosos o de
venganza;

° Si el hecho se cometiere en la persona de un ascen-
diente, de un hermano, del cényuge o de otro indi-
viduo a quien se deba respeto particular;

3.° Si resultare grave daiio a la persona, a la salud o a

los negocios del ofendido, siempre que el hecho no
importare otro delito por el cual la ley imponga pena
mayor;

4° Si el hecho se cometiere simulando autoridad publi-

ca u orden de autoridad publica;

5.° Si la privacién de la libertad durare mas de un mes.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art. 142, Inc. 1. — Céd. derondo, art. 155, inc. 3—Céd. llp.. art. 496,
ine, 3—Céd. franc., an. 244 inc. 2~—Céd. art. 146 segunds -Agulrre,
. 1 P Lt 4, ,t 5 p 105
SgS—Crirnl 5, Concei. ond., p. 896

Hidalgo Gurcta, . 27 oo Lncenini, 5. 15— Prchor o ESR T
Viada, t. 3, p. 28

Ine, 2. — derogado, art, 155, inc. 2—Céd. ital., art. 146 tercera puﬂo—
Aguirre, p. 5 Crl\ellnrl, t. 5, p. 465 538 —Orwell-rl, Concet. fond., p.
Lucchini, p. ll‘—TeJedor t. 1, p. 145.

Inc. 3, — C6d. esp., art. 496, inc. 3—C6d. franc., art. 344—C6d. ital .n.
148, Yercora “parto—Crivellari, t. 5, 465, 539. i, Concet, fond.,
Oz—~Tejedor, 't. 1, p. 144—La demds bibliogatla como en €l inc. Lo de’ este
articulo,

Inc. Cod. dorondo‘ . 155, inc. 1—Céd. esp., orh, AN ine, 2—06d
franc., lrl 3“ ine. 283—Chauveau, t. 43 ivellarl,
Concet. fond., p. 40"—[.- dem. bibliograffa como en el inc, I Jdo este articulo.

Inc. 6.

€6d. frunc., art
cet.” fon 3 1.
Garcfa, 12, p. 415—Dacheco, 1.

— cod. demnr.lo. sxt. 155, inc. 4—C6d. esp, art, 496, inc, 1—
Lt B

Yon-

p, 536, 560—Hidalgo
286,

p. 18 , 15,
. ! P. 240—Viada, t. 8, p.
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COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79. *

ART. 143. — Sera reprimido con prisién de un mes a un

afio e inhabilitacion especial por doble tiempo:

1° El funcionario piiblico que, con abuso de sus funcio-
nes o sin las formalidades prescriptas por la ley, pri-
vare a alguno de su libertad personal;

2.2 El funcionario que retuviere a un detenido o preso,
cuya soltura haya debido decretar o ejecutar;

3° El funcionario que prolongare indebidamente la de-
tencién de una persona, sin ponerla a disposicién del
juez competente;

4.° El funcionario que incomunicare indebidamente a un
detenido;

5.° El funcionario que impusiere a los presos que guar-
da, severidades, vejaciones o apremios ilegales, o los
colocare en lugares del establecimiento que no sean
los sefialados para el efecto;

6. El jefe de prisién u otro establecimiento penal o el
que lo reemplace, que recibiere algiin reo sin testimo-
nio de la sentencia firme en que se le hubiere im-
puesto la pena;

72 El alcaide o empleado de las carceles de detenidos y
seguridad que recibiere un preso sin orden de auto-
ridad competente, salvo el caso de flagrante delito;

8° El funcionario que desempefiando un acto del servi-
cio, cometiere cualquiera vejacion contra las personas
o les aplicare apremios ilegales;

9.2 El funcionario competente que teniendo noticia de
una detencién ilegal, omitiere, retardare o rehusare
hacerla cesar o dar cuenta a la autoridad que deba
resolver.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 143, Inc. 1. enp., art. 210—Céd. franc.. aris. 1
117—Céd. itol,, ert. “7—lllnnrhe. t. 2, p. 646, 667, 668, Gso—tlmme

116,
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p. 195, "lG-—Cnvellln‘ t. 5 p. 465,
Garra $70—Groizard, 1. 3,
Lucchini, plts—r-ehm. t 2 p. «D——‘l‘e;edor. l N p 15"—

Coneel fond., p. 489—
o Garefs 1, p.

Inc, 2. — Cdd derogado, arts. w, ine. 1; 244—Céd. esp., .rt.. 211, 213,
214, o—c ) art. 150—Aguirre, p. 326, 980—Cri-
i 5, Con. t fond,, p. 440—Griozerd, t. 8, p. 289,
aos. 510 S1% 830, nl na—H dulgo Garcia, & 1, p. 550, 557, 561 Lidionin,
Pp. 150—DPacheco, t. 2, p. 452, 457—Viada, t. 2, p. 1€0, 121, 126.

Ine. 8. — Céd. deroudu. arts. 243, inc. 2; 244—C6d. esp, art. 212—Agui:
rre, p. 826, 330—Garraud, t. 8, p. 373—Groizard, t. 3, p, 299—Hidalgo Garci
t. 1, p. 556—Viada, t. 2, p. 127.

llle 4 — CGd dcroﬂdo‘ arts. 243, inc. 4: 24d— Céd. esp., arts. 2]
4.ine.d 28, 330—Groizard, t. 3, p. 308, 316, 317, azn—md-uo
t 1, p. 55:, 5|il 'acheco, t. 2, p. 458, 459—\' da, €. 2, p, 121,126,

Barcle

©6d, derosado, arte. 243, inc. 6; 244—Cod. ' B art. 218, inc.
5, 280" frane 122—Ced._ital, art, 152—Agui 6, 830—Blanchy
b a1 Cheuvens, 1. 7, ». 222, W—Cnvellnn &Sy b 486, ‘559 Crivella
Concet. fond., p. t. 3, p. 308, 316—Hi.
dslgo Garcta,” .71, p. 5.»1—Imcdnni S T30 Fachocer” 1! 2, p. 459—Viada, t.
2. p, 121,

Inc. 6. — Céd. dzmgldo arts. -213 lne G 244—Céd. esp., art. c. 8—
('(»d h--m, Tart. 120—C6d. ital, art. 130——Aguirre, p, 529, xso—m-nehe. t.
74—Chaureau, t. 203, 222- , 1.5, p. 466, 552—Crivella:
('onm fond., p. lJlb—Gnrnud [y 86 387—Groizard, t. 3, p. 308, 315—
algo O:rrh, 1 p 557—l.nchni p. 150—Pacheco, t. 2, p. 453—Viade,
. opo 121

Inc. 7. — C6d. derogado, arts. 243, inc. 7: 244—C6d. esp., art. 215, ine.
1, 3—Céd. franc. art. 120—C6d. ital., art. 150—Chauvesu, t. p. 203—Groi-
t. 3, p. 308, 314—La demés bibliografia como en el inc. 6 de . artfculo.

o G4 deropado, arts, 243 inc. 8 2M—Cd. tr 180
5 . 3, P eau, t. 3,
SoGartaen, . 4, 5. Noa imcaninn e 150

-— Céd dvm”do. arts. 243, ine. 2; 2“—C6|| lrnnt, art. 119—
-Agui a t

Cod. e, p 326, 330—Bl; e, t. 2 ,p. 872—Chauvesu, t.
2. p. i .5, p. 486, sso—Cr cllay ,(‘oncet fond., p. 440—Garraud,
t 3, p. 077—Lmcchini, p. 150—Pacheco, t. 2, p. 463

COMPETENOIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79,

ArT. 144. — Cuando en los casos del articulo anterior,
concurriere alguna de las circunstancias enumeradas en el ar-
ticulo 142, se aplicard la pena establecida en este filtimo.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 144, — Véaxe lan concordancias de los artfculon 142, 143,
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COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 145. — Sera reprimido con prisién de dos a seis
afios, el que condujere a una persona fuera de las fronteras
de la repiblica, con el propésito de someterla ilegalinente al
poder de otro o de alistarla en un ejército extranjero.

CONCOEDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
Art. 145, — C6d. ital, art. 146—Crivellari, t. 5, p. 465, 336.
COMPETENCIA

Véasc lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 146. — Serd reprimido con reclusion o prision de
tres a diez afos, el que sustrajere a un menor de diez aiios
del poder de sus padres, tutor o persona encargada de él, y

‘el que lo retuviere u ocultare.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

An. 146, — CM der: -do Am
tal.

138, 161—C6d. eop. art. 498—Cld. fronc.

—Aguirre, p. 228, 230—Blanche, t. 5,

11a: .& 5, p. 460, oll—(.vl tlld
8

vofa, t. 2, p. 486—Lucchi

JURISPRUDENCIA
““El padre que se apodera violentamente de un hijo menor existente
en poder de la madre, no comete delito, aunque los cémyuges estén divor.
ciados, si el juez no confiri6 a la madre la tenencia’’. “Jurisprndclllci:l

Argentina’’, t. 6, p. 360.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.
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COMENTARIO

ArrT. 146

La substraceién de mcnores excluye la posibilidad de que sca reali.
zada por los padres, pues ese delito puede conmstituir o un atentado a Ia
honestidad, si se propone ese fin, o un delito contra el estado civil, si
tiene por objeto haccrle perder sus derechos de familia, o una extorsiénm,
i el propésito es obtener dinero para su rescate, o un ataque a la libertad
individuai, si tiene como fin una simple detencién o secuestro. Pero no es
accién punible el hecho de que el padre o la madre sea quien secuestre a
su hijo, porque cjercitan un derecho, y la situacién creada por tal circuns.
taucin debe ser dirimida en el juicio ordinario de tenemcia.

Nuestra ley por los arts. 146 y 147 legisla ¢l delito objetivamente en
la substraccién de un menor de diez afios del poder do sus padres, tutor o
persona encargada de él y al que lo retuviere u ocultare, o al que hallin.
dose cncargado del menor, no lo prescnte a sus padres, guardadores, etc.

El sujeto activo de este delito, puede scr cualquier persoma, menos
los padres; nadie puede substraer lo que ya esth bajo su potestad, y
cuando en estas di se i no hay ién en vl sen.
tido de la ley penal; sino el ejercicio de un derecho, y ol que usa de éste,
a nadie dafia.

Se dir& que un padre puede arrancar a un menor del lado de su ma.
dre; pero esta circunstancia no modifica la situacién legal, desde que el
padre tiene derccho sobre sus hijos y la ley habla en plural y exige que ge
saque del poder de los padres, ¥ rcafirma ese concepto cuando se trata de
encargados que Sc nicgan a devolverlos a sus padres.

El art. 147 de nucstra ley ha sido tomado del art, 345 del c6d. fran.
cés, cn cl cual se originan también los c6digos de Espaidia, PerG y Chile.

Groizard, comentando el art. 499 del cédigo espafiol, correlativo al
147 nucstro, se pregunta quiéncs son los que ticnen derecho para exigir
la presentacién de los menores, y dice que s6'o los padres o guardadores,
agregando que algunos cédigos extranjeros han sido més previsores, incri.
minando la no presentacidn a lus personas que tengan derecho a reclamar-
la, por cuanto pueden ucontecer cusos en que ¢l derecho de los padres es.
té en litigio o deba ser ejercido también por las autoridades.

El c6digo francés contienc precisamente el agregado de que habla el
mencionado tratadista ¥ que nuestra islacién ha excluido
de manera que el concepto de nuestra ley es aGn mfs restrictivo que el de
1a’ ley francesa. Sin embargo, Ia jurisprudencia de esc pafs ha establecido
que si lu suhstraceién u ocultacién cs la obra de una persona con autori-
dad legitima sobre el menor, como los padres, no hay delito. (Chauveau et
Ilclie, t. 4, nGm, 1745; Blanche, t. 5, nm. 308).

Garraud recuerda sobre este particular varios casos cuyos anteocden.
tes examina y concluye sosteniendo que los padres del menor, en cual
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quier situacién que se enmcuentren con relacién al arrebato de sus hijos, no

le son apli las disposici del delito de sub ién de menores,
t. 1, nimero 1982.
En Francia, la ley de 5 de dici: de 1901, P ia del art.

357 dol c6d. penal, castiga el hecho de la ocultacién o secuestro de meno
res por los esposos en discordia o que se nicguen a cumplir las resolucio.
nes de la justicia referentes a la guarda o prescntacién de los hijos. Es el
caso de nuestro articulo 149.

En uuna especie resuelta por el doctor Newton, decia: ‘‘que si bien
es cierto que el acusado ha substraido y ocultado a la madre y a la autori-
dad a los menores, sus hijos, esa ocultacién propiamente dicha, no encua.
dra dentro de lo dispuesto por el art. 158 del c6d. penal (eéd. derogado),
desde que en él se legisla al que sin derecho substrac a un menor de nue.
ve afios del poder de las personas encargadas de él, como sus padres, tu.
tores o guardadores. Es decir, legisla nuestro cédigo, mejor dicho. castiga
a los que no tienen por la ley ninguna facultad o derecho sobre los mis.
mos y los substraen de aquellos; pero no asf al padre cuyos derechos estin
reconocidos y consagrados por la ley civil’’; y continia estableciendo
“¢que el heeho no constituye delito ante nuestra ley cuando es el padre el
que retiene en su poder a los menores ¥ se nicga a devolverlos. Las cues.

tiones de temencia o i6n de hijos P al juez
civil y, como consecuencia, son ajenas a la jurisdiceién del proveyente’’.
Este fallo fué irmado por sus f Los ltah.mos

Ban declarado que los padres no cometen delito alguno, cuando se apode.
ran, aun violentamente, de la persona de un hijo que se encuentra en
poder del otro cényuge. ‘‘Rivista di diritto e procedura penale’’, ado 1917,
t. 2, p. 51, con nota de Aldo Oviglio.

En la nota citada se sostiene con buenas razones que a la faz del
derecho positivo, debe reconocerse que hechos de la naturaleza del que
nos ocupa, carecen de sancién penal. Las decisiones de la justicia civil —
agrega — deberfin dictarse de acuerdo a las leyes procesalcs que la ri.
gon, y sus sanciones serfin las Gnicas posibles.

ARY. 147. — En la misma pena incurrird el que, hallin-
dose encargado de la persona de un menor de diez afios, no
lo presentara a los padres o guardadores que lo solicitaren o
no diere razén satisfactoria de su desaparicién.

o

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 147, — Céd. ll!rn'lllﬂ; ar(- l..» Ifl—(‘dd esp. .n. 499—C4d. franc..
art 348, dltime 7 315—Chauvenu,

ud, t. 2 Gro nl | o s'lo—lhdnl‘o Garcin, t. 2,
» ma-mehnm t. 3, p. "u\—v..d- e
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COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 148. — Serd reprimido con prisién de un mes a un
aiio, el que indujere a un mayor de diez afios y menor de
quince, a fugar de casa de sus padrcs, guardadores o encarga-
dos de su persona.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

. 160, 161—Ced. esp. art, S00—Aguiree
roizard, 1, 5. p. 584—Iiidalgo Garcis, t. 2,
s, t. 3, p. 289.

COMPETENCIA

Vénse lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 149. — Sera reprimido con prisién de un mes a un
aiio, ¢l que ocultare a las investigaciones de la justicia o de
la policia, a un menor de quince afios que se hubiere substrai-
do a la potestad o guarda a que estaba legalmente sometido.

La pena serd de seis meses a dos afios, si el menor no tu-
vicra diez afios.

COMPETENCIA

Ve lo cue decimos bajo cl art. 79.

CAPITULO 1II
Violacién de domicilio

ART. 130. — Serd reprimido con prisién de seis meses a
dos afios, si no resultare otro delito mas severamente penado,
¢l que entrare en morada o casa de negocio ajena, en sus de:
pendencias. o en el recinto habitado por otro, contra la vo-
luntad expresa o presunta de quien tenga derecho de excluirlo.
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CONCOEDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art. 150, — C6d. derogado, pri 163, 167C6d. enp. arta, 506—LC4d.
franc., art un, Gltimo pérrafo—Ley fra e 24 de mayo de 1034‘ arts, 7.
8-C6a."tal., art. 157—Aguirre, p.. 233, zso—manehe, t 3, 82—Ohauvewu,
Cn‘ell.rl, t. 5, p. 592, 607—Cri oncet fond, . 410—Ga!

19-_Groizard, i, 5, p. 64 2,
15T Tachecor 1. %, b, 104;

JURISPRUDENCIA

“‘El hecho de penetrar en morada ajena contra la voluntad del mo.
rador debe califi de violacién de icilio, cuando las circunstan.
cias particulares de la causa no arrojen indicios suficientes para fundar
una condena por hurto, aun tratéindose de un sujeto de conducta equivo.
ca’’. ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 1, p. 519,

“La entrada al domlcillo ajeno, con motivo de un desorden, no im-
porta ¢l delito de vlolacién.” Cam. Crim. de la Cap., t. 90, p. 80.

‘“La ocupacién de piezas deshabitadas no importa violacién de
domlcllio, si el querellante no habita la casa.” Cam. Crim. de la Cap,
t. 89, p. 419.

“

No existe violacion do domicilio si la finea no estd habitada.’”
Cim. erim. de la cap., t. 54, p. 341,

“Si el locatario se vo obligado a entrar por la fuerza cn la casa
locada, no puede imputhrscle violacién de domici ’ Cém. erim. de
la cap., t. 15, p. 232.

**El desalojo de hecho de un d i d di ° 8!
por el propmnrm del cgtablecimicnto, no puedc ser cahflcndo como vio-
lacién de domicilio.”” Cém. erim. de la eap. t. 51, p. 3.

“Si el motlvo del proceso fuesc la discusion de derechos, puestos
bajo la autoridad judicial, que hn de dirimir la contradiccién, no pue-
den conslderarse como delito de violaclén de domicllio, usurpacién y
desacato a la autoridad, los procedimlientos mas o menos correctos con
que uno u otro de los hayan su Jurfdica
de poseedores que se atribuyen y contlenden.” Cim. Fed. de La Tla-
ta, 10 de Diclembre de 1910. p. 1971.

“No debe cl delito de de con el ac-
to primo de penetrar en la casa ajena. sin &nimo de violarla, debldo &
una provoencién inesperada’’. Com. erim, de la eap., t. 1T, p. 406.

COMPETENCIA

Vénge lo que decimos bajo el art, 79.
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COMENTARIO

ART. 150

E] nuevo cédigo ha ampliado ¢l concepto del delito de violacién' de
cagos no dos por la ley anterior. Es asi co.
mo pena, no solamente al que entra en morada ajena contra la voluntad
de quier” fenga derecho de excluirlo, sino al que comete el mismo hechu
en casa de negocio ajena o en sus dependencias. El ducfio de una casa de
comercio puede probibir a una persona que concurra a la misma y si se

contraria su voluntad, se incurre en cl delito de violacién de domicilio.

ART. 151. — Se impondra la misma pena e inhabilitacién
especial de seis meses a dos aiios, al funcionario publico o
agente de la autoridad que allanare un domicillo sin las for-
malidades prescriptas por la ley o fuera de los casos que ella
determina.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 151 — Céd. derogado, artn
ine. 1, ¥ ummo vhrrafo; 216—C6d. fra
3 0—Blanche, t.

243, inc, 3; 244—Cé6d.
184—Céd. ital.,

. P,
. 4, p. 98, 117—(
hini, p. ISB—I'uzlleco. t.

ol
.t 2, p. 130, 137,

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79,

ART. 152. — Las disposiciones de los articulos anteriores
no se aplicaran al que entrare en los sitios expresados, para
evitar un mal grave a si mismo, a los moradores o a un ter-
cero, ni al que lo hiciere para cumplir un deber de humamdad
o prestar auxilio a la justicia,

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

AR 152, — C0d. derogade, urt. 166—Chd, esp., arl. 505—Aguirre, p. 235—
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Qroizard, t. 5,

i ‘n Olrcll, t. 2, p. 521—Pacheco, t. 3, p, 260—Te-
jedor, t.' 1, p. fifSalom i) 6.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

CAPITULO 1II

olacién de secretos

AR1. 153. — Sera reprimido con prision de quince dias a
seis meses, el que abricre indebidamente una carta, un pliego
cerrado o un despacho telegrifico, telefénico o de otra na-
turaleza que no le esté dirigido; o se apoderare indebidamen-
te de una carta, de un pliego, de un despacho o de otro pa-
pel privado, aunque no esté cerrado; o suprimiere o desviare
de su destino una correspondencia que no le esté dirigida.

Se le aplicara prision de un mes a un afio, si el culpable
comunicare a otro o publicare ¢l contenido de la carta, es-
crito o despacho.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, — C6d. derogndo, art. 173—C6d, oap., arts. 218, 219, 220,
512—( 6tl lnnc. art. 187 (donde Ia jurisprudencia hu cml)ldo este
mehdu por particulares) —Céd. ital., arts, 159, 160—. 241—Blanche,
1. p. T4 vy —Crivellari,
ard,

G506
30, 143—G:
. P it . 547—Luce
274—Tejedor, t. 1, p. 150—Viada.

Covml

P. 138; t, 3, p. 335,
JURISPRUDENCIA
““El apoderamicnto do eartas v documentos ajenos, constituve el
delito de descubrimiento y revelacion de secretos; no puede calificarse
como hurto’’. Chm. crim. de la cap., t. 24, p. 5.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.
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ART. 154. — Sera reprimido con prisién de uno a cuatro
afios, el empleado de correos o telégrafos que, abusando de
su empleo, se apoderare de una carta, dc un phego, de un
telegrama o de otra pieza de corresp se imp e
de su contenido, la entregare o comunicare a otro que no sea
el destinatario, la suprimiere, la ocultarc o cambiare su texto.

.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

At 164, — C6d derogado, arta. 203, 264—Ley wim. 49, arts, 51, E2—
€64, esp. s, 219, "'o-—u.l 81—Ced,
35T blanche, -t 1—C) liari,
S61—Crivelluri, Concet. loml,. . woa—-umm p. ohil
e e ao0Tejedor, 1 e 150N Cane” eh e
oles.

0—Pac ».
Wilegratia. de’ autores enpafol

COMPETENCIA

Si ¢l empleado de telégrafos o corrcos que incurre en ecsta infraceién
es nacional, su delito serd juzgado por la Juuhcm federal, El mismo
delito, cometido por de un tel , es de compe.
tencia de los tribunules comunes. Véase lo que decmlo! bajo el art. 79,

ArT. 155. — El que, hallindose en posesion de una co-
rrespondencia no destinada a la publicidad, la hiciere pibli-
car indebidamente, aunque haya sido dirigida a él, sera re-
primido con multa de doscientos a mil pesos, si el hecho cau-
sarc o pudiere causar perjuicios a terceros.

CONCORDANCIAS V BIBLIOGRAFIA

l;«n. 185 — C6d. itel, art. 161—Crivellari, . 5, p. 623, 638—Lucchin,
P 160,

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo los arts, 79 y 114,

Arr. 156. — Sera reprimido con multa de doscientos a
mil pesos ¢ inhabilitacion especial, en su caso, por scis meses
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a tres afios, el que teniendo noticia, por razén de su estado,
oficio, empleo, profesion o arte, de un secreto cuya divulga-

cién pueda causar dafio, lo revelare sin justa causa.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

M 160 —_ Cdd sdm‘udo arte 175, 247, ine. 1; '.:63 “64. ZGJ—CM elv.
. 298—

14—C ru. 378, 41 —06
D 248, ua. 350, 35: t. 5,
580—Crivellari, t. 5, p. 623, or2
1050 1070, 1095—G:
t. 5, p, 728, 731—H ; 8—Laccl 1,
285—Pacheco, 1. 2, p. 427, 432; t. 3, p. 217, 278—Tejedor, L. 1, p. lGa-—-\'lnl..
t. 2, p, 574, 576; t. 3, p. 886, 337.

COMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 157. — En la misma pena incurrird el que divulgare
actuaciones o procedimientos, que por la ley deban quedar se-
cretos.

COMPETENOCIA

Véaso lo que decimos bajo los arts. 79 y 114.

CAPITULO 1V
Delitos contra la libertad de trabajo y asociacion

ART. 158. — Serd reprimido con prision de un mes a un
aiio, el obrero que ejerciere violencia sobre otro para compe-
lerlo a tomar parte en una huelga o boycott. La misma pena
sufrird el patron, empresario o empleado que, por si o por
cuenta de alguien, ejerciere coaccién para obligar a otro a
tomar parte en un lock-out y a abandonar o ingresar a una
sociedad obrera o patronal determinada.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 188, — C6d. derogado, ort, 171—Ley nim. 4189, art. 30, inc. 1—Lea
nim. 7020, arts. 28, 27, 28—C6d. enp, art. 510—Céd. ital, art. 154—\guirre,
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467, 562—Groizard, ». 700—Hidslgy Garcia t!
e evint. 5. "isi—Moreno. b, Y% tpasncso, 1 O, P 268—Viads,

COMPETENCIA
Véase lo. que decimos bajo el art. 79.

ArT. 159. — Serd repnmldo con multa de mil a cuatro
mil pesos, el que por i s fraudulenta
malévolas o cualquier medlo de propaganda desleal tra-
tare de desviar, en su provecho. la clientela de un estableci-

miento ccmercial o industrial.

COMPETENCIA

Véase 1o que decimos bajo los arts. 79 y 11a.

CAPITULO V
Delitos contra la libertad de reunién
ART. 160, — Sera reprimido con prision de quince dias a
tres meses, el que impidiere materialmente o turbare una
reunién licita, con insultos o amenazas al orador o a la ins-

titucion organizadora del acto.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

9—Ley num. 4139, art. no‘ mc 3—
nc. 1—;61I ital 140—
388,

Art. 160 — Cod. derogado.
€64, esp,, ar 231, 271
‘auirre, . na—cmeum. H

350, 432, 04 18

PR i A S LA .-'71*
COMPETENCIA

Vease lo que decimos hajo el art. 79.
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CAPITULO VI
Delitos contra la libertad de la prensa
ARr. 161. — Sufrira prision de uno a seis meses, el que
impidiere o estorbare la libre circulacién de un libro o perié-

dico.

OOMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

TITULO VI
Delitos’ contra la propiedad
CAPITULO I
Hurto
ART, 162. — Sera reprimido con prision de un mes a dos

aiios, el que se apoderare ilegitimamente de una cosa mueble.
total o parcialmente ajena.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 162. — C6d. de o.nuo, art. 193—Ley nim, $189, art, 22, hurto, inc.
Cad. exp., art., 530, i —Cél arts. 379, 401—C6,
Ab’\llrre 2
t 8,

435.

JUKISPRUDENCIA

“Carcciendo de valor legal los billetes de loterfas clandestinas,
Rustracelon, antes o después del sorteo, no puede ser calificada como
delito.” Cam. Crim. de la Cap., t. 64, p. 294.
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“Corresponde aplicar la pena fijada en la segunda parte del art. 80
de la ley 49, al empleado de correos que se apoder6 indebidamente de
fondos que no estaban conflados a su custodla, pero por los cuales res-
ponde la naclén.” Jurisprudencia Argentina, t. 7, p. 88,

“El que al 1 la finca que destruye parte
de ella y las mejoras que debfan quedar a beneficio de su duefio, apo-
derandose de los materlales que por acoesién correspondfan al prople-
tario del edificio, es responsable por hurto de esos materiales’’, Cim.
Crim. de la Cap, t. V, p. 284.

el de una cosa ajena, aunque se hu-
biera abmdonado posteriormente, se comete el dellto de hurto, no pu-
diendo por la del el hecho como ten-
tativa”. Cam. Crim. de la Cap., Septiembre 12 de 1911, p. 326.

“El hecho de apoderarse de un animal ajeno, sin &nimo de hacerse
duefio o de tomarlo para sf, no debe calificarse mis que de dafo por el
abuso indebido y los perjuicios que él enmtraiia’’. Cim. Fed. del Purand,
1 de Agosto de 1910, p. 1044.

“No constituye hurto el hecho de apoderarse o donar los residuos
del combustible empleado en un motor.” Cam. Crim, de la Cap., t. III,
P. 509.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

COMENTARIO

ART. 162

Este delito exige cuatro condiciones, a saber: 1a Apoderamiento
ilegitimo. Asf, pues, si se ha tomado la cosa ajena, habré hurto aun cuan.
do so prive al delincuente por un acto posterior de su tenencia, *“Juris.
prudencia Argentina’’, t. 5, p. 332.

24 Que la cosa sca total o parcialmente ajena,

3.2 Que la cosn sea mueble, La ey usa esta palabra en el sentido vul.
gar de mucbles por su naturaleza, sin entrar en las sutilezas del derecho
eivil,

4.* Animo de luero.

La fuerza cn las cosas o la violencia fisica en las personas, ha
el delito se trocase en robo, art. 164,

que

Si en ¢! apoderamiento de la cosa mucble ajena concurren las manio.
bras de los arts. 172 y 173, ¢l delito serh de defraudacién, Sin embargo,
l empleo de la astucia no desnaturaliza el delito de hurto. “‘Jurispruden.
cia Argentina®’, t. 6, p. 702.
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ART. 163. — Se aplicara prisién de uno a seis afios en/los
casos siguientes: (1)
1° Cuando el hurto fuere de ganado mayor o menor o
de productos separados del suelo o maquinas o ins-
trumentos de trabajo dejados en el campo o de alam-
bres u otros elementos de los cercos, causando su des-
truceién total o parcial;

° Cuando el hurto se cometiere con ocasién de un in-
cendio, explosién, inundacién, naufragio, accidente de
ferrocarril, asonada o motin o aprovechando las fa-
cilidades provenientes de cualquier otro desastre o
conmoci6én publica o de un infortunio particular del
damnificado;

3.° Cuando se hiciere uso de ganziia, llave falsa u otro
instrumento semejante, para penetrar al lugar donde
se halla la cosa objeto de la substraccién, o de la lla-
ve verdadera que hubiere sido substraida o hallada:
4° Cuando se perpetrare con escalamiento.

CONCOBDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 163, Inc. 1. — Ley nim. 4189, art. 22, hurto, inc. b, mim. 4—Céd.
foanc., art, 888—C6d, ital, arts. 403, inc. 6, 7; 404, inc 12—Blanche, t. 5, p.
748—Chauveay, t. 5, . 188—Crivellari, ¢ . 3. 78, B9—Crivellari, Concet.
tond, p. 1119—Garraud, t, 5, p. 42 426, 433—Moreno, p.
192—Tejedor, t. 1, p. 290.

Inc. 2. — Ley niim. 4189, art. hurto, inc. b, nim, 6—C6d. ital.. art.
404, inc, —Cn\ellln, t s ». 3, 82—Crivellari, Concet. fond., p. 1138—Garraud,
t. 5, p. 433 426, v P 192,

190, inc, 3—Ley nim. 4189, art.
inc. 3; 525, inc. 3—Céd. franc..
e, p. 267—Blanche,

tal
P. 41—Chauveau,
T 1141—Garrsud, , p. 489—Qroizur , 22
cfa, t. 2, p. 601, 614, 635, 641—Lucahi 426, 431—Moreno, p.
checo, t. 3,p. 302, 312—Tejedor, t. 1, p, 106, 298—Viada, t. 3, p. 338, 401.

Inc. 4. — C6d. derogadod, art. 100, inc.
418y, art, 22, hurto, inc. b, nim. 8—C6d
¥ antepentltimo; 524—Céd. franc., ari
Aguirre, p. 265—Blanche, t. 5, p,

2—Ley nim. 3900—Ley ndm.
. ine. 1, pérratos nmmo
C6d. ital, ast. 404,
35—Chauveau, t. 5, p. .‘m—c:»

(1) Véase Introduccién, cap. IL .
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vellari, t. 8, p. 3, 87—
roizard, 6, p. 156,

426, #31—XMoreno, p.

Viads, t. 8, p. 878, 3

ri, Concet, fond., p. l“l—Glrulnl 1. 5, p. d84—
80—Hidalgo OarcS 601, 627—] bludlhn.
checo, t. 3, p. 'l’jodm- t 1, p. 106, 283

JURISPRUDENCIA

““El hurto de ganado sélo cxiste si se trata de un conjunto de ani.
males’’, 8up. cort. de Buenos Aires, t. 9, p. 391 y 392, serie 5.; t. 12,
p. 489, serie 6.; t. 7, p. 90, serie 7.5

“El hecho de ¥ marcar
hurto.” Cam. Crim. de la Cap., t. 71, p. 161.

COMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.
COMENTARIO

ArT. 163

Inciso 1.0 — Por ganado so cnticnde un conjunto de aminales vacu.
nos, yeguarizos, asnales, cabrios, ovejunos, ete. Véaso lo que decimos ba-
jo el art. 77,

En el pafs, jamfs se hn entendido que un sélo animal seéa ganado, y
sorfa impropio decir: ‘‘aquel hombre va montado en su ganad»’’, para
oxpresar que va a caballo, o ‘‘voy u ordefiar ¢l ganado’’, cuando se trata
do una sola vaca, cabra u oveja. Mo imagino la cara de asombro que pon.
drfa el con o de policfa & quien un cochoro lo donunciase que le ha.
bian robado la mitad del ganady de su vehiculo, es decir, un jamelgo.

CAPITULO 11
Robo
Arr. 164. — Sera reprimido con prisién de un mes a seis

aiios, el que se apoderare ilegitimamente de una cosa mue-
ble, total o parcialmente ajena, con fuerza cn las cosas o con
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violencia fisica en las personas, sea que la violencia tenga lu-
gar antes del robo para facilitarlo, en el acto de cometerlo o
después de cometido para procurar su impunidad.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

ine. u.—Céd. esp., art.
Aguirre, p. 260— Blllldlt'
‘rivell

435, 4|6—I(oreno.
t s,

JURISPRUDENCIA

«“El hecho de cortar ¢l alambrado para cometer ¢! hurto, franquear
una tranquera sin candado, no basta para calificar ¢l delito como robo’’.
Cém. crim. de la cap, t. 64, p. 70; fd. dic. de 1911, p. 300.

“St la Ida por los fue exclust-
vamente para penetrar al lugar donde se guardaba lo sustrafdo, la cali-
ficacién legal del hecho ¢s la do robo simple’’. Jurisprudencia Argen:
tina, t. 7, p. 220,

COMPETENOCIA

Véuse lo que decimos bajo cl art, 79,

ART. 165. — Se. impondra reclusion o prision de diez a
veinticinco afios, si con motivo u ocasion del robo resultare
un homicidio.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 106, - C6d. derogado, art. 187, inc. 1
Aguirre, p. i 0, p, 0, 6 !
Tueh L0, p28l—Viada, t. 3, p. 346,

COMPETENCIA

Vénse lo que docimos bajo el art. 79,

6n de cinco a

ART, 166. — Se aplicard reclusién o pris

quinee aiios:
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° Si por las violencias ejercidas para realizar el robo,
se causare alguna de las lesiones previstas en los ‘ar-
ticulos 9o y 9r1;

22 Si el robo se cometiere en despoblado y en banda.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 186, Inc. 1, — Céd. derb‘ldo, art. 187, inc. 2—Ley nfim. 4189, art.

22, robo, lnc b, nim. 1—Céd. esp., art. 516, inc. 2 y 8, —Céd. franc., Art )‘
lanahe 5, p. 2 3
fagetd 2, p. 557—Moreno, p

498 Croivard, t. %5 Hidatge. o
192—Pacheco, t. 3, p. 346
ne, 3oy nim. 4189, ert.

franc,, art. 383—C6d, i
—A

Inc. 2. — Céd. derogado, art.
—Céd. a 517,

187,
inc. b, nim, 2- . 52

157, lsﬁ—Hldll o Gared p. 592, 63 chini, p. 427, M . P
183 Pacheco, €3, b ’su, "203, 397, 303 da, t. 3, p. 374, 396.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 167. — Se aplicara reclusion o prisién de tres a diez
afios:

1.° Si se cometiere el robo en despoblado y con arma:

2° Si se cometiere en lugares poblados y en banda;

3. Si se perpetrare cl robo con perforacién o fractura de
pared, cerco, techo o piso, puerta o ventana de un lu-
gar habitado o sus dependencias inmediatas;

4.° Si concurriere alguna de las circunstancias enumera-
das en el articulo 163.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art, 167, Inc. 1, — ft.a 1I1nvlml4>, art. 188, inc. 1—Ley nGm. 4189, art. 22,
robo, ine. ¢, mim. i—Céd. frane. 3—Aguirre, v "ll2—1!lhl|cl|e, 5,
670, 6RG—Chauvenu, 1. 5. p. 209, 266—Garrand, [ 463, 491—Morenc, b.
193—Pacheco, t. 3, p. 303.

Ine. 2. — C6d. derogado, art. 188, inc. 2—Ley nim, 4189, art

. ¢ nim. 2——Cod, esp.. art, 518 1u\udrll|l)—{‘64l h--m-. nn 38
a cometido por rhonn

00 Oauveau, 1. 3 'l‘—(nvrllmru 1.

r":’—lmcclnm, 'S 4'-7, 22— Moreno. »
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Inc. 3. — Céd. derv‘nlo, art. 190, 2—Ley_ ntim. 3900—Ley nim, 4189,
art. 22, robo, nlt 3—Céd. tsp. ﬂl‘ll 521, 5"5 526—C6d. franc., sris.

384, 898, . -L-l.. art. 404, inc. 4—A(mrre‘ p. 26‘: 266—Blanche, t.
. p. 67 1' Ch Lt 5, I

vellari, d. t. 136,
81, 18 o Garcla, & 5. b a“ozl' ‘0a5, ua—ancmm. 5 6P i

Moreno. p. checo, t. B, p.

Inc. 4. — Veanse las concordancias de los incisos del srt. 163,
JURISPRUDENCIA
“Si las fracturas de tablque o puertas no han sido hechas para pe-

netrar en el edificlo, sino para fugar, el delito debe ser calificado como
hurto.” Cam. Crim. de la Cap., t. 68 p. 152

COMPETENCIA

Véage lo que decimos bajo el art. 79.

CAPITULO III
Extorsién

Art. 168. — Sera reprimido con prision de uno a cuatro
afios, el que con intimidacién o simulando autoridad piiblica o
falsa orden de la misma, obligue a otro a cntregar, enviar,
depositar o poner a su disposicién o a la de un tercero, cosas.
dinero o documentos que produzcan efectos juridicos.

Tncurrird en la misma pena el que por los mismos medios
o con violencia, obligue a otro a subscribir o destruir docu-
mentos de obligacién o de crédito.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGEAFIA

168—Ley ném, 410« ot 20, lm

Art. 168, — Cod. derogado. ar
€6, esp, arts. 507, 508—06d. fr

. t.

llﬂ—Crlvellnn. ‘Concet. und p. 115
S74-—Hidalgo Gurele, 1 3. p.

I'urlmcn, t. 9, p. 266—Viada,

». "07—fr|\ollnrl
t.
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JURISPRUDENCIA

“‘Fl acreedor que con violencia se apodera de biencs del deudor, aun
cuando los presente a la nutoridad, comote conccién.’’ Cém. erim. de la
cap., t. 52, p. 421.

“Debe castignrese al que con amenazas o violencla se hlclera jus-
ticia & s mismo, tomando o haciéndoso dar una cosa de su deudor pera
hacerse pago con clla’’. Chm. crim, de la cap, t. 64, p. 176.

“El dolo civil no pucde engendrar delitos del derccho criminal”
cam. Crim. de Ila Cap, t. 96, p. 70.

COMPETENOIA

Vénse lo que decimos bajo el art, 79.

ARrT. 169. — Sera reprimido con prision de seis meses a
cuatro afos, ¢l que, con amenaza de imputaciones contra el
honor o de violacion de secretos, cometiere alguno de los
hechos expresados en el articulo precedente.

CONCORDANCIAS YV BIBLIOGRAFIA
. rvie. 507, 508—

40p—Blanche, t. 6, p. BT—(houvesu, t.
'rivel ' P 1 161—
533—

Art. 169, — Loy ntm. 4189, art. 20, Inc.
€6d. franc., art. 400—C6d. ilal, art.

Lt 8, p 1 ‘o
Garraud, t. 5, p. 515—Qrofzard, 1. 5, p. 674—Ilidalgo Guref
Lucohini, p. 440—Moreno, p. 1A0—Viada, t. 3, p. 0K, 32

JURISPRUDENCIA

“El delito de extorsion quedn consumado por ¢l xolo hecho de inton-
tar arrancar unn suma dc dinero, nun cuando no ln haya obtenldo, con
tal de medi menazn encrita 0 verbal do revelaclones o imputaciones
difamntorian’’, Cm, crim, de la enp., veptiombre 21 de 1012, p. 255.

“‘Hay amenazn oficionte, cuando ln neusnelén con que so extorsiona
para obtener dinero, noa de deliton nsf wean Indetorminadon o falsos, por-
que ol wolo hecho dol deaprostiglo profesionnl quo quoda tras do la de
nuncia al smennzado, ea muaceptible de presionar el consentimiento y de
conntitulr una Intenan violencln moral*. C‘&ém. Crim. de Ia Cap., 14 de
Julls de 1011, p. 281,

OOMPETENOCIA

Véune 1o que decimon bnjo ol nrt, 70,
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ART. 170. — Sufrird prision de tres a diez aiios, ¢l que
detuviere en rehenes a una persona para sacar reseates. (1)

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Aﬂ. 170. — C6d. derogado, art. 180, inc. 2—Ley ném. 4189, o
d.—Céd. esp., srt. 516, e, —coa ital, art.” 410—Aguirro,
(.rlvcllnrl p. 112, 158. Concet. fond,, p. 1138, IlM—urvlurd.
6, p. 'l'I—l'lldlllo Gncll. . '3. v 5 1, 577—Lucchini, p. 441—Moreno, p.
lbl—Vindl t. 8, p.

OOMPETENOIA

Véaso lo que decimos bujo ol art, 79.

ART. 171, — Sufrird prision de dos a seis aiios, el que subs-
trajere un cadaver para hacerse pagar su devolucion.

CONCORDANCIAS Y BIRLIOGRAFIA

oy nim. 4180, art.
B, "tranc., ari.

orogado, art.
560 (vlnhcldn do acpulero
L, ATL 144 Gontrnceidn do cndbver v

b, —<mwvuu
R —Cri; " 389—(
nrd, 4, p. u-—md-lgn u-ni-, 1. o Bz ¥
. 1H2—Pachoco, t. 2, p. Tejodor, t. 1, p. 264—Viada, 1. 2, p. 500,
JURISPRUDENCI1A

0 hay robo de caddver sl no hubo aproplacién en el acto del acu-
#ado, que penotrando en un pantedn rompo un férotro v dispersa los
rowtos. El hecho debe sor calificado de dafio Intonclonal” Jurlspruden-
clo Argentina, t. 7, p. 334,

COMPETENOIA

Véaso 1o que decimos bajo ol art, 70.

(1) ‘‘Rescnto’’. Véaso Introduceiém, cap. 1L
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CAPITULO 1V

y otras

ART. 172. — Sera reprimido con prisién de un mes a seis
afios, el que defraudare a otro con nombre supuesto, calidad
simulada, falsos titulos, influencia mentida, abuso de confian-
za o aparentando bienes, créditos, (1) comisién, cmpresa o nego-
ciacion o valiéndose de cualquier otro ardid o engaifio. *

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 172, — Céd. derogado, lrt 202—Ley nGm. 4169 art. 23—Céd. esp.,
art. 548, inc. 1—Céd. franc., art. 5—4:64 ital,, —Aguirre, p. 278—
Blanch 6. p. 141—C e, 5, 371—Cri l. p. 167, 196—

7 P. lll—l'lillulxo Glrcl

t.
Garraud, t. 5. p. 546—Groizard, P
Lucenini, p. 445 oreno, 1 306—Pacheco, €. 0 B S48-—Viada, & 35 05,

JURISPRUDENCIA

todo diciite de estafa va inh y ©s su prinei 1

el que exista un verdadero fraude o engafio, con &nimo y vo'untad de
ejecttarle, pues no toda falta de cumplimiento de un contrato produce
respensabilidad criminal, sino que, por el contrario, cuando no existe
engafis ¢ dolo, han de hacerse efectivas las obligaciones que produce
por medio de acciones meramente civiles, reservindose las criminales
para los casos expresamente previstos por el c6digo penal’’. Sentencia del
tribunal supremo de Espaiia, de 28 de junio de 1873.

“La falta de cumplimiento a un contrato civil no puede fundar una
acusacién de defraudacion” Cam, Crim. de la Cap., t. 66, p. 201.

El acusado recibi6 dinero a cuenta de un carruaje en construccién
¥ una vez terminado, lo enajen6 a otra persona.

“La falta de cumplimicnto de un contrato de compraventa de mue-
bles no importa delito’". Chm. erim. de la cap, t. 93, p. 58.

Los procederes mas o menos sospechosor que el reo haya emplea-

do en la ejecucién de un contrato civil, no bastan pama declarar la exis
de defraudneién . Chm, Crim, de la Cap,, t. 69, p. 404,

sumario se ere 2 uno de los casos mhs complicados en que se

decia que la estafa se habia cometido por medio de un invento y la fa.

bricacién de cierto ¢ mbustible relacionado con el mismo,

(1) Véase Introduecion, eap, 11
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**la falfa de pago de una obligacién personal no importa un de-
lito, aun cuando se hayan recibido los fondos de un tercero con esc
objeto.”” Cfm. crim. de la eap., t. 27, p. 330.

‘‘La falta de cumplimicnto a las clfusulas de un contrato, aun cuan-
do cxista dolo, no puede ser calificado como delito.”’ Cim. crim. de la
cap., t. 38, p. 41.

La clmara dijo: ‘‘8i biew la conducta del procesado y los hechos que
se lo imputan autorizan ‘‘prima facie’’ a reputarlos dolosos, principal.
mente por haber vendido la hacienda a precio menor que el de compra,
v por haberse ocultado; no todo dolo da lugar a aceién criminal, y las
constancias del sumario no son bastantes para declarar que el hecho co.
metido por el reo pueda considerarse comprendido en alguno de los ca.
sos @ que se reficren los arts, 202 y 203 dei c6d. penal. En ofiocto, de
cllas resulta que el procesado compré noventa y dos animales vacunos
a don Pedro M. Cernadas; éste afirma que al contad); aquél que a
plazo; pero si fué al contado, el vendedor debié ser diligente y ordenar
2 su capataz que no entregase la hacienda sin que Je pagase ¢! precio o

sin ordem eserita suya, y con esta sola precaucién se hab puesto a
salvo de Ja mala fe del ¢:mprador’’,
“No delito de el hecho de que un ex locata-

rio que s: comprometi6é a pagar al locador los alqulleres atrasados, con
el importe de los que perciblera de un sub-locatario, falte a su obliga-
cién dando otro destino a‘las sumas cobradas en razén de este crédito
que le era propio”. Cam. Crim, de la Cap. t. IL p. 366.

“‘La falta de cumplimiento a una promesa de venta, ain cuando
sc haya recibido parte del precio, no importa una defraudacién.’”’ Chm.
erim. de la cap., t. 45, p. 32.

“La falta de cumplimiento a una obligacién de dar no puede con-
coptuarso el daci pondiendo _en S i
definitivo.”’ Cém. erim. de la cap., t. 45, p. 100.

“La apropiacién del dlnero recibldo para un objeto llfcito no im-
porta delito.” Cam. Crlm. de la Cap., t. 91, p, 345. ) .

En Ia especie, el dincro se entregé para comprar un prostibulo. Eu
¢l mismo sentido, véase fallo de la cfm. citada, t. 29, p. 178.

“La defraudacién del premlo de un billete de loterfa clandestina no
€8 delito en la capltal federal” Cam. Crim. de la Cap. t. 85. p. 343.

“La inejecucién de un contrato de compra-venta por partc del ven-
dedor, no importa cometer el delito de defraudaclén, aunque el compra-
dor hubics: dado wna suma de dineso a cwenta del precio, cuando del
sumario resulta que aquél no tuvo intencién de aproplarse las cantldn-
des cntregadas.” CAm. Crim. de la Cap. t. V. p. 213

**El hecho de gestionar judicialmente el cobro de un pagaré sin que
exista maniobra tendiente a defraudar, no constituye delito’’. ‘‘Juris.
prudencia Argentina’’, t. 1, p. 259.
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““El pago do una deuda con documentos falsificados no puede  ser,
calificado como estafa; ol Gnico delito penable c¢n este caso es el-de:
falsificacién.”’ Chm. crim. de la cap, t. 9, p. 171.

“La falsedad’ de un con el cual’se p cometer el de-
lito de tentativa de estafa, debe considerarse como medio para perpe-
trar el acto doloso, y en una agra-

vante". C&m. Crim. de la Cap., 20 de Jullo de 1912, p. 232.

““El hecho de usar un documento adulterado capaz de producir per—
Jjuicio, constituye cl delito de uso de documento falso. Bi el uso del mismo
se hace con el propésito de dar, el p do es P ble por
el delito medio y por el delito fin'’. ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 7,
phgina 403.

“Si la falsedad del instrumento pablico ha sido el medio para de-
fraudar, no puede ser juzgado como delito dnlico, slno como ardid o
engafio para cometer la estafa.” Cam. Crim. de la Cap., t. 84, p, 161.

“La simulaci6n de créditos por medio de pagarés falsos, con el solo
objeto de conseguir un endoso descontable, no importa un delito en tan-
to el autor no haya del dinero " Cam. Crim. de
la Cap., t. 74, p. 402,

‘*El delito de defraudacién no desaparece por los arreglos posteriores
que baya realizado el damnificado con cl autor del delito para -resarcirse
de los dadios’’, ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 7, p. 504.

‘‘La cstafa se caracteriza y distingue del hurto, por las maniobras
fraudulentas del autor y por el concurso de la voluntad del defraudado. Si
la voluntad del despojado no ha contribuide al despejo, el delito es hur.
to'’, ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 6, p. 702,

‘*El depésito judicial, a la orden de un juez, de fondos pertenccien-
tes a terceros, alcja toda idea de apropiacién o distraccién en provecho
propio, y por consiguiente no puede ser calificado como delito de defrau-
dacién.” Cam, erim. de la cap., t. 32, p. 34,

“‘No procede la acusacién por defraudacion sin previa aceion civil
de rendicion de cuentas, si el acusado tenia carficter legal al administrar
los fondos.”” Cém. crim. do la cap., t. 28, p. 214,

El acusado habia obrado como tutor de sus hijos y admimistrador
de los bienes testamentarios,

‘‘Los represontantes legales de una persona juridica, no pueden
scr parte acusadora contra sus defraudadores si por los cstatutos ca-
rocen de owa facultad.’” C&m. crim. de la cap., t. 39, p. 236,

‘“El di i brado para la liquida de una socicdud anéni-

rendi

ma no puede conforir poderes para ncusar criminalmente una defrau-
dacién.’” Cém. crim. de la eap., t. 22, p. 315,
‘“No procede la acusacion por defraudacién si se sigue juicio por

de cuentas.”” Chm. crim. de la cap., t. 44, p. 119
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“Cuando se invoque la simulacién de un acto jurfdico, para acusar
por el delito de defraudacién, es necesaria la presentacién del contra.
documento a que se refiere la ley civil, en los mismos casos en elly es-
tablecidos”. Cam, Crim. de la Cap., t. IL p. 384.

‘“La prérroga concedida para devolver el dinero que ha sido mate.
ris de un delito, no libera de la resp il penal’’, ¢ i
Argentina’’, t. 2, p. 695.

“El simple descuento de un pagaré entregado como precio de una
venta sujeta a una no el delito de de-
fraudacién”. Cam. Crim. de la Cap., t. II, p. 402.

‘“Fl delito de defraudacién se consuma por el hecho de la falsifica.
<¢ién que le sirve de medio’’. (Caso de Casimiro Gomez). ‘‘Jurisprudencia
Argentina’’, t. 4, p. 68,

“Si la defraudacion se ha comctido por diversas extracciones de
fondos de un banco, hay tantos delitos como son las extracciones.” Ju-
risprudencia Argentina, t. 3, p. 554,

“Para que exista defraudaci6n, la apropiacién debe ser efectiva y
o simulada’’. Cam. crim. de la cap, t. 98, p. 337.

Bl acusado se comprometié a vender umos terrenos y a entregar su
precio. Cumplié con lo primero, pero no entregé el precio. Fué absuelto
porque justific6 no haberlo reeibido, a su vez, de ks compradores.

“‘La oeultacién de bienes testamentarios, no pucde fundar una acu-
sacién por defraudacién, entretarto no se resuclva la cxistencia del hecho
en ¢l juicio civil.’’ Cém, crim. de la cap., t. 38, p. 385.

‘“Entre socios o comuneros no pucde existir defraudacién sin pre-
vio juicio de liquidacién.’’ Cém. crim. de la cap, t. 33, p. 305.

“*El dolo y la intencién criminal deben justificarse plenamente para
que los actos entre socios puedan fundar acusacién por defraudacion.’’
Cém. crim. de la cap., t. 44, p. 136.

“‘Para que Jas irregularidades do los libros de una sociedad pucdan
fundar una querella por defraudacién entre socios, debe justificarse la
existenexa de intencién delictuosa.’” Cém. erim. de la cap, t. 21 p. 1135

“‘Comete estafa el acusado que por medio de una earta falsa se hace
entregar mercaderias’’. ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 3, p. 666.

“¢No basta que un socio aplique fondos o efectos sociales a sus gastos
de vida, sin estar autorizado por ¢l contrato, para que por ese solo hecho
incurra cn responsabilidad eriminal’’. ¢‘Jurisprudencia Argentina’’, t.
2, piigina 655.

“Dehe ser penado el que vende v se apropia_cl precio de biencs

inmucbles que simuladamente le habfan sido transferidos.’’ Chm. erim
do Ia cap, t. 43, p. 145, *Jurisprudencia Argentina’, t. 6, p. 365.
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4l hecho de solicitar y obtemer un préstamo en numerario bajola
simple afi ién de ser propietario de bienmes i el deudor y
con esta falsa garantfa, no is'ad: iado, el de.
lito de estafa definido en cl nm. lo dol art. 548 del céd‘ penal, porque
si el prestamista no procura la ecficacia de ia garantia ofrecida me:
diante eseritura piiblica o hipoteca insoripta en el registro, renuncia
voluntariamente a esta forma de afianzamiento, confia sélo en c} cré.
thto persona.l del mutuario y no resulta mﬂuyente el engaiio, que es

dcel exp do delito’’. del tribunal su.

jremo de Espaiia, de 25 de junio de 1892.

“F.l hecho de alquilar uma propiedad ofreciendo garantias ilusorias,
mis tarde, y apropifind del importe de la locacién, im.

porta el delito de estafa’’. ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 3, p. 738,

“‘El descuento dc un pagaré recibido a los cfcetos del cobro, im-
porta un abuso de confianza’’. Cém. crim. de la cap., t. 51, p. 249.

““El cuidador de materiales de construccién que vende los mismos sin
jento del dueio y valiéndose de ardid o engafio, comcte delito
de estafa’’. ‘‘Jurisprudencia Argentina’’, t. 1, p. 765.

‘“El hecho de formular un pedido de mercaderias a una casa de co.
mereio bajo falso nombre, constituye el delito de tentativa de estafa, si el
acusado no logré su intento’’, ¢ Jurisprudencia Argentina’’, t. 1, p. 927,

“Debe calificarse de estafa el delito cometido por el procesado,
cuando, como Gnico medio de vida, arrienda una gran cantidad de ca-
s88; engaiia a sus propnotnms, asegurfindoles que las destina para su
habitacion ¥ ofreciéndoles alguna vez, la garantfa de un tercero, siem-
e s las de no la i

de hacerlo. sin ocuparlas un solo i exlge a los subar

rior, en concepto de depdsito, una suma mucho mayor que las que en
varias ocasiones entrega para regularizar el curso del alquiler; no paga
en ningan caso, una sola mensualidad; y elude en todas las formas Jas
g estiones de los quienes el desalojo.”

Cgm. crim. de la cap., agosto 1 de 1912, p. 3 ',, “Jurisprudencia Argen-
tina’’, t. 3, p. 578

“‘La afirmacitn dc solteria por parte de una mujer con objcto Go
provocar liberalidades, no importa la simulacién que la ley ecstatuye
rara uhfn.ar el hecho como estafa.’”” Chm. ciim. de la cap., t. 34,
i
- "Para que la falta de pago de mercaderfas compradas al contado
pucda ser calificada como defraudaclén, debe resultar intencion cri-
minal; no basta que exlsta dolo.” Cam. Crim. de la Cap., t. 71, p.

Los procesades compraron al contado y no las pagaron.

“El hecho de firmar obligaciones comerclales a cargo de la sociedad
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los directores de una sociedad de socorros mutuos, no importa delito.”
Ccam. Crim, de la Cap, t. 62, p. 228.

“Slendo deber del comerclante estudlar el estado financicro de-la
casa de comerclo que se le propone, las falsedades que contenga el ba-
lance no importan defraudaclén en tanto no justifique haberse apro-
piado indebldamente los vendedores el dinero efectivo.” Cam, Crim. de
1a Cap., t. 74, p. 402.

‘‘Si no osth ibido por los no ituye delito la fi-
Jjacién de sueldos a los dlroetous de una sociedad de socorros mutuos.’’
Cém. erim. de la cap, t. 15, p. 423.

Los directores se habian fijado cllos mismos los sueldos ¢n una de

las primeras reuniones de la socicdad.

“La disposicién por el poseedor del objeto comprado antes de paga-
do, no puede calificarse como defraudaci6n.” Cam. Crim. de la Cap.,
t. 67, p. 16.

‘‘La simulacién de una sociedad de seguro mutuann, no puede ser
calificada como delito.’’ Cim. crim. de la cap., t. 32, p.

“La entrega de ufl pagaré con una firma auténtica y otra
en pago de una deuda a plazo, no importa el delito de defraudac
tes del vencimiento del plazo sl no se justifica que por el contrato era
requisito esencial la autenticidad de ambas firmas’’. Cim. crim. de la
cap., t. 78, p. 102.

La cfmara conden por falsedad en documento.

‘“No existe delito de 6 si los dos no han lado ae.
tos para inducir al comprador a adquirir un negocio, aun cuando su con.
ducta haya sido reprobable’”. ‘*Jurisprudencia Argentina’’, t. 1, pé.
gina 922.

La cimara dijo: ‘¢ !l que la ion de los precios
respecto a las instalacioncs y eoxistencias de las manufacturas, asi como
el engafio respecto al rendimiento, no es, a mi juicio, un ardid suficiente
para poder encuadrar el hecho dentro del derecho criminal, puesto que
ese ardid empleado mo es de tal manera suficiente o fuerte para hacer
caer nccesariamente al candidato en la compra, pucsto que en su mano o
a su nleance ha cstado ¢l poder averiguar la verdad de lo que le asegu.
raban sus vendedores,

““No sc ha probado cn autos lo que ha afirmado alguno o algunos de
los denuncinntes que sc les hayan exhibido libros ¢n los cuales constaba
la prosperidad del negocio, ni tampoco el ardid incriminado de hacerse
encargos simulados de grandes compras de clgarros, para decidirlos a
comprar, ci ins éstas que p das, harfan variar la situacién do
Tos reos?’’.

OOMPETENCIA

Véase Jo que decimos bajo el art. 79.
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COMENTARIO
Arr. 172
De los atentados contu la propiedad, el que ofrece ‘mayores difio
cultades en la i6n do sus , es el -de

defraudacién; pues a veces no es fhcil eaber si se trata de un hecho
que escapa o las sanciones penales, aunque so encucntre reprobado por
1a moral o si debe comprenderse en otra figura jurfdica. Véasc lo que
decimos sobre cl delito de falsedad bajo el art. 202 y sus diferencias
con la defraudacién.

En la estafa o defraudacién, ¢l culpable no recurre para apoderarse
de lo ajeno a la violencia, como en el robo, ni obra contra la voluntad
del duciio, como cn el hurto, sino que, generalmente, hace contribuir
1a voluntad del mismo. Puede, sin embargo, on casos cxcepcionales, exis-
tir violencia en la defraudacién como cuando sc destruye un expedicnte
o un documento, art, 173, ine. 8.0, o se incendia o sc hunde una nave,
art. 174, inc. 10, Tampoco es indispensable la entrega de una cosa.

Los delitos de robo y hurto recaen solamente sobre cosas mucbles,
mientras que la defraudacién puede realizarse gvbre todos los bienes
susceptibles de valor. Los primeros no han progresado, mientras la Gl
tima marcha con In civilizacién y cada dfa perfecciona sus métodos.

En presencia de cstas y otras dificultades el legislador se ha abs.
tenido de definir y ha sentado solamentc reglas generales para descen.
der despuéa a los detalles; tal cs la materia sobre que versan los arts.
172 a 175 del nuevo cbdigo.

Fl doctor Danicl Frins, citando a Chauveau et Hélie, ha dicho:
““Quo la dencia del legislador ha sido b una distincién entre
los hechos fraudulentos simples, féciles de conocer y descubrir sin ma.
yor esfuerzo, v que no presentan un verdadero peligro de aquelios otrs
que més complicados y mejor urdidos, nlnmln la seguridad do los ciu.
dadancs porque los exponen a eada su_prudenci
La ley penal no debe ocuparse de la nstucia y frnude que acompafia un
gran néimero de transacciones; cllas cscapan al castigo por In dificultad
misma de suministrar 1a prucba y su incriminacién tracria por resultado
perturbar todaw Ias convenciones, 1o que importarfa un verdadero aten.
tado a la libertad de comercio, La ley penal 561y debe intervenir cuando
lom hechos e produzean con un carfcter grave que permita precisarlos;
cuando los ciudadanos sc hallan impotentes para garantirse por sf mis.
mos, ¥ tienen necesidad de la justicia; cuando so produce una pertur.
bacién soeinl que reclama reparacion.

‘“Asf, cuatro emmdiciones @on nccesarias para la existemcia de los
hechos que provoean in estafa: 1 que los hechos incriminados pucdam
rer califiendos de mani-bras; 28 que estan maniobras hayan sido frau-
dulentan con et propéeito de cstafar; 3.4 que hayam temido por objete
haeer ercer o la existencin de fa'sas empresas, de un poder o erédito
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imaginario, o hacer nacer la esperanza o temor de algin acontecimiento
o accidente quimérico; y 4.* que con estas maniobras se haya operado
ia remisién de valores’’. Fallos de la cim. crim. de ia cap., t. V,'p. 214
Véase Chauveau, op. cit., t. 5, p. 387.

Pero respect. de los requisitos indi es io tencr presente:
que el perjuicio debe resultar de la pérdida de un valor para ¢! damni-
ficado; que la ley s6lo protege a los que no pueden recurrir a los medios
ordinarios que los pondrén a cubicrto de Jas acechanzas de los malva.
dos. Véase Garraud, loe. cit., p. 364, 365, 367, 380.

La ley cnumera los medice por los cuales se llega a la defrauda.
¢ién, a saber:

Nombre supuesto. No basta el uso del mismo si no cxiste dolo o
ayuda para cometer la defraudacién. 8Bi Juan Perez, pobre diablo, recibe
un giro dirigido a Juan Perez, comerciante, y lo cobra, habri ¢imetido
defraudacién, por medio de falso nombre; si Pedro Paez compra al cré.
dito y resulta que hace ticmpo eambié de nombre, por ser profugo de Ia
justicia, no habra delito. Véase Garraud, loe. cit., p. 552.

El falso nombre debe haber tenido por objeto engaiiar por medio
del mismo y ser lo que determiné a la victimn a entregar los fondos o
valores en que fué estafada.

Oaddad simulada. Calidad ee el rango que una persons ocupa en la
sociedad, por las funciones que desempeiia, por su familia, por su estado
civil, por el género de relacimes que manticne con los demés, ete. Iru.
retn Goyena, Delitos de falsificacién documentaria y estafa, p. 146. Se
habrin hecho, pues, uso do ealidad simulnda cuando alguien se dice man.
datario de otro, si el poder que exhibe le habia sido revocado. Los tri.
bunales argentinos y framceses han decidido que el hecho de decirse ca-
eado siendo soltero y mavor sicndo menor, no importa valerse de’ eali.
dad simu'ada. Blanche, op. eit.,, t. 6, nm. 160.

Falsos titulos. El quc se llama, sin secrlo, abogade, médico, cte, ¥
por ese medio defrauda.

Influencia mentida, Cnen en csta denominacién los que solicitan di.
nero prometiendo haeer valer una influencin que saben no tiemer 2
obtener algo, si recurren a i que hagan il sus p
Aun cuando sea lamentable que ¢l polftico inf'u
la concesién de empleos o favores no sea repri
308 hechos no constituyen ln influencin mentida.

Abuso de confianga. Estc cs un requisity que no figurabn cn In ley
4189, pero podia considerarse somprendido en In misma.

Son verdaderos casos de abuso de confianza los previstos por los
arts. 173, incisos 2, 4 y 174, ine. 29, cte. Véase Garraud, loc. cit,, phg.
601 v siguientes.

Aparentar bienes, etc. No bastan en oste cnso las afirmaciones, si-
no que e requicre afgo mAs: ol engaiio que eseape a las precauciones
ordinarine.

a@

vente que trafiea con
, es evidente que
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El que se llama propietario o acreedor, sin serlo, no incurre cn -de-

lito, pues tales calidades han podido fheil La ley no
protege sino a los que son capaces de protegerse. Garraud, loc. cit., ph.
gina 556.

En nuestro pafs no es raro el caso de sociedades anénimas que emi.
ten acciones y perjudican por ese medio a muchas personas. yCuéndo el
hecho constituirg delito?

Existen i que ponen de ifi que se
trata de una empresa aparente dc las que reprueba la ley: un directo.
no de genus sospeehons, ° que no han prestado su consentimiento; ac.

; biemes i i0s, reclame desp i , etc.,
ete. Los jueces por medio de um estudio atento pueden llegar a discer.
nir la empresa honesta que di6 mal resuitado, de la asociacién de bri.
bones que se propusieron quedarse con el dimero de otros.

Ardid o engafio. El ardid o engafio debe revestir ciertas formas o
apariencias, una ‘‘mise en scene’’ que pueda inducir en error a la vie.
tima.

En cada caso particular los jueces cstén en el deber de examinar
cuidadosamente la conducta del acusado y de la victima p:n ver si se

en ia de un acto i do, aunque , o de
tn delito. La Junsp'rudencn de nuestros tribunales nos da el ecriterio
para soluci"nar las dudas que pueden presentarse.

Awrt. 173. — Sin perjuicio de la disposicion general del
articulo precedente, se considerarin casos especiales de de-
fraudacion y sufriran la pena que él establece:

1° El que defraudare a otro en la substancia, calidad o

cantidad de las cosas que le entregue en virtud de con-
tratos (1) o de un titulo obligatorio;

2 El que con perjuicio de otro se negare a restituir o

no restituyere a su debido tiempo, dinero, efectos o
cualquier otra cosa mueble que se le haya dado en de-
posito, comisién, administracién u otro titulo que pro-
duzca obligacién de entregar o devolver;

* El que defraudare, haciendo suscribir con engaiio al-
gin documento;

4° El que cometiere alguna defraudacién abusando de

(1) “‘Contrate’’. Véase Introduccién, cap. II.
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firma en blanco, extendiendo con ella algin documen-
to en perjuicio del mismo que la dié o de tercero;

5. El duefio de una cosa mueble que la substrajere de
quien la tenga legitimamente en su poder, con per-
juicio del mismo o de tercero;

0° El que otorgare en perjuicio de otro, un contrato si-
mulado o falsos recibos;

72 El comisionista, capitin de buque o cualquier otro
mandatario que cometiere defraudacién, alterando en
sus cuentas los precios o condiciones de ios contra-
tos, suponiendo gastos o exagerando los que hubicre
hecho;

8¢ El que cometiere defraudacién, substituyendo, ocul-
tando o mutilando algiin proceso, expediente, docn-
mento u otro papel importante;

9.° El que vendiere o gravare como bienes libres, los que
fueren litigiosos o estuvieren embargados o gravados;
v el que vendiere, gravare o arrendare comio propios,
bienes ajenos;

10. El que defraudare, con pretexto de supuesta remune-
racién a los jueces u otros empleados publicos.
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JURISPRUDENCIA

“E) cajero que se apropia los fondos comete defraudacién y mno
hurto.” Cam. Crim. de la Cap, t. 68 p. 83.

-
3] mandatario comete el delito de defraudaci6n en la fecha que
se niega a rendir cuentas o las rinde falsamente, y no en la que per.
cibe los fondos del mandante.” C&m. Crim, de la Ci t. 68, p. 385.

‘‘Los que han recibido con obligacién de entregar o restituir, y a
la vez les asiste ¢l derecho de retencr o compensar, no podrén ser con-
diderados reos de defraudacién por el heeho de apropiarse o dutrur
lo que tamente creyeron que podian retencr o compensar.’”’ Cém.
crim. de la cap. t. 35, p.

Se trataba de un v:lmw Jumo en el cual intervino el doctor Ray.
mumdo Wilmart como fiscal ad hoe, quien hizo un buen estudio del caso.

“‘La retencion que hace ¢l mandatario en concepto de comisitn y
gastos, no puede calificarse como defraudacién, en, tanto sc trate de una
.cantidad aproximada al importe.”’ C&m. crim. de la cap., t. 32, p. 34.

‘“La entrega por ¢l mandatario a un torcero, de una suma en pago
de deudas no Justificadas_ importa una distraceién que se convierte em
dofraudacion si no fuese dovuelta en oportunidad.’”’ Cém. crim. de la
cap., t. 32, p. 34

‘‘Siempre que al apropiarse cl rco los fondos tenfa la seguridad de
serle imposible su devolucién, cxiste la intencién criminal que la ley
exige para deferminar la defraudacién.’”’ Cim. crim, de la cap., t. 28,

9.

“‘Reconocido el contrato de mutuo, la insolvencia del mutuario no
importa una defraudacién’’. Cim. crim. de la cap., t. 27, p. 423,

Porque el mutuario se hace duefio del dinero recibido en préstamo.

‘“El deterioro de los objetos depositados, aunque se atribuya al de-
positario judicial, no importa’ delito.”” CAm. crim. de la eap., t. 25, p. 432.
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““No i defraudacién la tiva a devolver la sefia reci
bida con motivo dc una promesa de venta” Cam. crim. de la cap., t. LI,
phgina 403.

“El que destruye un pagaré al serle presentado para su pago co-
mete defraudacién’’. Cm crim. de la cap., t. V, p. 361.

‘‘No comete delito el que dispone de lo propio, aun cuando estu-
viese embargado, en tanto no sc justifique que de cllo tenia conoci-
miento’’. Cim. crim. de la cap., t. 35, p. 226.

“‘Justificada la simulacién del icdad de mucbles,
su venta por el posecdor pmpletano no pnode ur calificada como de-
fraudacién.’”’ CAm. crim. de la cap., t. 33, p. 188.

“La circunstancia de haberse convenido que el comprador no pueda
disponer de la cosa adquirida, hasta haber oblado la totalidad de su pre-
clo, no puede Impedir su enajenacién, por cuanto se trata de una limi-
tacién absoluta, prohibida por el e6d. civil’’. Cém. crim. de la cap, t. IT,
phigina 382.

“No delito la de una cosa en las
condiciones que Se expresan en el sumario anterior’’. Cim. crim. de la
Cap.. t. IL p. 382.

En la senu.-nua del juez doctor Frias (D. J.) se estudia ampliamente
la especie a que se refiere el sumario precedente.

“‘No importa defraudacién la venta de un terreno propio, aun
i i m de hacer escritura de condomi-

ac
nio.’” Cdm. crim. de la cap., t. 38, p. 60.

“Las deficiencias de los tftulos del terreno vendido no pueden fun-
dar una querella por defraudacién.”” Cdm. Crim. de la Cap., t. 64, p. 297.

““Para la existencia del dclito de estafa que define y ecastiga ¢l
ntm. 9.0 del art. 548 (art. 173, inc. 8.0 de nuestro cédigo), en su pri.
mer apartado, se requiere que con la substraccién, ocultacién o inutili-
zncién en todo o parte de algin proceso, expediente, documento u otro
papel de cualquiera clase se cometa defraudacién, o sea, que con Animo
de luero y cn provecho propio se substraiga, oculte o inmutilice un do.
cumento de ajena pertenencia, y cuya falta represente un perjuicio es.
timable, de imposible o dificil subsanacién por otro medio’’, Sentencia
del tribunal supremo de Espaiia de 17 de marzo de 1917.

“S1 los muebles sobre que se dice existfa prenda estaban en poder
del deudor, la venta no Importa delito.” Ctm. Crim. de la Cap., t. 69.
P. 245. Esto no rige cn la prenda agraria.

“La enajenaci6n de ln propledad ofrecida a embargo no importa de-
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sl no fué exp do.” C&m. Crim. de la Cap.,
t 90, p, 7L

“Para que la indeblda netencién de fondos pueda calificarse como
defraudaclén, debe existir el uso en provecho propio, o por lo menos el
animo de aproplarse el dinero; el acto flfcito no basta para que exista
delito.” CAm. Crim. de la Cap.. t. 73, p. 142,

La chmars dijo que en el easo faltaba el dolo especial o la inten.
cién de apropiarse de una suma dc dinero.

“Si el acusado por la alega
derecho de retener los objetos, no exliste delito aun cuando ese derecho
sea discutible civilmente.” Cam. Crim. de la Cap., t. 62, p. 173.

“Entre mandante y mandatario sélo puede cxistir defraudacién des-
de que exista suma lfquida tetenila indebidamente.’” Cém. crim. de la
cap, t. 47, p. 140.

“No puede cal como al la falta de
entrega del precio por el mandatario, sl justifica su inversién en inte-
rés del mandato, aun cuando civilmente pueda resultar responsable.”
Cam. Crim. de la Cap, t. 63, p. 339.

“La falta de cntrega al mandante, del precio perclbido en vir‘1d del
mandato, importa defrhudacién’’, Cm, Crim, de la Cap., t. 64, p. 364,

‘Comete defraudaciép el socio que sc apropia o distrae en provecho
proplo, las cantidades que debfa entregar al otro soclo.”” Cam. Crim. de
la Cap., t. 97, p. 163,

“El mandatario que retiene para el pago de sus honorarlos y gas-
tos una cantidad relatlva no comete defraudacién aun cuando deba ser
fijado el monto después de la retencién.” Cam. Crim, de la Cap., t. 97,
phg. 434.

“Sl cl depositario se nlega a la devolucién, alkegando derecho de re-
tenci6n no exlste delito”” Cam. Crim. de la Cap, t. 61, p. 36.

“‘El depositario judicial que alega ante el juzgado ol derccho de
retencién para cludir la entroga, no cometo delito.’’ Cim. crim. de la
cap,, t. 43, p. 236,

A”El o sta que cobra y mo entrega el precio do las merca-
derias en venta ha intervenido, comete defraudacién.’”’ Cam. crim.
de la cap., t. 15, p. 37,

“‘La falta de entrega por el corredor do holsa de las diforencias
que ol juego produzea en boneficio de su mandante, no pucde fundar
una acusacitn do defraudacion.’’ Chm. crim. de la eap., t. 30, p. 158.

Be juzgé asf por tratarse de ¢mtrato ilicito,

“‘No existe defraudacién por ol uso do un depésito particular, si
ha sido hecho voluntariamonto y para garantir unu obligacién futura.’’
Cfm, crim. de la cap., t. 16, p. 308.

El damnificado entregé uma euma de dinero para garantir ¢l gasto
que iba a hacer en 1a fonda del acusado.
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““El hecho de recibir el mandatario en caucién o prenda papeles
distintos de los ordenados por el mandante, no importa defraudacitn,
aun cuando tengan menor valor’’. Cim. erim. de la cap., t. 20, p. 133,

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79,

COMENTARIO
ART. 173
El art. 173 al enumerar una serie de. hochos constitutivos del deli.
to do el p iento del p d y pone de

manifiesto cuél ha sido el cnteno del legislador en esta dlﬂell materia.
Esos hechos son:

Defraudacién en la substancia, etc. de las cosas. La substancia o
calidad de las cosas, ¢s la naturaleza, ¢l modo de ser de las mismas, Si
compro barriles de viro segin muestra y se me entregan barriles de
vino y agua, o cn dos de ecllos s6lo hay csto Gltimo, habré sido defrau.
dado en la substancia y en la cantidad. Lo mismo decimos cuando se
entrega ropa de algodén y se ascguré que cra de lana, y aquella calidad
era condicién del contrato.

Negarse a restituir, etc. Este es el caso més frecucnte de defrauda.
cién, y para que sca punible, es menester que comcurran varias condi.
ciones: 1. el recibo por parte del acusado, de dincro, efectos o cual-
quiér otra cosa mueble; 2 que el recibo haya sido con la obligacién de
restit entregar o devolver; 3. que sin motivo atendible deje de
cumplirse esa condicién; 4.8 perjuicio de tercero.

El defraudador debo haber adquirido sélo la tenencin de la cosa,
porque si s le trasmitié el dominio, como cn el mutuo, es evidente que
su negativa a devolver na lo hace incurrir en dolito. El carrero a quien
8o contratn para que transporte mercaderfas y las vende o sc apropin
de cllas en el camino, comete defraudacién y no hurto, aunque el duciio
gonscrve ln posesién y el dominio sobre las mismas. Véase clm. erim. de
In cap., octubre de 1911, p. 271.

Sobre 10 que son mucbles, véase lo que hemos dicho en ¢l comentarie
al art. 162. En contra de nuestra opinién, véase Groizard, op. cit, t. 7,
phgina 170.

Debe tencrse presewte que parn la existencia del delito de defrau-
dnci6n, es necesario que In cosn que so niega a restituir el culpable,
tenga valor cconémico. Garraud, loe. cit., t. 6, p. 639.

El delito se perfeccionn con la apropincién o disposicién del objeto
que debe devolverse, si se trata de cosas fungibles y por la constitucién
en mora, en los demfs casos.

Los numomsos casos de jurisprudencia quo mnortnmos mfs arriba
o mufi te explfeitos sobre los requisitos de Ins defrandaciones
de quo tratamos, para que mecesitemos insistir sobre las mismas.
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Subscripcién con engafio de un documento. Sca éste piblico o priva.
do, y con tal que sirva para obligar o desobligar o redundc en perjuicio
del que lo subseribe.

Firma en hlanco. Lo que sc agrega después de redactar um docu.
mento no entra en las previsiones de csta disposicién. Este es un caso
caracteristico de abuso de confianza, El que di6 firma en blanco debe
probar este hecho, de acuerdo con las reglas del derecho civil. Véase Ga.
rraud, loc. cit., p. 614.

Substraccién de cosa propia. Mucho se asemeja esto al hurto.

Simulacién, etc. Para saber cuando el contrato cs simulado, debe
estarse a lo que prescribe el derecho civil.

Substitucién de expedientes, etc. Bastaba haber dicho expediente,
ete., desde que la palabra proceso tiene centre nosotros el mismo aleance,
1o que mo ocurre en Espaiia, de cuyo cédigo se tomé el inciso.

Cosas litigiosas, embargadas, etc. El dolo especial de perjudicar es
més necesario en este caso que cn cualquier otro y asi, cuando el dueio
ignora que las cosas de que dispone esthn cmbargadas, no incurre en
delito.

Remuneracién supuesta. Tiene de particular csta disposicién que
hace incurrir en pena al defraudador y al defraudado; al primero, por-
que cae bajo las previsiones de la misma; y al segundo porque se habria
hecho pasible de cohccho, art, 258, por aplicacién del art. 44.

Sobre otros cas & de defraudacion, véase articulos 174 y 175,

ART. 174. — Sufrira prisién de dos a seis aiios:

1.° El que para procurarse a si mismo o procurar de otro
un provecho ilegal en perjuicio de un asegurador o
de un dador de préstamo a la grucsa, incendiare o des-
truyere una cosa asegurada o una nave asegurada o
cuya carga o flete estén asegurados o sobre la cual
se haya efectuado un préstamo a la gruesa; '

2° Fl que abusarc de las necesidades, pasiones o inexpe-
riencia de un menor o de un incapaz, declarado o no
declarado tal, para hacerle firmar un documento que
importc cualquier efecto juridico, en daiio de é1 o de
otro, aunque ¢l acto sea civilmente nulo;

3¢ El que defraudare usando de pesas o medidas falsas;

4° El empresario o constructor de una obra cualquiera
o el vendedor de materiales de construccion que co-
metiere, en la ejecucién de la obra o en la entrega de
los materiales, un acto fraudulento capaz de poner en
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peligro la seguridad de las personas, de los bienes o
del estado;
5° El que cometieve fraude en perjuicio de alguna adini-
nistraciéon piblica.
En los casos de los dos nimeros precedentes, el culpable, si
fuere empleado publico, sufrird ad inhabilitacién espe-
cial perpetua.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

. 174, Ine. 1. — Ley nim. 4189, art. 23—Cod. esp..
frane., art. 434—Céd. ml‘ art. AH—Ch-uvnu. t. 6, p. 105

571—C6d.
(nwlhn. t 8,
Lop. 1 go Garcia, t.
da, t. 3, p. 613.

p. 167, 6,
2, p. 913—Lucchini, P. uo—umnm p. 208

Inc. 2. — C6d. derogado, art. 205—Ley nim. 4189, art, 23—Céd. esp.,
art. 553—Céd. franc., art. 406—C6d. ital. art, 415—.Aguirre, ). —Hlanche,
t. u, b. 211—Choureau, t. 5, p; 445—Crivell 8, 164, 201—Garraud, t.
! .2 p. 872—Lucchini, p.
L3 p. S84

».
«'l—Mouno, b. 206—Pacheco, 1, 3, p. 37

Inc, 3. — Cé6d. derogado, art. 203, inc. 4—Ley ndm. dlau. art, 20—Cod.

esp., art. 548, inc. 3—Céd. franc., art. 423—Céd.

con sellos contrahechos o alterados); 295—.Aguirre. p. l—mam-h.-, L6,
400, 422—Chauveau, t. 5, p. 647—Crivellari, t. 7, p. cua. 334, 11o—u.n-u.|,
t. 6, p. 174—Qroizard, t, 7. p. 142—Hidalgo Gurf(-‘ t. —Lucchini,
P , 282—Moreno, p. 206—Pacheco, t. 3, p. . p. 513,
Inc. 5. — C6d. derogado, art, 272—.A\guirre, p. 359.
JURISPRUDENCIA

“‘Los ompleados del bauco nacional en liquidacion no son cmplea-
dos puhhco! v cl delito de defraudacién cometido por l‘”ﬂi en daiio
del estnblecmxeuto se lmllu regido por ¢l codigo comin.’" Sup. cort.
uae., t. 76, p. 17.

COMPETENCIA
Véaso lo que decimos bajo cl articulo 79. Siecmpre que se trate de
incendio o destruccién do uma nave, el delito serh ‘‘rationc materiae’’,
de competencia federal,
COMENTARIO
ArT. 174

Inciso 2.0 Para que exista el delito, es mecesario:
1.0 Que la victima sea un menor o un incapnz declarado o no de.
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clarado tal. No obstante los términos de la ley, nos parece que ella no
comprende al menor emancipado que obra dentro de su capacidad, ni al
que esti autorizado para cjercer el comercio, en el mismo caso. En_con.
tra, Garraud, op. cit, t. 5, p. 607.
© Que la obligacién sea por eserito.

3.0 Que exista abuso de las idades, pasiones o i
4No se trata de engailar al menor, sino de sacar provecho de sus pasio-
nes y de abusar de sus condiciones’’, Garraud, loc. eit.

Véase 1o que decimos bajo el articulo 172.

ART. 175. — Sera reprimido con multa de quinientos a
dos mil pesos:

1° El que encontrare perdida una cosa que no le perte-
nezca o un tesoro y se apropiare la cosa o la partc
del tesoro correspondiente al propietario del suelo, sin
observar las prescripciones del codigo civil;

2° El que se apropiare una cosa ajena, en cuya tenencia
hubiere entrado a consecuencia de un error o de un
caso fortuito;

3 El que vendierc la prenda sobre que presté dinero o
se la apropiare o dispusiere de ella, sin las formalida-
des legales;

4+ El acreedar que a sabiendas exija o acepte de su deu-
dor, a titulo de documento, crédito o garantia por una
obligacion no vencida, un cheque o giro de fecha pos-
terior o en blanco.

CONCOKDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

”OG. inc. Q—Lq ném. GIOQ art.
. 420, ine Aguirre, p. 284

, D, 458—Moreno, p 206V

Inc. 2. — 06d.
chini, p. 45

. art. 420, inc. 3—Crivellari, t. 8, p. 220, 256—Luc-

Inc. 3, — Céd. derogado, art. 207—Ley nim. 4189, art. 28—Aguirre, p.
291—Moreno, p. 206, guimme.

JURISPRUDENCIA

“FEl que entrega en prenda los objetos reclbidos en igual cardcter,
comete defraudacion.” Cam, Crim. de la Cap., t. 69, p. 257,
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“‘No existe delito de estafa por ol uso de la prenda, en tanto no
esté vencido cl término fijado en el contrato para su devolucién.”’ Cém.
orim. de la cap., t. 13, p. 282,

““Si sc sostienc por cl procesado que entregé el cheque sin temer pro.
vigién de fondos, al sélo efecto de documentar la operacién, y que de ello
4i6 conocimiento al acreedor, y de las circunstancias de la causa resulta
la presuncién de verdad de estas afi i procede su ién’’.
“4¢Jurisprudencia Argentina’’, t. 3, p. 1167.

‘“Comete defraudacién el que se apodera de una ‘‘cosa perdida’’ y
Tesuclve quedarse con ella no obstante haber encontrado en el objeto que
se apropi6 un documenio con el nombre y domicilio del duefio’’. Cim.
«rim. de la cap., diciembre de 1911, p. 289.

\ COMPETENCIA

Véasc lo que decimos bajo el art. 79.

COMENTARIO .

Aer. 175

Véase 1o que decimos bajo el articulo 172.

Inciso 1.0 Los requisitos que deben comcurrir para que cxista deli.
to, son:

1.0 Que la cosa se cncuentre perdida.

2.0 La apropiacién de la misma.

Ambos elementos pueden coineidir; pero ordinariamente fa apro-
piacitn se produce con posterioridad al encuentro de la cosa.

~ Si no sc trata de cosa perdida por su dueiio, el delito seri de hurto.
Véase Garraud, op. cit., t. 5, p. 386.

Inciso 2.0 Se produce ¢l caso del articulo, por ejemplo, cuando se
remite un objeto a una persona y es recibida por um homénimo, o si se
entrega un mueble dentro del cual existe una suma de dinero. Debe exis.
tir 1a apropiacion ademfs. Véase Garraud, op. cit., t. 5, p. 390.

Ineiso 3.0 La prendn agrarin no cntra en esta disposicién, que su.
pome la apropincién o disposicién por parte dei aercedor, v no del deu.
dor, como ocurriria en aquella.

La ley de prenda agraria nim. 9644 proceptia en el art. 5o que:
““El deudor conservarf la posesién de la coss materin de la prenda
agraria en nombre del acreedor. Sus deberes y responsabilidades eiviles
sern las del depositario regular, y las penas, las que mfis adelante se
establecen’’.

En las

pena'es se : ‘‘El deudor que abando.
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ne las cosas afectadas a la prenda agraria con daiio del acreedor y._six
perjuicio de 1as responsabilidades que en tales casos incumben al depo.
sitario, de acuerdo a las leyes comunes, incurrirs en la pena de 2 meses
de arresto hasta-3 afiog de prisi6n, segin la importancia del daiio’’,

“‘El deudor que disponga de lus cosas empeiiadas como si no reco.
nocieran gravamen o que constituya prenda sobre biencs ajenos como
propios o sobre éstos como libres estando gravados, incurrirdm en pena
Ae prisién desde 1 a 3 aiios si el periuicio no excediese de 10.000 pesos;
pasando de esta suma, de 3 a 6 afios de penitenciaria. Si el daiio fuere
inferior a 500 pesos, sc aplicar§ la pena de acuerdo a la. graduacién del’
articulo anterior’’,

‘Quedan derogadas las disposiciones del eédigo civil sobre la pren.
da comiin que sc opongan a ias disposiciones especinles de esta ley’’.

‘‘Las disposiciones de esta ley, hasta el art. 24 inclusive, quedan

das al cédigo de io, y las al codigo penal’’ (ar.

ticulos 25 a 28).

CAPITULO V
Quebrados y otros deudores punibles

ART. 176. — Seri reprimido, como quebrado fraudulento,
von prisién de dos a seis afios e inhabilitacion especial de tres
a diez afios. el comerciante declarado en quiebra que, en frau-
de de sus acrecdores, hubiere incurrido en algunos de los he-
s siguientes:

1.0 Simular o suponer deudas, enajenaciones, gastos ¢
pérdidas;

2° No justificar la salida o existencia de bienes que de-
biera tener; sustraer u ocultar alguna cosa que co-
rrespondicre a la masa;

3.° Conceder ventajas indebidas a cualquier acreedor.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

198, 109—C6d. cx
277—RBlanche, 1. 6,

Art. 176,
C6d. frunc., art,
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4 5 p. 324, 232—Crivellari, Concet. fond., p. 701—Garraud, t. 6, p. 324—0roi-
zard, . 7, p. 37—Hidalgo Gurel; p. 742, T4i—Pacheco, t. 3, p. 338,
ua—'medor, 1, p. 301—! . 469, 473.

JURISPRUDENCIA

“No es bastante para declarar una quiebra como fraudulenta o cul-
pable la concurrencia de algunos de los casos previstos en los artfculos
137 y 138 de la ley de quiebras, pues es necesario que haya habido en el
fallido intenclén dolosa”. Cam. Crim. de la Cap., 16 de Noviembre de*
1910, p. 1858. fd. Mayo 8§ de 1913, p. 197.

“El en la d que puede ala
de los 2 del soclo en la i6n y la falta de M-
bros rubricados en forma, no obstante las presunclones de la ley, no son
suficientes para fundar una condena por el delito de quiebra fraudulenta
mientras otros elementos dc prueba no puedan individualizar los hechos
constituyentes de la culpa”. Cim. Crim. de la Capital, Septiembre 12
de 1911, p. 325.

“La presuncién de fraude que surge de la circunstancia de no lle-
var libros el comerciante declarado en quiebra, puede ser destrufda por
otras pruebas que se presenten en la causa, y no tiene por lo demds la
misma fuerza que en la generalidad de los casos, cuando se trate de
un negocio y de un Cam. Crim.
de la Cap., t. II, p. 254.

COMPETENCIA

In los delitos de quiebra fraudulenta o culpable, tanto de comer.
ciantes como de civiles, p que pond conocer
a la justicia federal, por estar la materia reservada por ley especial del
congreso; pero la verdad es que tal cosa no ocurre y que el texto cons.
titucional (art. 67, inc. 11), ha recibido una interpretacién que se apar-
ta de la que se le ha dado ew Esthdos Unidos. Véase sup. cort. nac., t.
109, p. 192; Felipe A. Espil, ‘‘El recurso extraordinario’’, p. 169.

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

COMENTARIO

Arr, 176

El cédigo anterior no definfa los hechos constitutivos de fraude o
culpa del' quebrado; pero lo hacim, en cambio, la ley de bancarrotas, en
lox arts. 137 y 138.

Kl sistema, que adolecfa de sctios inconveniontes, porque carecfa de
la claridad del frameés y del espaiiol, ha sido dejado de lado y el nuevo
cbdigo establece cubles son los hechos practicados por el fallido que lo
colocaw en situacién de fraudulento,

Ila resuelto nsimismo una cuestion debatida por la doetrina france.
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sa preceptuando que para que sc pueda imputar el dellto de quwbm,
fraudulenta, es necesario que el i haya sido deel en
quiebra. Esta no puede existir sino cuando ha sido declarada por el
tribunal de comercio. Véase codigo penal de Holanda, modelo del nues.
tro.

Agregaremos que 8i bien la de quicbra i una
de las condiciones para que se pueda soguir cl juicio pena), no se trats
de cuestién projudicial.

La complicidad en ¢l delito que nos ocupa se rige por los prinei.
pios cspeciales y gencrales del cédigo penal y no por los arts. 139 y
140 de la ley de quiebras, como parece entenderlo Gonzélez “Roura, op.
cit.,, t. 3, p. 238. El cédigo se ha apartado del proyccto de 1891 y de
otros modclos, donde la icy mercamtil fija quién cs quebrado fraudu-
lento o culpable, y quién cs cémplice, dejando al c6digo penal la gra.
duacién de la pena.

Pensanos que ningume importancia tiene la fecha de la cesacién
de pagos cn la represién del delito que cetamos tratando, porque los
hechos que se como deli han podido \i en cual.
quier ticmpo. En contra, Gonzflez Roura, op. cit., t. 3, p. 240,

Se ha dicho que la quicbra fraudulenta consiste en la simulacién
del cstado real de la masa, en perjuicio de los acreedores y con Animo
de lucro del fallido o de terceros, y la verdad cs que en ese conmeepto
caben bien los tres casos del articulo que contemplamos.

La fdlta de libros de comercio #6lo puede servir para que ¢l juez
Jjuzgue de acuerdo con su libre eriterio, si cxiste o no quiebra por im.
prudencia.

ART. 177 — Sera reprimido, como quebrado culpable,
con prision de un mes a un afio e inhabilitacién especial de
dos a cinco afios. el comerciante que hubiere causado su pro-
pia quichbra y perjudicado a sus acreedores, por sus gastos
excesivos con relacion al capital y al nimero de personas de
su familia, especulaciones ruinosas, juego, abandono de sus
negocios o rualquier otro acto de negligencia o imprudencia
manifiesta.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFla

Art. 177. — C6d. derogado, art. 198, 199—Cod, ex
frunc., art. 402—, 275, 277—R v

3op ivellarl, Concet, fond
24—Groizard, t. 7, p. 37—Hidalgo G
339, 343—Tejedor, 1. 1, p. 301—Vi
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JURISPRUDENCIA

“La no presentacién del deudor dentro del plazo legal y la liquida~
ci6n privada de sus bienes sin haber pagado a ninguno de sus acreedo-
res, de julcio para declararlo autor del
delito de quiebra culpable”. Cam. Crim. de la Cap., 13 de Jullo de
1912, p. 222.

“La desaparici6én del comerciante que sollcita su quiebra — luego de
declarada ésta — por haberse establecido con otro nombre y su falsa de-
claracién de que €1 no la habfa pedido, sl bien no puede fundar una pre-
suncién de fraude a los que le concedieron crédito — a lo menos esto no
sc ha probado — existe en cambio, culpabilidad, porque su actitud ha
ocaslonado perjulclo a los acreedores”, CAm. Crim. de la Cap., Agos-
to 14 de 1913, p. 298.

COMPETENCIA

éase lo que decimos bajo el art, 79.

COMENTARIO

AsT. 177
Los gastos excesivos deben juzgarse de acuerdo con la posiciém so-
cigl, las y demfs ci iag de hecho que concurran en
cada caso. Las laci ruinosas i en enaj i por

preeio inferior al de compra, si ellas se hacen para retardar la quiebra,
en iay pérdidas en ¢l juego u otras anfilogas.

ART. 178. — Cuande se tratare ce la quiebra de una so-
ciedad anénima o cooperativa o de una pe:sona juridica que
ejerza el comercio, todo director, administrador o gerente de
la sociedad o establecimiento fallido o contador o tenedor de
librus, que hubiere cooperado a la ejecucion de alguno de los
actos a que se refieren los articulos anteriores, serd reprimi
do con la pena del quebrado fraudulento o culpable, en su
caso.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art. 178, — Crivellari, Concet. fond., p. 709.

OOMPETENOIA

Véase lo quo decimos bajo el art. 79.
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ART. 17y, — Sera reprimido con prision de uno a cuatio
2ii0s, o deudor no comerciante concursado civilmente que,
para defraudar.a sus acreedores, hubiere cometido o cometie-
re aiguno de los actos mencionados en el articulo 176.

CONCOBRDANCIAS Y BIBLIOGEBAFIA

d do, arts. 200, 201—Céd. arte, 542, 548, Sdd—
|hl'ﬂ.0‘5o“ .";»nd.. P ‘lu—Grol?n t. 7, 81—Hidalgo
746, 7 acheco, t. 3, p. 34 .8, p. 475,
COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

COMENTARIO

ArrT. 179
La ley ha sido menos rigurosa con el concursado civil que con el fa.
lido iante, pues sélo b penalidad en los casos en que ha

procedido con frande. No castiga la culpa o imprudencia.

ART. 18, — Sera reprimido con prision de un mes a un

afio, el acreedor que consintiere en un concerdato, convenic o
transazcion judicial, en virtud de una coanivencia con el deu-
dor o con un tercero, por la cual hubiere estipulado venta-
jas especiales para el caso de aceptacién del concordato, con-
verio o transaccién.

La misma pena snirird, en su caso, tcdo director, gerente
¢ administrador de una sociedad anénima o cooperativa o Jde
una persona juridica de otra indole, en estado de quicbra o
de concarso jusicial de bienes, que concluyere un convenio de
este género,

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 180. — C6d, esp, it 545— Crivellari, Concet. fond., p. 711—Groi
zard, 1.7, p. R9—Ilidalgo Garefa, t. 2, p. 748—Viada, t. 3, p. 478.

COMPETENCIA

Véase 1o que decimos bajo el art, 79,
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COMENTARIO

‘ ArT. 180

Los propésitos del legislador han sido evitar que por arregios en
perjuicio de algin acreedor, se faleee la mayorfa.

Para que exista delito, es menester: 1.0 Un arreglo entre acreedor y
deudor o de éste con un tercero; 2.0 conceeién do venta;u eapecules
para el caso do del

El delito puede cometerse amtes y después de la convocatoria de
acreedores.

El art. 345 del c6digo holandés, modelo del nuestro, preceptia: ‘‘La
misma pera sufrirf cn su caso el ‘‘deudor’’ o el director gerente o co.
misario de una persona juridica o de una cooperativa en estado de quic.
bra o de concurso judicial de bienes, que concluyese un convenio de este
género’’.

La palabra subrayada ‘‘deudor’’ fué reemplazada por ‘‘director’”
En el cédigo holandés se reprime al director gerente, mientras que en
el nuestro, con el agregado de una coma, se han creado dos delincuentes,
donde s6lo debe existir uno.

De todo esto ha nsuludo. 1o que el deudor que celebra arregios
con sus a. ventajas rep: das por la ley, no es
punible; que tampoco lo es el director, gerente o administrador de una
sociedad anémima, etc., que en calidad de acreedor celebra tales arre.
glos; que, en cambio, se reprime el mismo acto si la sociedad estd que.
brada o eoncursada civilmente. |Este lfo ha resultado del cambio de una
palabral

CAPITULO VI

Usurparzién

Arr. 181, — Sera reprimido con prisién de un mes a dos
afies:

1. El que por violencia, engaic o abuso de confianza,
despojare a otro de la posesién o tenencia de un bien
inmu=ble ¢ de un derecho real dz usn, usufructo, ha-
bitacién, servidumbre o anticresis, constituido sobre
un inmueble;

2 El que, para apoderarse de todo o parte de un inmue-
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ble, destruyere o alterare los términos o limites del
mismo;

3.2 El que, con violencias o amenazas, trabare (1) la pose-
sién de un inmueble.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGBAFIA,

A, 181 - c6d. derogado. arts, 196, 197—Céd. 5B T 33 sas—cod.
423, 423—\guirre, nche,
Ch % SO zu. P2e5, 807, aos—cmeu-
Concet. fond., p. Lol f3on,

rraud, »
381, 389—Hidalgo Garefs, t. 2, p. 730, 182—[Alcuhm|, p4 463, Ms—l’noheco. t.
3, p. 328, 330, 332—Tejedor, t. 1, p. 316—Viada, t. 3, p. 459, 461.

{rane

JURISPRUDENCIA

“El propletario que tiene la posesion de la cosa no comete usur-
pacién de bien raiz al tomarla contra la voluntad del mero tenedor,
que alega a su favor el derecho de retenci6n.”” Cam. Crim. de la Cap.,
t. 89, p. 419 y t. 91, p. 258.

Los casos de jurisprudencia precedentes se cxplican por la forma
en que estaba redactado el art. 196 del c6d. peral derogado, que no am-
paraba al mero tencdor como lo hace cl vigente,

“Cualquiera que sca la forma en que el propletarlo desapodera al
constructor no existe usurpacién de blen rafz” Cam. Crim. de la Cap.,
t 86, p. 9.

“‘Teniendo derecho de retener el constructor de la obra, la despose-
ci6n violenta Importa usurpacién de propledad rafz, aun con tftulo y
anuencia del propletario vendedor.” Cam. Crim, de la Cap., t. 63, p. 325.

“Para que exista el dellto de usurpacién de bien rafz no es nece-

sario que concurra violencla, basta que el reo se apodere por medio de
fraude o astucia’’. Cém. crim. de la cap., t. 58, p. 201.

OCOMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art, 79,

COMENTARIO

Asr, 181
Incigo 1.0 El articulo 2490 del c6digo civil cstablece ‘‘quo corros.

(1) Turbare. Véase Introducei6n, cap, II.
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ponde la accién de despojo a todo poscedor despojado y sus herederos, de
la posesién de inmuebles, aunque su posesién sea viciosa, sin obligacién
de producir titulo alguno contra el despojante, sus herederos y coémpli.
ces, aunque Sca el duciio del inmueble’’. Esta accién procede en ciertos
casos a favor del niero tenedor de la cosa.

1.0 Posesién o tenencia de un inmueble por parte de Ia victima.

2.2 Que haya sido privado de una u otra por el acusado.

3.0 Que éste, para ‘conseguir su objeto, se haya valido de violencia,
engaiio o abuso do confianza.

La violencia puede ser fisica o moral; puede cometerse en ol con.
trato o cn la tradicién, al revés de lo que ocurre en el derccho civil,
art. 2492 del c6d. civil.

1 engaiio es todo acto por medio del cual se picrde la posesién o
la tenencia.

El abuso de confianza concurrird principalmente en los easos cu
‘que el que poscia o tenfa una cosa inmucble de otro, empicza a poseerla
a nombre propio o de un tercero.

Téngase presente que el c6digo viejo, art. 196, no protegia al mero
tenedor ni al anticresista.

Inciso 2.0 Deben dos 1o a ién o altera.
cibn de los términos o limites de una heredad. Esto dltimo ocurrird s1
se desvian de su linea rcal los mojones, hitos, ete.; 2.0 que se tenga el
propésito dc entrar a poscer todo o parte del inmueble ajeno. No se
trata de un ataque al dominio, porque éste no se adquiero por esos me.
dios, art. 2524 del c6d. civil.

Tnciso 3.0 La turbacién de la posesién sélo ocurre cuando contra la
voluntad del posecdor del i alguien ejerciere, con i idn de
poseer, actos de posesiém de los que no resulte una cxclusién absoluta
del poseedor, art. 2496 del cédigo civil.

Se necesita, ademés, que la. turbacién se haga por medio de violen.
© amcnazas.

ART. 182, — Serd reprimido con prision de quince dias a

un afio:

1.» El que ilicitamente y con el proposito de causar per-
juicio a otro sacare aguas de represas, estanques u
otros depésitos, rios, arroyos, fuentes, canales o acue-
ductos o las sacare en mayor cantidad que aquella a
que tenga derecho;

2° El que estorbare el cjercicio de los derechos que un
tercero tuviere sobre dichas agua.

3. El que ilicitamente y con el propdsito de causar per-
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juicio a otro represare, desviare o detuviere las aguas
de los rios, arroyos, canales o fuentes o usurpare un
derecho cualquiera referente al curso de ellas.

La pena se aumentara hasta dos afios, si para cometer
los delitos expresados en los niimeros anteriores, se rompie-
ren o alteraren diques, esclusas, compuertas u otras obras
semejantes hechas en los rios, arroyos, fuentes, depésitos,
canales o acueductos.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

esp., art. 618—Céd. art, 422—Crivellari, t. 8, p.
807—Cri ollnn, Concel fond., p. 1200, 1203—Groizard, t. 8, p. 469, 48
1go G;u t. 2, p. 1056—Luachini, p., 463—Pacheco, t. 3, p. 450, 459—
la, t. 3, p. 798.

OOMPETENCIA

Véase 1o que decimos bajo el art. 79.

COMENTARIO

Arr. 182

En este delito se necesita que concurra cl propésito de causar per.
juicio, 1o que resultarg del acto mismo. El hecho de sacar agua en una
tinaja de un arroyo, estanque o represa, no puede constituir el delito,
porque no se causa perjuieio.

CAPITULO VII
Daiios

ART. 183. — Serd reprimido con prisién de quince dias a
un afio, el que destruyere, inutilizare, hiciere desaparecer o de
cualquier modo dafiare una cosa mueble o inmueble o un
animal, total o parcialmente ajeno, siempre que el hecho no
constituya otro delito mas severamente penado.

OONCORDANOCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 183, (I;a derogado, arts, 210, 222—Céd. e ., Arts, 575, 5§ $10,
Ve 2By 016, 017, G10C0d, framcs arin. 414 3 u; 0 tn T



ARTICULO 184 " 203

primera parte; 429,
Pp. 513—Chi

30 t. 6,
eau, t. 6, p. 166 y 5. 463-—-Cnvellni t. 8,

, Concet. fond. p. 1201, 1204—G 6, p. 369, 4
zard, [ 8, b. 199, 264, 106, 408, 469, 474, 471, 478, 480—Hidalgo
G-vc( . 913, 919, 1046, 1053, 1055, 1057—Lucohini, p. 466, 472, 473~
l;;:h.g%.ot 3 P. 408, 418, 446, 490—Viada, 1, 3, p. 614, 621, 775, 776, 794,

JUBRISPRUDENCIA

“La destruccién parcial de un documento, cuando no importe una
alteraci6n substancial del mismo, no constituye delito”. Cam. Crim. de
la Cap., t. IV, p. 259.

““El delito de daiio por culpa leve, cometido en bienes de terce.
ros por un maquinista ferroviario, no debe ser Juzgulo con arreglo a
lo dispuesto en el art. 80 de la ley de
las disposiciones del c6d. penal quc castigan la culpa o ;mpruden«.u”
Cém, fed. de La Plata, diciembre de 1912, p. 79.

‘‘Dada la naturaleza de cosa inmueble qno tienen los &rboles, el
corte de ellos ef do contra la ia del propieta.
rio, constituye delito de dafio’’. Cim. fed. del P’,rln{n, julio de 1910, pé.
gina 898.

COOMPETENOIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

COMENTARIO

Arr, 183

8o caracteriza el delito de daiio por ¢l movil que gufa al agente:
sc propone éste perjudicar por odio o por venganza hacia el duciio de
in cosa objeto decl delito, sin proponerse ningGn provecho o lucro.

El inquilino que rompe los papeles de la casa de donde ha sido des.
alojado, o que destroza una chimenea, comete el delito de daiio si ha
obrado por el movil indicado; si se apoderan de esos objetos, se hark
responeable de hurto. Existen ciertos daiios de una naturaleza especial
quo la ley califica em otra eategoria, puta: ¢l incendio, art. 186,

ART. 184. — La pena sera de tres meses a cuatro afios de
prision, si mediare cualquiera de las circunstancias siguientes:
1.° Ejecutarse el hecho con ¢l fin de impedir cl libre ejer-
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cicio de la autoridad o en venganza de sus determi-
naciones; .

2." Producir infeccién o contagio en aves u otros anima-
les domésticos;

3.° Emplear sustancias venenosas o corrosivas;

4.° Cometer el delito en despoblado y en banda;

5.° Ejecutarlo en archivos, registros, bibliotecas, museos
o en puentes, caminos, paseos u otros bienes de uso
publico; o en tumbas, signos conmemorativos, monu-
mentos, estatuas, cuadros u otros objetos de arte co-
locados en edificios o lugares piblicos.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 184, Inc. 1. — Céd. derogado, lrh '420 inc. 1; arts.
. 576, inc, 1; 577—Céd. franc., art. 450—¢ 1. arts, 4 § 425—
Aguirre, p. 302—DBlancl 6. p. c.n-(hwvun. t 6, p. 111—Cnullm, t. e,

p. 313, 335, 336—Crlrcll Concet. fond. 1204—Garraud, 6,
882—Groizard, t, 8, p. 205, 230—Hidalgo p. 916, ne—Ln«J-mx
P. 466, 468—Pacheco, t. 3, p. 409, 416—Viada, 1. x, ». 617, 619.

20, inc. 21—C6d. v 25
—. =3 ari, Concet, lond p. 1205—Groizard, t.

. 205, 233—Hidslgo Gercfa, t, 2, p. 917, 918—Pacheco, t. 3, p. 409, uo—
Viada, t. 3, p. 617, 619.

— Céd. derogado,
A

s
o
e
I
3

El

2

C6d. derogado, 8. 220, inc. 3; 221—Co6d. esp., arts. 576, inc. 8;
5:7—(‘6d !nnc, art. 45" (envenenar nmmﬂn)—\(lllrn‘ P. 302—Bhnohe. t‘

. . 8,
2057 207 Thastgs Garte, ¢ 2 BT 818 Tacheco, o p dos, 162
Viada, t. 3, p. 617,

Inc. L_— C6d. derogado, arts. 220. inc. 4; 221—Céd. esp., orts. 576,
Aguirre, p. 302- . t. 8, p. 205, zu—vem los demés
olen como 'en el inc. 8 de este articulo,

Inc. C6d. derogado, a
inc. 5, 6; 5.1—(‘6.{ franc., arts,
Aguirre, p. 302

220, inc. 5, 6, 7: 221—C6d. esp., arts. 576,
479, inc. 11—Cod, § art. 424, ine. 3—

AR BMI—-Chlnvull. t. 3, p. 247;

8, p. 313, 336—Crivellari,

322; t. 6, p. 500—Groi;

. 017, Du—lman
D 017, 619

416, 441—Viad

COMPETENCIA

Véase 1o que decimos bajo el art. 79.



ARTICULO 185 295

CAPITULO VIIL
Disposiciones generales

Arr. 185. — Estan exentos de responsabilidad criminal,
sin perjuicio de la civil, por los hurtos, defraudaciones o da-
flos que reciprocamente se causaren:

i Los conyuges, ascendientes, descendientes y afines en

la linea recta;

2.° El consorte viudo, respecto de las cosas de la perte-

nencia de su difunto conyuge, mientras no hayan pa-
sado a poder de otro;

3.° Los hermanos y cufiados si viviesen juntos.

La excepcion establecida en el parrafo anterior, no es
aplicable a los extrafios que participen del delito.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

ine. 1—Céd. esp, art. 580,
—-\‘mrre. p. 303

Art, 185, Ine. 1. — Céd. llﬂ'osldo,lrt 223,
ital

L fnndv P.
289, 315—Hidalgo cfa,
419—Tejedor, t. 1, p. 285—

. t.
476—Pacheco, t. 8, Pp.

. 2. — C6d. derogado, art. 223, inc. 2—Céd. esp., art, 580, ine. 2—
C6d. franc., art. 380—Aguirre, p. 303—Groizard, t. 9, 319—Crivellari,
Concet, fond., p. 1196—Tejedor, t. 1, p. 283—Véase los sutores espafioles ¥y
franceses como en el inciso anterior.

. 3; 924—C6d. esp., art. 580, inc. 3—
ine. 3—Aguirre, p. 303, 304—Groi-
espafioles, franceses e italianos como

Inc. 8. — C6d. derogado, art
C6d. franc,, art, 380—Céd.
7ard, t. 8, p, 289, 819—Los d
en ol ine. 1 de este artfoulo.

COMPETENOCIA
Vénse lo que decimos bajo el art, 79.

COMENTARIO

Arr. 185
E! phrrafo final de este articulo cra innecesario, porque el caso se
encuentra ya previsto en el atticulo 48,
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TITULO VII
Delitos contra la seguridad publica
CAPITULO I
Incendios y otros est(agos

ArT. 186. — El que causare incendio, explosiéon o inun-
dacién, sera reprimido:
1.° Con reclusién o prisién de tres a diez afios, si hubiere
peligro comiin para los bienes;
2° Con reclusién o prision de tres a diez afios el que
causare incendio o destruccién por cualquier otro
medio:

a) de cereales en parva, gavillas o bolsas, o de los
mismos todavia no cosechados;

b) de bosques, vifias, olivares, cafiaverales, algodona-
les, yerbatales (1) o cualquicra otra plantacién de &r-
holes o arbustos en explotacion, ya sea con sus fru-
tos en pie o cosechados;

c) de ganado en los campos o de sus productos amon-
tonados en cl campo o depositados;

d) de la leiia o carbén de leiia, apilados o amontonados
en los campos de su explotacién y destinados al
comercio;

e) de alfalfares o cualquier otro cultivo de forrajes,
ya sea.en pie o emparvados, engavillados, ensilados
o enfardados;

i) de los mismos productos mencionados en los parra-
fos anteriores, cargados, parados o en movimiento.

3" Con reclusién o prision de tres a quince afios, si hu-
biere peligro para un archivo puablico, biblioteca, mu-
seo, arsenal, astillero, fibrica de pélvora o de piro-
tecnia militar o parque de artilleria;

4.° Con reclusién o prisiéon de tres a quince aifios, si hu-
biere peligro de muerte para alguna persona;

(1) ““Yerbales’’”. Véase Introduccién, cap. IT.
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5.° Con reclusién o prision de ocho a veinte afios, si el
hecho fuere causa inmediata de la muerte de alguna
persona.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

25,

— C6d. derogado, arts. 210, 211—| Loy nim. 4189, L4
P, arts. 561, inc. 3; 564, inc. E d. c.,
300—Aguirre, p. 296—BI nche, t. 6, P. SZS—CII.M&I!I.

3 as&—c 666—

7, p, 354, vellari, Concet. fond.,
85, '804—Groizar 5. 35 s, Comtridatvo, Garcta. T,
900 Lacaini b 2870 Morens, . 3950 Fachieo 10 .

299—Viads, t. 3, p. 601, 604, 606.

Inc. Tt. 210—de esp., arts. 566, inc. 2, a 569—
Cédo. fllnc, Ag! p. ', t. 6, Chy
t. 6, 165—Garraud, t 0‘ P. 369—Grou"d t. 8, p. 6
2, p. 097—Plchﬂ:o, t. 3, p, 396—Tejedor, t. p. 298—V

Inc. 8. — C6d. derogado, art. 208, inc. 2—Ley ndm. 4189, art. 23, inc. a,
nim. 2—C6d, esp., arts. 561, inc. 1; 563, inc. 1—Céd. framc,. arts. 95 434—
C6d. ital, aris. 300, 305—Aguirre, p.' 202—Blanche, t. 6. 25 566—
Ohauvesu, & 2. (P l38: L8 b 88—Crivellari, t. 7. p. 335, sen 393—

ells fond., p. 66‘—Olmnd, t. 2, p. 329 t. —Groizard,
t. 8, p. 6, 32. GG—HIan‘o Garcla, t. 892, 89! Lluchlm p. 287, 289—
Moreno, p. 220—Pacheco, t. 3, p. sos—v.-d.. t.3, p. 601, 604.

art, 200—Ley umim, 4169, art.
art

. inc. a, nim, 3—
4 562—066 franc., i . 309

—Ley nim. 4180, art, N
ital.. art, 327—Aguirre

2 hau "3 sa—(*m-enm. o7, P des. pei i

& 5 B10 T aeahint, n 290 afereno, 1. 270

JURISPRUDENCIA

‘“Cuando el pehgro para las propledndos en c'lso de incendio, es re.
Queido y los a su ponde fijar el
mfnimum de la pena establecida, o sean tres ados de penitenciaria’’, Ch.

mara crim, de la cap., marzo de 1913, p. 161.

‘‘Son pruebu suficientes para calificar de reos del delito de ine
cendio intencional, el hecho de que los propietarios de un negocio de
fonda tuvieran en sus estantes gran cantidad de botellas vacias y en-
vueltas y de bordelesas sin contenido alguno; de que el negocio estu.
viera asegurado en una suma superior nl enpital efectivo existente, y
de encontrarse s uno de los duefios semivestido en el acto de produ.
cirse el incendio, siendo la hora intempestiva para hal'arse asi’’. Cé.
mara crim. de la cap., marzo de 1912, p. 256,

“‘E] incendio de los muebles de una habitacién no basta para im-
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putar al actor la tentativa de incendio de una casa habitada, en tanto
no se justifique plenamente que tal fuera su propésito’’. Cém. crim, “de
la cap., t. 44, p. 272

‘‘El incendiario debe ser castigado con cuatro afios y medio de pre.
sidio. El hecho de ser propias las derfas no altera la ificacién
de] de'ito’’. Cam. crim. de la cap., t. 21, p. 150.

““8i el incendio pudo ser sofocado sin causar dafio, s6lo debe ser
calificado y penado como tentativa’’. CAm. crim. de la cap., t. 14, ph.
gina 193.

COMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo el art., 79.

COMENTARIO

Arr. 186

Sobre el delito de incendio, o] macstro Garraud hace dos observacio.
nes que son aplicable a nuestro cédigo:

1 Existc una categoria de cosas en que no so puede hablar de in.
cendio, por ejemplo, la destruccién por el fuego de cartas, de un libro,
cteétera. Op. cit., t. 6, p. 272.

24 Ei delito s6lo se consuma por la aparicién del peligro y existe,
sea quo el agente haya sido i pido en sus prep ivos, sea que
haya realizado todos los actos nccesarios, si ¢l fuego que &l ha encendido
no se ba hecho peligroso. 8i antes de ese momento se arrepiente y apaga
€l fuego, existiri desistimiento y quedard libre de pena. Loc cit., p. 265.
Conf. Gonzéllez Roura, op. cit., t. 3, p. 254,

Téngase cn cuenta que nuestro cédigo castiga el hecho de ‘‘causar
incendio”’, v que ‘‘incendio’’ es fuego grande que abrasa edificios,
mieses, ctc.; al paso que el francés habla de ‘‘poner fuego’’

Incien 1o El peligro a que se refiere cste articu'o es el peligro te.
mido y mo corrido; debe ser previsible, segin lo que ordinariamente
ocurre en tales casos.

Bi se trata de incendio de cosa propia, y no concurre el peligro
comfin para los bicnes o las personas y el agento se propuso obtener un
provecho ilegal en perjuicio de un ascgurador, cte., ¢l caso cacrh bajo
la sancién del art. 174, ine. 1.,

ART. 187, — Incurrird, segin los casos, en las penas se-
fialadas en el articulo precedente, el que causare cstrago por



ARTICULO 188

)
)
-4

medio de inmersion o varamiento de nave, derrumbe de un
cdificio, inundac’én (1) de una mina o cualquier otro medio
poderoso de destruceién,

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 1'7. —_ Céd. derogado, art. 212—Ley niim. 4139, art, 25, inc. b.—
d. 572—Céd. franc. art. $35—Céd. ital., 301—Aguirre, p.

. t. 6, p,ol-S—Cnvellnrl 1.7, p, 3 10—
d t.

3 7
t 2, P Dw—l.uu:h-m, p. 288—Moreno, p. '.“.’2—P-clleco, t.
t. 3, p. 609,

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

COMENTARIO

ARrT. 187
La suprcsién de una coma después de la palabra ‘‘inundacién’’, ha
modificado por inadvertencia el texto legal. Véase c6digo derogado, art.
212, donde so reprimfa ia ‘‘explosién de mives’’, y la ‘‘inundacién’’ co-
mo dclitos auténomos, y art. 572 del ¢6d. espaiiol, que se refierc a los
delitos de ‘‘inundaciém, explosién de una mina’’, ete.

ArT, 188, — Sera reprimido con prision de uno a seis afios
el que, destruyendo o inutilizando diques u otras obras des-
tinadas a la defensa comin contra las inundaciones u otros
desastres, hiciere surgir el peligro de que éstos se produzcan.

La misma pena se aplicara al que, para impedir la extin-
cion de un incendio o las obras de defensa contra una inunda-
cién, sumersion, naufragio u otro desastre, sustrajere, ocul-
tare o hiciere inservibles, materiales, instrumentos u otros me-
dios destinados a la extincion o a la defensa referida.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

188, — Ley nim. 4189, art. 25, inc. e.—C6d. franc.. art. 437—Céd.
307 —Bln\elle. 1.6, p. 543—Ohsuvesn, t. 6, p. 135—Crivell

vellari, Concet. fond., p. 672—Garroud, t.
. 288, B0 Moreno. b2

(1) Sobre este artfculo véase Introduccién, cap.‘ .
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COOMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79,

ART. 189. — Sera reprimido con prision de un mes a um
afio el que, por imprudencia o negligencia, por impericia en
su arte o profesion o por inobservancia de los reglamentos u
ordenanzas, causare un incendio u otros estragos.

Si el hecho u omision culpable pusiere en peligro de muer-
te a alguna persona o causare la muerte e alguna persona,
el maximum de la pena podri clevarse hasta cuatro afios.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 189, — C6d. franc, art, 458—Cad. lal, art. 1Il—llln|rl|0. t 6 p.
678—Chsuveau, t. 0, p. nv—(‘rlvm.l [N » Crivollarl, Conaot.
fond., p. 009—CUarmud, t. 6, p. Bid—Lucchini, p. 290~ (lj«lﬂr, L1, p 208,

COMPETENOIA

Vénne lo que docimos hajo el art. 79,

CAPITULO 1T

Delitos contra la seguridad de los medios de transporte

y de comunicacién

Art. 190, — Serd reprimido con prision de seis meses a
dos aiios, el que inutilizare o destruyere, en todo o en parte,
las vias u obras destinadas a la comunicacion pablica por tie-
rra o por agua, o impidiere o cstorbare la cjecucion de las
medidas adoptadas para la seguridad de las mismas.

El miximum se clevard a seis afios, si resultare peligro
para las personas. Si resultare la muerte de alguna persona, la
pena serd de tres a quince afios de reclusion o prision,

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAVIA

A'IIlA 0 . ll'(ul“ Irn.ul". arta, 215, - al, arta, BoMT—
rre, 0 Criveling p. 407, 4"! N N ol faneel n
Aute o Coivelien L7 4 vlvéllarl, Canewt, tond
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JURISPRUDENCIA

‘“El guarde barrera quo con su ncgligonsia y abandono de su puosto
ocasiona un accidento forroviario del cual resultan victimas dos porso-
aas, un muerto y un i , debe ser d lo a sufrir
tres niios do prisién’’. Chm, l'ul. de La Plata, fobrero de 1913, p. 38.

COMPETENOCIA

Véaso lo que decimos bajo ¢l art, 79, Correspondo al congrese reglar
el comercio marftimo y terrestro con las naciones extramjeras y de las
provincias entro sf, art, 07, inc. 12; n lo quo se agrega que Ins vins u
obras destinadns n In comuniencién phblica por agua cetardn onlivaria.
mente en un lugar donde el gobicrno nacional ejorcerf jurisdiceién ex.
clusiva, art. 8 do In ley nfim, 48, De ahf que la competencia federal para
eonocer de tales delitos surja por razén deo In materin y del lugar.

Los dolitos que prevé ol artfculo caerfin bajo la competencia do los
Juocos ordinarios, si Ins vias u obras son do un ferroearril provincial o
1an nguns no son de lns cnumeradna on la ley ndm. 48, de 1863,

ART. 191. — LI que empleare cualquier medio para dete-
ner o entorpecer la marcha de un tren o para hacerle desca-
rrilar, serd reprimido:

1.° Con prision de seis meses a tres afios, si no se produ-

jere descarrilamiento u otro accidente;
.2 Con prision de dos a seis afios, si se produjere desca-
rrilamiento u otro accidente;

3.° Con reclusion o prisién de tres a diez aifios, si a conse-

cuencia el accidente, resultare lesionada alguna per-
sona;

4.* Con reclusién o prisién de diez a veinticinco afios, si

resultare la muerte de alguna persona.

CONCORDANCIAS Y BIBRLIOGRAFIA

Art. 101, — (3, derogado, arete. 213, 210 CAL el art 912
:um l’vl\mllnvl [ AR TN Arivellarl, Concet. fond., .
"

OOMPETENCIA

Véane 10 que decimos bajo los arte, 70 y 190,
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ART, 192. — Serd reprimido con las penas establecidas en
el articulo anterior en sus casos respectivos, el que ejecutare
cualquier acto tendiente a interrumpir el funcionamiento “de
un telégrafo o teléfono destinado al servicio de un ferrocarril.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 192, — Cod. derogado, art. 217—.\guirre, p. 300—Véwse concordancias
al art. 197,
COMPETENCIA
Los '8 y los pucden ser ionales o provinciales,

¥ se rigen por las mismas reglas de los ferrocarriles en casos andlogos.
Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 190.

ART. 193. — Sera reprimido con prision de un mes a un
afio, si el hecho no importare un delito mas severamente pe-
nado, el que arrojare cuerpos contundentes o proyectiles con-
tra un tren o tranvia en marcha.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 193, — Céd. it
425—Lucchini, p. 292, 293,

. arts. 313, 316—Crivellari, t. 7, p. 407, 408, 423,

COMPETENCIA

El delito es, en cste caso, de competencia federal o provincial, se.
glin sea el carficter del ferrocarril o tranvia. Véase lo que decimos bajo
los arts. 79 y 190.

ART. 194. — Sera reprimido con prisién de uno a scis afios,
el que ejecutare cualquier acto tendiente a poner en peligro
la seguridad de una nave o construccion flotante o a detener
o entorpecer la navegacibn.
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Si el hecho produjere naufragio, averia o varamiento, la
pena sera de tres a doce afios de reclusién o prision.

Si el accidente causare lesion a alguna persona, la pena
serd de tres a quince afios de reclusién o prision, y si ocasio-
nare la muerte, de diez a veinticinco afios de reclusion o pri-
sion.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

194, — Céd. ital, art. 3"$——4.r|rellln, to7op. 39 1—Crivellari,

Art.
Concet. fond,. p, 677—Lucchini, p.

COMPETENCIA

El delito sera siempre do competencia federal. Véase lo que deci.
mos bajo los arts. 79 y 190.

ART. 195. — Seréan reprimidos con prision de un mes a un
afio, si el hecho no importare un delito mas severamente pe-
nado, los conductores, capitanes, pilotos, mecinicos y demas
empleados de un tren o de un buque, que abandonaren sus
pucstos durante’ sus servicios respectivos antes de llegar a
puerto o al término del viaje ferroviario.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 190.

ART. 196. — Serd reprimido con prision de seis meses a
dos afios, el que, por imprudencia o negligencia o por impe-
ricia en su arte o profesién o por inobscrvancia de los regla-
mentos u ordenanzas, causare un descarrilamiento, naufragio
u otro accidente previsto en este capitulo.

Si del hecho resultare lesbonada o muerta alguna perso-
na, se impondra prision de uno a cuatro aiios.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

N LAR. 106 — C6d. ital, art. AU4—Crivellari, . 7. p. 407, d2—Lucchini,
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COMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 100.

ART. 197. — Serd reprimido con prision de seis meses a
dos afios, el que interrumpiere o entorpeciere la comunicacién
telegrafica o telefonica o resisticre violentamente el restable-
eimiento de la comunicacion interrumpida.

.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 197, (KT N
9. 301—Crivells
Lucchin), p. 203,

derogado, art. 218—Céd. arls. 815, llG——A‘nlno.
t. 7, p. 407, 408, 424, 425—Crivellari, Concet. fond., p. 686—

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 190.

CAPITULO III
Pirateria

Art. 198, — Serid reprimido con reclusién o prisién de

tres a quince afios:

1" El que practicare en el mar o en los rios de la repi-
blica algin acto de depredacién o violencia contra un
buque o contra personas o cosas que en él se encuen-
tren, sin estar autorizado por alguna potencia belige-
rante o sin que ¢l buque, por medio del eual cjecute el

acto, pertenezca a la marina de guerra de alguna po-
tencia reconocida ;
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2.2 El que, abusando de una patente de corso legitima-
mente concedida, practicare algin acto de depreda-
cién o cualquier hostilidad contra buques de la repi-
blica o de otra nacion para hostilizar a la cual no ‘es-
tuviere autorizado;

3. El que se apodere de algin buque o de lo que per-
teneciere a su equipaje, por medio de fraude o violen-
cia cometida contra su comandante;

42 El que entregare a piratas un buque, su carga o lo
que pertencciere a su tripulacion;

5. El que, con amenazas o violencias, se opusiere a que
el comandante o la tripulacion defienda el buque ata-
cado por piratas;

6.2 El que, por cuenta propia o ajens, equipare un buque
destinado a la pirateria;

7. El argentino o extranjero residente en la republica
que traficare con piratas o les suministrare auxilios;

8. El comandante de un buque armado, que navegare con

" dos o mas patentes de diversas potencias.

CONCORDANCIAS Y BIBL1OGRAFIA

L artk, 11 12--Cad, enn, urts, 1
» lod, 1

— Loy f
Hidnlgo Gar-
du, 82,

o izard
ey 1 b1, 100,

COMPETENOIA

El delito do pirateria ¢s siempro de competencin de: los tribunales
fedorales. Véase lo que decimos bajo ol art. 79.

ART. 1909. — Si los actos de violencia u hostilidad men-
cionados en el articulo anterior, fucren seguidos de la muer-
te de alguna persona que se encontrare en ¢l buque atacado,
la pena sera de diez a veinticinco aiios de reclusion o prisién.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 100, -~ Loy
fruncoss de abril 1
ofa, b 1,

40, urt. 13, Ine, 2—Cod. enp., art. 150
0 de 5, arta, 0," 89— t
p. 492—Pachaco, 1.

I 121—|
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COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

CAPITULO 1V

Delitos contra la salud pablica

dici:

o adul aguas potables o ali o

m

ART. 200. — Serit reprimido con  reclusion o prision de
tres a diez anos, ¢l que envenenare o adulterare de un modo
peligroso para la salud, aguas potables o substancias alimen-
ticias o medicinales, destinadas al uso pablico o al consumo de
una colectividad de personas.

Si ¢l hecho fuere seguido de la muerte de alguna perso-
na, la pena seri de diez a veinticineo aios de reclusion o pri-
sion.

CONCOEDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

ATt 200 -~ Chd e
Cad. i, wrte H1x

o,
vivellari,
b 090, 10

OOMPETENOCIA

Véene 1o que decimon hnjo el art. 79,

COOMENTARIO

ART. 200
intn este delito se requiere:
dad de perjudiear n variay perwonne; se tratn de un do.
fite contrn In colectividad, con dolo cventunl,
2o Bl emp'eo de veneno o i lul en g
peligross para la salud.

Para que ¢

1o L poxi
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3.0 Que ¢l medio sea el agua potable o subslancias alimenticiasso
medicinales destinadas al uso pablico o al consumo de una colectividad
do personas. Las palabras ‘‘agua potable’’ han sido tomadas en el sen.
tido de nguas que sc aprovechan por el péblico.

No es necesario, por otra parte, que alguno haya ingerido las subs,
tancias parn beber, o onfermado n causa de «llo. El fGinico caso en
que In ley contempla el resultado del hecho es cuando se produce la
muerte de una persona.

Arr. 201. — Las penas del articulo  precedente, seran
aplicadas al que vendiere, pusiere en venta, entregare o dis-
tribuyere medicamentos o mercaderias peligrosas para la sa-
lud, disimulando su caricter nocivo.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

. 201, — 06d. dorogado, art. 297—C . avt, 352—Cad, ital, art.
320—Aguirre, p. 390—Crivellari, 1. 7, p. 428, 43— Concet. fond., p.
9 i [N Garefn, t. 1, p. 990—iucchini, p. 206—
, P S12,
OOMPETENOCIA
7.
ART 2020 — Seriv reprimido con reclusion o prision de

tres_aquinee aios, ¢l que propagare una enfermedad peligro-
sa y contagiosa para las personas.

OOMPETENOIA

Vénse lo que decimos bajo el art. 79,

Art, 203 — Cuando alguno de los hechos previstos en los
tres articulos anteriores, fuere cometido por imprudencia o
negligencia o por impericia en el propio arte o prof on o por
inobservancia de los reglamentos u ordenanzas, se impondri
multa de quinientos a dos mil pesos, si no resultare enferme-
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dad o muerte de alguna persona y prision de seis meses a dos
afios, si resultare enfermedad o muerte.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

3. — Cod. Jevogado, art, 295—C6d, arts. 320, 337—Aguirro,
». 388—Crwellln, t 7, p. 428, 455, 462, d.O-Lrn‘ellnn, Concet. fond., p. 690—
Lucchini, p. 297, 299.

COMPETENCIA

Véase 1o que decimos bajo el art. 79.

ART. 204. — Sera reprimido con multa de quinientos a
dos mil pesos, el que, estando autor'zado para la venta de subs-
tancias medicinales, las suministrare en especie, calidad o
cantidad no correspondiente a las prescripciones médicas o
diversa de la declarada o convenida.

Si del hecho resultare enfermedad o muerte de alguna
persona, la pena sera de dos a seis afios de prision.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

4d. esp., art. 353—C6d. ital, arts.
.—\pulrle, 388—Crivellari, p. 428, 433, 462, 470—Crivellari,
Groizard, t. 4, p. 3 dalgo Garefa, t. 1, p. 994—Luc-
Yoo ucheco, t. 2, p. 360, 364—Viada, t. 2, p. 514

. — Céd, derogado, art,

COMPETENOCIA
Véase lo que decimos bajo el art. 79.
COMENTARIO

ART. 204

Es natural que debo faltar la intencién de matar, pues cn tal caso
se trataria do un homicidio de los previstos por los arts. 79 y 80, se.
gun los casos.

——

ART. 205, — Serd reprimido con prision de seis meses a
dos afios, el que violare las medidas adoptadas por las auto-
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ridades competentes, para impedir la introduccién o propaga-
ciéon de una epidemia.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art, 206. — Céd. derogado, art. 299—\guirre, p. 391—Crivellari, Concot.
fond., p. 691.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 206. — Sera reprimido con prision de uno a seis me-
ses el que violare las reglas establecidas por las leyes de po-
licia sanitaria animal.

COMPETENCIA

"Véase 1o que decimos bajo el art. 79.

ARrT. 207. — En el caso de condenacién por un delito pre-
visto en este capitulo, el culpable, si fuere funcionario piblico
o ejerciere alguna profesion o arte, sufrird, ademas, inhabili-
tacién especial por doble tiempo del de la condena. Si la pena
impuesta fuere la de multa, la inhabilitacion especial durara
de un mes a un afio.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. — 063, derogado, art, 207—C6d. ital., art. 235—Aguirre, p. 390~
Cnvelhrl,l 7 p. 429 455—Lucchini, p. 29

COMPETENCIA

Véuse 1o que decimos bajo el art. 79.

ART. 208. — Sera reprimido con prisién de quince dias a
un afio:
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El que sin titulo ni autorizacion para‘cl ejercicio de
un arte de curar o excediendo los limites de su auto-
rizacion, anunciare, prescribiere, administrare o apli-
care habitualmente medicamentos, aguas, electricidad,
hipnotismo o cualquier medio destinado al trata-
miento de las enfermedades de las personas, aun a
titulo gratuito;

° El que, con titulo o autorizacion para el ejercicio de

un arte dc curar, anuiciare o prometicre la curacion
de enfermedades a término fijo o por medios secretos
o infalibles;

El que, con titulo o autorizacion para el cjercicio de
un arte de curar, prestare su nombre a otro que no
tuviere titulo o autorizacion, para que ejerza los ac-
tos a que se refiere ¢l ineiso 1.* de este capitulo. (1),

CONCORDANCIAS

Y BIBLIOGRAFIA

1—Groizard, t. 3, p.
. 1000—Pacheco, .

COMPETENCIA

se lo que deecimos bajo ¢l art. 79,

TITULO VIII
Delitos contra el orden piblico
CAPITULO 1

Instigacién a cometer delitos

ArT. 200. — El que publicamente instigare a cometer un
delito determinado contra una persona o institucion, sera re-

(%)

““Articulo”’, debe decir; porque los capitulos no tienen inci.

< ¥ porque asi lo indica ¢l sentido de la frase.
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primido, por la sola instigacion, con prisién de un mes a cua-
tro afios, segun la gravedad del delito y las demés circunstan-

cias establecidas en el articulo 4I.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

23, 24—C64.

582, 383—

206, 317, Loy trancesa d o de 1831,
24 p. 30 Chauveau,

40z Crivellari, 1. 7, p. i, is—Crivel oncet, fomd, b
.2 WP 6407 1. 8, p. 402—

ﬁrmnrd‘ t,
972 Liicchini, b, 24 —'rmdor [

COMPETENCIA

Si el delito se comete por medio de la prensa, corresponde que co.
nozea en él la justicia comin. Véase lo que decimos bajo los arts. 79
¥ 114,

COMENTARIO

ArT. 209

“‘La comisién, concordante con las observaciones que se ham he.
cho on la parte relativa a los delitos contra la libertad, cnticnde que
'a imstigacién, para ser vastigada, 1lel.\e hacerse en forma determinada
contra una persona o una i Seria s igroso cas-
tigar, como lo hace el proyecto de 1906 a quien msu‘nm en forma in.
determinada, pues eso podrfa prestarse a numerosos abusos conmtra la
libertad individual y contra la libertad de propaganda.

‘‘Debe, ndemfs, tenerse en cuenta que ecsas instigaciones no depen.
den, principalmente, de la persona que habla o cjercita el derecho de
difundir sus ideas, sino de las personas que la oyeny las euales, por ra.
zones diversas o por encontrarse preparadas para el delito, pueden incu.
vrir en la infraccioncs, aun cuando la propaganda no haya debido lle.
varlas a cometerlas.

“‘Por las mismas razones sc ha suprimido el articulo 227 del pro.
vecto.

‘‘Debe tenmerse, por lo demfis, en cucnta, que todas estas cuestiones
son més bien propias de una legislucién de *“faltas'’, ¥ que, si a causa
de csos excesos so produjeran desérdencs, serin a ese titulo que podrian
ser aquéllos castigados’’. Ed. of., p. 613.
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CAPITULO 11
Asociacién ilicita

ART. 210. — Sera reprimido con reclusion o prision de un
mes a cinco afios, el que tomare parte en una asociaciéon o
banda de tres o mas personas destinada a cometer delitos
por el solo hecho de ser miembro de la asociacion.

CONCORDANCIZAS Y-BIBLIOGRAFIA

)y — 16d dcro‘-do‘ arts. 25, 28, 30, Jl—Ley ni
art. Cod. ew., w 8, 199,

4189, art. 30,
0—Céd.

vellal

4,
25, 5::5, 3387 Lucan
€2, p 82, 90,

58, 58—Crivell
3, p. 259, 270, CT:
250—Moreno, p. 258— |

fon
Hiacteo Garci
Pacheco, t. 2, p. 2

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

CAPITULO III
Intimidacién pablica

ART. 211. — Serd reprimido con prision de un mes a dos
afios, el que, para infundir un temor piblico o suscitar tumul-
tos o desordencs, hiciere sefiales, diere gritos de alarma, hi-
ciere estallar bombas o mate explosivas, las colocare con
esc fin o amenazare con un desastre de peligro comiin.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

A1l — Ley nim. 4189, art. 3
Cod. il art. ‘» S—Crivellari, t. 7. p. 6

Véase 1o que decimos bajo cl art, 79,
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ART. 212, — Seré reprimido con prisién de seis meses-a
tres afios:

1.° El que fabrique, venda. transporte o conserve explosi-
vos o instrumentos o materias destinadas a su fabri-
cacién susceptibles de causar cstragos, sin permiso de
la autoridad;

2° El que propague, por cualquier medio, los procedi-
mientos para causar incendio o estragos y para fabri-
car los materiales destinados a producirlos;

3" El que propague los medios de causar dafios en las
maquinas o en la elaboracién de productos.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

. derogado, art, >l1—l
469—\gui

13, 18, 19, 21—
., arta. 462, 468, »
530, 531—Crivellari, Concet, roml, p. l.lS——Lluohlm

. 494, 496,
“p. 491, 301, 302.

COMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 114.

CAPITULO IV
Apologia del crimen

ART. 213. — Sera reprimido con prision de un mes a un
afio, el que hiciere piiblicamente y por cualquier medio la apo-
logia de un delito o de un condenado por delito.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

I—l.ey fran-

Art, 213, — I.ey num 7029, art.
or la loy

sobre de Julio o 188
193 —C'

o mmmlm 8d. ital lari. t. 4—
Gar t. S 1 Lorotmard, 8, algo Garefa, 1 979—
Tucehing, b, 24i—Vinda, t 3, p. 101

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 114,
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TITULO IX
Delitos contra la seguridad de la nacién

CAPITULO I

AR, 214. — Serd reprimido con reclusion o prision de diez
a veinticinco afios o reclusiébn o prision perpetua y en uno u
otro caso, inhabilitacion absoluta perpetua, siempre que el
hecho no se halle comprendido en otra disposicién de este
codigo. todo argentino o toda persona que deba obediencia a
la nacion por razon de su empleo o funcién pilblica, que to-
mare las armas contra ésta, se uniere a sus enemigos o les
prestare cualquier ayuda o socorro.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

137, 138—C6d. fra
—Dlanche, 1. 2, p. 485, 4D
2, p. 29,

Gur
t1—Pacheco, 1. 2, p. 60, 68 y n.—Tejedor,

COMPETENCIA

El articulo 3 de la ley ndm. 48, atribuye competencia a los jueces
federales para conocer e los crimenes que ofendan la soberanfa y se.
d de Ja nacién, por mauvera que en cllo deben considerarse com.
os los delitos de rebelibn y sedicién contra la misma. Véase, ade.
art. 23, inc. 3.0 del ¢6d. de proced. eriminal,
Debe temerse en euenta, sin embargo, quo: los actos que se dirigen
conmover la masa de un ojéreito, a sublevarle en todo o en parte, f
Jjar su disciplina, como a combatirlo y destruirlo, quebrantan las le.
yew de su orgawizacién, v cuando son ejecutados por personas que for-
man parte de ese mismo cjéreito, constituyen un delito militar, cuyo
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juzgami ponde a los tribunal ili Sup. cort, nac., t.
54, p. 577. (Causa del coronel Espina).

Los tribunales provinciales en ningin caso pueden conocer de| los
delitos enunciados cuando sc cometen en perjuicio de Ja nacién. Véase
lo que decimos bajo el art. 79.

COMENTARIO
AgT. 214

Para que exista cl delito de traicién a la patria, cs necesario que

los sig

1.0 Que el acusado sca argentimo o ‘‘persona que deba obediencia
a la nacién por razén de su empleo o funcién pGblica®’.

Con el agregado que expresan las palabras sub das, ha venido el
comgreso a precisar v aclarar la disposicién que contenia el art. Lo de la
ley ném.’ 49, como puede verse en los fallos de la sup. cort. nae., t. 4,
phgina 75.

2.0 Tomar las armas contra la nacién, unirse a sus enemigos o pres-
tarles cualquier ayuda o socorro. Es entendido que se trata de cnemigo
extranjero con quicn la nacién esth en guerrn. En cuanto a la ayuda o
@ocorro ha de ser voluntario y no a impulsos de las circunstancias en
que se encontré el acusado. Con razén ha dicho la corte foderal, ‘‘que
no se comete el delito de traicién a In patria por el hecho de ofrceer de
sus intereses al cnemigo que ocupa el territorio cuando esto s¢ hace con
¢l objeto de salvarse de mayores violencias, y no se ticmen medios de
defensa, t. 9, p. 108.

So ha querido que la pena se fije en una ley espe
de que ella se aplique por la justicia federal, Véase lo que decimos b
el art. 79.

Carcce de razén Gonzélez Roura, op. cit., t. 3, p. 278 cuando eritica
la redaeceién del articulo, desde que socorrer e ayudar, favorecer a uno
en un peligro o necesidad.

ial con ¢l objeto

ART, 215. — Sera reprimido con reclusion o prision per-
petua el que cometicre el delito previsto en ¢l articulo prece-
dente, en los casos siguientes:

1" Si ejecutare un hecho dirigido a someter total o par-

cialmente la nacion al dominio extranjero o a menos-
cabar su independencia o integridad;
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2° Si indujere o decidiere a una potencia extranjera a ha-
cer la guerra contra la repiiblica.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 215, dm. 49, art. 1—Céd. . ort. 104—Crivellari,

Inc. 1. — Ley 3
t. 5 p 3, 72 lmcchim, P  a1—Facheco, 1. 2, p. 58

llle. 2. — Céd. esp.. art. 136—Co6d. !n
che. t. 2, p. 489—Crivellari, t. 5. p. 4, RT—Gi
Glrc[l. L l, "p. 479—Lucchini, P. 132—Pacheco, t.

OOMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 214.

ART. 216. — Sera reprimido con reclusién o prision de uno
a ocho afios, el que tomare parte en una conspiraciéon de dos
o mas personas, para cometer el delito de traicién, en cual-
quiera de los casos comprendidos en los articulos preceden-
tes, si la conspiracion fuere descubierta antes de emp su
ejecucion.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFTA

Art. 216, — Ley nim. 49, azt. a——(:bd op. ot 180—06d. ital, art. 134—
Crivel X 80, —Hmlgo Jarcia, .1, 5. 481—
lucchini, p. 2, p

OOMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 214.

CUOMENTARIO

Asr. 218
En un caso anklogo al previsto por este articulo, decfa el doctor
Carlos Tejedor: ‘‘La conspiracién existe desde quo se resuelve el delito
con un interés comfm, ohhghndose los conspiradores, bajo la promesa
de auxilio recfproco, a su i junta’’. Sup. cort. t. 17, p. 402.

ART. 217. — Quedara eximido de pena el que revelare la
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conspiracion a la autoridad, antes de haberse comenzado ¢l
procedimiento.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 217, — Ley nim. 49, art. 4—Céd, franc, art, 108—Céd. ital, art.
134—Blanche, t. 2, p. 617—Crivellari, t. 3, p. 280, 346—Lucchini, p. 541—
Pacheco, t, 2, p. 77.

OOMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 214.

Arr. 218. — Las penas establecidas en los articulos ante-
riores se aplicaran, también, cuando los hechos previstos en
cllos fueren cometidos contra una potencia aliada de la repd-
blica, en guerra contra un enemigo comin.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 21
Blanche, t
Gurefa,

79—C6d. ital, art. 112—
iroizard, t. 3, p. 66—Hidalgo
. 11,

p. 506—Crivelluri, t. 5, p
. p. 482—Lucohini, p. 134—Viadu, t.

COMPETENCIA

Véasge lo quo decimos bajo los arts 79 y 214.

CAPITULO II
Delitos que comprometen la paz y la dignidad de la nacién

ART. 219. — Sera reprimido con prision de uno a seis
aiios, el que por actos hostiles, no aprobados por el gobierno
nacional, diere motivo al peligro de una declaraciéon de guerra
contra la nacién, expusiere a sus habitantes a experimentar
vejaciones o represalias en sus personas o en sus bienes o al-
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terare las relaciones amistosas del gobierno argentino con un

gobierno extranjero. \
Si de dichas. hostilidades resultare la guerra, la pena sera
de tres a quince afios de reclusion o prision.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 219. — Ley nGm. 49, art, 7—CGd. esp., art, 147—C6d. ital, art. 113—
€6d. franc., arts. .t 5. p. 118—Lrivellari, Concei, »
312—Groi Igo Garels, 1. 1, p. 488—Pacheco, 1,2, p. 91—

Visds, t. 2, p.
JURISPRUDENCIA
““El levantamiento de tropus cn ci territorio argentino, sin el per.

miso de| gobierno, s una violacion de una de las més importantes pre.
maeional’’, Sup. cort. rac., t. 10, p. 417.

rrogativas de la soberan
COMPETENCIA

Véase arts. 79 y 214. Se trata de debto federal o militar,
COMENTARIO

ArT. 219
El Gnico caso que se ha producido en el pafs consistié en recluta.
miento de tropas para ir n cngrosar las filas de los revolucionarios de
la Repéblica del Uruguay. Tal hecho — dijo la corto federal — os una
hostilidad que si no fuera reprimida, podria comprometer lo paz y In
posicién neutral de la nacién, o exponer a los ciudadanos a experimen.
tar vejaciones o represalins, T, 10, p. 417,

ART. 220. — Se impondra prision de scis meses a dos aiios,
al que violare los tratados concluidos con naciones extranje-
ras, las treguas y armisticios acordados entre la reptiblica y
una potencia enemiga o entre sus fuerzas beligerantes de mar
o tierra o los salvoconductos debidamente expedidos,

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA -

49, ot H—C6d. en
cfn, &1, p. 480—Pacheco, t.

Ley n

urt, 148—Groizard. t. 3, p.
19

Art. 220,
84—Hidalgo Gy . b, 93—Viada, 1.
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COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo los arts, 79 y 214.

ART. 221. — Sera reprimido con prision de seis meses a
dos afios, el que violare las inmunidades del jeie de un estado
o del representante de una potencia extranjera.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 221, — Ley nim. 49, orts. 9, 10—Cod. esp., art, 134—Cod. ital, arts.
128, 13 iroizard, t. 3, p. 103—Hidalgo Garcia, t. 1, p, 491—Pacheco, t. 2,
p. 104—Viada, t. 2, p. 22,

COMPETENCIA

Véuse lo que decimos bajo los arts 79 y 214.

ART. 222, -— Serd reprimido con reclusion o prision de uno

a scis aitos, el que revelare secretos politicos o militares con-

cernientes a la seguridad, a los medios de defensa o a las re-
laciones exteriores de la nacién.

En la misma pena incurrira el que obtuviere la revelacién
del secreto.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

A -
Art, 222, — C6d. franc, arts, 80 y s—C6d. ital, arts. 107,
L5, p. 4, 93, 103—Crivelluri, Concat. fond., p. J06—TLucchini, p.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo los artg, 79 y 214.
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ART. 223. — Sera reprimido con prision de un mes a-un
afio e inhabilitacion especial por doble tiempo, el que por
imprudencia o negligencia dicre a conocer los secretos men-
cionados ¢n el articulo precedente, de los que se hallare en
posesion en virtud de su empleo u oficio.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
Art, 223, — C6d. ital, art, 109—Crivellari, t. 5, p. 4, 105—Lucchini, p. 133,
COMENTARIO

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 214.

ART. 224. — Sera reprimido con prision de seis meses a
dos aiios, el que indebidamente levantare planos de fortifica-
ciones, buques, cstablecimientos, vias u otras obras militares
o se introdujere con tal fin, clandestina o engafiosamente en
dichos lugares. cuando su acceso estuviere prohibido al pi-
blico.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 224, — C6d. ital, art. 110—Crivellari, t. 5, p. 5, 106—Lucchini, p. 183.

COMPETENCIA

Véase lo quo deeimos bajo los arts, 79 y 214.

ART. 225, — Serd reprimido con reclusion o prision de
tres a diez afios, el que, encargado por el gobierno argentino
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de una negociacion con un estado extranjero, la condujere (e
un modo perjudicial a la nacién, apartandose de sus instruc-
ciones.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

rt. 111—Crivellari, t. 5, p. 3, 113—Crivellari, Con-
p. 133.

225, Céd. ital
cet. lond P 300 -Lucchi

OOMPETENCIA

Delito exclusivamente fedcral. Véase lo que decimos bajo los arts.
79 y 214,

TITULO X
’ Delitos contra los poderes piblicos y el orden constitucional
CAPITULO I
Rebelién

ART, 226, — Seran reprimidos con prision de uno a cinco
afios, los que se alzaren en armas para cambiar la constitu-
cion, deponer alguno de los poderes piblicos del gobierno na-
cional, arrancarle alguna medida o concesion o impedir, aun-
que sea temporalmente, el libre ejercicio de sus facultades
constitucionales o su formaciéon o renovacion en los términos
y formas legales.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

arts. 181, 184
512, 517, 602:

49 —Cid, e
dutgo. Garela, b
D. 60, 71, 18

Art, 226, — Ley n
t A, p. 207, 209,
p.161

JURISPRUDENCIA

““El hecho de seducir tropas para engrosar las filas rebeldes, hace
que <u autor sea reputado promotor de la rebelién”’. Sup. cort. nac., t.
8, pigina 142,
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“‘No es un delito servir en las fuerzas rebeldes obligado por la fuer.
za y el terror’’. Sup. cort. nac., t. 8, p. 142.

““El hecho de encabezar una subscripcién para contener una tropa
provincial sublevads, que no presenta sino el aspecto de un motim, con
el objeto de evitar los males consiguientes a un saqueo, no es un acto
de sedicién, en el sentido de la ley de 1863’’. Sup. cort. nac., t. 6 ph-
gina 354.

“‘No pueden llamarse actos de sedicién las resoluciones de una le.
gislatura provincial en que se autoriza para continuar ejerciendo el po.
der ejecutivo al jefe de una revolucién local, hasta que se nombre

itucional al gobernador de la provinecia’’. Sup. cort. nac.,

t. 6, p. 354.

No es tampoco sedicioso el hecho de nombrar umra legislatura la
persona que debe eubstituir al gobernador surgido de la revolucién, cuan.
do éste anuncia que tiene que ausentarse a objetos de seguridad’’. Sup.
cort. nac., t. 6, p. 354.

‘“El acto ejecutado por un militar en servicio de la naciéu, por el
cual sublevando® unos buques de la dra, los lleva a i P a
otros quo supone sublevados contra la autoridad del presidente de la
repiblica, es un delito militar, cuyo juzgamiento corresponde a los tri.
bunales militares, aunque se halle conexo cow el delito politico de rebe.
lién’". Sup. cort. nac., t. 54, p. 577.

£

‘‘Los hcchos de imi 8 para la rebelién,
sostener combates contra las fuerzas fieles al gobierno, causar estragos
poniendo en peligro la vida de los ciudad y exigir ibuei
por medios violentos, colocan a su autor en la categoria de promotor de
la rebeli6n con circunstancias agravantes’’. Sup. cort. nac., t. 9, p- 18.

Los crimenes comunes ejecutados por los rebeldes, durante la re.
belién o con ocasién de ella, son justiciables por los tribunales nacio.
nales’’. Sup. cort, nac., t. 5, p. 297,

‘! Niogn principio se opone a que los tribunales nacionales ejerzan
la jurisdiceién que les conficre la ley penal do 1863 sobre los delitos co-
munes cometidos cu ocasién de la rebelibn antes de dicha ey. La Jjuris-
diceién no cesa por el hecho de haber sido perdonado el delito de rebe.
lién, porque es con ocasién de éste que se cometieron aquéllos’’, Sap.
cort. nac, t. 17, p. 22.

Ni el hecho de servir un individuo por necesidad al ejéreito re.
belde para formar listas de revista de guardia nacional acuartclada, ni
¢l usar el cintillo punzo, distintivo impuesto a todo el que le servia,



ARTICULOS 227 Y 228 323

son motivos para calificarlo de cémplice en la rebelién, n1 aun en ca
lidad de ejecutor’’, Sup. cort. nac., t. 5, p. 64.

‘“El hecho de servir a los Tebeldes en los empleos de juez de paz,
comisario y tesorero, no demuestra complicidad en la rebeclién, cuando
6p prucban las siguientes excusas: 1. E| haber aceptado el empleo des.
pués de Ia subyugacién completa por los rebeldes de la provincia en que
6o sirve, por temor de las crueldades a que aquellos se entregaban con.
tra los que no les cran adictos; 2.0 ¢l no haber hecho manifestaciones

i a la robelién; 3.* no bhaber hecho males al vecin.
dario, mientras se sirvieron esos empleos’’. Sup. cort. nac., t. 3, p. 101.

COMPETENCIA

Véase 1o que decimos bajo los arts. 79 y 214.

COMENTARIO
Arr. 226

Los fallos de la suprema corte que se insertan més arriba expresan
<¢laramente los elementos de este delito,

ART. 227, — Seran reprimidos con las penas estabiecidas
en el articulo 215 para los traidores a la patria, los miembros
del congreso que eoncedieren al poder ejecutivo nacional y
los miembros de las legislaturas provinciales que concedie-
ren a los gobernadores de provincia, facultades extraordina-
rias. la suma del poder piiblico o sumisiones o supremacias,
por las que la vida, el honor o la fortuna de los argentinos
queden a merced de algin gobierno o de alguna persona (ar-
ticulo 29 de la constitucién nacional).

OOMPETENCIA

El delito que prevé este articulo es de competencin federal, si se
trata de mi del greso; y de log tril les comunes, si de le.
gisladores provinciales. Vénse lo que decimos bajo los arts. 79 y 214.

ARrT, 228, — Se impondra prision de seis meses a dos
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afios al que ejecutare o mandare ejecutar decretos de los con-
cilios, bulas, breves y rescriptos del Papa que, para su cum-
plimiento, necesiten del pase del gobierno, sin haberlo obfe-
nido; y de uno a seis afios de la misma pena, al que los eje-
cutare o mandare ejecutar, a pesar de haber sido denegado
dicho pase.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 228. — Ley nim, 49, arts. 5, 6—Céd. eep.. art. 144—Groizard, t. 3,
P. 70—Hidalgo ﬂnrth’: t. 1, p. 484—Pacheco, t. 2, p. 85—Viada, t. 2, p. 13.

COMPETENCIA

El delito es de competcncia federal. Véase lo que decimos bajo los
arts. 79 y 214

CAPITULO 1L

Sedi

AT, 229. — Seran reprimidos con prisién de uno a tres
afios, los que, sin rebelarse contra el gobierno nacional, ar-
maren una provincia contra otra, se alzaren en armas para
cambiar la constitucién local, deponer alguno de los poderes
pablicos de una provincia o territorio federal, arrancarle al-
guna medida o concesién o impedir, aunque sea temporal-
mente, ¢l libre ejercicio de sus facultades legales o su forma-
cibn o renovacién en los términoy y formas estableeidas en
la ley.

CONCORDANCIAS Y BIRLIOGRAFIA

220. — C6d. derogado, art. 220—Ley nim. 40, ur
pEuirre. b M07T—GUroizurd, 1.3, p. 404—Hidalgo Oare
. 2, p. 187,
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COMPETENCIA

Este es un delito de competencia de los tribunales comunes, desde
que con él no se ofende la soberanfa y seguridad de la nacién. Esta tie-
ne los medios a su aleance para contener a los sediciosos cuando por ley
le corresponda intervenir y si no aeatan su autoridad, incurrirfn re.
cién en otro delito: el de rebelin. Véase lo que decimos bajo los arts.
79 y 214

ART. 230. — Seran reprimidos con prisién de un mes a dos
afios:

1.° Los individuos de una fuerza armada o reunion de
personas, que se atribuyeren los derechos del pueblo
y peticionaren a nombre de éste (art. 22 de la consti-
tucién nacional.) ;

2° Los que se alzaren publicamente para impedir la eje-
cucion de las leyes nacionales o provinciales o de las
resoluci de los funcionarios publicos nacionales o
provinciales, cuando el hecho no constituya delito mas
severamente penado por este codigo.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 230, Inc. 2. — Céd. derogad:
20—Cé6d. esp., a 2 Aguirre, p. 3
cfa, t. 1, p. 614—Pacheco, t, 2, p. 181—

. 2, 3—Ley nim. 49,

L, b3, p
2, p. 187,

JURISPRUDENCIA
‘‘El hecho de alzarse pGblicamente parn impedir la libre celebra.

¢i6n de elecciones nacionales, constituye delito de sedicién’’. Bup, cort.
nac., t. 59, p. 393,

COMPETENOCIA

8i ol alzamicnto ow para impedir In ejecucién de las leyes de la na.
cibn, ete., se tratarg do un delito federnl. En caso do tratarse de leyes
o funcionarios provincinles cs a los tribunales de esta clase que corres.
ponderf la Tepresién del delito,
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CAPITULO I1I

Di ici a los itulos preced

ART. 231. — Luego que se manifieste la rebelion o sedi-
cion, la autoridad nacional mas préxima intimard hasta dos
veces a lo sublevados que i di se disuelvan o re-
tiren, dejando pasar entre una y otra intimacién el tiempo
necesario para ello.

Si los sublevados no se retiraren inmediatamente después
de la segunda intimacién, la autoridad hard uso de la fuerza
para disolverlos.

No seran necesarias, respectivamente, la primera y se-
gunda intimacion, desde que los sublevados hicieren uso de
las armas.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art, 231, — Lay nGm. 49, art. "6d. exp.. art. 51—Gl‘mnrd t l.
v, $24—ilidaigo Garefs, 1. 1, p, 0"o—|-n-h-co t. 2, p. 196—Viada, t. 2, p. 19
COMPETENOIA
e lo que decimos bajo los artw. 79 y 214.
COOMENTARIO
Arr, 231
La autoridad nacional no adoptars ¢l procedimiento que indica cste

articulo en easo do sedicién provineinl, porque son las autoridades lo.
cules n quicnes corresponde ta) funci6n, El goblcrno federal s6lo inter.
viene en laa provincias en los cason d ados por la constituciénm,

Art. 232, — En caso de disolverse ¢l tumulto sin haber
causado otro mal que la perturbacién momentanca del orden,
solo serdn enjuiciados los promotores o directores, a quienes
se reprimiri con la mitad de la pena sefialada para cl delito.
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CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

A, 252, — Cod. derogado. art. 220--CAd. ewp, art, 23— \uirre. e
Groitard, L5, D 4saTiinige Gurcta Lon o it Dachecn, "t 200—

Viada, t. 2, p. 196.
OOMPETENCIA

8i el seductor de tropas, usurpador de mando, etc., es un militar, el
delito es de competencia militar. Véase lo que decimos bajo los arts.
79 y 214,

Arr. 233. — El que tomare parte como promotor o direc-
tor, en una conspiracion de dos o mis personas para cometer
los delitos de rebelidon o sedicidn, sera reprimido, si la cons-
piracion fuere descubierta antes de ponerse en ejecucién, con
la cuarta parte de la pena correspondiente al delito que se tra-
taba de perpetrar.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 233, — C4d. enp.. arta, 249, ‘—Ormntd
Garefu, 1, 1, p. 613, 618—Pacheco, t. 179, 194—'
COMPETENOIA

Véaso lo que decimos bajo los arts. 79 y 214,

ART, 234. -— El que sedujere tropas o usurpare el mando
de cllas, de un buque de guerra, de una plaza fuerte o de un
puesto de guardia o retuviere ilegalmente un mando politico
o militar para cometer una rebelién o una sedicion, serd re-
primido con la mitad de la pena correspondicnte al delito que
trataba de perpetrar.

Si llegare a tener efecto la rebelién o la sedicion, la pena
la establecida para los autores de la rebelién o de la se-
'n en los casos respectivos.
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CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 234. — Ley ndm. 40, arts. 27, 28—Cé6d. es] . 248, inc. 2; 25 s

arcfa, t. 2, p. 605, «Jn—
.. 2. p. 186, 192,

COMPETENOCIA
Véase \o que decimos bajo los arts. 79 y 214. .
Art. 235. — Los funcionarios piblicos que hubieren pro-

movido o ejecutado alguno de los delitos previstos en este
titulo, sufririn ademas inhabilitacion especial por un tiempo
doble del de la condena.

Los funcionarios que no hubicren resistido una rebelion
o sedicion por todos los medios a su alcance, sufririn inhabi-
litacion especial de uno a seis afos.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 285, — C6d. derogado, arts.
20 re, p. 31
acheco, 1.

OOMPETENOIA

Véuse o que dacimon bajo los artw, 70 y 214,

Arr, 236. — Cuando al cjecutar los delitos previstos en
este titulo, el culpable cometicre algin otro, se observaran
las reglas establecidas para el concurso de hechos punibles.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

do, urt, 281—Loy nfim, 49, urtn. 18, 24—Cod, exp.,
MO0—Grolrard, 1. 3, p. 435—Ilidalgo Garefu, 1, 1, p, 032—
M-—Vieds, 2, p. 10K,
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COOMPETENCIA
Véase 1o quo decimos bajo los arts. 79 y 214.
COMENTARIO

.
Arr. 236

Aun cuando desaparezea el delito de rebelién o svdicién por la am-
nistfa, los tribunales nacionales deben seguir entendiendo en los delitos
comunes cometidos cow ocasién de nquellos. Vénse sup. cort, nac., t. 17,
phigina 22,

TITULO XI
Delitos contra la administracién piblica
CAPITULO I

Atentado y resistencia contra la autoridad

ARt. 237. — Sera reprimido con prision de un mes a un
aiio, el que empleare intimidacion o fuerza contra un funcio-
nario piblico o contra la persona que le prestare asistencia a
requerimiento de aquél o en virtud de un deber legal, para
exigirle la cjecucion u omision de un acto propio de sus fus-
ciones.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 237,

»

JURISPRUDENCIA

“La reststencln o ser conducido preso por un agente de pollcta
no importa el delito de atentudo a ln nutorldad, st éste vestin de par-
v y no justificn haberse dado a conocer como tal.” Com. Crim. de
In Cap, t. 69 p. b.
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COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 214.

ART. 238. — La prision serd de seis meses a dos afios:

12 Si el hecho se cometiere a mano armada;

2° Si el hecho se cometiere por una reunién de mas de

tres personas;

3° Si el culpable fuere funcionario publico;

4° Si el delincuente pusiere manos en la autoridad.

En el caso de ser funcionario piblico, el reo sufrird ade-
mas inhabilitacion especial por dohle tiempo del de la condena.

CONCORDANCYAS Y BIBLIOGRAFIA
Art. 238. — Viase concordancias ¥ bibliografia del art. 237.
COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 214.

ART. 239. — Sera reprimido con prisién de quince dias a
un afio, el que resistiere o desobedeciere a un funcionario pi-
blico en el ejercicio legitimo de sus funciones o a la persona
que le prestare asistencia a requerimiento de aquél o en vir-
tud de una obligacién legal.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 239, — C6d. dero inc. 5; 239—Ley ntm. 49, art. 3
Cod. e 265,589, . ert. 190—Aguirre, p. 820, 82
6, p. 183, 182—G: D, 469 t. 8, p. 431, 481—Hid
p. 681; 1 P 2, p. 434

t.
716

JURISPRUDENCIA

“Para que exista el delito de atentado contra la autoridad, es me-
nester que el agente agredido se halle en funclones.” Fallos de la Sup.
Corte de Buenos Alres, t. 4. p. 419, serle 8.

“Comete atentado a la autoridad el que ataca a un agente de poll-
¢fa en circunstancias que en efercicio de sus funclones ocurra a res-
tablecer ¢} orden” Jurisprudencia Argentina, t. 6, p. 253.
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“El atentado a un agente de policfa con un zapato, habiendo cau-
sado su empleo una lesion, debe ser considerado hecho con armas, pues,
como tales se entienden todos los objetos capaces de producir una he-
rida’’. CAm. erim. de la cap., Marzo de 1912, p. 239.

“El hecho de atacar a la policfa con un bast6n, no constituye el
delito de atentado a la autoridad con armas.” Cam. Fed. del Parand
Abril de 1912, p. 77.

“Cuando el l4tigo es empleado del lado de la fusta, el hecho debe
considerarse como atentado sin armas.” Cam. Crim. de la Cap., Mar-
zo de 1912, p..212. Véase en contra, mismo tribunal, t. IIT, p. 442.

“Existe cl atentado a la autoridad cuando el reo con el machete
que quité al agente, pretendié imponerse, pero no dehe computarse la
de pl de cuando se haya sobresefdo res-

pecto de uno de los sindicados y el otro estd pr6fugo y su actuacién
no bien caracterizada’’. C4m. crim. de la cap., Agosto de 1911, p. 202.

““La resistencia a la autoridad que sin las formalidades de la ley
viola ¢l domicilio, no importa el dehto de atentado a la autoridad.”’
Cém, crim. de la cap., t. 48, p. 25

OOMPETENCIA

Véasc lo que decimos bajo los arts. 79 y 214.

ART. 240. — Para los efectos de los dos articulos prece-
dentes, sc reputara funcionario publico al particular que tra-
tare de aprchender o hubiere aprehendido a un delincuente
en flagrante delito.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
Art. 240. — Ley nim. 49, erts. 38, 40.

OOMPETENCIA

Véase 1o que decimos bajo los arts, 79 y 214

6n de quince dias a

ART. 241. — Sera reprimido con pris
seis meses:
1.* El que perturbare el orden cn las sesiones de los cuer-
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pos legislativos nacionales o provinciales, en las au-
diencias de los tribunales de justicia o dondequiera
que una autoridad esté ejerciendo sus funciones;

2 Fl que sin estar comprendido en el articulo 237, im-
pidiere o estorbare a un funcionario piblico cumplir
un acto propio de sus funciones.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 241 JInc 1,
arts. 30, 31, 33—Céd. esp.
Aguirre, p. 320—Crivellari,

igo G . P. 507,
s t. 2, p. 54, 56, 330.

inc. 2: 239—Ley nim. 49,

—Céd. art. 188—
p. 193, 494—
p. 219, 220—

. 2. — Céd. derogado, arts, 237, inc. 4; 239—C6d. esp., art. 265
3: G L3, p. idalgo Gercfa, t. 1, p. 681—Viada,

COMPETENCIA
Véase lo que decimos bajo los arts, 79 y 214.

ART. 242. — Sera reprimido con multa de quinientos a dos
mil pesos e inhabilitacion especial de uno a cinco aifios, el
funcionario publico que, en el arresto o formacion de causa
contra un miembro de los poderes pablicos nacionales o pro-
vinciales, de una convencién constituyente o de un colegin
electoral, no guardare la forma prescripta en las constitucio-
nes o leyes respectivas.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

y nGm. 49, art, 37—CG6d. en

franc., art.
». g L 12, p. p. 380—
197—Hidulgo Garela, 1. 1, 1.

2 Lt
509—Pacheco,

(. p. A48—
OOMPETENCIA
Véane 1o que decimos bajo los arts. 79 y 214.
ART. 243. — Sera reprimido con prision de quince dias a

un mes, el que siendo legalmente citado como testigo, perito



ARTICULO 244

o intérprete, se abstuvierc de comparecer o de prestar la. de-
claracién o exposicion respectiva.

En el caso del perito o intérprete, se impondri, ademas,
al reo, inhabilitacion especial de un mes a un aiio.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

2,

COMPETENCIA

Véase 1o quo ccimos bajo el art. 79.

CAPITULO II
Desacato

ART. 244. — Sera reprimido con prision de quince dias a
seis meses, el que provocare a duelo, amenazare, injuriare o
de cualquier modo ofendiere en su dignidad o decoro a un fun-
cionario piblico, a causa del ejercicio de sus funciones o al
tiempo de practicarlas.

La prision sera de un mes a un afio, si el ofendido fuere
el presidente de la nacién, un miembro del congreso, un go-
bernador de provincia, un ministro nacional o provincial, un
miembro de las legislaturas provinciales o un juez.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

rt. 244, — CGd. derogado. orta,
6y w—Cod. f
n

ranc.,
05

JURISPRUDENCIA

pedir al juez testimonlo de plezas del expedionte para presen.
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tarlas al congreso, no importa una amenaza que pueda fundar acusa-
cion por desacato.” Cam. Crim. de la Cap, t. 77, p. 87.

“Hay delito de desacato aunque los funclonarios a qulenes se dirl-
gen las amenazas e injurias no sean designados por sus nombres, slem-
pre que se per dos.” Jurisprudencia
Argentina, t. 3, p. -848.

“Si lae apreciaciones que motivan la acusaci6n fueron hechas fuera

del tribunal y con ocasién de hablar en pablico sobre temas de fndole

1, falta el del delito de desacato.” Juris-
prudencla Argentina, t. 3, p. 848.

“No incurre en desacato a la autorldad quien dirlglé al jefe de po-
licla un mensaje escrito en términos ofensivos, sl aparece de autos que
pudo tratarse de una cuesti6n de orden privado.” Jurisprudencia Ar-
gentina, t. 6, p. 70

“‘Para que cxista desacato cl injuriado debe cjercer funcioncs pu.
blicas con autoridad.’”’ Chm. crim. de la cap., t. 41, p.

‘‘Para que oxista desacato no es indispeusable que la falta de con-
sidcracién o respeto tenga lugar en presencia del magistrado; basta que
a &l se haga referencia o se le designe cspecialmente.’’ Chm. crim. de
la cap., t. 39, p. 334.

‘‘Cometen desacato contra un magistrado Ios quo por medm do In
prensa, escrita o grabada, je imputan ind
en crimenes do pfiblica notoriedad’’. C&m. crim. do la cap., t, 39, p. 334.

‘‘El agento do la autoridad fucra de los actos de servicio, no puede
ser desacatado. Los delitos comunes que cometa no son abusos de au-
toridad.”’ Chm. erim. de la cap., t. 15, p. 332,

‘‘Comete desacato el que injurio o amenace a un oficial de justi-
cia al tiempo de llenan sus funciones.’”’ CAm. crim. do la cap., t. 15,
5.

“Cuando se insulta a un funcionarlo pdblico en el ejerciclo dc eus
funciones, se comete el delito de desacato.” CAm. Federal de La Plata,
Septiembrq de 1910, p. 1246,

‘“Constituye delito de desacato, cl hecho de que un empleado dirija
una carta injuriosa al jefe de la reparticiéon a que pertencce a rafz del
sumario que éste instruycse contra dicho empleado, ejercitando una fa-
cultnd inherente al cargo quo ocupa, No constituye eximente de pena
la de las exp injuriosas en una carta
particular, pues existe la intenci6n de ofender y deprimir a un funclo-
narfo pablico, a cauga del cferciclo de sus funclones.” Cam. Crim. de la
Cap., abril do 1913, p. 196

‘'uando la autoridad no ha obrado dentro de lo dispuesto por la
ley. v hay resistencla en ohedecerla, no existe el delito de desncato.”
am Fed. de La Plata, diciembre de 1910, p. 1971,

“Cuando un juez de paz trata de defender su jurisdicclén, no in-
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curre en desacato contra el juez de primera Instancia.” Fallos de la
Supr. Corte de Buenos Alres, t. 12, p 661, serie 6.

OOMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 114.

COMENTARIO
AT, 244
Para que exista el delito se requi las sigui lici .

1.° Provocar a duclo, amenazar, injuriar, cte.

La ley no incluye la calumnia, porque el funcionario n quicn se le
imputa un delito debe acusar al autor de la misma para que se le apli-
que la pena si la imputacién cs falsn. En lo que a la injuria s¢ reficre,
cabe hacer dos distingos: si se ha como!ulo en la oportum(l-ul que de-
termina el articulo 115 serd i ia; 8i
se ha hecho por la prensa se aplicarfin Ios nru 110 y 114,

2.0 El ofendido debe ser un funcionario pﬁbhco Véase art. 77.

3.° El hecho debe cometerse al tiempo de practicar las funciones
o a causa del ejercicio de las mismas.

La loy protege al funcionario y no al particular.

El c6digo espuiiol reprime al dolito si sc comete en presencia de la
autoridad desacatada, en escrito que se le dirija o fucra de I presencia,
nnh.ulos 266, 269, m El italiano sélo habla de hechos producidos en

del io, arts, 194 y sigui Final el cédigo

francés preceptuaba antes do la reforma de 1863, que existia desacato
cuando se ultrajaba de palabra n un funcionario piblico en el ejercicio de
sus funciones o con motivo de las mismas.

* Dados los témminos en que nuestm texto s¢ encuentra redact: mm pa-
reco que sélo puedo to en presencia del
0 si cs fuera do su prosencia, cuando se le amcnaza o injuria nhrcc
tamento.

4. La intenci6n do desacatar.

El que d ia o acusa anto idad a un funciona-
rin pablico para que se le castigue no es reﬂpmls'lbh» de desacato.

La facultad que lou tnbuuules nennn para roprimiv ciertos actos

con inarins, In poscen también las cé-

maras logislativas para cnstigar los desacatos que se cometan contra las
mismas. Vénse Tomfis Jofré, Manunl eit. t. 1. p. 197, 241 ¥ 325 ¥ sup.
cort, nae,’t. 1, p. 297, 340; t. 19, p. 231; t. 116, p. 96.

ARt. 245. — Al culpable de desacato no se le admitira la
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prueba de la verdad o notoriedad de los hechos o cualidades
atribuidas al ofendido.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 245, — C6d. ital, art 198—Crivellwi, t. 6, p. 212, 247—Lucohini,
p. 193

COMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo los arts. 79 y 114.

CAPITULO III

Usurpacién de autoridad, titulos u honores

ART. 246. — Sera reprimido con prision de un mes a un
4o ¢ inhabilitacion especial por doble tiempo:

1° El que asumiere o ejerciere funciones piiblicas, sin ti-
tulo o nombramiento expedido por autoridad compe-
tente;

2" El que después de haber cesado por ministerio de la
ley en el desempefio de un cargo piblico o después
de haber recibido de la autoridad competente comuni-
cacién oficial de la resolucién que ordené la cesantia
o suspension de sus funciones, continuare ejercién-
dolas;

3.» El funcionario piblico que ejerciere funciones corres-
pondientes a otro cargo.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

lnc 1. — Cod. doroﬂdn -m 240,
-..u—cl. ital,, 18;
vesu, t. 3. p.
t. 3, p. TIA—II
—Viada, t. 2, p.

inc, 1; 241—C6d. eap., art

....e

963—Lucchini, p. 1

derogado, arte. 240, inc. 2: 241—C6d, eap.. art. 385—Céd.
a. ital, art, 185 nine p. 322, 124—m-nem t. 3 p.
. 8, p. 107, 119—Ga 3 P, 155—
2 p. 64—Lucchini, b, )70—1’-«'»«»

42 p 45— Viadw, t
1he. 52 CGN dérogado, wrts. 240, ine. 3; 241—06a, cxp., rts. 388, 389—
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de franc., 121 y 8.—Céd. ital, art. 185 Y P 4—Bl; .
t. 2, p. 687— veay, t. 2, p. 236—(} ollari, P. 07, I’O—ﬁlrmd t.
3, p. ll&—ﬂmhll’d. t. 4, p. 201, 2 lalgo Glrt(l, t. 2. p 77, 78—Lucchini,
P 110—P-choeo t. 2, p. 481, aaﬂ—vlad-, t. 2, p. 614, 621

JURISPRUDENCIA

4‘La resolucién por la policia de cuestiones que por la ley deben
ser sometidas a los jueces que ella designa, importa ¢l delito de usur-
pacién de autoridad.’”’ C&m. crim. de la cap., t. 34, p. 290.

COMPETENCIA
Véuze lo aue decimos bajo cl art. 79.

ART. 247. — Sera reprimido con multa de cincuenta a mil
pesos, el que piblicamente llevare insignias o distintivos de
un cargo que no ejerciere o se abrogare grados académicos,
titulos profesionales u honores que no le correspondieren.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

—Cod. ital.,

Ast, 247, — Céd. esp., arts. 345, ill—CddA {ranc.,
-Blanch P. 25 s.‘ P 101

art, S BB 25T
—Garraud, t.
p. 971, 978—Luc

330—0 p. 726, 131—Hid
p. l79—l‘-checo e p. 356—Viada, t

JURISPRUDENCIA

“¢El conocimiento del delito de uso de uniforme cometido en tiempo
de paz, corresponde a !a justicia federal. Procede la reduccién de la pe.
na establecida en el art. 813 del c6d. de justicia militar impuesta al con.
denade por uso indebido de uniforme, cuando resulta de las circunstan.
cins particulares de la causa, existir mérito para cllo’’. Cim. fed. (e
1a capital, mayo de 1914, p. 37.

COMPETENCIA

Véase 1o quo decimos bajo el art. 79.

CAPITULO IV

Abusos de autoridad y violacién de los deberes de los
funcionarios ptblicos

ART. 248. — Sera reprimido con prision de un mes a dos
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afios e inhabilitacién especial por doble tiempo, el funcionario
plblico que dictare resoluciones u érdenes contrarias-a las
constituciones o leyes nacionales o provinciales o ejecutare
las ordenes o resoluciones de esta clase existentes o no eje=
cutare las leyes cuyo cumplimiento le incumbiere.

COMPETENCIA
Véuse ie que decimos bajo el art. 79.
COMENTARIO

ART. 248

Los autores dcl proyecto de 1891, explicaron las modificaciones del
nuevo cédigo diciendo: ‘‘Bajo la denominacién de ‘‘abusos de autori-
dad’’, el cédigo vigente emumera una serie de hechos cometidos por
funcionarios pihblicos com violacién de sus deberes y contra el derecho
de los particulares. En ¢l método que la comisién ha adoptado de «lasi-
ficar los delitos segin la naturaleza del derecho lesionado, la calidad
oficial del delincuente no determina la calificacién del delito cuando
el mismo derecho puede ser violado, siendo una mera circunstancia sus.
ceptible, segn los casos, de¢ producir uha agravacién en la pena. Por
eso, todos los hechos ecnumerados entre los abusos de autoridad por el
cédigo, han sido trasladados a otros capitulos del proyecto, especial-
mente al de delitos contra la libertad individual’’. Proyecto de cdédigo
penal, p. 201. Véase los arts. 141 y siguientes, donde se legisla en el nue.
vo cédigo casos que la ley anterior consideraba como de abusos de au.
toridad.

ART. 249. — Serd reprimido con multa de cien a mil pe-
sos e inhabilitacién especial de un mes a un afio, el funcionario
publico que ilegalmente omitiere, rehusare hacer o retardare
algtn acto de su oficio.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 249, — C(nl franc., art. 183 (dem»guc.an de justi
—Blanche, t. 3. hauveau P. P ek
Garraud, t. 4, p. 1"’ Lucchlm. . 175

COMPETENCIA

Véuse lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 250. — Serd reprimido con prision de un mes a dos
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afios e inhabilitacién especial por doble tiempo, el jefe o agen-
te de la fuerza piiblica, que rehusare, omitiere o retardare, sin
causa justificada, la prestacién de un auxilio legalmente re-
querido por la autoridad civil competente.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

250, — Céd. esp., art, 380 y s.—Céd. frai
179—Blanclle't 4 P "Ol—Ohunvew. t 3 P 193
Garraud,
chini,

art, 234—Céd. ital., art.
rivellari, t. 6,
Gamcfn,"t. 2, p. " 55 Lo

 GraBacheco, ooy 430 Viada, ¢ Bt

COMPETENCIA

Véasc lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 251. — Sera reprimido con prisién de un mes a cua-
tro afios e inhabilitacion especial por doble tiempo, el funcio-
nario publico que requiriere la asistencia de la fuerza publica
contra la ejecucién de disposiciones u érdenes legales de la
autoridad o de sentencias o de mandatos judiciales.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. — C6d. franc, art. 188 y s—Blanche, t. 3, p. 750—Ohauresy,
t. 3, . 33—Gamna t. 4, p. 14

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 252. — Serd reprimido con multa de cincuenta a
quinientos pesos e inhabilitacién especial de un mes a un
afio, el funcionario ptliblico que, sin habérsele admitido la re-
nuncia de su destino, lo abandonare con dafio del servicio
publico.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 252, Céd. esp., art. 387—Céd. ital, art. 181—(‘ ivellari, t. 6, .p.
2, JG—Crnel]nn, Concet. lond ., p. 450—G: od, t. 4, -Hidalgo Gnlcm,
t. p. 76—Lucchini, p. 177—Pacheco, t. 2, p, 441—Vinda, t. 2, p. 612

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.
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ART. 253. — Serd reprimido con multa de cien a mil pe-
sos ¢ inhabilitacion especial de seis meses a dos afios, el fun:
cionario publico que propusiere o nombrare para cargo pa-
blico, a persona en quien no concurrieren los requisitos legales.

En la misma pena incurrird el que aceptare un cargo para
el cual no tenga los requisitos legales.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 263, — Céd. elp, art. 393—Groizard, t. 4, p, 214—Hidalgo Garcla,
p. 86—Pacheco, t. Pp. 442—Viada, t, 2, p. 639,

L2,
COMPETENCIA

Véase 1 que decimos bajo el art. 79.

CAPITULO V
Violacién de sellos y documentos

ART. 254. — Sera reprimido con prisién de seis-meses a
dos afios, el que violare los sellos puestos por la autoridad
para asegurar la conservacién o la identidad de una cosa.

Si el culpable fuere funcionario publico y hubiere come-
tido el hecho con abuso de su cargo, sufrira ademas inhabili-
tacién especial por doble tiempo.

Si ¢l hecho se hubiere cometido por unprudencna o negli-
gencia del funcionario piiblico, la pena serid de multa de cin-
cuenta a quinientos pesos.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

259, MI—CM e, nru 376, 377—

. 201—A, 350—Blanch.

R e a. 251 71—Crmn.
d11—Uroizard, 1, 4, p. 154—]

R 48—1.uumm, b. 105—Pacheeo, & 2 g 4‘4 426—

COMPETENCIA

Wéuse 1o que decimos bajo el art. 79,
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ART. 255. — Sera reprimido con prisién de un mes a cua-
tro afios, el que substrajere, ocultare, destruyere, o inutilizarc
objetos destinados a servir de prueba ante la autoridad com-
petente, registros o documentos confiados a la custodia \de
un funcionario o de otra persona en el interés del servicio pi-
blico. Si el culpable fuere el mismo depositario, sufrird ade-
mais inhabilitacion especial por doble tiempo.

Si el hecho se cometiere por imprudencia o negligencia
del depositario, éste serd reprimido con multa de cincuenta a
quinientos pesos.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 255, derauedo, arta, 233, 260. 261—Cid, eup, art. 375—06d.
frane, art. St 5 a0 art. 202 _Ag 49,
4 b veltnry, o 5. 57, Sh4er ellari, Con-
cet. lo . 3 i ar-

o P
. 195—Dacheco, t. 2, p. 430—Viada, t. 2, p. 562.
COMPETENCIA

.Véase lo que decimos bajo el art. 79.

CAPITULO VI
Cohecho

ART, 256. — Sera reprimido con prision de seis meses a
dos afios e inhabilitacion absoluta por tres a diez afios, el fun-
cionario piiblico que, por si o por persona interpuesta, reci-
biere dinero o cualquier otra didiva o aceptare una promesa
directa o indirecta, para hacer o dejar de hacer algo relativo
a sus funciones.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

K —Lrv mim 910
4

Art, 268, — Céd. derogado, art, 230-—Ley bim. 40, art
. 140, inc. d. esp., W E )—(‘(NI fra
che
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JURISPRUDENCIA

“Para que exista dellto de cohecho basta ofrecer dddivas al em-
pleado, cualqulera que sea su categorfa y la suma ofrecida.” Cam. Crhn,
de la Cap., t. 70, p. 5.

“La proposicién y entregn de dadivas a un empleado pablico, para
que falte al cumplimiento de su deber, Importa una tentativa de co-
hecho.” Cam. Crim. de la Cap., t. 78. p, 86.

“‘Los curas y los teniente curas de las parroquias cjercitan una fun.
cién phblica al expedir partidas sobre cl ecstado civil de las personas,

prendi en in, el art. 250 del c6d. penal’’. Chm.
erim, de la cap., diciembre de 1910, pfig. 2397.

“No es necesario para que exista responsabllidad en el delito de
cohecho la aceptacion de la dadlva de parte del funclonario, pues, sl
cllo es exacto con relacion al corrompido, no lo es respecto del corrup-
tor'’. Cém. crim. de la cap., agosto de 1912, p. 320.

COMPETENCIA

«se lo que decimos bajo cl art. 79.

— Serd reprimido con prisién de cuatro a doce
afios ¢ inhabilitacién absoluta y perpetua, el juez que aceptare
promesa o dadiva para dictar o demorar u omitir dictar una

resolucion o fallo, en asunto sometido a su competencia.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Amt. 267, — CGd. derogado, art. 251—Ley
art. 177—C6d. e Aruiree, 300 e 3 ».

. 2, p. 619—Crivellari, 1, 5, p. 787, 813—Crivellari, Concet’’ —
Gorraud, 1. 4. . 59—Lucchini, 1. 169.—Véane' hibl: "'I;m;]‘:] ::I o3
OOMPETENOIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79,
ART. 258. — Sera reprimido con prision de seis meses a

dos afios el que, directa o indirectamente, dierc u ofreciere
didivas a un funcionario piblico para que haga u omita un
acto relativo a sus funciones. Si la dadiva se hiciere u ofre-
ciere a un juez, la pena seré de un mes a cuatro afios de prisién,

Si ¢l culpable fuere funcionario piblico, sufrira ademés
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inhabilitacién especial, en ¢l primer caso, por seis meses a
seis afios y en el scgundo, por uno a diez afios.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 8. — Céd. dero(-do art.

II‘I. 402—Céd. franc., a —C b4

3, p. uo—(msnve-m t
f.‘oneel fond.,

Garefa, t. 2, p. Yoo e

253
tal.

Ler mim. 40 1t
17

JURISPRUDENCIA
“Si las ofertas del corruptor no ‘fueron accptadas por el funcionario

a quien iban dirigidas, debe ser callficado el delito como tentativa de co-
heeho’’. Cém. erim. de 1a cap., agosto de 1912, p. 320.

COMPETENCIA
Véase lo que decimos bajo el art. 79.

' ARrT. 259. — Serd reprimido con inhabilitaciéon absoluta
de uno a seis afios, el funcionario piiblico que admitiere da-
divas que le fueren presentadas en consideracién a su oficio,
mientras permanczca ¢n ejercicio del cargo.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 269. art. 40 c rivellari, Concet. fond,, p. 4
t o4, p. "H—llnd-lgo Gureta, i, 98—Lucheco, t. 2, p, 491—
b. 618, —Véase concordancion’ ol art.’257.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

CAPITULO VII

Malversacién de caudales pitblicos

ART, 260. — Serd reprimido con inhabilitacion especial de
un mes a tres afios, el funcionario piiblico que diere a los cau-
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dales o efectos que administrare una aplicacion diferente- de
aquella a que estuvieren destinados. Si de ello resultare dafio
o entorpecimiento del servicio a que estuvieren destinados, se
impondra ademis al culpable, multa del veinte al cincuenta
por ciento de la cantidad distraida.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 260. — Céd. derogado, art. 266—Ley nim, 4189, art. 27, inc. 1—
Céd. enp., 8—Aguirre, Groizard, t. 4, Hidslgo Tarefs,
t 2, p. 117—Moreno, p. 233—Pacheco, t. 2, p. 512—V

s, t. 2, p. 672.
JURISPRUDENCIA

‘‘Las causas criminales incoadas por malversacién de caudales pt-
blicos deben terminarse sin necesidad de un ajuste previo de cuentas por
la tesorcria general de la nacién’’. Cém. fed. de la cap., septiombre
de 1912, p. 50.

““No siendo el reo empleado piblico, sino peén contratado a jornal
por un jefe de seccién de un ministerio, quien le encargé la guarda de
un depésito de materiales, debe pemarse como hurto con reiteracién,
abuso de confianza y fraude, y no como malversacién de eaudales pfi
blicos, la substraccion repetila de materiales de un depésito del gobier-
Do, en la que concurran ademéis lay circunstancias de haberse empleado
un sello en desuso y falsificado la firma del jefe de la reparticién, co.
rrespondiéndole una pena de cuatro afios y medio de penitenciarfa’’.
Cém. fed. de Cérdoba, diciembre de 1911, p. 107.

‘‘La presencia de un saldo deudor en las cuentas de una oficina
piblica, no induce por #f sola la culpabilidad criminal del responsable:
es necesario probar la aplicacién en beneficio propio o de tercero, he.
ha por el empleado pGblico de lon caudales o efectos confindos a su ad.
tracion o guurda por razén de u cargo’’. Chm. fed. de Cérdoba,
diciembre de 1911, p. 187,

““El depositario do objeton cmibargados, que n pesar de la intima.
cién judicial do entregarlos, no lo hace, por haber dispuesto do ollos,
comete el delito de malversacién de caudales pGblicos y debe sufrir 18
pena de tron afion do penitenciarfa’’, Com. crim. do lo cap., t. VI, p. 503.

COMPBTENOIA

Véare 1o que docimos bajo el art, 79,
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ART. 261. — Sera reprimido con reclusion o prision de dos
a diez afios e inhabilitacion absoluta perpetua, el funcionario
publico que sustrajere caudales o efectos cuya administracion,
percepcién o custodia le haya sido confiada por razén de su
cargo.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 261, — Céd. derogado, erts. 207, 268—]
84—Ley nlm. 4189, art. 27, inc. 2—C6d. Ler mimio;g' 4::'7‘1‘-0% E
ars. 160 y 5.—Céd. art. 1 6—Blancle, t. 3, D,

Garraud, t. 4, p.
118—Lucabini, p.
2, p. 652, 667.

COMPETENCIA

Vénee lo que decimos bajo cl art. 79.

ART, 262. — Sera reprimido con multa del veinte al se-
senta por ciento del valor substraido, el funcionario piiblico
que, por imprudencia o negligencia o por inobservancia de los
reglamentos o deberes de su cargo, diere ocasion a que se
efectuare por otra persona la substraccién de caudales o efec-
tos de que se trata en el articulo anterior.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

rt. 262, — C6d. eep., art. iroizard, ¢, 4, p. 277—Hidulgo Garcfa, t.
112

2, —Viads, t. 2, p. 601.

2, p
COOMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 263. — Quedan sujetos a las disposiciones anterio-
res los que administraren o custodiaren bienes pertenecientes
a establecimientos e instruccién piblica o de beneficencia,
asi como los administradores y depositarios de caudales em-
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bargados, secuestrados o depositados por autoridad compe-
tente, aunque pertenezcan a particulares.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

rt, 263. — Céd. derogado, art

9—Céd. esp., art. uo—\nrn, p aas
1. 2, p. 120—Pacheco, t. p. Sli—

COMPETENCIA

Véase o que decimos bajo el art 79,

ART. 264. — Sera reprimido con inhabilitacién especial
por uno o seis meses, el funcionario piblico que, teniendo fon-
dos expeditos, demorare injustificadamente un pago ordinario
o decretado por autoridad competente.

En la misma pena incurrira el funcionario piblico que,
requerido por la autoridad competente, rehusare entregar una
cantidad o efecto depositado o puesto bajo su custodia o ad-
ministracion,

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

At 264, — Cid. derogado, e, 270, 2T1Cod ean oxt. 409—Aguirre,
r X 2, —
3y roizard. 1 4 arcla, t. 2, p. 119—Pacheco, t. 2, p.
COMPETENCIA
Véuse to ue decrmos Lajo el art. 79

CAPITULO VIII

Negociaciones incompatibles con el ejercicio de funciones
pablicas

ART. 265. — Sera reprimido con prisién de uno a tres
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afios e inhabilitacion absoluta por uno a cinco afios, el funcio-
nario publico que, directamente, por persona interpuesta. o
por acto simulado, se interesare en cualquier contrato u ope-
racion en que intervenga por razén de su cargo.

Esta disposicion sera aplicable a los peritos y contadores
particulares respecto de los bienes en cuya tasacion, particion
o adjudicacion hubieren intervenido y a los tutores,
curadores, albaceas y sindicos respecto de los pertenecientes
a pupilos, curados, testamentarias o concursos.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 266. — C6d. derogado, art, 273—Ley nim. 49, art. 86— esp.,
art. 412—C6d. franc, art. 175—Céd. ital, art. 176—Aguirre, p. 339—Blanche,
t. 8, p. 669—Chauvean, t.

p. 47—Groizard, t. 4, p. 2
Pacheco, t. 2, p. 516—

. 2, p. 680,

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

CAPITULO IX

Exacciones ilegales

ArT. 266. — Sera reprimido con prision de uno a seis me-
ses ¢ inhabilitacién especial de un mes a un aiio, el funcionario
piiblico que, abusando de su cargo, exigiere o hiciere pagar o
entregar indebidamente, por si o por interpuesta persona, una
contribucién, un dereccho o una dadiva o cobrase mayores
derechos que los que le corresponden.
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CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 268, — C6d. derogado, arts. 274, 276—Ley nGm. 49. arts. 87, 89—
C&d esp. arts. 325, 413—Cé6d. franc., art. l’:’l—A(mrre, p. 361, 30J—Blln:ht.
644—Chauvesaun, t.

. 305—Hi Garefa, t.

t.
1, p. 578, sn—heheco. t 2, p 529
. 2, p. 142, 680.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo cl art. 79.

ART. 267 —Si se empleare intimidacién o se invocare orden
superior, comisién, mandamiento judicial u otra autorizacién
legitima, podra elevarse la prisién hasta ua aifio y 1a inhabili-
taciéon hasta cuatro.

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 268. — Sera reprimido con prisién de dos a seis afios
e inhabilitacion absoluta perpetua, el funcionario piblico que

convirtiere en provecho propio o de tercero las exacciones ex-
presadas en los articulos anteriores.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

C6d. 4Ivr1>ﬁ-(lu o

—Ley nim. 49,
e, 22

775, 7 ldmunm Coneet," fond.. —Groizard, . 3, p.
cia, t. 1, p. S81—Lucchini, p. 16K, um—l'uhuo, t. 2, b, 520—"

88—Céd. esp.,

.t 5. p. 750,
1—Ilidalgo Gar
da, t. 2, p. 142,

COMPETENCIA

Véase 1o que decimos bajo el art, 79
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CAPITULO X
Prevaricato

ART. 269. — Sufrird multa de mil a cuatro mil pesos e in-
habilitacién absoluta perpetua el juez que dictare resolucio-
nes contrarias a la ley expresa invocada por las partes o por
él mismo o citare, para fundarlas, hechos o resoluciones
falsas

Si la sentencia fuere condenatoria en causa criminal, la
pena sera de tres a quince afios de reclusién o prisién e inha-
bilitacion absoluta perpetua.

Lo dispuesto en el parrafo 1.° de este articulo, sera apli-
cable, en su caso, a los arbitros y arbitradores amigables com-
ponedores,

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 269, — C6d. derogado, arts, 245, inc. 1, 3; 246, 249—Ley nim. 4189,

* art. 26, inc. 1, 3—Céd. esp., art. 361 y s.—Aguirre, p. 331, 313, 335—Groizard,

t. 4, p, T6—Hidalgo Garcfa, t. 2, p. 5—Moreno, p. 225—Pacheco, t. 2, p. 394—
Viada, t. 2, p. 531.

COMPETENOCIA

Véase 1o que decimos bajo ¢l art. 79.

COMENTARIO

ArT. 269

En la priictica es poco menos que imposible poder determinar cuan-
do cl juez ha dictado resolucién contra la ley expresa invocada por las
partes o por 6l mismo, dada la lihertad de apreciacién de que goza.

En mil casos las apreciaciones varian sobre cl aleance de un mismo
texto logal y scria absurdo presumir ln existencia de dclitos donile silo
funciona ln facultad de pensar ¥ decidirse. En una palabra, el caso pre-
visto por Ia ley no recibird jamés aplicacién.

Los hechos o resoluciones falsas, a que se refiere cl articulo, serin
més ticiles de percibir que el supuesto precedente.

1.8 destitucién de un jucz, que sc¥i la sancién més general, se produ.
ce en el juicio politico, quo no se cura de sutilezas.

ART. 270. — Seré reprimido con multa de quinientos a dos
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mil quinientos pesos e inhabilitacion absoluta de uno a seis
afios, el juez que decretare prision preventiva por delito en
virtud del cual no proceda o que prolongare la prision preven-
tiva que, computada en la forma establecida en el articulo 24,
hubiere agotado la pena méxima que podria corresponder al
procesado por el delito imputado.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
Art. 270. — Ley nim. 4189, art. 26, inc. 4—>Moreno, p. 230.
COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 271. — Sera reprimido con multa de doscientos a dos
mil pesos e inhabilitacion especial de uno a seis afios el abo-
gado o mandatario judicial que defendiere o representare par-
tes contrarias en ¢l mismo juicio, simultinea o sucesivamente
o que de cualquier otro modo, perjudicare deliberadamente la
causa que le estuviere confiada,

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAF14

. 223—3 a:
cet. fond., . A
.2 p. Z4—Lucchini, p. 222°Pacheco, t. 2, p. 108—Via

COMPETENCIA

derogado, art
3 Ruirce, {

se o que dec nos bajo el art. 79.

ART. 272. — La disposicion del articulo anterior sera apli-
cable a los fiscales, asesores y demas funcionarios encargados
de cmitir su dictamen ante las autoridades.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 272, — C6d. derogudo, url. 249—Aguirre, p. 335—Pacheco, t, 2, p. 413.
OOMPETENCIA

Véase lo que decimon bajo el art. 79.
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CAPITULO XI

Denegacién y retardo de justicia

ART. 273. — Sera reprimido con inhabilitacion absoluta de
uno a cuatro afios, el juez que se negare a juzgar so pretexto
de obscuridad, insuficiencia o silencio de la ley.

En la misma pena incurrird el juez que retardare malicio-
samente la administracion de justicia después de requerido
por las partes y de vencidos los términos legales.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 273, — Céd. e
Bllnohl.l 3, p. 73"—(,hnvew, t. 38, p

t 4.
I1J—Plohuo, t 2, p. 405

COMPETENOCIA

Vénse lo que decimos bajo el art. 79,

ART. 274. — El funcionario publico que, faltando a la obli-
gacion de su cargo, dejare de promover la persecucion y re-
presion de los delincuentes, serd reprimido con inhabilitacion
absoluta de seis meses a dos aiios, a menos que pruebe que su
omisién provino de un inconveniente insuperable.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

4, p 13—llidslgo Garcta,
551.

370—uroizard,
4—Viada, t. 2, p.

Art, 274, — C6d. ewp., ort
L2 p. 22—Pucheco, 1. 2 p.

OOMPETENOIA

Vénse lo que decimos bajo el art. 79.
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CAPITULO XII
Falso testimonio

ART. 275. — Sera reprimido con prision de un mes a cua-
tro afios, el testigo, perito o intérprete que afirmare una fal-
sedad o negare o callare la verdad, en todo o en parte, en su
deposicién, informe, traduccién o interpretacion, hecha ante
la autoridad competente.

Si el falso testimonio se cometiere en una causa criminal,
en perjuicio del inculpado, la pena serd de umo a diez afios de
reclusion o prision.

En todos los casos se impondri al reo, ademis, inhabili-
tacién absoluta por doble tiempo del de la condena.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

i 1I<~rn:mln Artx, 286, 287, 288, 289, 201, 292—Ley ntm.
2—Loy nim, 4189, art. 20—C6d. ew

361, A
X , 383, 384—Blanche, t. 5, p. 086, 418—
. 4, p 533—Crivellari, t. a. p. 481, 482, 528, 566—Crivellari, Concet.
nd., p. 539, 556—Garraud, 1. 5. p, €95—Groizard, t. 8, p. 671, 689, 694, 702—
Hidalgo Garcla, t. 1, 926, 933, 938, 040, 945, 940—Lucchini, p. 214, 217—
Moreno, p. 251, 252—Pacheco, t. 2, p. 328, 334, 336, 339, 343—Tojedor, t. 1,
p. 268— . 1.2, p. 448, 452, 459, 403, 469, 473.

JURISPRUDENCIA

“Comete delito de falso testimonlo el testigo que hace afirmaclones

a) ser § por lag de la ley.” Jurisprudencia
Argentina, t. 7, p. 243.

itud de la decl o por error no
xonﬂllu)e el delito de falgo testimonio.' " CAm Crim. de la Cap., t. 87,
phg. 287,

"SI el acusado presté sus declaraciones, no en calldad de testigo si-
no de denunclante, con interéy directo en la resolucion del julclo, no
puede imputirsele cl delito de falgo testimonio.” Cam, Crim. de Ia Cap.,
t.IL p. 368,

Las Incxactitudes en que incurra un litigante en el judclo, no cons-
tituyen el delito de falso testimonio” C&m. Crim. de la Cap., t. II, p. 391.

‘Bl perjurio o falso testimonio en causn propin no puede fundar
una querella’” Cam, Crim. de la Cap., t. 69, p. 218,



ARTICULO 276 353

"Cnnupond(- a la icia nacional el juzgomiento del delito de
falso testimonio cometido en Ias informacioncs producidas para obtencr
Ia exeepeién dvl servieio militar.’”” Sup. cort. nac., t. 112, p. 108.

‘‘Corresponde a la justicia nmacional entender en un sumario inebrui-
do por falsedad en las declaraciones prestadas ante una oficina del
registro civil para comprobar la edad de un conscripto, a los'efectos
de un enrolamiento.’’ Sup. cort. nac.. t. 118, p. 195.

OOMPETENOIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

COMENTARIO
ArT. 275

Bl testigo, ol perito y o intérprete desemped los juicios fu
ciones distintas. El testigo ex ln persona que s utra presente en
ol momento cn que el hecho se realiza; el perito da su opinién personal
Yy contesta a |-r<-gunms qm- le son hechas sobre circunstancias del de-
lito que no ha J . El intérprete reproduce lo que oye o lo que
Ve, y es scguro que aunque su  ndmero  varie, siempre se llegari a
la misma couclusién.

La ley nucva reprime no solamente al que afirmare una falsedad
sind también al que negare o callare la verdad, en todo o cu parte. Esto
altimo era un vacio del edodigo 1I(~rugudm segin sentencia de la efim.
erim. de ln eap., noviembre de 1911, p. 237, El caso, sin cmbargo, se
encontraba previsto por ol art. del citado cddigo, lo que no advirtié
el tribunal.

Para que exista ol delito de falso testimonio es menester que el
testigo procedn con dolo, pues, si su declaracién ex el resultado de un
crror, 8 claro que no ineurriri en responsabilidad penal. ¢ Jurispru.
dencin Argentinn’, 1. 2, p. 716,

;Comete falso testimonio ¢l testigo que hace nfirmaciones inexactus
al ser lo por las g que no. Véuse
wota de Tomis Jofré (h.), en * Jurisprudencin Argentina®, t. 7, p. 243.

Tampoco iveurre en responsabilidad ¢l testige que enlln In verdad
pars no confesar un delito, cfim, er de Ia eap., noviembre de l»ll,
p. 957,

Kl mismo tribunal, en un bien fundado auto declar
delito do falso testimonio, o procurndor que depone en la eausa do su
cliente, Véase of easo en **Jurispradencia Argentina*’, correspondiente
al mes de febrero de 1922,

quo no comete

—_—

Awr, 276, — La pena del testigo, perito o intérprete fal-
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o0, cuya declaracion fuere prestada mediante cohecho, se
agravara con una multa igual al duplo de la cantidad ofrecida
o recibida. )

El sobornante sufrira la pena del simple testigo falso.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art, 276, — Cid.
237—C6d. franc., arts.
LS,

Nari, Concet.” fon
896 Hidalzo Ga
Tejedor. t. 1, b.

Vease lo que decimos bajo el art. 79.

CAPITULO XIII
Encubrimiento

Ak, 277. — Sera reprimido con prision de quince dias a
dos afios, el que, sin promesa anterior al delito, cometiere des-
pués de su cjecucion, alguno de los hechos siguientes:

1." Ocultar al delincuente o facilitar su fuga para’ subs-

traerlo a la justicia;

2. Procurar la desaparicion de los rastros o pruebas del
delito;

3. Guardar, esconder, comprar, vender o recibir en pren-
da o en cambio los cfectos substraidos;

4.° Negar a la autoridad, sin motivo legitimo, el permiso
de penctrar en el domicilio para tomar la persona del
delincuente que se encuentre en él;

5. Guardar habitualmente delineuentes u ocultar en la
misma forma armas o cfectos de los mismos, aunque
no tuviere conocimiento determinado de los delitos;

6. Dejar de comunicar a la autoridad las noticias que tu-
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viere acerca de la comisién de algan delito, cuandoes-
tuviere obligado a hacerlo por su profesion o empleo,

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art. 2:7 — Cétl deroge
59—Cod.

s 42 43-Ced, e, et 16—Cod
Aguirre, p. 36—
M

. 606—OGarraud, f.
590—Hidalgo ﬂ.r-i L
. 269—Tejedor, t. 1, p. Jl—Vlltl\ t. 1, p. 383,

460—Pacheco, t.
JURISPRUDENCIA

“No podra conslderars: como encabr.m ento de un homicidio, l1a
del hecha con el pmmlto do evitar

la dlvn!gnc:én de las que la. esposa
de la victima, si ademds esa circunstancia en nada huhlese dificultado
su detenci6n.” CAm. Crim. de la Cap, t. II, p. 393.

‘‘Solo puede ser acusado como encubridor el que por su profesion
o cmpleo csté obligado a comunicar lo-que sepa; la simple negativa de
tener conocimiento del hecho  aunque resulte falsa, no constituye de-
lito’”. C4m. crim. de la cap., t. 21, p. 347.

COMPETENCIA

Véus: le que decimos bajo el art. 79.

Arr. 278. — Estaran exentos de pena por ocultacior ios
consanguineos y afines en linea ascendente y descendente, los
hermanos, los conyuges y los afines colaterales en segundo
grado.

En los casos de delitos contra las personas, quedarin
t'\mblcn exentos de pena por ocultacion, los amigos intimos
y los que hubieren recibido grandes heneficios del responsable
del delito, antes de su ejecucion.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

—C6d. esp., urt. 17

Art. 278. — C6d. derogado, art. A4, inc. 1,
lnnu. art. 248—C6d. il art. Aguirre, p. Blanche, t. 4, p.
ollari, t. 6, > 047. 676—Cri Concet, fond., p. —Garraud, t. 4,
Hi (Ilrd‘. to1 p, 328—Lugchini, p. 3'3-—-

90.

Baohoco, t. l. p 209. 215-—Vlldl, L 1, p. 3
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OOMPETENOCIA
Véase lo quo decimos hajo el art. 79,

ART. 279. — La cxencién de pena a que se refiere el ar

ticulo anterior, se entenderd siempre que la ocultacion no se

haya hecho por precio o parts

ipando de los cfectos del delito.
CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA
Art. 270, — C6d. derogado, art. 45—A\guirre, p. 30,
COOMPETENOIA

Véase le que decimos bajo el ort. 79,

CAPITULO X1V
Evasién

Awr, 280. — Serd reprimido con prision de un mes a un
aio, el que hallindose legalmente detenido se evadiere por

medio de violencia en las personas o fuerza en las cosas.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

ART, 281, — Seri reprimido con prision de un mes a cua-
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tro afios, el que favorcciere la evasion de algin detenido o
condenado. Y si fuere funcionario piblico, sufrird ademas, in-
habilitacion absoluta por triple tiempo.

Si la evasién se produjere por negligencia de un funcio-
nario piiblico, éste serd reprimido con multa de cien a mil
pesos.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

236, 255, 256, 257—Ley niim. 49, art. 39

y 8.—Céd. osp., arta, 27. Céd. fran 37 y 8. —Cd
320—Aguirre, p. 3
t. 6, p. 680,

Art. 281, — C6d. derogado, arts,
274, 373, 874—¢ ari. y .

B p. 200—Chauveau, t. 3,

oncet. fond., p. 50-
138—Ilidalgo G

i
weheco, £ 2,
561,

"
. 1, p. 147—Viad

Veéase lo que docimos bajo cl art. 70.

TITULO XII
Delitos contra la fe piblica
CAPITULO T

Falsificacién de moneda, billetes de banco, titulos al portador
y documentos de crédito

ART. 282, — Scran reprimidos con reclusion o prision de
tres a quince afios, el que falsificare moneda que tenga curso
legal en la repiblica y el que la introdujere, expendiere o

— Cod. derogado, arte, 2RI,
Loy nim. 1073, arte. 1, 17—C6d, eap, arte, 20
304, 107 (billeton do bunco, ote)—L'6d. tranc, art
260, 268—Agulrro, p. 174, 070, 377--Blanche, t.

1
102—Chauveay, t. ¥,
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3 249. 260, 201—Cﬂrellnn t. 7, p. 92, 93 155, lso—cﬂ\enm “Concet. fond.,
ﬂ 47 1. 61, 80, 582 (mo-

(blll de co, ete.)— Io Gnrcll .1, p. 821,
8"0 (monod- 83[. N’Io, 812 (blllelu de llnl 0, etc.)—Lucchini, p.

(m a 0_(billctes de hanco, ete.)—

v :uu‘ 355 (moneda 2‘ 0-7 981 (billetes de ban-
colete ) Nese ley francesa de mayo 13 de 1863.

JURISPRUDENCIA

“La gravedad de la pena Impucsta por la ley a los falsificadores de
moneda de )a nacion ticne su fundamento cn el peligro que tal delito
implica para la \Idn econémica del pafs.” Jurisprudencla Argentina,
t. 6, p. 62,

COMPETENCIA

Véase Jo cue decimos bajo cl art. 79.

COMENTARIO

ART. 282
La moneda a que se refiere la ley puede ser de papel, o:o, cobre o
niquel. Véasc leyes nimeros 3321 y 3972 y fallos do la sup. cort. nac.,
4 v 2385 1113, ) 40905 €. 116, . 193, ete.
Si el mismo que falsifica la moneda es quien la cxpende, hay un
solo de'ito y no dos. Sup. cort. nac., t. 101, p. 231.

Art. 283, — Sera reprimido con reclusion o prisién de
uno a cinco afios, el que cercenare o alterare moneda de curso |
legal y cl que introdujere, expendiere o pusiere en circulacién
moneda cercenada o alterada.

. Si la alteracién consisticre en cambiar el color de la mo-
neda, la pena sera de seis meses a tres afios de prision.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

40 w8 -l,m

3 lmm-v " fond,
idulgo
9 Viadn,

COMPETENOIA

Véase 1o que decimos bajo ¢l art. 79,
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ART. 284. — Si la moneda falsa, cercenada o aiterada se
hubicre recibido de buena fé y se expendiere o circulare ‘con
conocimiento de la falsedad, cercenamiento o alteracién, la
pena serd de cien a dos mil pesos de multa.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

60, 61, 63—Ley

Art. 284, — CMI dom‘ndo, art. ”ﬁS—Loy nim. 40 arts.
. arts. 301 : 306

esp. {moneda) o hunco. ete.)—
Agu Blanche, 1. 3. p.
i, Concet. fond..
t. .44, p. 585 (meneda): 596 (billetes
4o Danco, "ete. )—mdu;« (-arv-(-. Lo )3 Ban - (billeten do ban
g0, etc)—Lucchini, p." 255—Pacheco, .27 (illetes do
Bance, ie)Vinda, & 3. 5. 380 (manedsy: [i76 " (billeten e banca, ele

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

—_—

ART. 285. — Para los efectos de los articulos anteriores,
quedan equiparados a la moneda, los billetes de banco legal-
mente autorizados, los titulos de la deuda nacional, provincial
o municipal y sus cupones, los bonos o libranzas de los teso-
ros nacional, provindales o municipales, los titulos, cédulas
v acciones al portador emitidos legalmente por los bancos o
compaiiias autorizados para ello, y los cheques.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art. 285, — ném, 39

Ley art. 7—Céd. ital. art. 263—Crivellari.
p. 93, 165—Lucchini, p. 236— ¥

e concordancia: ibliografia de los mlmlm

COMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art, 79.

ART, 286. — Si la falsedad, cercenamiento o alteracién se
cometiere respecto de monedas extranjeras que mno tengan
curso legal en la repiblica o respecto de billetes de banco,
titulos de deuda pablica, titulos al portador y documentos de
crédito extranjeros, la pena serd e uno a cinco afios de pri-
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sién en el caso del articulo 282, de seis meses a dos afios en-el
del articulo 283 y de cincuenta a quinientos pesos de multaen
el del articulo 284.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

— Ley nim. 397 5—Céd. csp., arts. 297, 290 299 300
(bllleln do bnnco. elc )—-(‘6 {ra arts.
257, 258—Blan Chauveay, s—

t. 45—Ch
55, 150, ll.‘vo—-f.'nrdlnn‘ Concet. fond.,
a) . 3, p. 579, 582 (moneda); 595, 598
(, l. . R:I, !25. 026 (moneda) ; 838, 843
" 2—Viads,

R
.)—] o Garef
(hllle! d‘ banco‘ele )—Lu chini P
t- 2. p. 363, 384, 365 (moneda); s, .’lBl mllelu de Tanco, el

COMPETENCIA
Vénse lo que decirmos bajo el art. 79.

Axr. 287. — Seran reprimidos con reclusion o prisién de
uno a seis aiios ¢ inhabilitacion absoluta por doble tiempo, el
funcionario piiblico y el director o administrador de un banco
o de una compaiiia que fabricare o cmitiere’ o autorizare la
fabricacion o emision de moneda, con titulo o peso inferiores
al de la ley, billetes de banco o cualesquiera titulos, cédulas o
acciones al portador en cantidad superior a la autorizada.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art. 287 — Ley nim. 3

art, 10,

COMPETENCIA

Véuse 0 que decimos bajo cl art, 79,

CAPITULO II
Falsificacion de sellos, tilv;bres y marcas

Arr. 288, — Serd reprimido con reclusién o prisién de uno
a seis afios:
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1.2 El que falsificare sellos oficiales;

2" El que falsificare papel sellado, sellos de correos o te-
légrafos o cualquiera otra clase de efectos timbrados
cuya emision esté reservada a la autoridad o tenga
por objeto el cobro de impuestos.

En estes casos, asi como en los de los articulos siguien-

tes, se constderara falsificacion la impresion fraudulenta del

sello verdadero.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Ar' 288, Inc. 1. — Céd. leroxldo. art. 277—Ley nim. 49. art. 57—Céd.

283, 290 290—Aguirre, p. 365—Groizard, t. 3, p. 539, 546, 549—

llldnl[o Glrchi . 1, p. 814, 815, Olﬂ—Ptoh eco, t. 3, p. 259, 263—Viada, t. 2,
p. 350,352, 853.

Céd. derogado, art. —Ley nim. 49, art. 58—C6d. es)
289, 290 su—Agmrro, P. rd, t. 3. p. 549, M\l—dell‘o Gares
p. 8186, Gll—l’lehoeo t. %, p. 266, 290—Viada, t. 2, p.

Ultimo phrrafo. — Céd. de’ro‘ldo art. 277—C6d. esp., art. 329—Groizard,
p CGS—HldlI‘o Garefs, t. 1, p. 922—Paocheco, t. 2, p. 321—Viada, t.

t. 3,
2 p
OOMPETENCIA

Véaso lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 289. — Sera reprimido con prision de seis meses a

tres afios:

° El que falsificare marcas, contrasefias o firmas de que
se use en las oficinas piiblicas o por funcionarios pu-
blicos para contrastar pesas o medidas o identificar
cualquier objeto;

2" El que.falsificare hilletes de cmpresas, sellos, marcas
o contrasefias de fabricas o establecimientos particu-
lares, exigidos por la ley en cierta clase de trabajos
o de articulos;

32 El que aplicare marcas o contraseiias de las oficinas
plblicas o los scllos, marcas o contraseiias de fabricas
o establecimientos particulares, a que se reficre el ni-
mero precedente, a objetos, obras o articulos distintos
de aquellos a que debian ser aplicados.
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CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

— Ley nim. 49, art. 58—C6d. esp. nrts. 286, 289, 200—
549—Hidalgo Garca, t. 1, p. 815, 816—Inoheco, 1. 2,
.2, p. 351, 353,

Inc. 3. ~— C6d. derogado, art. 278—Ley nim. 49, art. 59—C6d. esp., art. 201
360~ Groizard, 1. 3, p. 553—Hidolgo Usrcls, t. 1, p. 820—Visdw

359
COMPETENCIA
Véise lo que decimos bajo ol art. 79.

. ART. 290, — Sera reprimido con prision de quince dias a
un afio, el que hiciere desaparecer de cualquiera de los sellos,
timbres, marcas o contrasefias, a que se refieren los articulos
anteriores, el signo que indique haber ya servido o sido inuti-
lizado para ¢l objeto de su expedicion,

El que a sabicndas usare, hiciere usar o pusiere en venta
estos scllos, timbres, ete., inutilizados, serda reprimido con
multa de cien a cinco mil pesos.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

200. —
—Viada,

Co
t

d. esp.,_art. 203—Groizard, t. 3, p. idulgo Garefu, .
2, p. 958, .

COMPETENOCIA

Vénse 1o que decimos bajo cl art. 79.

ArT. 291. Cuando el culpable de alguno de los delitos com-
prendidos en los articulos anteriores fucre funcionario pibli-
co y cometicre el hecho abusando de su cargo, sufrird ademas,
inhabilitacion absoluta por doble tiempo del de la condena.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

201, — C6d. derogad
art

- art. 270—Aguirre, p. 307.—Vnnso oncord
cins ¥ bibliograffa de tox T guirre, p. 307 nnse coneor

da ento capitulo.

COMPETENOIA
Véase 1o quo decimos bujo el art, 79,
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CAPITULO III

Falsificacién de d en 1

Arr. 2092, — El que hiciere en todo o en parte un docu-
mento falso o adultere uno verdadero, de modo que pueda re-
sultar perjuicio, serd reorimido con reclusion o prisién de uno
a seis afios, si sc tratare de un instrumento publico y con pri-
sién de seis meses a dos afios, si se tratare de un instrumento
privado.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

202, — Céd . 280, 28|—Ley
28, 1—C ine.
A,

. 814
ital

JURISPRUDENCIA

““Parn que revistan ¢l enrfieter de piblicos los documentos. a lox
finex de Ia primera parte del articulo 281 del cédigo venal, dehe ha-
Narxe en lu. condicignes ..r.-\.-cn- por ol art. 979 del cddigo civil."* Sup.
cort. mae., t. 97, p.

“Para que exista fa
inteneién de defraudar, sin que “sea requ
Acter de letra.”’ Chim. erim. de da eap.,

aci6n, basta poner el nombre do otro con
to esencial la imitacién del
ap . 527,

“‘Fl hecho de no haber causado per; .’Il,lllllll In [falsificacion
de la firma sélo debe il S i Chm. erim.
de la cap., t. 9, p. 428,

L falsifiencién de unn firma_en un recibo v el asiento de par-
fidas falsas en los libros de comercio. no entran en los casos previst
por ol art. 283 del cdigo penal.”’ Sup, cort. na 5

, b 07, p. 257,

“Fl robo de diplomas en blanco de la Unlversidad Naclonal. y la tal.
slficacién de sellos con el facsfmil de las firmas, son hechos que deben
considerarse tan 80lo medlos de ejecuctén del delito de tentativa de fal-
sificacién de Instrumento pablico”, Cdm. Federal de Coérdoba, Agosto
de 1914, p. 88.

“Fl elemento esenclal del dellto de falsedad, cualqulera que sea la
forma en que se cometa, ox que la alteraclén de In verdad sen hecha do-
losamenta y en perjuiclo Jde tercero, perjulcln quo puede ser efectivo o
posible.” Cam. Crim. de la Cap., t. I p. 397, 551




364 EL CODIGO PENAL DE 1022

«El informo caligrifico expedido en -juicio civil, declarando ‘la
falscdnd do un documento privado, no es prucha suficionto para justi-
ficar ln existencin del delito de falsifieacién.’’ CAm. crim. de la cap,
t. 56, p. 207.

OOMPBTENOIA

Véaso lo que dechnos bujo el art. 79,

OOMENTARIO

ART. 202

Para que exista ol delito de falsificacién de documentos ¢s neccsa-
rio que los cinco req igui

1o Iacer en todo o on parte un documento falso o ndulterar uno
verdadero. Por manera que o) documento puede crearse todo cntoro o
modificando uno existente.

El dolo es indispensable purn que son puniblo la falsificacién.

3.0 EI perjuicio. Basta la posibilidad de que éete pueda producirso;
es Jo que suele llamarse perjuicio potencial.

4.0 La imitacién de lo vordadero,

5.0 Quo la falsificncion reenign sobro instrumonto péblico o privado,

‘‘Documonto’’, en wu amplia accpeién, cs toda representacién ma.
terial e idénon destinnda a roproducir unn cierta manifestacién dol
pensamionto: como una voz fijada durablomoento (vox mortua)’’. Ohio.
vonda, ‘‘Principii’’, p. 842, En osa accpeién, son documentos los quipos,
los mojonos colocados en el lindo de las heredades, las tarjas, las marcas
y sofiales y los instrumontos pGblicos y privados.

En una accpeién mfis restringida sc llamn documonto a los oscriton
producidos por lus partes pura persuadir al juoz de la verdad do un he.
cho controvertido. Gluck, ‘‘Pandetto’’, p. 460.

Una especio importante do documeontos 1a constituyo los ‘‘instru.
mentos plblicos y privados’’, de que so ocupn ol c6d. civil on los nrts.
070 y 1012, Fijurcmon ideas clomontales sobro cllow pnra ovitar fulsos
conceptos, hastanto divulgndos cn el p

El urt. 079 del ¢6d. citado entabloce que won inatramontos pGblicos
‘‘rowpecto de los nctos jurfdicos’’: luw oscrituras pablicas hechus por
escribanos péblicos en sus libroy de protocolo, o por otros funcionarios
zon lns mismas atribuciones, y las copins de csos libros sacadas cn In
forma que prescribo ln ley; cunlquior otro instrumonto quo oxtondioron
low cxeribunos o funcionarios pablicos en Ju forma quo 188 loyes hublc.
ren determinado; Inw nctun judiclnles heehan on los oxpodientes por los
reapoctivon encribanos y firmadns por law partos, en los cosos y on lus
formnn que d law leyon do | dimiento; y las copins qque do
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csns actas se sucasen por orden del juez ante quion pasarou; las cuen.
tos sacadas de los libros fiscales, nutorizadas por ol cneagrado de le.
varlas; los asicntos de los matrimonios en los libros parroquiales o tn
los registros municipales, y las copius sacadas de esos libros o regis.

tros, ete.

80 ha pi dido que son inst piblicos las actas de las se-
siones de cadn una de las chimarny legislativas; los decretos, i
ete,, de las autoridudes internas de cada una de ellas; los decretos, re-

i etc., los dol presidente de In repiblica, de los wminis.

tros o do las diversas reparticiones piblieay; lus resoluciones de los jue.
ces, de tribunales, cte.; pero, en nuostra opinién, csa tesis no es exacta.
El art. 979 citado, no cxpresa que quier i que extiend
los cseribanos o funciomurios pblicos en la forma que lns leyes hubic.
ren detorminado es un instrumento phblico, sino que agrega que, parn
serlo, ha do tratarse de un acto jurfdico, Ahora son actos jurl.
dicos los actos voluntarios licitos, que tengan por fin immediato esta.
blecer entre las porsonns relacionos juridicas, erear, modificar, transfe.
rir, conservar o aniquilar derechos, (Art. 944).

Las actas de sesioncs de lns cGmaras, y aun las cscrituras que ha.
gan los cscribanos, dejarin de ser instrumentos phblicos para ser docu
mentos oficialos o privados, respectivamente, si no se reficren a un ncto
Jnridico.

Ll eddigo civil sienta reglas de derocho privado y comin, sin invadir
el enmpo del derecho politico, que logisln ¢l valor de los notos de los po.
deres pablicos o del derecho procesul, que ostablece In eficacin do lns
actunciones judiciales,

*‘El acto auténtico (instrumento publico ¢n ¢l lengunje de nuestro
durecho), o8 ol quo ha pasado anto funcionarios piblicos con facultad
pura celebrurlo en ol lugar dondo ha sido reduotado y revostido do las
formay logales’”, (art. 1317 del cbd. francés y 1315 dol italiano).

Intorprotundo ese texto legal, Toullier y Laurent sostionen la limi-
tucion indiendn por nosotros respecto do lo quo debo ontonderse por
nxirumento pablico, “‘Por ejomplo — dice ol primoro do los autores nom.
brados — si ha ocurrido o si eree quo ha oourrido en an lugar un hecho
que por curiosidad o por cualquicr motivo we desen comservar en la mo.
morin, In oneritura quo so hiciose redactur por el cxeribavo, nsistide do
tentigon, on lax formus proseriptas por In loy, enrcoerfn do autonticidad,
porquo ol oseribuno no habrfa nctundo dentro de sus funcionvs, y no se.
rin un oficial pblico, desdo quo no tieno misién por la ley, do consignar
wemejantos hochos por oscrito’’. Por wu' parte, Luurent, agregn: ‘‘Que
parn que ol acto rodactado por un oficinl pablico valga como instru.
mento piblico, os wocosario quo se hayun constatndo hochos juridicon’’,
¥ luego ogrega: *‘Bi un cacribany, n requisicion de un particular, cons.
tatn en los formas prescriptus por da loy de¢ Ventoso un hesho no ju.
ridico, ol acto quo redactase uo harfu fo como documento auténtico’’.
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Rieci y Lessona participan de la misma opinién. Véase Toullier, ‘Droit
civil francais?’, t. 8, 5.0 edic,, I'aris, 1842, p. 217; Laurent, ‘‘Droit ¢ivil
francais'’, t. 19, 5a cdie., p. 181; Ri ““Tratado de las prucbas’’, ‘tra_
duceién espaiiola, t. 1, p. 227; Lussona, op. eit., t. 3, p. 339 de la edic,
espaiiola, Madrid, 1908, y nota (a) de los traductores, en la p. 340.

En lo que se refiere a Espaila, de donde nuestros escribanos han
heredado los habitos de redactar protestas u otros actos notariales que
no tienen cardcter de actos juridicos, debe temerse presente lo que di-
cen los traductores de Lessona: ‘‘No puede ofrecer duda alguna el que
en Espaiia hacen fe los documentos notariales que atestiguan algin he.
cho no juridico. En primer lugar, la ley del notariado no habla de actos
inter vivos y de tltima voluntad, simo dc contratos y demés actos extra-
judiciales. Ademés de éstos; en cl reglamento del notariado (art. 91), se
da al notario, aparte de las facultades que con relacién al protocolo le
concede el art. 17 de la ley, las de autorizar en relacion o copia, trasla.
dos de documentos no protocolizados, certificar su existencia, dar tes.
timonio de la legitimidad de la firma de autoridades, empleados pabli.
cos y de toda clase de personas cuando las conocieren y, en general, ex.
tender y autorizar actos a instancia de parte en que sc consignen los
hechos y circunstancias que presencian y les consten y que por su na.
turaleza no sear materia de contrato. En las actas notariales, dice el
seiior Fernindez Casado, se certifica de cicrtos hechos del requirente,
ibles, sin otro

de terceras personas, o bien de fend fisicos compr
auxilio que cl de los sentidos, especialmente de los de la vista y el oido
y el de los conocimientos vulgares de la vida: la entrega por cl requi.
remte de una carta, la entrada de otra presona en un local o la salida de
1 que seiala uw reo

él, la inhumacién o exhumacion de un eadaver, la ho
loj en un momento dado, el hallarse abierta o cerralla una puerta a tal
hora’’. Véase Lessona, op. cit., t. 3, p. 340 de la edic. espaiiola, nota (a)
citada.

Is costumbre entre nosotros que se haga intervenir a los escribanos
para constatar hechos que no son actos juridicos: la cclebracién de una
sesion del coneejo deliberante, el estado de una cosa mueble o inmueble,
cte., cte., y en tales casos, ¢l cseribamo no habrd redactado un instru.
mento piblico, en la acepeién que a la palabra le atribuye el cédigo ei-
vil, porque ¢l acto no tiene por fin inmediato establecer entre las perso-
nas relaciones juridicas, ete., sino procurarse una prucba.

No.se nos oculta que en la capital de la rephblica los escribanos
pueden invocar en su favor la ley orgénica de los tribunales, que les
impone la obligacién de extender los nctos y contratos que las partes les
pidicren, no siendo contrarios a las leyes, (art. 174); pero observamos:
1.0 quo la disposicion legal citada debe armonizarse con el ebdigo civil;
2.0 que los actos a que se refiere el art. 169 de la ley orghnica son los
actos jurfdicos; 3.0 que en los casos de requerimiento extrajudicial. a
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que se refiere el art. 509 del céd. civil, la eseritura que se haga servird
sélo de antecedente para decidir sobre la mora del deudor.

Si alguien conficre mandato ante eseribano piblico para cometer
un delito, o si se reconoce en andloga forma autor del mismo, tampoco
podra hablarse de instrumento pablico, porque el acto, si bien volunta.
rio, no es licito, (art. 944 del odd. civil).

Los decretos del poder ejecutivo, en general, no tiemen por fin in.
mediato los propésitos a que se refiere el art. 944 citado, y, por con.
siguiente, tampoco son instrumentos péblicos, Bn cuanto a los procedi.
mientos judiciales, debe tenerse en cuenta que ¢l c¢édigo eivil sélo ha
atribuido el cardcter de instrumnto piblico a las actas firmadas por
las partes y, naturalmente, por el juez y ‘el
leyes de procedimiento, (art, 979, ine. 4.0).

Los documentos a que me estoy refiricmdo serin unas veeces ‘‘docu.
mentos oficiales’’, otras ‘‘documentos privados o procedimientos jud
ciales”’, pero no instrumento pablico. Si se les aplicase la legislacion so.
bre instrumentos piiblicos se introduciria una contusién en las ideas cien.
tificas y graves perturbaciones practicas.

La constitucion de la nacién, como ya lo hemos visto, habla de pro.
cedimientos judiciales y de actos piblicos y es claro que ha compren-
dido en ellos una variedad mucho mas amplia que la de los instrumentos
ptblicos.

‘‘Procedimicntos judiciales’’ cs un t:mino genérico que indica no
solamente las actas judiciales que tienen el cardcter de instrumento pi.
blico, sino todo lo que se hace o actia en un proceso. ‘‘El eserito des.
tinado por las partes a servir de prueba se¢ llama indiferentemente acto
o titulo”’, v serd ‘““acto phblico’’, euando sc¢ trate de un hecho juridi.
co 0 no juridico en que haya intervenido un funcionario piblico.

Ln el cédigo penal existia el delito de falsificacién de documentos
en general, y el art. 281 decia-que el empleado que abusando de su ofi.
cio cometicra falsedad en d plblicos, seria tigado, ete. La
ley de reformas nim. 4189, en su art. 28, cambié la redaccién del eédigo
estableciendo: ‘‘El quo hiciere en todo o en parte un documento falso’ o
adulternsec uno verdadero de modo que pueda resultar perjuicio, serit
castigado con penitenciaria de tres a seis afios, si se tratare de un ins.
trumento piblico, y con prisién de uno a tres afios, si se tratare de un
documento privadoe’’. En el mismo error incurre cl cédigo vigente.

Se ha confundido el ‘‘documento plblico’’ con el instrumento de la
misma clase, cxponiéndose a dejar impunes muchos delitos. Es claro que
el pretendido instrumento piblico puede valer algunas veces, si esti
subseripto por las partes como documento privado; pero tal circumtan.
cia no resta valor a la eritica que hacemos al c6dige penal, También
puede eonstituir un documento piblico,

Véase, ademés, Crivellari, op. eit.,, t. 7, p. 215, 219, passim.

El delito de falsedad se consuma por el hecho de la falsificacién

ribano, de acuerdo con lay
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dolosa, la posibilidad del perjuicio y la voluntad de usar del documento
do maucra que no ¢s necesario que la victimu haya sido privada de par.
te de su patrimonio, lo que se requiere en lo defruudacién. Tal es el ras.
go que distingue ambos delitos.

La cém. crim. de la cap. se ha pronunciado <n e} sentido de consi-
derar la falsificacién como delito medio cuando a eila se recurre puru
defraudar. Nos parcce equivocuda esa doctrina,

La falsificacion quedn consumada bajo las condiciones que hemos
cnunciado, mientras que lu defraudacién sélo ocurre cuando se priva a
la victima por los wmedios expresados por la ey, de parte de su patri-
wonio,

En los casos cn que la ley hu querido que la falsificacién sca ol me.
dio de practicar una , 1o ha dicho exp! Es asf co.
moaohlceuode‘ daci ynnde"‘ ion: el que abusa de
firma en blanco; el que otorga falsos recibos; el que falsifica docu.
mentos de crédito para perjudicar a un menor, ectc., art. 173, incisos 4,
6y 7,y 174, inc. 2.

Bi on un caso dado todos los de un
do delito y nada més que esos clementos, es claro que no se puede hablar
de que 8¢ han cometido dos delitos, sin pecar contra la l6gica.

La teoria de la interpelucién es ajena a nuestro derccho penal, por
més que elia figure en ¢l céd. de proced. civil de la cap., que establece
quo si se arguye de falso un documento, el jucz debe intimar al que lo
hubicre presentado parw que munifieste si insiste o no en sorvirse de él,
art. 154,

AR, 293 — Serd reprimido con reclusion o prision de uno
a seis aiios, ¢l que insertare o hiciere insertar en un instru-
mento piblico declaraciones falsas, concernientes a un hecho
que el documento deba probar, de modo que pueda resultar
perjuicio.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art. 203, — Imy ni dv o 05 —Ley wim, u»o‘ art.

oxp., srts, 314, ine —Cod, art

277, zvii—mnnrlm, t u CIM—l'Imnn
05, 2

44, 245, 2460 —Groizard, t.
v lgo Uurcla, . 1, p. 48, chini, p. 270- Houllo Py
240—Vucheco, 1. 2, p. 206, 103, 805—Viada, 1. 2, p. Jl!S 41'2

OOMPETENOCIA

Veéase lo que decimos bajo cl art. 79,
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ART. 294. — El que suprimiere o destruyere, en todo o en
parte, un documento de modo que pueda resultar perjuicio,
incurrird en las penas sefialadas en los articulos anteriores, cn
los casos respectivos.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Aﬂ 29‘. -_— ln\y nim, 4189, art. 28, inc. 3—Céd. fri
Bl 6,

o S Lsemini. v 7o Aocene, .

COMPETENCIA

Véage-1o que decimos bajo el art. 79.

ArT, 295. — Sufrird prisién de un mes a un afio, el mé-
dico que diere por escrito un certificado falso, concerniente a
la existencia o inexistencia, presente o pasada, de alguna en-
fermedad o lesién cuando de ello resulte perjuicio.

La pena sera de uno a cuatro aiios, si el falso certificado
debiera tener por consecuencia que una persona sana fuera
detenida en un manicomio, lazareto u otro hospital.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

inc. 4—(‘Inl osp., art, 323—C

Art, 205. — Ley nnm IIM‘. art,
" Dlamah,

. 276, 'M—(‘rlun Conedt, {mul. p. lls'l—aunu.l t 3,
p. G4R—Ilidalgo Garcfs, t 1, p.” 918—Lucchini, p. 277—
2 439,

Cr 3
p. 661—Qrojzard, t.
Moreno, p. 241—Pacheeo, t. 2, p. 313—Viada, t. 2, p.

OOMPETENCIA

Vénse lo que decimos bajo cl art. 79.

Art. 206. — El que hiciere uso de un documento o certi-
ficado falso o adulterado, serd reprimido como si fuere autor
de 1a falsedad.
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CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

do, art. 20“—I..ey nim. 4199, art. 28, inc. 4—Céd.

a, an 10 ERa .. rtm. Tase 151, 165—Céa arts, 261,
Blnnche L 3 b. 417, 515, 5 L

os

OCOMPETENCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79.

ART. 297. — Para los efectos de este capitulo, quedan
equiparados a los instrumentos publicos los testamentos ol6-
grafos o cerrados, las letras de cambio y los titulos de crédito
transmisibles por endoso o al portador, no comprendidos en
el articulo 28s.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

An 297. — Ley num. 4189, art. 28, inc. 5—C6d. ital., srt. 284—Crivellari,
54—Crivellsri, Concet. fond., p. 651, 652—Lucch 275—Mo-
COMPETENCIA
Véase lo que decimos bajo el art. 79,
Art. 208 -— Cuando alguno de los delitos previstos en

este capitulo, fuere ejecutado por un funcionario piblico con
abuso de sus funciones, el culpable sufrird, ademas, inhabili-
tacién absoluta por doble tiempo del de la condena.

CONCORDANCIAS ¥ BIBLIOGRAFIA

Art. 208, — C6d terogado. ant, 281—Loy bim. 4140, art
e, . 369—Moreno, p. 242.—Véase concordanci los
vitula,

28, inc. 3—.\g!
feulos de esto

JURISPRUDENCIA

“A los cfectos de la falsificacion de firma s connldemn funciona-
rlos pGblicos los ) del " Cam, Crim. de
‘a Cap., t. 67, p. 136,

COMPETENCIA

Véane 1o que decimos bajo el art. 79,
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CAPITULO 1V

Disposi a los itulos preced
ART. 299. — Sufrira prision de un mes a un afio, el que
fabricare, introdujere en el pais o conservare en su poder,
materias o instrumentos conocidamente destinados a cometer
alguna de las falsificaciones legisladas en este titulo.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 299. — C6d.
826, 327—C6d.

62, 17 9—G
258

OOMPETENOCIA

Véase lo que decimos bajo el art. 79,

CAPITULO V
De los fraudes al comercio y a la industria

ART. 300. — Seran reprimidos con prision de seis mescs
a dos afios:

1.2 El que hicicre alzar o, bajar el precio de las mercade-
rias, fondos piblicos o valores, por medio de noticias
falsas, negociaciones fingidas o por reunion o coali-
cién entre los principales tenedores de una mercancia
o género, con ¢l fin de no venderla o de no venderla
sino a un precio determinado;

2° El que ofrecicre fondos piblicos o acciones u obliga-
ciones de alguna sociedad o persona juridica, disimu-
lando u ocultando hechos o circunstancias verdaderas
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o afirmando o haciendo entrever hechos o circunstan-
cias falsas;

3° El fundador, director, administrador o sindico de una
sociedad anénima o cooperativa o de otro estableci-
miento mercantil, que publicare o autorizare un ba-
lance o cualquier otro informe falso o incompleto, cual-
quiera que hubiese sido el propésito perseguido al ve-
rificarlo.

CONCORDANCIAS Y BIFLIOGRAF14

300. Inc. 1‘ -_— CM esp., arts, 557, 558—Céd. franc., arts. 419, 420-

(.od llll art. t. 6, p. 388—Chauveau, t. 5 p. 599—Crivella
7, 'p, 305, 33 726-—Garraud, t. 6, p. 119-
Gnlnrd 1. 7, p. 883—Hi . 890—Lucchini, p, 279—]
t. 3, p. 285 386—Viads, t. 3, p. 598.

Pache

Inc. 3. — Ley nim. 4189, art. 23—>Moreno, p. 208.

COMPETENCIA

Véase 1o que deeimos bajo el art. 79.

ART. 301. — Serd reprimido con prisién de dos a seis afios,
el director, gerente o administrador de una sociedad anénima
o cooperativa o de una persona juridica de otra indole, que
prestare su concursc o consentimiento a actos contrarios a los
estatutos, leyes u ordenanzas que los rijan, a consecuencia de
los cuales la persona juridica o la asociacién, quedare impor
sibilitada de satisfacer sus compromisos o en la necesidad de
ser disuelta, .

COMPETENCIA

Véus: lo que derimos tajo el art. 79,
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CAPITULO VI
Del pago con cheques sin provision de fondos

Arr. 302. — Sera reprimido con prisiéon de uno a seis me-
ses, el que dé en pago o entregue por cualquier concepto a un
tercero y siempre que no concurran las circunstancias del ar-
ticulo 172, un cheque o giro sin tener provisién de fondos o
autorizacion expresa para girar en descubierto y no abonare
el mismo en moneda nacional de curso legal dentro de las 24
horas de haber sido protestado.

CONCORDANCIAS Y BIBLIOGRAFIA

Art. 302, — Ley nam. 9077. Véase concordancias al art. 172,

COMPETENCIA

Véagi lo que decimos bajo el art. 79.

—€00>

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS

Art. 303. — El presente cédigo regira como ley de la
nacion seis meses después de su promulgacion.

COMENTARIO

ART. 303

El cédigo entré en vigor el 30 de abril de 1922, pues fué promulga.
do el 29 de octubre de 1921.

Se equivoca la cdm. crim. de la cap. al pretender que el cddigo en.
tré en vigor el 29 de abril de 1922, Esa focha no sc encuentra seis meses
“‘después’’ de la promulgacién del nuevo eédigo, sino ‘‘dentro’’ de los
scis meses. La ley cs de una claridad meridiana y no nos explicamos el

‘error de la cAmara. Véaso ‘‘Jurisprudencia Argemtina’’, t. 7, p. 540;
arts. 25 del e6d. civ. y 77 del c6d. penal.

AR, 304. — El poder ejecutivo dispondrd la edicion ofi-
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cial del codigo conjuntamente con la exposicion de motivos
que lo acompaita. Los gastos que origine la publicacion se iim-
putaran a esta ley.

ART. 305. — Quedan derogadas las leyes Nums. 49, 1920,
3335, 3900, 3972, 4180, 7029, 9077 y 9143 lo mismo que las de-
més que (1) se opusicren a este cédigo. Las penas de presi-
dio y penitenciaria que establecen las leyes especiales no dero-
gadas por este codigo, quedan reemplazadas por la de reclusion y
las de prision y arresto, por la de prision.

LEYES DEROGADAS

Ley nim. 49, de septiembre 14 de 1863; dosxgnundo los cnmenes
cuyo juzgamicnto compete a los trib il
su penalidad. — Ley ndm. 1920, de dici 7 de 1886, sancionando el
anterior cédigo penal de la replblica. — Ley nfm. 3335, de diciembro
26 de 1893, sobro reincidencia co materia penal. — Ley nm. 3900, do
enero 12 de 1900, modificando los arts. 190 y 191 sobre robos, del ante.
rior cédigo penal, — Ley nGm, 3972, de noviembre 17 de 1900, sobre

falsifieacion y circulacion de moneda. — Ley nim. 4189, de 22 de agos.
to de 1903, de reformas al anterior cédigo penal. — Ley ntm. 7029, de
Jjuwio 30 de 1910, de seguridad social. — Ley nim. 9077, de marzo 1 de

1913, sobre cheques dolosos, — Ley nim. 9143, de 8 de octubre de 1903,
sobre corrupeién de menores.

ART. 306. — Comuniquese al poder cjecutivo.

€003

(1) ““En cuanto’’. Véase Introduecion, cap. II.
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LESIONES GRAVES

1. — Oriterios de gravedad del delito. 2. — Debilitacién de .a sa.
lud. 3. — Alcance de 1as palabras ‘‘semtidos’’, ‘‘6rganos’’, miembros’’.
4, 6 y 6. — Debilitacién y pérdida. 7. — Dificuitad de la palabra. 8. —
Peligro de vida. 9. — Incapacidad para el trabajo. 10. — Deformacién
del rostro, 11. — Capacidad de generar.

1. — Los cédigos modernos agravan el delito de lesiones,

las en la salud o en los érganos,
las perturbacxones de la armonia fisica, el peligro corrido por
la vida, el tiempo de incapacidad para el trabajo u otros fae:
tores parecidos o anélogos. (1)

2. — Es asi como la debilitacién permanente de la salud
s¢ reprime con uno a seis afios de reclusién o prisién. Existe
la salud cuando el organismo ejercc normalmente todas sus
funciones. Si falta esa normalidad, la salud estard i
da o habrda enfermedad, que finea en la alteracion mis o me-
nos grave de las funciones vitales.

Menester es no confundir la debilitacion permancnte de
1a salud (2) con la enfermedad mental o corporal cierta o pro-

(1) No cacn bajo la sancién del cédigo pemal las lesivnes que el
hombre se produce en su propio cuerpo. Sim' embargo, al que s mutile
o de cualquier otra mamera se inutilice para cumplir las obligaciones que
le impone la ley militar o su compromiso de enganche y el jue se haga
inutilizar por otro, cnen bajo la sancién penal del codigo de justicia mi.
litar de la repiblica.

Sobre los casos en que las lesiones constituyen temtativa e homi-
cidio o s6lo se reprimen como delitos por culpa o imprwdencia o existe
error de persoom, véase lo que decimos en ¢l comentario al art. 79,

(2) La salud se encontrarg debilitada por una hernia, por un esta.
do general de languidez, por la extirpacién de un riidn en determina.
dos casos, ete.
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bablemente incurable. (3) En ambas, la salud sc encuentra
afectada permanentemente, aunque en grado diverso; pero
mientras la primera no llega a los limites de la gravedad, la
segunda debe producir un sufrimiento sensible. (4)

3. — Para graduar la pena la ley contempla espccialmen-
te los sentidos, los érganos y los miembros del cuerpo humano.
Por medio de los sentidos (olfato, gusto, oido, tacto, vista),
percibimos los objetos externos; érganos son las partes del
cuerpo humano que llenan una funcién necesaria a la vida,
(cercbro, corazén, higado, estémago, pulmones, rifiones, ete.);
mientras que miembro cs cualquiera de las extremidades ar-
ticuladas con el tronco.

4. — Distinguese entre la debilitacién y la pérdida de un
sentido: lo primero ocurrird, entre otros casos, -por la pérdida
de un ojo. del laberinto de una oreja, ete., v lo segundo, cuan-
do alguien quede sordo, ciego o mudo. (5).

5. — Toma en cucnta el legislador a-los efectos penales
la debilitacién (6) o la pérdida de un 6rgano por mas que lo
ordinario serd lo primero, desde que ciertos érganos no pueden
perderse sin que se vaya con ellos la vida. (7)

(3) Entre las enfermedades mentales o corporales a que se reficre
la ley, puede citarse la idiocia, la tabes dorsal, una fistula, la sifi.
lis, cteétera.

(4) Crivelari, ““Il nuovo codice penale’’, t. 7, p. 868.

(3) La debilitacién de un sentido por la pérdida de un ojo puede en
detcrminadas circunstancias constituir deformacién del rostro.

(6) La cam. crim. de la cap. ha podido decir con verdad que el tér-
mino ‘‘érgano’’ esti empleado en la ley como correlativo de funciém,
cs decir, em sentido funcional y no anatémico, como ‘la expresién morfo.
légica de la funeién, refiriéndose al instrumento por medio del cual se
efectGa ésta, de modo que tratindose de érgano dc los sentidos, no hay
pérdida del érgano si se conserva el uso del semtido. En consecuencia,
la pérdida de la visién de un ojo no importa fla pérdida del érgano o
del uso del ¢rgano, por cuanto en el sentido de la ley, ambos ojos son
un érgano y la pérdida de la visién de uno solo importa debilitamiento
del todo, siendo com@n en fisiologia designar en singular el érgano de
la visién., ‘“Jurisprudencia Argentina’’, t. 7, p. 505.

En los 6rganos compuestos se produce la debilitacién por la pérdi.
da de uno de <us componentes; asf, la pérdida de un testiculo o de un
riiién producirdn en general la debilitacién de un érgano.

(7) La pérdida de la vista, del olfato, etc., constituyen pérdida de
un sentido v de un érgano al mismo tiempo.

“‘Por Grgano debemhos cntender un conjunto de partes anatémicas,
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La debilitac:én y 'a pérdida no deben considerarse con re:
lacién a la finalidad a que el érgano esti destinado. Altavilla,
“‘Delitti contro la persona’’, p. 32.

6. — La torpeza de un brazo, una claudicacién implicarin
debilitamiento de un miembro si reviste caracteres de perma-
nencia, mientras que la parilisis constituira la pérdida del
uso de los micmbros, como la amputacién es su pérdida total.

Si el cédigo castiga la debilitacion permanente de un
miembro y la pérdida del mismo, contemplandolos especialmen-
te, nos parece claro que cuando cn el mismo se sufre una lesién,
debemos considerarlo en su todo para saber si se ha produeido
la hipétesis prevista.

La mano o el pie forman parte del miembro superior o
del miembro inferior y es a éstos que debemos relacionar la
consecucncia de la lesién. El eddigo italiano contempla los
miembros y la mano o ¢l pic por separado. (8)

Asi, pues, de acuerdo con nuestra ley, en las lesiones que
se soportan en una mano o en un pie, hay que averiguar si el
brazo o la pic.na se encuentran debilitados permanentemente,
para sélo en caso afirmativo aplicar la pena de las lesiones
graves. Puede daise el caso en que la mano se encuentre debi-
litada, pero en que el 6rgano brazo no soporte la perturba-
¢ién y cn tal supuesto se tratard de lesiones leves,

7. — La dificultad permancnte en la palabra puede pro-
venir de lesiones en los labios, en la lengua o en la far'mae. o
de ciertas lesiones frontales. El afénico, el tartamudo y el tar
tajoso tiene la difieultad citada. (9)

8. — Sobre peligro de vida, véase més adelante, p, 383.

9. — Los cédigos modernos difieren ¢n ¢l concepto que

unidas entre si, provinicntes de diferentes sistemas formando un todo
Gnico de conformacién especial, destinado a una particular funcién de
la maquina animal’’. Lazzaretti, ‘Corso’’, ete, p 86

(8) EI articulo 372 del cédigo citado prevé ia ¢wfermedad mental o
corporal cierta o probablemente incurable, o la pérdida de un sentido,
de una mano, de un pie, de la palabra o de la eapacidad de generar o
del uso de un érgano .o una permanente deformacién del rostro, ete.

Sc discute si el himen constituye un érgano y generalmente se ve.
suelve en contra. Naturalmente que nos colocamos en el caxo de que se
trate de otra cosa que un delito contra 1a honestidad. Véase Altavi'la, op.
cit., pagina 35,

(9) Como la pérdida de la pa’abra por emociones violentas suele
ser temporal, el perito no debe apresurarse a emitir su opimién hasta no
convencerse de su incurabilidad.
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debe darse a la incapacidad para el trabajo. Los sistemas pue-
den reducirse a tres: el primero contempla el trabajo habitual
de la victima (céd. espaiiol, art. 431, inc, 3.°; italiano, art.
372); el scgundo tiene en cuenta el trabajo corporal (cod.
francés, art. 309); y el tercero, solo la inutilidad para el tra-
bajo.

El eédigo italiano, que reprime con reclusion de 1 a 5 aiios
las lesiones que han producido incapacidad para atender a las
ocupaciones ordinarias, ha consagrado el sistema de la inca-
pacidad relativa. (10)

El cédigo frances, en cambio, ha seguido otras orientacio-
nes al hablar de incapacidad para el trabajo personal (art.
309 ¥ 311), y de ahi que Garraud (11) sostenga que sdlo coneu-
rren los requisitos de la ley cuando el paciente no puede rea-
lizar un trabajo corporal cualquiera.

**La ley — dice ¢l c¢itado autor — no define la naturaleza
de la enfq dad o de la i idad del trabajo personal re-
sultante de las viol . Se concibe, en legislacion, dos siste-
mas diferentes para resolver la dificultad. Contempla el pri-
mero en Ja fijacion de la pena la incapacidad del trabajo ha-
bitual o profesional; el segundo el trabajo corporal. Pensamos
que entre ambos sistemas debe darse preferencia al segundo.
En cfecto: es necesario distinguir los dos aspectos bajo los
cuales puede iderarse una i idad para ¢l trabajo pro-
veniente de violencias voluntarias, ¢] “‘penal”” y el “civil’’.
Cuando sc trata de apreciar los dafios pecuniarios causados
por las Jesiones, el juez debe preocuparse en primer término
del trabajo habitual de la victima, de su estado, de su profe-
sién; pues si ésta no tiene mis derecho que a la reparacién del
pe: juicio sufrido, debe obtener la totalidad de su reparacién.
Al contrario, la gravedad de la pena se determina por la gra-
vedad intrinseca de la lesion. que debe medirse por la incapa-
cidad méds o menos prolongada ¢n que se ha visto privada la
victima para dedicarse a un trabajo corporal. La fijacion de
otra base de valuacion harfa depender la calificacién del deli-
to, no de la intensidad de la lesién, sino de la posicion social
de la victima. Y resultaria que clla no se aplicarfa a las vio-

(10) El art. 372, inc. 1.0 del c6d. citado toma on cuenta la enforme.
dad mental o corporal por veinte o mas dias o lu incapacidad de aten-

der a las ocupaciones ordimarias, por igual ticmpo.
(11) De la misma opinién participan Chauveay et Hélic, t. 4, p. 38
¥ Blanche, t. 4, p. 659,
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lencias respecto de los individuos sin profesién o que no traba-
Jan en nada.

‘“Es, pues, a la incapacidad del trabajo que un hombre
puede hacer con sus manos, con sus micmbros, en una palabra,
a la incapacidad del trabajo corporal a] cual se refierc exclu-
sivamente el cédigo franeés en el articulo 309’°. Garraud, op.
cit., t. 4, pag. 690.

La lcy nuestra va todavia mas lejos que la francesa y
otras extranjeras: no toma en cuenta la enfermedad y la inuti-
lidad ha de ser para el trabajo, por mancra que basta que la
victima haya podido realizar cualquier trabajo, aunque no sea
€l que habitualmente realiza o aunque no sea corporal, para
que la agravacién de la pena no se produzca.

El perito médico no tiene, pues, por qué informar al juez
sobre cl tiempo que tardara el lesionado en curarse, ni sobre la
duracién de la enfermedad; sino que ha de limitarse a decir
si existe o no la inutilidad para cualquicr trabajo y el tiempo
de su duracién.

Los procesos relacionados con la enfermedad y con la inu-
tilidad para el trabajo, si bien pueden coincidir en tiempo en
algunos casos y marchar paralelamente en otros, representan
valores diferentes. La inutilidad para el trabajo puede durar
por diez dias, por cjemplo, mlontrae que la enfermedad prolon-
garse por veinte o més. (12

(12) B umenstok, en su *‘Dottrina delle lesioni violente®’, dice:
“‘Non é affatto un pleonasmo né del linguaggio corrente, né del pun.
to di vista giuridico, quando i periti od il giudice dichiarano che
qualeuno in conseguenza della lesione corporale abbia riportato un
disturbo della salute per questa o quella durata di tempo, senza che il
rispettivo individuo fosso stato inabilitato ad esercitare il proprio mes-
tiere, ufficio, profesione, ccc. Pué darsi, per es., che il medico abbia rag.
gione quando afferma che un operaio, in comseguenza di una ferita su.
perficiale del capo, abbia riportato un disturbo della salute per alcuni
giorni, ma non sia stato inabilitato al lavoro. Viceversa, pué darsi che
un pittore, in conseguenza di una leggiera lesione di un dito, sia dive.
futo per aleuni giorni ineapace al lavoro, semza riportarne aleun dis.
turbo della salute, nel vero senso della parola.

““Questi casi, a dire il vero, sono cecezionali. Peré spessissimo ae.
cade nella pratica forense che la durata del disturbo della salute non
6 identica a quella dell’inabilitamento ad esercitare il proprio mestie-
re, ufficio, cce. E si noti che il medico legale ha il dovere di valutare
nel singolo easo se In durata dell’uno si accordi con quella dell’altro.
Nel cnso che vi sin qualche sproporzione, egli non solo & autorizzato, ma
ha anche 1’obbligo di far rilevare la distinzione all’uopo esistente... Pué
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La difercuciacién entre enfermedad ¢ i idad para el
trabajo tiene mas importancia todavia entre nosotros que “‘en
la doctrina extranjera, por cuanto nuestra ley no toma en
cuenta para nada la primera cuando no reviste caracteres de
permanencia.

10. — La deformacién permanente de] rostro es aquella
que produce una desfiguracion tal que inspire compasién, ho-
rror o desagrado.

La ley no ha querido agravar la pena por la cicatriz o la
mareca que las lesiones dejan en el rostro, sino que ha cxigido

algo mas: la deformacion. (13)

.— La idad de drar o puede per-
dersc mediante lesiones directas en los organos genitales o
de lesiones de médula. Sera muy raro en la mujer la incapaci-

dad por les’én directa. (14).

e

darsi che un medico, in scguito a lesioni infertagli, riporti una frattura
dell'ulna sinistra ¢ che dopo otto giorni riprenda la sua pratica pro.
fessiona'e. Non pué esservi aleun dubbio che cgli ha riportato un dis.
turbo della salute, che dura per lo meno venti giorni, mentre & stato
inabilitato ad esercitare la profesione por otto giorni, E indubitato
che, secondo lo spirito del codice penale austrinco, egli ha soportato una
lesione corporaie grave. La circostanza che so'tanto per otto giorni non
potete addirsi alla sua professione, ha un'importanza, in quanto che
serve per valuare il danno materiale che ha riportato, o qumdl 1'inden.
nizo che gli ¢ dovuto””.

(13) Algunos cédiges castigan ademss de la deformacién, la cica-
triz o la marca, ‘‘sfregio’’. Véase la cuestion en Crivellari o Majno.

La pérdida de las orejas o de una de ellas constituye en general
defo; del rostro. La lesion que desfigura cl cuello o ¢l pecho de
una mujer 1o ha sido contemplada por el legislador, a pesar de la enor.
me importancia que el hecho puede tener para la vietima. Altavilla, op.
cit., phgina 38,

(14) Los problemas que presenta este criterio de gravedad han sido
poco estudiados, heeho que responde a lo poco frecuente del delito que
nos ceupa. La mujer pierde la facultad de conecbir mucho antes que el
hombre v es claro que después que en ella ha cesado la menstruacién por
motivos de edad, mo pucde hablarse de privacion de una facultad de
que carece,

En cuanto al hombre, serg cuestion de hecho, que el juez resolvers
de acuerdo con los dictémenes periciales, saber si la pérdida parcial del
pene le ha producido la incapacidad de generar.

Las emociones violentas pueden producir impotencias, que a veces
e prolongan largo tiempo. La prudencia del juez evmnu que en tales
Ca%0¥ Se cometan errores por su irr




PELIGRO DE VIDA
(Por el doctor Arturo Ameghino)

Nuestro cédigo penal sefiala entre los criterios graduado-
res de la gravedad de las lesiones, la circunstancia de haber
puesto el ofensor en peligro la vida del ofendido (1). La pena
de un mes a un afio de prisién que corresponde a las lesiones
leves, se extiende, mediante dicha circunstancia, de uno a scis
afios de reclusién o prisién (2).

Ese elemento de apreciacién no figuraba en el cidigo Te-
jedor. Fué tomado directamente de la ley italiana ¢ introdu-
cido en la nuestra por la de reformas sancionada en 1903 (3).
Como todos sus similares adoptados por el legislador, es de
indole médicolegal y considera la cantidad de daio natural
producida por el agente del delito de lesiones.

La ley quiere, pues, que el peligro de vida sea objetiva-
mente estimado por el perito; y la verdad es gue el perito,
cuya ciencia es esencialmente conjetural, no puede hacer en
la cspecie sino apreciacién subjetiva. Esa incompatibilidad
impone en nuestro sentir la supresion del aludido criterio gra-
duador, a menos que tal criterio sea imprescindible o irreem-
plazable. En los aciipites que siguen nos ocuparemos de demos-
trar lo primero y de investigar lo segundo; y las conclusiones
a que naturalmente nos lleve esta tarca, diran de la verdad de
nuestra creencia.

(1) Art. 90. (En ¢l c6digo anterior, inc. 2.0 del art. 17 de la ley de
reformas nGm. 4189).

(2) El c6digo penal recientemente sancionado legisla el delito de
lesiones en sus arts, 89 a 94 inclusive. Conserva el sistema de la ley
anterior, pero cstablece variacion em la pena: Ins lesiones simples son
castigndaa con prisién do un mes a un afio, las graves, con reclusiin o
prision do uno a scis ailos y las gravisimas, con reclusién o pri
tres a diez aiios.

(3) El proyecto de los doctores Villegas, Ugarriza y Garefa (1881), ln
sefinlaba en su art. 230; y ¢l do los doctores Pidiero, Rivarola y Matienzo
(1891), en el art. 121

n do
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1

Casi todas las legislaciones actuales castigan el delito de
Icsiones con arreglo a la cantidad de dafio producido. El dafio
puede ser natural o politico. El natural se mide por sus efec-
tos inmediatos: el politico, por la alarma social que ocasiona.
Las lesiones son leves, graves o gravisimas, segin la cantidad
natural de dafio que acarrean; son simples o calificadas, cuan-
do se considera la cantidad politica de sus efectos.

Sélo la medida de la gravedad de las lesiones, es decir la
cantidad natural de sus efectos inmediatos, entre los cuales
‘se encuentra el peligro de vida, nos interesa ahora.

De los efectos inmediatos, puede juzgarse con criterio pro-
nastico. objctivo o mixto. ‘““El defecto del primer sistema, es-
cribe Carrara. no se controvierte ya entre los criminalistas.
Fiar exclusivamente la medida de la pena a un céleulo conje-
tural ¥ descuidar Ja verdad demostrada por el resultado, vale
tanto como preferir la probabilidad a la certeza, en materia
cuyas exigencias deberian dar valor juridico a la certeza so-
lamente™” (4). Pero se discute, en cambio, cndl de los otros dos
criterios  ha eclegido ¢l legislador. Parece bastante evidente,
siii_embargo, que ha sido el objetivo, es decir, aquel que se
atienc al efecto objetivo con exclusién de toda conjetura, pues
asi lo dejan presumir la letra, el sistema y los antecedentes
de la ley.

La letra no admite dos interpretaciones: los diversos ele-
mentos de apreciacion del dafio est4n enumerados en ese sen-
tido con toda precisién. ‘““Toda discusién es inadmisible ante
el texto de nuestro cédigo — dice Crivellari, refiriéndose al
italiano — el cual, usando la expresién ‘‘produzea peligro de
vida'. no tienc presente el prondstico y si absolutamente el
efecto™ (5). El nuestro, agregamos nosotros, es ain mas expli-
¢ito, pues usa la expresién ‘‘si hubiere puesto en peligro la

(4) Carrarn Fr. ““Programma del corso di diritto eriminale dettafo
uella universith di Pisa’’, parte spee., t. 1T, pargf. 1438,

(50 Crivellari G. “‘Nuovo eodice penale per il regno d’Ttalia”’, t. 7,
paging 007,
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vida del ofendido’’, cuya condicién pretérita es contraria a
toda idea prondstica.

El sistema del cédigo es también indiscutible: todas ' las
circunstancias que figuran en los articulos 90 y 91 — deje-
mos de lado un momento la que estamos estudiando — son d¢
indole evidentemente objetiva. Asi la debilitacién permanente
de la salud; o la enfermedad mental cierta o probablemente
incurable; o la debilitacién o pérdida de un sentido o de un
érgano; o la pérdida del uso de un érgano; o la dificultad
permanente o pérdida de la palabra; o la inutilizaciéon tran-
sitoria o permanente para el trabajo; o la deformacion per-
manente  del stro; o la incapacitacion para cngendrar o
concebir, son otros tantos dafios objetivos sobre los cuales
puede juzgarse sin recurrir a conjeturas. Es cierto que sc
diseute, por ejemplo, si el desvanceimiento constituye o no
enfermedad mental (6); o si el criterio de la inutilizacién
para ¢l trabajo supone la certeza absoluta de esa condi-
cién (7), o solo cl coneepto de una dificil y lejana icepara-
cion (8); o si el concepto de debilitacién supone que ésta es
absoluta (9); y cudl es el grado de debilitacién que ha de re-
vestir la palabra (10); y cuédl la férmula que interpreta con
exactitud la deformacién permanente del rostro (11); o se
prevea el caso de conjetura pericial sobre la inutilizacién para
el trabajo (12). Pero todas esas discusiones tienen por base
la exstencia de un daiio real: no se diseute lo que el efecto
puede llegar a acarrear como consecuencia, sino el aleance de
lo que ha acarreado ya. Hay que creer, pues, que al colocar el
legislador entre esas circunstancias manifiestamente objetivas,
la referente al peligro de vida, ha pensado que también és
debia ser objetivamente apreciada.

(6) Carrara. Op. & 1. c., pargf. 1404,

(7) Ibid. Pargf. 1449.

(K) Pessina. “‘Elementi di diritto prmale™, t. 2, p. 79,

(9) Crivellari G. Op. eit., t. 7, p. 906.

(10) Ibid.

(11) Carr
trato'’.

(12) Crivellari, Op. & 1 ¢, p. 9036,

2. Op. & 1. ¢, pargf. 1450; Puccioni, *Codice penale ilus.
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Los aniccedentes de la ley son especialmente ilustrativos
de la cuestién que nos ocupa. En efecto, cuando se discutid
en el parlamento italiano la que es fuente de la nuestra, el con-
cepto del peligro de vida quedé aclarado. La primera comi:
sién que estudié el proyecto del cédigo penal, al tratar el pre-
vio de su subcomisién en 1868, ‘‘observé que el peligro de vi-
da es una circunstancia bastantc incierta en cada caso, que
los peiitos no tiencn medio seguro y uniforme de establecer,
teniendo también en cuenta la diversidad de los sistemas y
de las escuelas médicas, el diverso grado de propmacmn de
los pernm interrogados, las infl ias y ex ;Y
que el juicio penal debe responder a consecuencias positivas
de las lesiones y no a eriterios hipotét'ecos que el hecho puede
haber desmentido™. (13)

Asi pues, por su letra, por su sistema y por sus anteceden-
tes, puede afirmarse que la ley adopta como elemento gra-
duador de la gravedad de las lesiones es decir, de la cantidad
natural del dajio producido por ellas, un criterio objetivo y
actual. De donde, todo juicio conjetural o pronéstico llevado
sobre la circunstancia peligro de vida, se aleja de su espiritn.

A pesar de las razones apuntadas en los paragrafos prece-
dentes, el criterio de graduacién relativo a) peligro de vida es,
por su esencia, conjetural ¢ interpretativo. Ya daremos de ello
més adelante las razones; por ahora agregaremos que como es
también de orden cxclusivamente médicolegal, es decir tée
nico, y transitorio, su aplicacién es con frecuencia ocasionada
a dificultades. Los jueces, obligados por la ley, en el caso, a
deponer  toda interpretacién, han ’\doptado temperamentos
diversos.

La jurisprudencia ital’ana buo'\- declarar expresamente
que s6lo debe tenerse en cuenta el peligro de vida si ¢l ha
sido inmediato y existente. “‘Cuando la ley penal — dice la
corte de casacion (14) — habla de peligro de vida, exige ¥

(V) Crivellari. Op, & 1 c., p. 874,

(1) Cassazione, 29 aprile 1896, (** Digesto italiano”’, t. 14, p. 531).
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quiere que éste sea inmediato y existente, y no que se base
en probables complicaciones de la herida, que en la especie y
por las leves consecuencias que ella produjo, y por no haber
sido comprobado por el perito, como la ley 16" pide, un cierto
e inmediato peligro de vida...’” Estas palabras aclaran, es
cierto, el espiritu de la ley; pero sélo por conjetura o por in-
terpretacion podra establecerse cuindo el peligro ha sido in-
mediato y existente. Con esto mas, que tratindose de una eir-
cunstancia transitoria y de indole téenica, cuando el juez quie-
ra juzgar de ella, agregard la suya propia a la opinion del
perito, haciendo dos veces conjetural lo que la ley quiere que
silo sca objetivo.

Es indudable que los jueces se atienen en Italia a la gra-
vedad del estado general para juzgar del peligro que haya
corrido la vida de la victima. Los textos de las sentencias su-
pouen al herido en estado de muerte inminente: ‘‘cuando por
si solo o por cura perfecta haya sido conjurado...”, dijo la
corte de casacién (15). Mas las cosas no cambian con eso, sien-
do la realidad de ese estado, por lo menos en la gran mayoria
de los casos, materia de apreciacién del perito. ’

La dificultad aplicativa se advierte clara en algunos fa-
llos que dan al peligro de vida un aleance en cierto modo ca-
lificativo. Asi, la corte de casacién declard en 1914 (16) que
“‘el peligro de vida no debe reducirse a una excepcién de ra-
risima aplicacién prictica; debe ser un criterio juridico com-
prensivo, prictico para la defensa social. Pero eso no quiere
decir que se deba salir de los confines trazados por el legis-
lador, y una lesién se debe calificar peligrosa de vida sin es-
perar que el peligro se consagre con la ulterioridad de la
muerte”’. Es decir, que al propio tiempo que se despoja de al-
guna rigidez al criterio objetivo graduador de gravedad, se
le toma también en cuenta como elemento itil para regular el
daiio politico (17).

zione, 30 maggio 1901, (Alimena, ** Diritto penale™, t. 2,

(16) Cassazione, 16 maggio 1914 (Florian.Zerboglio. **Riv. dir. pen.
1914, parte T, p. 541).

(17) Es indudable que la gravedad material de las lesiones repereute
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En una palabra, la jurisprudencia italiana idera, ¢n

general, que el peligro de vida ha de ser inminente o actual,
no conjetural u opinado. Pero acepta como inminente o actual
aquel que, con razones por cierto, es juzgado tal por el pe-
rito: lo que equivale a aceptarlo opinado.

En nuestros tribunales nacionales han regido todos los cri-
terios aplicativos, desde el que podriamos llamar literal, hasta
el fundado en juicio técnico emitido ‘‘a posteriori’’ por el juez,
pasando por los mas diversos.

La aplicacién fundada en la afirmacién de los peritos ha
sido casi sistemética durante muchos afios. Puede afirmarse
que el juez no se guiaba al respecto por normas preestableci-
das, pues los infoimes médicolegales eimentaban la cx’stencia
del peligro de vida en bien diferentes motivos.

En general, se consideraba peligrosa de vida toda herida
penetrante de cavidad. El juez aceptaba en ese caso todos los
criterios: el del efecto objetivo, mis o menos cxpresamente
enunciado por ¢l perito con la mencién de sintomas graves de
orden general (18);: o el simplemente conjetural, es decir, aquel

sobre su gravedad politica. El hecho puede temerse subsidiariamente en
cuenta y de cllo hacen mencién Carrara, op. cit.,, parte spec., t. 2, nota
1 al prgf. 1438, y Biondi (in Filippi A., ‘‘Trattato di med. leg.”’ v. 1,
P. 304:5; “I1 peric. i vita nelle lesioni persona’i'’, ‘‘La settimana mé.
diea”’, !809 nim. 6). Pero lo cierto ¢s qua la ley sélo considera, euando
8¢ ocupa de la apreciacién del peligro de vida, el dafio material sufrido por
la victima,

El c6digo penal austriaco da doble aleance al criterio ‘‘peligro de vi-
da’’. Su art. 155 lo sciala en la letrn a) eomo circunstancia calificativa
(““... si la lesion fué cometida de modo a implicar peligro de vida...'’);
¥ en la letra e), como rnlorm de gravedad (‘‘... sila grave herida pu.
50 on peligro la vida

El cédigo germénico ndnpu\ el criterio en su art. 223 con aleance ex.
clusivamente calificativo: ‘‘si la lesién corporal ha sido producida por un
arma, cspecialmente con cuchiilo, o con otro instrumento peligroso, o con
agresién proditoria, o con participacién de varias personas o con trata.
wmiento peligroso para Ia vida...’’

(18) Cim. crim. de la cap., t. V, p. 254, febrero 20 dc 1906; y arch.
méd. trib., t. 28, p. 668. Herida penetrantc de térax con homéptisis, plew.
resia, fiebre,

Cln. erim., junio 30 de 1910, p. 797, y arch. méd. trib., t. 44, p. 844.
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en que el perito, silenciando el estado general del herido (19),
y mias atn declarindolo bueno (20), consideraba implicito “el
peligro; o el de la posibilidad de penetracién (21); o el de'la
simple presuncién retroactiva (22); y hastg el de la presuncién
fundada en juicio ajeno (23).

Herida penetrante de abdémen que interesé colon transverso en dos pun.
tos. Hubo fiebre.

Cdm, fed. de la cap., julio 6 de 1912, p. 36, y arch. méd. trib. t. 33, p.
522. Ilerida penctrante de pericardio con reaceién febril.

(19) Fallos, cfm. crim. de la cap., t. I, p. 547, septiembre 12 de 1904,
y arch. méd. trib., t. 24, p. 301. ‘‘Como la herida ha sido penctrante y ha
Jesionado el pulmén, ha compromeotido la vida del sujeto’’.

Ibid, t. II, p. 384, agosto 22 de 1904: ibid, t. 27, p. 196: ‘‘Basta tener
presente cl sitio de Ja lesién, el trayecto recorrido por el proyeetil a tra.
vés de la base del créinco y el punto de su alojamiento, para no trepidar
en afirmar que la lesién recibida por O., puso en peligro su vida’’.

Ibid, t. 1V, p. 225, scptiembre 9 de 1905; ibid, t. 29, p. 834.

Ibid, t. V, p. 338, abril 17 de 1906; ibid, t. 38, p. 153: Herida pene.
trante de abdémen.

CAm, erim. de la cup., marzo 10 de 1911, p. 203.

(20) CAm. crim. de la cap,, t. V, p. 340, abril 17 de 1906, y arch. méd.
trib, t. 30, p. 703. Herida penetrante de peritonéo sin reaccién general.

1bid, t. VI, p. 357, septiembre 22 de 1906; ibid, t. 32, p. 32, Herida pe.
uetrante de abdémen. No ha habido sintomas generales gracias a una in.
tervencién quirirgica.

(21) Ibid, t. II, p 272, diciembre 6 de 1904 y arch. méd. trib., t. 28,
p. 553. ‘‘Segln todas las probabilidades, el proyectil ha penetrado en la
cavidad abdominal...’’ Y mfs adelante: ¢“... Se trata de una herida
que ha puesto en peligro Ja vida de la lesionada’”.

(22) Ibid, t. V, p. 443, junio 23 de 1906; ibid, t. 28, ps. 629 y 662.
Herida operatoria debajo del borde inferior del higado, practicada para
remediar herida punzante, cortante y penetrante. No se hace mencién de
fenémenos goncrales,

Thid, t. V, p. 254, febrero 20 de 1906; ibid, t. 28, p. 667. El informe es.
th fechado el 31 de marzo; la herida fué inferida el 18 de marzo ¥ esth
cicatrizada, ‘‘Ha sido, dice, una herida pcnetrante con Iouﬁn del pul.
mén, ¥ an hoy esté hepatizada alrededor del punto afeetado. . R |
traumatismo puso en peligro la vida'’.

Cém, erim, de la cap., agosto 16 de 1910, p. 1165, y arch, méd. trib,,
t. 43, p. 152. Observado con herida operatoria por penctrante de intesti.
no inferida un mes y tres dias antes. Estado satisfactorio.

(23) Chm. crim. de 1a eap, t. VII, p. 468, octubre 30 de 1906; ibid,
t. 24, p. 439, Tlerida penctrante de abdémen. Se juzga con los datos sumi-
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+ Cuando se trataba de heridas no penetrantes, también) se
seguia un criterio ampliamente interpretativo; y en tales oca-
siones han solido los jueces no sélo hacerse cargo de las sim-
ples y a veces lejanas conjeturas periciales (24), sino que aun
las han emitido por su cuenta (25). Como en el caso de heri-
das penetrantes, el criterio pericial fundado en datos comuni-
cados, ha sido también, ocasionalmente, aceptado por el juez (26).

Estos modos de ver son, ante todo, caprichosos. Son, lue-
go, contrarios al espiritu de la ley, que rechaza la conjetura,

nistrados por el personal técnico del hospital en que el herido fué asis.
tido: ‘‘Sobrevino una peritonitis localizada que se ha combatido feliz.
mente’’, dicen los peritos remitiéndose a aquellos datos,

Cam. crim. de la cap., febrero 12 de 1910, p. 55, y arch. méd. trib,, t.
43, p. 14. El lesionado fué examinado siete dias después de haberlo sido.
La herida puso en peligro su vida por haber penetrado en peritoneo, pues
ha existido hernia del epiplon ‘‘segin <l personal téenico’’ del estable.
cimiento en que fué asistido.

(24) Cam. erim. de la cap., t. VI, p. 316. ‘‘El informe del médico de
policfa, dice 1a sentencia de la chmara, y eI de los médicos de los tribuna.
les, demuestran la gravedad de la lesién causada a A. en el cuello, que
lleg6 a interesar la vena yugular, poniendo en peligro la vida de este su.
jeto, por la intensa hemorragia a que “da” lugar tal traumatismo’.

(25) Cam. erim. de la cap., marzo 3 de 1910, p. 575. ‘‘ Afirmando el
juez dcl crimen—dice la cimara al aceptar el argumento—que la vida de
dicho enfermo cstuvo en peligro por doble motivo: primero por las heridas
todas graves; segundo por la importante intervenciéon a que hubo que so.
meterlo, causas ambas que pudieron traerle complicaciones funestas...’’

Ibid, marzo 19 de 1910, p. 597, ‘‘Los facultativos — dice la senten.
cia — no han afirmado que la lesién fuera pronta y necesariamente mortal,
de suerte que la curacién de ésta a los 23 dias, no desautoriza la afirma.
cion de aquellos peritos’’.

(26) Cam. crim. de la cap., t. IV, p. 262, sept. 26 de 1905, y arch.
méd. trib., t. 28, p. 213. El peligro de vida ha sido debido a una fuerte
hemorragia que llegé a producir sintomas de ancmia en el lesionado. El
perito no ha presenciado la hemorragia y se remite a los datos que le su.
ministrd el personal téenico del establecimiento en que fué atendido el le.
sionado.

Ibid, t. V, p. 410, mayo 17 de 1906; ibid, t. 30, ps. 47 y 328. Exami.
nada la victima un mes después de haber sido herida, se declaré que su vi.
da habia cstado en peligro a causa de fenémenos cerebrales, debidos a
compresién por foco hemorréigico. Se funda esa opinién en datos comuni.
cados por los médieos tratantes.
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sobre todo cuando ella es exclusiva. Y suelen ser, por fin, ¢on-
tradictorios en la misma conjetura. Asi el caso en que el juez
consideré que existia peligro de vida porque una herida ha-
bia llegado al pulmén; mientras un voto de la cimara esta-
blecié, en cambio, que ese peligro debia deducirse de la seria
hemorragia sufrida por el lesionado (27). De suerte que seria
ilégico usarlos como argumento descalificador del criterio de
gravedad elegido por la ley.

Pero también aqui, como en Italia, aunque con poca fre-
cuencia, se ha adoptado en algunas ocasiones el criterio del
peligro en accién, que es el més conforme a la ley, pues la pre-
sencia de los signos generales de gravedad. que lo revelan.
‘annque ellos no sean a veces sino aparentes, constituye una
base objetiva (28 y 29). Creemos que, en la especie, la con-

(27) Cim. erim. de Ja cap., marzo 26 de 1912, p. 265. ‘‘Es indudable
entonces — dijo cl juez de primera instancia — que estos elementos de in.
formacién son suficientes a establecer que la herida llegé al pulmén, y
como, segin los médicos de los tribunales-afirman, una herida de esta
clase pone en peligro la vida del herido, no hay motivo alguno para poner
en duda sus conclusiones’’. Y uno de los jucces de segunda instancia: ‘‘A
pesar de la curacién ripida del lesionado y de la insignificante reaccién
febril, pienso que la herida que se le infiri6 puso en peligro su vida,
pues asi resulta de su naturaleza segdn los informes categéricos de los mé.
dicos que han intervenido en la causa y de la seria hemorragia que consta.
t6 el de policia al cxaminar la vietima después del incidente’’

En cambio, otro de los jueces del mismo tribunal, rechaza conjeturas
contrarias al reo y las acepta favorables. ‘‘Pero legalmente esas circuns-
tancias (informes sobre esputos sanguinolentos y fatiga, que recogieron
los médicos en el hospital), no se hallan constatadas y cl hecho es que cl
enfermo no tuvo fiebre y curé en pocos dias’’.

(28 y 29) Cfim. crim, de la cap., julio 26 de 1910, p. 942, ‘‘Tampoco
hay plena prueba—declaré el juez—de la existencia del peligro de vida ale.
gado por el representante del ministerio ptblico’’. El médico de policia a
cuyo cargo estuvo el recomocimiento del ofendido, expresa que la lesién,
‘“aunque no ¢s irrcmediable, es de caricter muy grave por las complicaciones
que puede determinar, que si s producen, ponen la vida en inminente pe.
ligro’’.

““En cl proceso no consta que se hayan producido esas complicaciones,
ni los médicos de los tribunales que subscriben el informe de fs. 39 vta.,
ascguran haber visto al paciente en peligro de vida, ni insinGan siquiera

Ia existeneia dc tales plicaciones cn el to del r imiento. No
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jetura, que entonces reviste la forma de opinién pericial, e
también necesaria en la mayoria de los casos que no han-de
llegar a la muerte, y ya hablaremos de esto en los siguicntes
parégrafos. Mas lo consideramos el mejor criterio aplicativo.y

puede admitirse la conclusién a que éstos arriban de que hubo peligro de
peligro cn el caso, porque para satisfacer las exigencias del inc. 2.0 invo.
cado por la acusacién, cs necesario que cl concepto conste de un modo po-
sitivo e inequivoco, que la herida produjo tal resultado, que la vida del
paciente corrié ¢n realidad de verdad peligro de muerte en el instante del
ntcnt'ldo o durante la curacién, hecho este Gltimo sobre el cual los peritos
no sa al juzgado, p: i mis bien que han visto al
sujeto cn un momento en que su vida no corrfa ese peligro’’.

Esta interpretacién, tan estrictamente ajustada, en mnucstro sentir, al
espiritu de la ley, no ha sido accptada en scgunda instancia. Es cierto, dice
Ia sentencia de la cmara ‘‘que no constan en el proceso las complicaciones
a que aludi6 el médico de policia en su informe, ni los médicos de los tri.
bunales que subscriben el informe de fs. 39 vta, aseguran haber visto al
]u.u»wnte e peligro de vida, ni insinfian slqulcn la cxistencia de tales

I en el to del imi ;3 pero la ién a que
cs, a mi juicio, inadmisible, porque basta Ia Aeseripeidon de la herida
netrante del ahdémen con perforacién del ciego y de un ansa del intes.
tino delgado, para reconocer como cientificamente fundada la aseveraciém
asertiva que cllos hacen de que ha estado en peligro la vida de RB.”’.

Cim. crim. de Ia cap., marzo 31 de 1911, p. 225, Los informes — dice
la sentencia de la cmara — ‘‘expresan de una mancra terminante que las
heridas recibidas por P. han puesto y pusicron su vida en peligro. Es cier.
to que al dfa siguiente del informe Gltimo, P, sali6 del hospital y se em.
bareé luego para Europa. Pero ello, en mi opinién, no cs bastante para
probar una duda suficiente que favorczea al procesado. La ley se refiere
al imponer una penalidad determinada en cl delito de lesiones, a la eir-
cunstancia de haber puesto la vida en peligro, cualquicra que sea luego la
evolueifn de la herida..."”

Chm. crim, de la ., julio 29 de 1911, p. 309. ‘‘La naturaleza de la
lesi6n, sus efectos prolijamente enunciadog por ¢l médico de policia en eu
informe, v los sintomas que apreciaron los facultativos de los tribunales em
¢l examen de que instruyo el oficio de fs. 34, justifican las conclusiones o
que e unfnimemente, v segin los cuales la vida del lesionado estuve
en peligro’’. Arch. méd, , t. 50, p. 120.

Chm. crim. de Il cap., diciembre 6 de 1913, p. 264. El peligro de vida
— dice uno e los jueces de segunda instancin — ‘‘es sblo el jucz quien
debe declararlo apreciando y juzgando la opinién pericinl segGn la compe.

tencia de los peritos v, sobre todo, ‘‘segGin los prineipios cicntificos em

1
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nos remitimos, para su comentario, a lo dicho a propésito de
la jurisprudencia italiana.

. .
w

El perito debe suministrar a la justicia un juicio que res-

que se funde'’, correlacionados con los hechos comprobados y demis ele.
mentos de conviceién que ofrezea el proceso’’.

‘‘Segfin csto, y cs 16gico que asf sea, en las pericias de este caricter
debe expresarse la razén cientifica cn que se funda su conclusién, y el
Jjuez, mixime de la exi ia de una ci ia tan
singular y concreta, que tanto ha de agravar la penaddad del caso...’’

‘Debe, pues, reconocerse que hay error o muy poco cuidado en la ma.
nera puramente autoritativa de expedir estos informes’’,

‘‘En cuanto al otro motivo de agravacién para la pena, el peligro de
muerte — dice otro jucz — pienso, como lo he sostenido otray veces que
dcebe darse a ese concepto ¢l que le da la escuela italiana, toda vez que del
eédigo de Italia fué tomado por el legislador. S¢ precisa la prucba de que
se puso en peligro la vida del ofendido, como dice la ley; es decir de un
hecho realmente producido, no de la simple probabilidad de que el peligro
se produzea o se haya corrido.

““El peligro no es forzoso en las heridas penctrantes del abdéme:
por miis que sea frecuente, Depende del 6rgano afectado, de las co
ciones del sujeto y de otras circunstancias’’,

‘“El peligro de muerte debe scr real y no opinable...’’

*¢Ahora bien, en el caso ‘‘sub judice’’, el informe de fs. 7, dice: **El
estado general del paciente es satisfactorio, pero, a pesar de ello, habiendo
la herida penctrado en la cavidad abdominal, ‘‘debe ser’’ iderada co.
mo grave, y pone en peligro la vida, estando expuesta a compl 8"
¥y en ¢l de la p. 16 vta., producido varios dins después del hecho, e afir.
ma: ‘‘El arma vulnerante ha penetrado en el abdémen y lesionado ¢l pe.
ritonco, pero sin cortar intestinos. Ha habido siutomas geuerales, peritonis.
mo, vomitos e hipcrtemia. Actunlmente el enfermo sc encuentra muy me.
jorndo; han desaparecido los sintomns ¥ no hay dolor a la pre.
8i6n cn la regién abdominal’’,

“*Pareecrin, a  cstar al Gltimo dictamen, quo la victima cstuvo proxi.
ma a entrar en perfodo morboso grave que habria puesto en peligro su vida;
pero fclizmente no pas6 de una amenaza, o sea del peligro de peligro de
muerte ',

‘Y ¢omo en los informes se expresa que el ¢stado del herido era sa.
tisfuctorio y que no hubo lesién visceral, lo que resulta confirmarse cow
In pronta curacién de aquél, pienso por 1o menos, es dudoso haya habido

peligro de muerte
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ponda a las exigencias de la ley. Y ya que ésta ha adoptado
como eriterio graduador de la gravedad de las lesiones la
apreciacion directa del dado sufrido por la victima, su dicta-
men ha de ser pura y exclusivamente objetivo. La ciencia ie
ensefia que toda herida lleva latente un peligro para la vida,
que “‘la ferida es carrera de mucrte e non sabe el que la face
a quanto puede llegar’’; que para el caso, su misién pericial
bien podria ser prondstica, pues el prondstico ‘‘no es otra
cosa que la traduccion de la férmula compleja de una combi-
nacién de fenémenos que le dan razén cientifica para afirmar
ese peligro. v que si tales fenémenos materiales son también
una resultancia de hecho producida por la lesién, aumentando
de acuerdo con ellos la pena, no se pone a cargo del actor el
modo de ver del médico, sino un efecto material del cual fué
causa su mano’ (30). Pero la ley no admite, textual ni im-
plicitamente conjetura, y la jurisprudencia la rechaza o tien-
de a rechazarla: lo cual lo obliga a limitar su tarea a la com-
probacién de un peligro declarado, real y presente, tanto mas
que se trata de una circunstancia capaz de agravar por si sola,
de muy singular manera, la situacién del procesado. Y aun
dentro del mismo peligro real, debe llevar su comprobacién a
los Gltimos términos, que siendo los menos conjeturables, res-
ponden mejor a la preseripeién legal, descontando en conse-
cuencia las lesiones que importan por su gravedad el peligro
de un peligro (Carrara). ¥ ateniéndose Gnicamente a aquellas
que hayan determinado ya los signos generales que presentan
los individuos proximos a sucumbir, Eso es lo que la ley, efec-
tista v ohjetiva en la estimacién de la gravedad, le pide. Eso
es también lo tinico que, segin enseiia la jurisprudencia, to-
man en consideracién los jueces. Y he ahi por qué el perito
debe declarar siu vacilacion que el lesionado con sintomas ge-
nerales graves acarreados por la infeceién de una insignifi-
cante lastimadura, corre peligro de vida; mientras debe callar
la existencia de tal peligro, aun cuando su ciencia o su expe-
riencia se lo anuncicn, ante el herido de érgano importante
cuyo estado general no esté comprometido. Tal debe ser su

S0 Canarn, Op. & 1 ¢, phrr, 1438,
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norma de conducta. Ha de prescindir, en cierto modo, de ‘sus
conocimientos generales, sean éstos de indole estadistica, como
lo gnieren, a pesar de la opinién de Garraud (31), Borri (32)
y Madia (33), o ya indi ellos la exi ia de probabili-
dades, como lo proponen Orlandi (34) y Lamarchia (35), o'de
concretas y especificas probabilidades, segiin lo sugiere Flo-
rin (36), para ajustarse al estudio especifico de un peligro de-
clarado, fundando su juicio cn los fenémenos generales de
naturaleza mortal ya determinados por la lesién; en ese con-
junto de sintomas, como dice Severi (37), que son comunes a
todas las enfermedades que estin a punto de determinar la
muerte; en ese daiio real, tangible y efectivo de que habla

(31) Garraud R. “*Droit pénal francais’’, t. 4, p. 663. **La experien.
cia demuestra, dice el autor, que no hay relacion constante entre la exten.
8i6n, ni win el asiento de una herida y su letalidad’”.

(32) Borri Lorenzo. ‘‘Le lesione traumatiche di fronte ai codici pena.
le e civile'’. Milin, 1898. Opina cste autor que toda herida penmetrante de
abdémen debe ser en principio considerada peligrosa para la vida de la
vietima, sin perjuicio de que circunstancias cspeciales la hagan también in.
mincntemente peligrosa.

(33) Madia Ernesto, ‘‘Compendio di medicina legale’’,
El autor enumera las lesiones que segin él deben hacer presun
para la vida del ofendido.

(34) Orlandi. ‘I pericolo di vita in medicina legale. Giornale per i
medici periti’’, 1900, p. 117 (citado por de Rubeis in Dig. Ital, t. 14,
verbo lesioni personali; y por Pujia y Serratrice in ‘‘El delito de lcsio.
nes’’. Trad. Quirés, p. 53). El peligro de muerte es definido por Orlandi
como una consccuencia directa, inmediata y sueesiva a una lesion perso.
dici les del organismo.
edad, en

oli, 1914
r peligro

nal que perturba profund. las
Pero puede responder también a hechos locales de singular g,
los cuales se origine tal perturbacién en la integridad funcional y orgd.
nica, que hagn probable y més o menos préxima la muerte. Este segundo
modo de encarar la cuestion importa, como se ve, un criterio conjetural.

(35) Lamarchia, “‘I1 pericolo di morte’’, cte. **Gazzetta mediea di
Torino'’, 1898, ps. 454 y 465,

_(36) Florin. Determinacién del peligro de mucrte en las heridas gra.
ves, Nordisk med. arch., V. nfim. 28 (citado en la Revista de Freniatria, t.
1, 1875, . 487).

(37) Severi 1L ““Tl pericolo di vita’”. Rivista di medicina legale, 1,
ntm. 12, 1897,
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Biondi (38); en los sintomas morbosos a que hacen referencia
Pujia y Serratrice (39); en la ya iniciada fenomenologia mor-
bosa aludida por Carrara (40); en esa serie de complicaciones

ionadas por Bl stok (41) y por Jofré (42). Mas aun:
la objetividad de su juicio ha de ser exclusiva de toda causa
diagndstica preexistente o sobrevenida que haya podido in-
tervenir en la determinacién del peligro (43).

Pero es el caso que asi y todo, reducida la cuestién a su
altima expresién de sencillez, aun después de aproximarla
hasta ese punto a la objetividad, a la actualidad.’a la realidad,
exigidas por la ley y deseadas por los jueces, la dificultad
sigue quedando en pie y el peligro de vida sigue siendo una
instancia  cuya apreciacién depende de la opinién peri-
cial, como que su indole, nosolégica ante todo, la coloca entre
aquellas que carecen de soluciones absolutas. Y en cfecto, son
variables los elementos que lo determinan: lo es el sujeto con
sus condiciones individuales y con ¢l medio en que se en-
cuentra, y lo es ¢l observador con su temperamento y con el
coeficiente de preparacion  cientifica y de experiencia que
aporte a la observacion. El ejemplo aclarara mas estas afirma-
ciones: supéngase que una hemorragia provocada por lesion,

(3%) Filippi A. ““Trattato di medicina legale”’, t. 1, p. 305. **La Setti.
mana médica’’, 1899, ntm, 6.

(39) Pujia y Serratrice,
Madr., 1902, p. 51.

(40) Carrara Mario In traducci6n del Trat. med, leg, - Strassman,
Torino 1901, p. 840. Parcce que Carrara sostienc por su cuemia opiniones
contrari; “*La scuola positiva’’, 1901, p. 449, que no nos
fué posible consultar  (v. Biondi, in Trat. med. leg. de Filippi, nota de la
P. 306 del t. 1),

(11) Blumenstok L, **Dottrina delle lesioni violente’’, in Trat. med.
‘eg. de Maselika, trad. Raffacle y Meyer, 1893, Np. t. T, p. 141,

(42) Jofré Tomis. ‘‘El nuevo cbd. de proced. penal do la prov. de
Buence Air t. 1, p. 212,

(43) La jurisprudencin ha establecido, por lo deméis, que ¢l autor cs
responsable de todo el dafio que causare a su vietima. Asi, ¢l perito que
considerase lu concausa como productora del peligro de vida, ademis de
ultrapasar sus atribucions en lo que respecta a la condueta que la ley

le impone, segn venimos cxplieando, se tomard un trabajo doblemente
indtil.

“El delito de lesiones™, (trad, Quirds),

s en la revi
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haya dado lugar al desarrollo de los signos generales de/ ¢a-
Ticter grave que ordinariamente preceden la muerte de los
anemiados. Tal cual médico examina al herido: su calma, sus
conocimientos y su experiencia, le permiten establecer que,
por una parte, la cantidad de sangre perdida es pequefia, y;
por otra, los signos alarmantes obedecen a una reaccién fun-
cional exagerada y no son graves sino por su apariencia; tal
otro, en cambio, dotado de un temperamento mas impresionis-
ta, o quizd menos experiente, © mas escaso de conocimientos,
aprecia esos signos como mortalmente graves. El enfermo, tra-
tado en tiempo, salva; pero jizguese entretanto si en este caso,
que no por esquemitico es menos expresivo de una realidad
frecuente, la justicia podra fundar su veredicto, en lo que res-
pecta al peligro de vida, en otra’cosa que en la opinién de
los peritos.

El peligro de vida es, pues, cuestién esencialmente opina-
ble: signos indiscutibles de muerte son aquellos que determi-
nan la muerte; los demés son diseutibles. Y cuando se discute,
se opina.

Es evidente que la presencia de signos que perturben pro-
fundamente ¢l estado gencral, implica el peligro de vida. Lo
dificil es dar la férmula capaz de establecer cuindo el estado
general esti profundamente perturbado; cuindo no se trata
tan solo de exageradas reacciones funcionales: cuindo no de
una simple apreciacién personal.

También es cierto que si los sintomas revisten la mis pro-
funda gravedad, su condicién se hace menos discutible, que es
decir mis compatible con la exigencia legal. Pero lo probable
es entonces que la justicia haya de juzgar los casos respecti-
vos como delitos de homicidio; de donde sélo a la excepeidn
serfa aplicable un criterio que ¢l cédigo ha clegido. sin em-
bargo, como primordial clemento de juicio para valorar la gra-
vedad de las lesiones.

Clonsidérese ahora que aun ese margen estrecho que la
exeepeién deja a la apreciacién del peligro de vida como eri-
terio real y positivo, puede ser aprovechado aviesamente, por
razones de conveniencia o de mala o mal entendida moral pro-
fesional : agréguese luego que las afirmaciones periciales re-
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posan sobre la existencia de fenémenos que pueden ser tran-
sitorios y por tanto incomprobables luego; y habra que conve-
nir en que la circunstancia que cstamos estudiando constituye
un criterio eminentemente opinable.

A pesar, pues, dc la cxigencia legal, el perito no puede
emitir su juicio con la sola base de los sintomas efectivos que
la lesién o sus consecuencias revelan, c¢s decir con exclusién
de su interpretacién pe L. Y estas idades encontra-
das redundan, a la larga, tanto.en perjuicio de aquélla, segin
queda ya insistentemente cxplicado, como del buen desempeiio
de la misién pericial.

Por cuya razon pensamos que el criterio graduador de la
aravedad de las lesiones que toma por base el peligro que cllas
hagan correr a la vida del ofendido, deberia ser eliminado de
la ley penal.

)i

Enunciadas -las razones que justificarian la supresion del
ivo al peligro de vida, queda ahora por investi-
gar, segin nos habiamos propuesto al comenzar estas lineas,
si existen otras que impongan sn conservacion.

En realidad, y a pesar de que esa norma de apreciacion
no haya sido colocada ahi como cosa superflua, su supresién
no importaria perjuicio fundamental ni formal para el articulo
legal que la contiene.

Fundamentalmente, la ley sale mds bien ganando; pues
sicndo su sistema a todas luces efoeti ta, en lo que concierne
a la apreciacion del dafio natwial, enalquicra de los otros erte-
rios adoptados por clla reviste mayor ofiencia que el del pe-
ligro de vida. Si nuestro codigo hubiera seguido el sistema de
aquellos en los cuales, interpésito el itulinno, se ha inspirado,
la supresion impondria modificaciones de fondo. Pues en cfec-
to. ¢l de lag dos Sicilias ¥ los reglamentos pontificios hacian
del peligro de vida la base de apreciacion del dafio causado
aquél, midiendo la gravedad segiin que el peligro fuera directo
-ado por log accidentes; éste, | lo las lesiones, pre-
viamente calificadas, segiin que la vida del ofendido hubicra

O aear
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corrido absoluto, algin o ningin peligro. Todos los demis
efectos eran considerados de importancia secundaria en lam-
bas leyes (44). Pero el nuestro sigue el mismo sistema \d2
otros actuales de competente elaboracién que, con excepcién
del criterio referente al peligro de vida, miden la gravedad de
las lesiones, sin menoscabo de su eficacia, con los mismos ele-
mentos que en €l se emplea (45). De suerte que la eliminacion

(44) Crivellari G. Op. cit., t. 7, p. 894, 895, Los actuales codigos de
Sau Marino (v. ibid, p. 898), y de Newchatel (v. Dig. ital., t. 14, verbo
Le lesioni personali, pfirr. 25), usan cse sistema,

(45) El francés por ejemplo. En condiciones parccidas se encuentran
el espaiiol, el aleméin (que en su articulo 223 enuncia cl peligro de vida
como circunstancia calificativa), el belga, ¢l de los Paises Bajos, ¢l gi.
nebrino, los de Zurich, Friburgo, Berna, Glaris, Grisoncs, Obwalden, Vaud,
Valais, Schaffhouse, Dinamarca, Hungria, Japén (el actual y ¢l proyecto
presentado al senado cn el 8.0 mes del 100 afio de Meiji (edie. franc. +..
este Altimo: imprenta Kokubunska, Tokio), los cgipe los del Congo,
Peort, Haiti, Costa Rica y Guatemala.

En cambio, adoptan ¢l criterio en forma mfs o menos amplia, pero

“ dentro del mismo sistema que el nuostro, los de Argovia, Lucerna, Tesino,
(éste lo emplen i para sul g dad
(V. Dig. Ital, verbo Lesioni personali, phrr. 25); el proyecto Stoos e
c6d. fedd. suizo de 1894 (art. 61); el de Finlandia, qué permite perito
una objotivacién mfis completa, pues habla de la produceibn de un:
medad consecuente a la lesién, que ponga en peligro la vida del of ndido
(Dig. Ital, 1. c., pérr. 23); el austriaco, (art. 155, lotra c. V. nota 17, p.
387, cl del Uruguay (art. 326); el del Paraguay (art. 350, inc. I); el de
Venezueln (art, 399); las legislaciones inglesa y norteamericana (Dig.
Ital, L c., phrrfe. 26 y 27).

La adopta el cédigo de Turgovia (Dig. Ital, 1. e, phrr. 25), aunqu*
con otro alcance, pues lleva el criterio objetivo a su dltimo grado, cs decir
tomando cn cuenta la circunstancia del peligro cuando In muerte ha veni.
do a confirmarlo, do tal modo quo & prsar de estar colocado en el articulo
quo legisla ol delito de lesioncs, sirve en realidad pura juzgar preterinten.
cién en ¢l homicidio.

Figura también en la lista de dafios cnunciada por el actual cidigo
ruso; y cu el proyecto & cstudio en el cual se precisa su aleance, conside.
rando peligrosas de vida tales o cuales lesiones, las pow:trantes de deter.
minadas cavidades, por ejomplo, (Dig. Ital, 1. e, phrr. 24).

Y In adopta, finalmente, Ia ley penal china, El eéd. de esa nacion
gue un eriterio analitico, con determinacién taxativa do las penas. Asi,
por cjemplo, condena a la personn que llene con porquerins la boea v lns

a las lesiones).

enfer.
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de una de las tantas eircunsiancias determinativas de grave-
dad, cnumeradas independientemente cn ¢l articulo 90 ‘de

nuestro cédigo penal, importaria apenas, ateniéndonos a esas

razones, desmedro cuantitativo.

Tampoco la forma del articulo requeriria modificacién una
vez suprimido ¢l eriterio graduador que nos ocupa. Bastaria
respetar las deméds normas contenidas en el mismo. En cfec-
to: D¢ DPedis (46) ha comprobado que las lesiones declara
das peligrosas de vida, nunca resultan curadas en menos de
veinte dias. Ahora bien: aceptada esa comprobaciéii y supri-
mido el criterio del peligro de vida, sélo las lesiones euyo tér-
mino de curacién es superior a veinte e inferior a treinta dias,
quedarian penalmente agravadas en caso que no hubiceran
puesto ¢n peligro la vida del ofendido, y éste es el ligero des-
medro aludido que la supresién acarrearia; reflexiénese en
cambio cuinto ganaria la ley en eficacia y precision. Debe te-
nerse presente al considerar estas razones, que la coincidencia
comprobada por De Pedis no traduce, como parece a primera
vista, la posesién del detalle revelador de la existencia del pe-
ligro de vida —en cuyo caso holgara la necesidad de supresion
que estamos abonando — pues la observacién encara sélo las le-
siones *‘declarad peligrosas de vida y no las peligrosas de
vida, lo cual, diremos de pasada, inclinaria a pensar, a favor
de las razones anotadas en el curso del acipite anterior, que el
perito emite ¢n la mayor parte de los casos un dictamen fun-
dado empiricamente en la gravedad de la lesién Yy lo argu-
menta de modo a dejar debidamente cumplido el deber de su
mision.,

Por 1o demas, el eriterio relativo al peligro de vida fué
expresamente suprimido, sin modificaciones en el resto del ar-
ticulo, en el proyecto italiano de 1868 (47); y también faltaba,
en iguales condiciones, en el De Falco de 1873 (48), ¥ cn el

e de otra, a recibir 100 golpes. Pero contiene también algunas dispo.
siciones de orden general entre lag cuales hace mencion del grado de peligro
produeida por el actor. (Dig. Ttal,, ). ¢, phrr. 30).

(46) Crivellari. Op. cit., t. 7, p. 907.

T V. nota 8, p. 985,

(18) Ciivellari, Op. & ). ., p. 877,
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Vigliani de 1875 (49) (respetada en este ultimo la parte per-
tinente en las modificaciones introducidas por Borsani). Lu.
porini propuso igualmente la supresién, cuando el proyecto
Zanardelli fué discutido en la cdmara de diputados (50).

Muchos autores comparten, en fin, la idea que esos pro-
yectos llevan implicita. Uno de los més autorizados, Carrara,
funda el principio de supresién en los males que pueden pro-
venir de la condicién autécrata que en el caso inviste el mé-
dico (51), ¥ aun en su posible ignorancia; aceptando el erite-
rio, sin embargo, como medida de previsién para garantir la
detencién del delincuente en caso de que el prondstico mé-
dico resulte positivo (52).

La opinién del célebre penalista no interesa al tema que
nos ocupa en lo que concierne a su alcance procesal; pero re-
currimos a la parte esencial de que hace mérito, para ampa-
rar en clla nuestras consignadas razones de orden médico (531
y dejar asf justificado que en:

T (49) Thid., p. 879,

(50) Tuozzi. ‘‘Corso di diritto penale’’, parte 1I, t. 2, p. 166.

(51) He aqui la palabra de Puccioni a este respecto: ‘*Yo no sé co.
mo digentir ¢n acordar mucho peso en la balanza de la justicia al pareeer
del hombre del arte, sin por eso concederle la calidad de juez del hecho.
El voto de los peritos es voto consultivo; si fuese de otro modo, harinmos
del magistrado un instrumento material de la opinién de otro, de lo cunl
naoeria el absurdo de privarlo de aquella libertad y de aquella independen.
cia sin las cuales ¢l grave y noble oficio suyo no podria imaginarse'’, (Ca.
rrara, op. & L ¢, nota al phrgf. 1430).

(52) Carrara. Op. & 1. c., pargf. 1439.

(53) Carrara no dice en ningin momento que el eriterio del peligro de
7ida sca imposible de aplicar, ni tampoco que su aplicacién sélo sea posi.
ble en casos excepcionnles. Dice que el perito pucde no proporcionar un
Jjuicio exacto a la justicia a causa de su ignorancia o escudado ¢n su eon.
dicién autéeratn; mas calla que no pueda proporcionar, sino como excep.
cién, un juicio de esa naturaleza, Y hasta supone que puede, pucs, al ha.
blar de los casos de muerte sobrevenida cn victimas de heridas absolutamen.
te mortales, por causa sobreagnegada que no diera tiempo de actuar a la
principal, expresa que es dable afirmar, fundfndose en el juicio médico,
que la herida habria ocasionado la muerte. (Op. cit., parte spec. t. 1, nota
2 al pirgf. 1089). Nucstras razones de orden médicolegal van més alif,
pues consideran ln aplicncién del criterio, segiin las exigencins legales,
punto menos que imposible; mas como tienden al mismo fin, las ampara.
mos, para que 8o abonen, cn Jas del ilustre crimiuélogo.
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CONCLUSION

La investigacién del peligro de vida como medida apre-
ciativa de la gravedad de las lesiones, constituye un criterio
impreciso que puede ser ventajosamente climinado de Ja ley
penal sin que razén alguna fundamental se oponga a cllo.

—_— 0 —————

FE DE ERRATAS A LA EDICION OFICIAL DEL
CODIGO PENAL

El doctor Roberto Parry acaba de presentar a la honora-
ble camara de diputados de la nacién un proyecto de fe de
erratas del nuevo cédigo, que se leera més adelante, (sesion
de julio 13 de 1922). El proyecto justifica plenamente lo que
dijéramos cn la conferencia del 29 de abril de este afo, pro’
nunciada c¢n la facultad de derecho de esta capital y en pu-
blicaciones aparecidas en ‘‘La Nacién’. El inteligente y la-
borioso d:putado salva la mayoria de las objeciones que se han
hecho al nuevo cédigo, en cuya sancién tanta parte le corres-
ponde, ¥ presta un positivo servicio a su pafs.

Es lastima que no se haya salvado cl .evidente crror de
copia del articulo 180, segiin lo observamos cn la pagina 289.

PROYECTO DE LEY

Articulo 1. — Declarase auténtica la edicién oficial del
codigo penal de la nacién, ley nim. 11.179, con la siguiente
planilla de correcciones, que se agregara como fe de erratas a
dicha cdieién :

Art. 8° — Suprimir las palabras ‘‘que les correspon-
dan’'. (1)

Art. 13. — En lugar de ‘‘podra”’, debe deeir “‘podran’’ (2)

(1) La modifieacién es diminuta v no valia la pena do hacerla. No
quita ni agrega nada a la loy. T. J.
(2) Caso abwervado por mosotros, Véase p. 10, T. J.
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Art 26 — Supnmn Ias palabraq "pon dchto al que_¢og
‘a’

Ir rter
Reemplazar en e] mismo artlculo la palahm
““impuesta’’. (3)

Art. 44. — El segundo parrafo debe ir como dltima parte
del articulo, modificAndose asi su actual colocacién. (4).

Art. 48. — En lugar de ‘‘corresponda’’, debe decir ‘‘co-
rrespondan’’. (5).

Art. 52. — En vez de ‘‘relegacién’’, debe decir
sién’’. (6)

Art. 52, ine. 20 — Agregar después de ‘‘reclusiéon’’, las
palabras ‘‘por més de tres afios’’.

Art. 53. — Agregar las palabrd\ “a contar desde que ter-
miné el cumphmlcnto de la condena o desde el quebrantamien-
to de la misma’’. (8)

Art. 57. — Agregar ‘‘debicndo, en su caso, tenerse pre-
sente lo dispuesto en cl articulo 527",

Art. 65. — Agregar: ‘‘6.° La de inhabilitacién perpetua a
los cineo afios. 7.° La de inhabilitacién temporal, al afio”. (9)

Art. 80. — Agregar después de ‘‘perpetua’’, las palabras
“‘o prisién perpetua’’. (10)

Art. 81, inc. 2° — En vez de ‘hasta’’, debe decir “de
uno a’’. (11)

Art. 111, ine. 1.° — Suprimir la preposicién ‘0" interea-
luda entre las palabras ‘‘publico’ y ‘‘actual®. (12)

Art. 114. — En vez de “‘la sancién ™, debe deeir **las san-
ciones’’. (13)

e

aphcablc por

“

reclu-

(3) La interpretacién del articulo no varia con ol agregado; pero es
evidente quo salva el error en que incurre la cm. erim. de la cap. T. J.

(4) Observado por nosotros. Véase p. 13, T. J.

(5) Observado por nosotros. Véase p. 13. T. J.

(6) También es esta una obsirvacion que nosotros hicimos,
80 piging 14. T. J.

(7) Salva esta cnmionda, en gran parte las obse
que formulamos en ‘‘La Nacién’’, y que se reproducen en la p. 120 T. J.

(8) La reforma esth bien inspirada. T. J.

(9) Salva un error de concepto anotado por mivotros. Vénse pa
gina 145. T. J.

(10) Obscrvacién quo nosotros furmulamos. Véase p. 14 T. J.

(11 a 13) Todas cstas observuciones fuerow hechas por nosotros.
Véaso p. 15 a 20 y conferencia dada en la facultad de derecho de Bue.
nos Aires, publicada en ‘‘La Nacién’’ del 30 do abril de 1922.

Véa.

i nes e tfondo
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Ast. 117. — Suprimir la preposicién ‘‘a’ intercalada en-
tre las pn‘lubru “‘contestar’’ y ‘““la’’. (14)

Art. 163, inc. 1.° — Agregar coma (,) después de ‘‘traba-
jo'’, y punto y coma (;) después de ‘‘campo’’. (15)

Arts. 39, 127, 170, 172 y 178, inc. 1.° — Las palabras ‘‘de-
litos cometidos’’, *‘personas’’, ‘‘rescates’’, ‘‘créditos’’ y ‘‘con-
tratos’’, que, respectivamente, aparecen en dichos articulos,
deben ir en singular. (16)

Art. 181, inc. 3.° — En vez de ‘‘trabare’’, debe decir ‘‘ tur-
bare’’. (17)

Art. 187. — En vez de ‘‘inmersién’’, debe decir ‘‘sumer-
8ién’’. En este mismo articulo, agregar coma (,) después de
““‘inundacién’’, (18)

Art. 208, inc. 3.° — En vez de ‘‘capitulo’’, debe decir ‘‘ar-
ticulo’’. (19)

Art. 305. — En vez de ‘““que se opusieren’’, debe decir ‘‘en
cuanto s¢ opusieran’’, (20)

Art. 2° — Comuniquese, cte. — Roberto Parry.

Discurso del diputado Parry

Sr. Parry. — Secilor presidente: De acuerdo con lo dis-
puesto por el art. 304 de} c6d. penal promulgado por decreto
de 29 de octubre de 1921, el poder cjecutivo ordené la prepa-
racion de la edicion oficial de dicho cédigo y comisioné al
efecto a los jefes de las direcciones de justicia y de instruc-
cién piiblica, quienes realizaron su labor ateniéndose a la co-
municacién enviada al poder ejecutivo.

La tinica objeei6n que puede formulnrm‘ a lu thmn ofi-
cial consiste en la deficiente sel de los ler
gislativos del nuevo eédigo, pues sblo se incluye los informes
de las comisiones de ambas chimaras y el proyecto de 1906, ha-
biéndose omitide 1o siguiente :

1. Proyceto de 1891 y wu exposicion de motivos;

20 Proyecto de 1916 ¥ su exposicién de motivos;

3.2 Discurso del miembro informante de la comisién en
1a honorable eimara de diputados, (1917);

4. Discurso del mismo sobre errores de impresién (22 de
agosto de 1917) ;

50 Orden del dfa niimero 13, del honorable senado;

6o Tnforme del doetor Gonzilez en ¢l honorable, senado;

7.2 Discusibn en particular en el honorable senado (24 de

(14 4 20) Vénwe 1o que decimos en ln notnanterlor,
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agosto de 1921) durante la cual varios articulos fueron sancio-
nados antes de la aprobacién del resto del cédigo. (Sesién-de
1.° de septiembre).

En cuanto a los errores literales que la critica ha seiala-
do ¢n la cdicién oficial, reconocen como origen, los crrores que
se deslizaron en el gran libro de las leyes y en la comunicacion
enviada al poder ejecutivo. Un ligero cxamen de la versién
que del nuevo cédigo aparece en el t. 5.° del diario de sesiones
de la honorable cimara de diputados, correspondicnte a 1921,
basta para poncr ¢n evidencia tales errores, Felizmente, la edi-
c¢ion oficial no incurre en todos esos errores, seguramente por-
que algunos fueron salvados en la comunicacion enviada al po-
der cjeeutivo,

Convienc dar fijeza y autenticidad a la edicion oficial, sal-
vando al migmo tiempo, los errores materiales cometidos.

Es oportuno recordar un valioso precedente. Cuando el
doctor Velez Sirsfield presenté su proyecto de cadigo civil, el
poder cjecutivo dispuso la impresion del mismo. Eb libro 1.°
del proyceto de c6digo se imprimié en la imprensa de ““‘La Na-
eion Argentina”’, y los tres restantes en la casa Coni (1865 a
1869), habiéndose incurrido en graves errores de impresién.,
Mediante una sancién a libro cerrado, dicho proyecto quedd
convertido en ley y el poder cjecutivo resolvié imprimir en
Nueva York la edicién oficial, edicion que llegé a Buenos Ai-
res en 1870 y en la que, iguahnente, se notaban crrores, Enco-
mendése, entonees, a los doctores de la Plaza y Prado ¢l cote-
jo de ambas cdiciones (decreto del 29.de diciembre de 1870).
La comisién se expidi6 el 31 de agosto de 1871, uconsejando la
adopeion de la edicion de Nueva York con algunas modifica-
ciones, Bl 15 de agosto de 1872 se dietaba la ley niim. 527 que
declara auténtica la edicién hecha en Nueva York, con veinti-
trés correcciones que se agregan como fe de crratas. Con mu-
cha posterioridad, en 1882, se¢ dicté la ley de fe de ervatas al
c6digo civil, en la que se tomé como base la mencionada edi
cién deelarada auténtica por Ia ley nim. 527

Fundado en cstos precedentes — y absteniéndome de ex-
poner detalladamente los fundamentos de eada una de las co-
rreceiones proyeetadas — presento esta iniciativa, con el pro-
posito de evitar las interpretaciones equivoeadas a gue darin
lugar In variedad de versiones del ebdigo penal v In indudable
existencin de errores en la edicién oficinl.
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