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TITULOS PRELIMINARES

Art. 2. — Se sustituye el actual, por el siguiente:

Las leyes no son obligatorias sino después de su publi-
cacién, y desde el dia que d inen. Si no designan tiempo,
seran obligatorias después de los diez dias siguientes al de
su publicacién en la Capital de la Nacién.

Art. 2. — La redaccién de este articulo es confusa.
No deja comprender si es necesaria para la vigencia de las
leyes nacionales la publicacién en las capitales de provincia.
Un buen escritor ha pensado que la dltima se refiere sola-
mente a las leyes de los estados particulares. En todo caso,
ni el texto dice como se hard la publicacién en éstos, ni se
ha organizado, ni efectuado, nunca.

Las condiciones relativas a la publicacién y vigencia
de las leyes provinciales no son materia del Cédigo Civil;
son regidas por el derecho piiblico local.

En cuanto a las leyes nacionales, no es buen sistema el
que hace depender de cuarenta y nueve plazos distintos, —
comprendidas las capitales de territorios — la vigencia de
las leyes que deben ser uniformes en todo el pais, de modo
que no sea posible la multiplicidad de ellas para regir los
mismos hechos. El inconveniente es especialmente grave en
materia de impuestos.

Es preferible el sistema del articulo 1 del Cédigo Civil
de Italia, del Uruguayo y del Espaiiol. Las facilidades de
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Después del actual articulo 5, poner el siguiente:

Art. 6. — La capacidad o incapacidad para adquirir
derechos y contraer obligaciones serd siempre regida por las
leyes de la Repiblica, sea cual fuere el domicilio o naciona-
lidad de las personas.

comunicacién alejan la posibilidad de inconvenientes. En
los casos urgentes, la primera parte del articulo permite
estrechar el término.

Art. 6. — Los articulos 6 y 7 del Cédigo vigente, ha-
blan de capacidad e incapacidad sin limitar el concepto y en
términos que son més extensos que la que tienen en vista.

El art. 949 habla de capacidad de derecho que no define
sino en la nota que no tiene fuerza de ley. Pero la aptitud
para adquirir derechos no es peculiar de los actos juridicos,
esto es, de declaraciones de voluntad hechas por las perso-
nas. La adquisicién de derechos que de ellas resultan, son
efecto de la actividad de individuos que antes de ejercitarlas
y desde el nacimiento, que no es un acto juridico, sino un
hecho ajeno a la voluntad del sujeto, tenian la capacidad
Jjuridica.

La regla es, pues, mas general. Y conviene ademas ex-
presarla, para reunir en un sistema la teoria legal de la capa-
cidad en las dos acepciones de este concepto: de derecho, y
de hecho o ejercicio.

Se establece que las leyes de la Repiblica gobiernan esa
capacidad, porque las leyes extranjeras no producen efecto
en el pais cuando son contrarias al derecho piblico, y es
materia de éste determinar si hay seres humanos que puedan
ser privados de la personalidad ecivil.



El articulo proyectado comprende los casos particulares
del 8 vigente, que debe ser eliminado. El art. 949 debe ser
modificado.

Art. 7y 8. — Es esa la tnica capacidad que las leyes
del domicilio gobiernan. Se le llama capacidad de hecho o
de ejercicio. De acuerdo con Story y Savigny, se establece
una desviacién de este principio para los contratos hechos
v que han de cumplirse en la Repiiblica, por el art. 3 pro-
yectado, titulo de los actos juridicos.

Art, 8 vigente. — La redaccién de este articulo ha
dado lugar a las mis opuestas y obstinadas opiniones. La
anarquia de los escritores que lo han estudiado es completa.

Unos ven una antinomia con las prescripciones de los dos
articulos anteriores que prevén la ejecucién de actos practi-
cados fuera del domicilio y de bienes situados en territorio
distinto.

Otros creen que la primera parte del articulo se refiere
a las formas de los actos, y la segunda a la incapacidad de
derecho.

Dos piensan, — exactamente al revés de los anteriores, —
que la primera parte se refiere, no a las formas, sino a las
condiciones de validez o nulidad de los actos, a su natura-
leza, y obligaciones que produzean, reproduciendo la dispo-
sicién del articulo 1205; y que la segunda parte se refiere
a la capacidad general de hecho.
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‘“‘La capacidad o incapacidad de la persona, para ejer-
cer por si sus derechos, ete.

Los hay que se desentienden de explicar cuil es la hipé-
tesis que el art. 8, contempla. Algunos dicen que las leyes
del pais de que habla no son las de la Repiblica, sino las
‘‘leyes del pais de su domicilio’’.

La confusién no se disipa con la nota. En ella se dice
que ese articulo es tomado de Freitas, y en ello hay error,
pues ese escritor no contiene disposicién que se aproxime, y
eso es ya sugestivo desde que las dos anteriores son toma-
das de su proyecto.

Tampoco la nota contiene indicacién alguna que al ar-
ticulo se refiera. Cita a Savigny que jamas admitié desvia-
cién de la regla del domicilio en cuanto a la capacidad de
hecho, y de la del lugar de ejecucién en cuanto a los efectos
de los actos. La regla ‘‘locus regit contractus’’ es comba-
tida por él.

Cita a Story, y este escritor parece efectivamente haber
inspirado la redaccién que emplea los mismos términos usa-
dos por él, § 102, pero sus soluciones no se armonizan con
las declaraciones de los arts. 6 y 7 vigentes, en cuanto a las
leyes que rigen la capacidad de hecho de las personas, res-
pecto de los actos obrados fuera de su domicilio.

Todas las interpretaciones prescinden del texto mismo
del articulo, y lo leen de acuerdo con lo dispuesto por otras
disposiciones. Si es asi, no se ve cuél sea el objeto de aquél.
Si se refiere a la forma en su primera parte, sélo seria re-
produccién del art. 12, y ademas de initil, ya seria extraiio
que dos lineas mas abajo, hubiera necesidad de redactar un
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Art. 12, vigente. — Debe reformarse asi:

Las formas de los actos juridicos y las de
mentos piblicos y privados, seran regidas por las leyes del
lugar en que se hubieran realizado. Pero si fuesen otorga-
dos en el extranjero con las solemnidades prescriptas en este

nuevo articulo para decir lo mismo. Si se refiere a la inca-
pacidad de derecho la segunda parte, no se ve por qué se ha
de repetir en el art. 949. Si, al contrario, la regla ‘‘lex loci
contractus’’, es el contenido del primer periodo, el art. 1205
es su repeticién. Si su iltima parte ha de entenderse como
“‘la ley del pais de su domicilio’’, no se ve por qué hay que
volver a lo dicho por los arts. 6 y 7, y tampoco por qué hay
que repetir ‘‘leyes gue rigen la capacidad, estado y condi-
¢idn’’ si éstas se refieren al domicilio, desde que aquéllos han
dispuesto lo que se cree que resuelve el 8.

Tampoco puede rectificarse el texto para ajustarlo al
de Story, porque éste jamés ha entendido la regla del domi-
cilio como la establecen nuestros articulos 6 y 7 en su alti-
ma parte. Tampoco guardaria armonia con las conclusiones
de Savigny que no admite el principio “‘lex loci contractus’’.

El articulo debe suprimirse. Las reglas que se supone
contiene estin expresadas en otras partes. Habla de actos,
contratos y derechos adquiridos, — redaccién que ha sido
tachada de incorrecta, — y es al tratar de los actos juridi-
cos ¥ los contratos que los principios porque se han de regir
deben ser expuestos, y, si hay que corregir el sistema, se ha
de hacer en ese lugar.

Art 12. — Freitas art. 851. Cédigo del Brasil, art. 11.
Leyes nimeros 4711 y 4712, de 29 de Septiembre de 1905,
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Cédigo, o ante los funcionarios diplomaticos o consulares
de la Republica, seran vilidos aunque no llenasen las exi-
gencias de la ley extranjera.

Nota: Lo demas de los titulos preliminares, sin modifi-
cacién.

cn cuanto a los instrumentos pasados ante los agenies diplo-
maticos y consulares. No hay razén para limitar a los ins-
trumentos piiblicos, como lo dice el texto vigente, el bene-
ficio del reconocimiento, porque si bien las partes pueden
redactar libremente los instrumentos privados, es disculpa-
ble su ignorancia de las condiciones exigidas por las leyes
de la Repiblica.

Se dice ‘‘formas de los actos juridicos’’, y no de los
contratos solamente como en el texto vigente, porque la regla
¢s general para todas las declaraciones de voluntad y asi lo
disponen para los testamentos los arts. 3635 y 3638 y, para
los otorgados ante los agentes de la Repiblica, el 3636 y
siguiente.
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LIBRO I
PARTE GENERAL
SECCION 1*

DE LAS PERSONAS
TITULO 1°
De las personas naturales
CAPITULO 1°

Art. 1. — La capacidad de los hombres para adquirir
derechos y contraer obligaciones empieza con el nacimiento.

Pueden adquirirlos, sin distincién de sexo o de nacio-
nalidad, por los modos y en los casos que este Cédigo deter-
mina. Sélo la ley puede privarles de su capacidad juridica
respecto de hechos determinados.

El Cédigo vigente contiene varios titulos sobre las per-
sonas que llama de existencia visible, y alguno de ellos, como
el IV, en que vuelve sobre asuntos tratados en el IIL. Abunda
en definiciones didicticas que no obedecen a las condicio-
nes que los preceptos legislativos deben llenar.

Creemos que puede ser méis condensada la reglamen-
tacién, y aln expuesta con mayor claridad salvando defi-
ciencias faciles de advertir.
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Art. 2. — Desde la concepcién pueden las personas ad-
quirir bienes por donacién, herencia, o legado. Sus derechos
quedaran irrevocablemente adquiridos si naciesen con vida.

Art. 3. — Se tendrd por reconocido el embarazo por
la simple declaracién de la madre, su marido, o de otras
personas interesadas.

Se consideran tales, los parientes del concebido, los
acreedores de la herencia, y toda persona que tenga un inte-
rés juridico ligado con el nacimiento, asi como el Ministerio
Piblico.

Art. 1. — Queda asi fijado el concepto de la capacidad
juridica, como general para todos los seres humanos, y el
de incapacidad de derecho, que nunca puede ser general,
sino especial, para hechos dados. Evita definiciones como
la de persona y sus especies que el Cédigo actual contiene,
y que resultan ociosas por el hecho mismo de reconocer la
ley derechos a los hombres, a las personas juridicas, y otras
de existencia ideal, en las secciones en que se trata de ellas,
como las iaci las iedades civiles, y comercia-

les, ete.

Sobre el ler. parrafo, § 1 C. Alemén.

Art. 2 y 3. — Resumen los arts. 64, 65 y 70. Se supri-
me la definicién un poco singular del art, 63. Es evidente
que las personas por nacer son las que no han nacido.

Tampoco se reproduce la referencia del art. 64 a la re-
presentacién pues es asunto del actual art. 57.



dicha la concepcién por la madre, ni por persona alguna,
impugnada la filiacién, y no podri suscitarse pleito sobre
la materia, que se tema suposicién de parto, debiend

quedar reservadas estas cuestiones para después del naci-
miento.

Art. 5. — No tendra jamas lugar el reconocimiento ju-
dicial del embarazo, ni a requerimiento de la madre o su ma-
rido, ni otras diligencias como el depésito y guarda de la
mujer embarazada. Las partes interesadas podrin pedir ju-
dicialmente las medidas necesarias para proteger la vida
del recién nacido, y para asegurar que el parto es efectivo
v ha tenido lugar dentro del plazo miximo del embarazo.
El Juez de la residencia de la madre procederd sumaria-
mente y sin forma de proceso.

Art. 4 y 5. — El Cédigo se ocupa en cinco articulos de
las medidas concernientes a la verificacién del embarazo y
del parto. (arts. 67, 68, 78, 247 y 249). Pero sus disposicio-
nes parecen revelar vacilaciones de criterio.

El art. 67 prohibe los pleitos relativos al embarazo y
la legitimidad, y el 78 el reconocimiento del primero, dispo-
siciones bien concebidas desde que se trata de cuestiones
ociosas, ya que el nacimiento las despejard suministrando
datos firmes sobre lo que no puede ser diagnosticado con
precisién antes de él. Y con mayor razén en el caso de no
efectuarse en tiempo, o con vida.

Pero el art. 67 autoriza medidas policiales que no define
¥ que ‘‘sean necesarias’’, sin duda, entre otras cosas, para
evitar la suposicién de parto de que habla.
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Art. 6. — La representacién de las personas por nacer
cesa el dia del parto o cuando hubiese transcurrido el tiem-

El art. 78 prohibe el reconocimiento de éste en el acto
o después de tener lugar, lo que limitaria singularmente las
medidas policiales.

Pero los arts. 247 y 249 permiten precisamente la veri-
ficacién de que el parto es efectivo y ha tenido lugar en un
tiempo dado, por medio de ‘‘todas las medidas’’ convenien-
tes. Va de si que el reconocimiento o la asistencia de peri-
tos durante el parto, son las méas indicadas, y hasta nece-
sarias ‘‘para asegurarse que el parto es efectivo’’. No debe
olvidarse, ademis, que hay que proteger la vida e impe-
dir la sustraccién del recién nacido. (Art. 75 Cédigo de
Chile). Y aquellas medidas no son ya solamente policiales
como lo queria el art. 67. Hasta el término ‘‘policiales’’ es
equivoco porque tanto puede referirse a medidas judiciales
de vigilancia sin forma de proceso, como a medidas que la
autoridad administrativa de policia podria ordenar, segiin
su arbitrio, lo que no es, ciertamente, un sistema recomenda-
ble. De una nota de Freitas, de quien el art. 67 es tomado,
se desprende que en realidad se trata de la policia ordinaria
de seguridad.

La diferencia de criterio en los cinco articulos parece
evidente. Tampoco se advierte qué razén haya para tratar
un mismo asunto en cineo disposiciones distintas. No es pecu-
liar del matrimonio, o mejor, de los esposos, la materia. Hay
intereses graves de terceros, la seguridad de la madre, la
del recién nacido, ete., de por medio. No es juicioso impedir
la verificacién del parto y la proteccién de las personas
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po maximo del embarazo sin que el alumbramiento se haya
verificado.

Art. 7. — La criatura que muere en el vientre materno,
0 que perece antes de estar completamente separada de la
madre, 0 que no ha sobrevivido a la separacién aunque sélo
fuese por instantes, se reputard no haber existido jamis.

que eso implicaria. Pero no es, ese, asunto, para ser librade
a la autoridad de la policia que ni puede decretar un alla-
namiento. Debe ser de la jurisdiceién de los jueces, como lo
disponen los articulos 247 y 249, los que resolveran con pru-
dencia, seglin las circunstancias, y sin forma de juicio.

Art. 6. — No es menester decir que con el nacimiento
empieza la situacién juridica de los menores y su represen-
tacién. Claro estd que el recién nacido es un menor.

Art. T. — Ya ha dispuesto el art. 1, de este titulo (pro-
yectado), que la existencia juridica empieza con el naci-
miento.

El presente determina las condiciones de éste. Su re-
daceién es, con una ligerisima variante, la del art. 74, C. de
Chile. Condensa ventajosamente las disposiciones de nues-
tros arts. 70 y 74 y resuelve la situacién prevista por el
articulo 2° de este proyecto, en caso de no realizarse la con-
dicién del nacimiento.

—Supresién del art. 75. — Se proyecta porque no existe
motivo para alterar en estas materias la regla general de la
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Art. 8. — Texto como el de los arts. 71 y 72, que cons-
uituirdn dos perfodos separados.

Art. 9. — Como el 73 actual. Articulos 74 y 75 su-
primidos.

Art. 10. — Como el 76 actual.

Art. 11. — Como el 77 actual. Articulo 78, suprimido.

prueba. El nacimiento es un hecho que produce efectos en
favor y en dafio de ciertos intereses. Quien funda en él un
derecho debe acreditarlo y la ley no tiene por qué dar por
establecido lo que es eventual y contingente. La presuncién
del art. 75 es arbitraria porque no es lo que ocurre con ma-
yor frecuencia que los recién nacidos mueran en los primeros
instantes de la vida. El hecho opuesto es el normal. Si
hay, por consiguiente, duda sobre si fué el nacimiento con vida
0 no, la muerte no la desvanece; al contrario, la engendra.
No obstante haber establecido el Landrecht prusiano y otros
cddigos locales la presuncién de vida, el Cédigo Alemén no
la ha reproducido. Véase, Motive zu dem Entwurfe eines
Biirgerlichen Gesetzbuches, tomo I, sobre el § 3, pig. 28.

En todo este capitulo se ha evitado la mencién de las con-
diciones de humanidad en las personas naturales. La cien-
cia médica ha disipado las consejas sobre monstruos y seres
que no presentan signos humanos. Podra haber deformacio-
nes, pero nunca seran tales que pongan en duda la humani-



DE LAS PERSONAS NATURALES 17

Art. 12. — Como el 88 actual, pero suprimiendo desde
donde dice: ‘‘y con iguales, ete.”’.

CAPITULO II

Art. 13. — Las personas naturales pueden ejercer por
si mismas los derechos que les competen, con excepcién de
aquellas a quienes la ley niega esa facultad.

Art. 14. — Tienen incapacidad absoluta de obrar por si
mismos :

1° Las personas por nacer;

2 Los menores de catorce aiios;

3° Los interdictos;

4? Los sordos mudos que no saben darsc a entender

por eserito;
5 Los ausentes declarados tales en jaicio,

Art. 15 — Son incapaces de obrar respecto de ciertos ac-
tos, o del modo de ejercerlos, los menores adultos.

dad. La vida es la demostracién perfecta de la existencia;
si la hay es porque el ser posee los 6rganos sin cuya funeién
es imposible. Las disquisiciones sobre seres acéfalos, por
ejemplo, son hipétesis de hechos que nunca han coexistido
con la vida.

Art. 13. — La capacidad de hecho, o de ejercicio de los
derechos. es, pues, la regla y la incapacidad la excepcién.
Los articulos 52, 53 y 54 hablan de capacidad sin hacer
la debida distincién entre la de temer derechos, y la de
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Art. 16. — Como el 56 vigente.

Art. 17. — Son representantes de los incapaces:

1° De las personas por nacer, sus padres, y por su
incapacidad, los curadores que se les nombre;

2° De los menores impiiberes y adultos, sus padres, ¥
en defecto de ellos, sus tutores;

3* De los interdietos, sordos mudos, y ausentes, los
curadores que se les nombre.

Art. 18. — Como el art. 58 vigente.

El articulo 59, suprimido, para trasladarlo con modifi-
caciones al Capitulo del Ministerio de Menores (art. 491 y
siguientes).

Articulo 60 suprimido.

Art. 19 — Reproducido el art. 61.

Art. 20. — Modificar el art. 62, asi:

La representaciéon de los incapaces se extiende a todos
los actos de la vida civil relativos al derecho de los bienes.

No comprende las relaciones de familia que no sean de
orden patrimonial.

ejercerlos por si mismo. Solamente por el articulo 58 se ve
que la incapacidad de que se viene tratando es la de obrar,
¥y no la de adquirir.

Art. 20. — El articulo 62 establece una regla demasia-
do extensa. Ni el representante puede celebrar matrimonio,
ni solicitar la nulidad del celebrado, ni pedir divoreio, ni
desconocer la paternidad de los hijos, ni reconocerla, ni en
fin, obrar acto alguno concerniente a las relaciones perso-
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CAPITULO III
Del nombre

Art. 21 — Toda persona tiene derecho a usar de su nom-
bre.

Cuando le es contestado puede demandar judicialmente
su reconocimiento.

El que es perjudicado en un interés legitimo por el
hecho de que otra persona usa indebidamente de su nombre,

nales de los conyuges, o a las que determinan la paterni-
dad y la filiacién legitima e ilegitima.

Y hasta en las cuestiones patrimoniales que levantan
eomo prejudicial una concerniente al derecho de familia
puro, la personalidad del incapaz no queda absorbida en la
representacién.

Art, 21. — Cédigo alemén § 12, y articulo 29 Cédigo
suizo. La redaceién del texto es una combinacién de esos
articulos.

El nombre es un atributo de la persona y las legisla-
ciones modernas lo protegen como a un derecho.

El que lo posee legitimamente no puede ser privado
de su empleo civil o industrial por la sola circunstancia de
que otro lo haya hecho antes que él. Uno y otro usan de
su derecho, y la prioridad en el ejercicio, no puede cau-
sar la pérdida del derecho equivalente. Los articulos 42 y
43 de nuestra ley de marcas van demasiado lejos al exigir
modificaciones en el nombre cuando se emplea en el ejer-
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o solo su apellido, tiene accion para hacerlo cesar, y, si
hubiese culpa, para reclamar la reparacién del perjuicio
sufrido, y una indemnizacién a titulo de reparacién moral,
si esta es justificada por la naturaleza del dafio causado:

cicio de un ramo dado por los agricultores, o comerciantes
o industriales. Para evitar la competencia que no siempre
es desleal, basta la adjuncién de otros elementos que esta-
blezcan la distineién de personas, sin imponer la alteracién
del nombre mismo.

Como esa ley especial comprende a los agricultores que
no son comerciantes, corresponde al Cédigo Civil fijar las
condiciones del uso del nombre en toda hipétesis, y a eso
tiende el articulo siguiente que reforma y explica el con-
cepto cfectivo del articulo 43 de la ley de mareas.

No es necesario que haya culpa para la accién que el
articulo autoriza. La lesién del derecho existe por el hecho
mismo del uso indebido. Pero es necesario que haya per-
juicio de un interés del actor que puede ser personal, pa-
trimonial o de familia. (Planck, Biirgerliches Gesetzbuch, I,
sobre el § 12). Es también indispensable que haya uso inde-
bido del nombre por el demandado.

El nombre, segiin las circunstancias, consiste en el nom-
bre y el apellido, o en el apellido solamente. En la mujer
casada, por ejemplo, el apellido de su marido se une al
personal de ella, y la controversia puede recaer sobre ese
agregado. Lo mismo ocurre con los hijos verdaderos, o que
pretenden serlo, de una persona.

El articulo no protege el uso del seudénimo, porque no
es un nombre. Otra cosa es decidir si constituye una propie-
dad artistica, literaria o comercial. Véase el comentario de
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Art. 22. — El que quisicra ejercer bajo su nombre un
ramo de industria, comercio o agricultura, ya explotado por

otro con el mismo nombre, podra hacerlo con la adjuncién
de indicaciones que eviten visiblemente la confusién.

Planck, sobre el § 12, Cédigo Alemén, paginas 56 y siguiente
y 75. En otro sentido, Endemann Lehrbuch, I, pig. 163 y
siguiente y Egger, Kommentar, I, pig. 123 y siguiente (1).

Art. 22. — Sentencia de la Corte francesa de casacién
de 16 de Junio de 1903. Thaller Droit Commercial, nimeros
101 y 102. Dalloz, Supplément Repertoire, v* noms et pre-
noms, nimeros 134 y 135. Cosack Droit Commercial Alle-
mand, T, paginas 115 y 109.

Lallier, De la propiet¢ des noms, nimero 197, y Pe-
rrean, Le droit au nom, pag. 40, hablan de modificaciones
en el nombre mismo, pero ni dan razones que lo justifiquen,
ni la sentencia que invocan permite afirmarlo. Porque si se
reconoce que el uso del nombre propio no puede ser cohi-
bido, mal puede la modificacion recaer sobre él. ElI nom-
bre, — nombre y apellido, — si ha de ser modificado, y
si esta modificacion debe ser tal que visiblemente impida
la confusién, ha dejado de ser el mismo nombre, el que se
usa en todos los actos, desde la nifiez, el que aparece en
todos los documentos, y si la alteraciéon ha de impedir la
confusién, también impedira la identidad. Es otro nombre.
La modificacién solo puede consistir en enunciaciones que
lo acompafien.

(1) En la redaccién definitiva, se suprimira del ar-

ticulo 21, desde ‘‘y una indemnizacién a titulo de repara-
0ién moral”’, ete.
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Art. 23. — Tienen derecho para usar el apellido:

1* Las mujeres casadas, el de su marido;

2* Los hijos legitimos, el del padre y de la madre;

3* Los hijos naturales, el del padre o de la madre, que

los reconocieron o cuya paternidad fué declarada por
sentencia.

Art, 24. — Una persona puede ser autorizada a cambiar
de nombre por el Juez de su domicilio, si existen justos
motivos para ello.

El cambio serd inscripto en el Registro Civil. Podrd
ser impugnado ante el Juez que lo autorizé por toda per-
sona perjudicada, dentro del afio contado desde que llegé
a su conocimiento.

CAPITULO IV
De la muerte de las personas

Art. 25. — Termina la existencia de las personas por la
muerte.

La muerte civil no tendra lugar en caso alguno, ni por
pena, ni por profesién religiosa.

Los articulos 104 a 108, suprimidos.

Art. 23. — Cédigo espaiiol, articulos 64, 114 y 134; ale-
man § § 1355, 1577, 1616, 1706.

Art. 24. — Ley francesa de 1803, articulos 2 y 7. Ar-
ticulo 30, Codigo suizo.
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Art. 26 — Todo el que para ejercer un derecho pretenda
que una persona existe o ha muerto, o vivia en un momento
determinado, o ha sobrevivido a otra persona, debe probar
el hecho que alega.

Art. 27. — Si varias personas hubiesen fallecido en un
desastre comiin, o en otras circunstancias, sin que pueda
saberse cual perecié primero, se presume que murieron al
mismo tiempo.

Art. 28. — La muerte de una persona c¢uyo cuerpo no
se ha encontrado, se considera comprobada cuando esa per-
sona ha desaparecido en circunstancias tales que su muerte
debe ser tenida por cierta.

Art. 26. — Cdédigo Suizo, articulo 32; Cédigo Francés,
artienlo 135 ; Huber, Exposé des Motifs du Code Civil Suisse,
1, pag. 47. Aubry et Rau, I, § 158; Cédigo Espaiiol, articulos
1956 ; Ttaliano, articulos 42|3; Holandés, 543[6.

Art. 27. — Articulo 109 vigente.

Art, 28. — Cédigo suizo, articulo 34. V. Demolombe, I,
nimero 308, y II, nimero 17. Planiol, I, nimero 507 y si-
guientes. Articulo 391 Cédigo italiano. Hue, tomo I, nimero
358. Huber, Motifs, I, pag. 47. Motive (Cédigo alemén), I,
pigina 38. Endemann I, pig. 165. Ferrara. Tratatto di diritto
Civile T, pag. 474. Egger, Kommentar, I, pag. 144.

Nota. — Este proyecto de titulo comprende toda la ma-
teria tratada en los titulos II, III, IV y VII, Seccién I, li-
bro 1° del Cédigo y los sustituye, asi como a los arts. 30,
31 v 32. Algunos de la filiacién legitima seran reformados
de acuerdo con él.
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TITULO II
Del Registro Civil
de las personas

Art. 1. — La Nacién, y cada una de las provincias
en su respectivo territorio, estableceran Registros del estado
civil de las personas, sometidos a su jurisdiccién. Esos Re-
gistros se ajustarian a las siguientes prescripciones.

Art. 2. -— Los Registros se Jlevaran en doble ejemplar
de un tenor, y se dividiran en tres libros, de nacimientos,
matrimonios y defunciones. Las leyes y reglamentos respec-
tivos, determinaran los distritos, los funcionarios que han
de regirlos y la forma de los libros que han de ser foliados
y rubricados.

Art. 3. — Los Registros se cerrardn al fin de cada
afio, y los dos ejemplares se archivaran en lugares distintos.

Art. 4. — Las actas sc asentardn en los dos ejempla-
res del Registro. Serin firmadas por el oficial piblico el
cual recibird personalmente las respectivas declaraciones.
Seran leidas por él a los declarantes ante dos testigos, y
firmadas por todos los que pudiesen hacerlo, debiendo expre-
sarse la causa, caso de no verificarlo alguno. Uno de los
testigos, por lo menos, deberd saber eseribir. Los testigos
deben ser mayores de edad, y pueden ser parientes de los
interesados que los presentaron.

Art. 5. — Las actas son instrumentos publicos y les
son aplicables las disposiciones respectivas de este Cédigo.
No pueden ser rectificadas sino por resolucién judicial die-
tada en juicio.
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Deberin sucederse en el Registro sin dejar blancos
entre ellas. No contendran otras enunciaciones que las que
la ley manda expresar.

§ 1. — De los nacimientos

Art. 6. — Dentro de los tres dias siguientes al del
nacimiento deberd declararse ante el encargado del Registro
del distrito en que tuvo lugar.

Los nacimientos que ocurran en hospitales, hospicios,
carceles u otros establecimientos analogos, seran declarados
por sus administradores.

Las leyes locales podran ampliar el plazo hasta los ocho
dias, para los nacimientos ocurridos en la seccién rural de
los distritos.

Art. 7. — Estan obligados a declarar ¢l nacimiento:

1° El padre, la madre o sus parientes, en el caso de

hijos legitimos.

En el de ser ilegitimo el recién nacido, la
declaracion se hara por el padre o la madre, que
lo reconozean por su hijo.

20 La partera o el facultativo, que hayan asistido al

parto, sea el hijo legitimo o ilegitimo.

3* Toda persona que haya estado presente.

42 La persona en cuya casa o departamento ha tenido

lugar el parto.

Art. 8. — No serd necesaria la presentacién del recién
nacido al funcionario encargado del Registro, bastando la

Art. 8. — La ley de Registro Civil vigente en lo nacio-
nal — articulos 31 y 33 — siguiendo el ejemplo de los
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declaracién de la persona obligada a hacerla. Si a dicho
oficial no le parecieren dignas de fe las indicaciones de-la
declaracién, deberd tomar las informaciones necesarias y no
procederd a la inscripeién sino después de haberse asegu-
rado de la exactitud de esas indicaciones. Si no le fuese
conocida la persona que hace la declaracion, hard certificar
la identidad.

Art ¢ — Transcurridos los plazos para la declaracién
del nacimiento, no podrd hacerse la inseripeién sino por
resolucién judicial.

Art. 10. — El acta mencionara:

1° EI lugar, hora y dia del nacimiento;

Cédigos francés e italiano, exige la comprobacién de la exis-
tencia del recién nacido por el oficial piblico en persona,
dentro del radio de cinco kilémetros de su asiento, y, fuera
de él, por certificados de otras autoridades.

El articulo 328, Cédigo Espafiol, abandoné el sistema,
que habia adoptado el articulo 48 de la ley de Registro
Civil, de la presentacién del recién nacido. De ese Cédigo
se ha tomado el primer periodo del articulo proyectado.
El segundo es el articulo 17 de la ley federal suiza de 1874,
¥ lo mismo dispone la ley alemana, § 21. En Italia, segin
se desprende de lo que exponen sus escritores, de obliga-
toria se ha convertido la verificacién en facultativa. Fio-
re y Piola. Dirito Civile, Degli ati dello stato civile, pagina
340. Para hacerse de la manera que se hace entre nosotros,
mejor es autorizarla para los casos en que, por razén de
d u otros sup haya motivos, como dice la ley

alemana, para hacer la investigacion.
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2° Los nombres, apellido y sexo del nifio;

3¢ Los nombres, apellidos y domicilio del padre, la

madre y los testigos del acto;

4° Los nombres y apellidos de los abuelos paternos 'y

maternos, si el hijo fuese legitimo;

5* El nombre, apellido y domicilio, de la persona que

declara el nacimiento.

Si se tratase de hijo ilegitimo, no se mencionard el
padre o la madre, a no ser que uno u otra lo reconozecan
ante el Jefe de la Oficina. Solo se expresara, en tal caso el
nombre del que lo haya reconocido.

Art. 11. — El que hallase algtn nifio expdsito o aban-
donado, estard obligado a declararlo ante el oficial encar-
gado del Registro, y a presentar las ropas, documentos y
objetos con que se hubiese encontrado. Serdn guardados
bajo el mismo niimero que corresponda a la partida.

El nacimiento se hard constar en acta que expresard el
lugar y dia en que el nifio ha sido encontrado, su edad
aparente, sexo, nombres v apellidos que se le den y los
objetos que sobre él o a su inmediacién se hubiesen hallado,

Art. 10. — Se dice ‘‘ilegitimo’’ en el iultimo parrafo.
¥ no ‘‘naturales’’, ecomo en el articulo 43 de la ley nacional
de Registro civil, porque hay error en el articulo 44 siguien-
te al prohibir la mencién del nombre del padre respecto de
quien la filiacién tuviese el caracter de adulterina, incestuo-
sa o sacrilega. Esta dltima calificacién ha desaparecido desde
la ley de matrimonio. Pero en cuanto a las otras dos, hay
error evidente. El articulo 343 Cédigo (Civil, permite el
reconocimiento, que el citado articulo 44 prohibe.
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las seiias particulares que le distingan y toda circunstancia
cuya memoria sea Wutil conservar para la identificacion rde
su persona.

Art. 12. — Habiendo nacido el niiio de matrimonio cons-
tante o en tiempo en que deba legalmente reputarse nacido
de él, no puede expresarse en el Registro declaracién con-
traria a su legitimidad mientras no lo disponga el Tribunal
competente en sentencia pasada en autoridad de cosa juz-
gada.

Art. 13. — Si se declarase el fallecimiento de un recien
nacido, se extendera el acta en el libro de defunciones, sin
que de ella resulte presuncién alguna sobre el nacimiento
con vida, aunque los testigos declarasen afirméndolo o ne-
géndolo.

Art. 14 — El reconoci;niento de hijos ilegitimos puede
hacerse, en cualquier tiempo, ante los oficiales del Registro
civil, levantindose el acta correspondiente y anotindolo en
la partida de nacimiento.

Los reconocimientos hechos ante notario, los que cons-
tasen en testamento, y las sentencias que declarasen o rec-

Art. 12. — Articulo 52, Ley Espaiiola de 1870.
Art. 13. — Articulo 41, Ley nacional de Registro Civil.

Art. 14, — Articulos 48, 49 y 50, Ley nacional de Re-
gistro. Se ha modi

cado la redacecién que no es satisfacto-
ria. Kl reconocimiento por testamento que bien puede ser
hecho ante notario. no debe ser revelado por éste, ni pro-
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tificasen la filiacién legitima o ilegitima, seran inseriptos
por iniciativa del notario, en el primer caso, y del Juez
en los demis, en el Registro del lugar en que ejerciesen
sus funciones, y anotados en la partida de nacimiento.

En todos los casos, si ésta se hubiese extendido en
Registro distinto dentro de la Repiiblica, se remitiran copias
de los respectivos instrumentos a fin de que se anoten en
la partida de pacimiento,

Art. 15. — En caso de legitimacion se procederi como
Jo dice el articulo anterior, y se haran, segin los casos,
anotaciones en las partidas de nacimiento y matrimonio,
Cuando estas se hubiesen registrado en distinto distrito,
el oficial del Registro enviard por si mismo copia de los

documentos para la anotacion.

Art. 16. — En los casos de los articulos 313 y 315 de
este Cédigo, la legitimacién no podra ser inseripta sino por
orden judicial, dictada con audiencia del Ministerio Pu-
blico.

Art. 17. — Si el nacimiento se verificase en buque na-
cional durante su viaje, el contador, si el buque es de gue-
rra, o el capitin o patrénm, si es mercante, formalizari el

duce efecto sino después de la muerte del causante. El Juez
de la testamentaria es el que debe proveer a la inseripeién.

Art. 16. — Son demasiado complejas las reglas de la
legitimacién en las hipétesis expresadas y dependientes de
hechos que no resultan prima facie de los documentos, para
que pueda ser inscripta por oficiales que en las secciones
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acta de acuerdo con el articulo 10, dentro del tercer dia
del parto. Esa acta sera asentada en el diario de navegacién.

Art. 18. — En el primer puerto de llegada el oficial
que instrumenté estard obligado a depositar dos copias del
acta de nacimiento, en la prefectura maritima, si el puerto
es ional, o en el lado de la Repiblica, si el puerto
es extranjero. Si no hubiera prefectura o consulado, la
entrega se verificard en el préximo puerto de arribada en
que los haya.

Una de estas ‘copias serd remitida al Ministerio de
Marina que la trasmitira al Registro civil del domicilio del
padre, o de la madre si el del padre no es conocido, a fin
de que la inseriba en él. Si no fuese conocido, o si no
lo tuviesen en la Repiblica, la inscripeién se harid en la
Capital.

La otra copia quedard archivada en la Prefectura o
en el Consulado respectivo.

Art. 19. — E] nacimiento de los hijos de militares en
campafia, seri registrado en la forma que dispongan los
reglamentos militares. Se remitiran dos copias de la partida
al Ministerio de Guerra, el cual archivard una y remitird
la otra al Registro del lugar del domicilio del padre, si
fuese conocido, y en la Repiiblica, para su inseripeién. En
caso de no serlo, se inscribird en el Registro de la Capital.

rurales no tienen, probablemente, conocimientos bastantes
para formar opinién.

Art. 17. — Articulo Ley Espaiiola, Art. 18, articulo
60, (reformado) Cédigo Franeés.
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Art. 20. — Se inscribird en el registro de nacimientos
del asiento del Juzgado que lo haya autorizado, todo cam-
bio o modificacién en el nombre de las personas, y | se
anotard en la partida de nacimiento si se hubiera regis-
trado en la Repiblica.

Art. 20 bis. — Si el nacimiento ocurriera en carcel o
presidio, no se asentara esa circunstancia.

§ 2. — Del matrimonio

(Oportunamente, cuando se haya proyectado el titulo
respectivo se redactara el § relativo).

§ 3. — De las defunciones

Art. 21. — Dentro de las veinticuatro horas de oeu-
rrida una defuncién, el cényuge, los descendientes y los
parientes, y, en defecto de ellos, toda persona que haya
presenciado la muerte, o en cuya casa haya ocurrido, esta-
réan obligados a declararla ante el oficial encargado del Re-
gistro.

Art. 22. — El facultativo que hubiese asistido en la
dltima enfermedad, y a falta de él cualquier otro que se
requiriese al efecto, estd obligado a examinar el cadiver
y expedir un certificado en que conste la muerte, la hora en
que acaecié y su causa. Ese certificado se presentard al
Registro por las personas que declaren el fallecimiento. Si

Art. 21. — Articulo 64 Ley nacional.

Art. 22. — Articulos 69, 70, 71 y 72 Ley nacional.
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estas no pudiesen obtenerlo, podrid ser exigido de oficio a
los facultativos.

Art. 23. — El que encontrase un cadiver abandonado
estd obligado a declararlo, asi como los superiores o admi-
nistradores de cuarteles, hospitales, carceles, u otros esta-
blecimientos semejantes, en que ocurriese un fallecimiento.

Art. 23 bis. — El oficial piblico debe verificar la
exactitud de las declaracines de defuncién de una manera
apropiada segin las circunstancias, cuando tenga motivo
para dudar de ella.

Art. 24. — El acta de defuncion se extenderd ante dos
testigos que hayan visto el cadaver, presentados por la
persona que hiciese la declaracién, o requeridos de oficio
por cl encargado del Registro, y expresard en lo posible:

1* El nombre, apellido, nacionalidad, sexo, estado,

profesiéon y domicilio de la persona muerta;

2° El nombre y apellido de su eényuge si hubiese sido

casado o viudo;

3° La enfermedad o causa de la muerte, con referen-

cia al certificado facultativo si se hubiese podido
obtener en el lugar;

4¢ El lugar, dia y hora, en que ocurri6 el fallecimiento;

5* El nombre, apellido y domicilio del declarante y

los testigos, asi como el de los padres del muerto,

expresandose ademis la nacionalidad de estos.

Art. 23. — Articulos 66 y 67 Ley nacional.

Art. 23 bis. — Articulos 58 y 21 de la ley alemana de
Registro civil.
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Art. 25. — Si la muerte hubiese acaecido en carcel o
presidio, no se expresara esta circunstancia.

Art. 26. — Cuando no fuese posible establecer la iden-
tidad del cadaver, se expresarin en la partida, todos los
detalles que pueden servir para acreditarla en lo futuro,
las circunstancias en que fué encontrado, los objetos que
se hallaron y seran guardados en la oficina.

Art. 27. — En los casos de muerte en alta mar, y de
militares en campafia, se procederd como lo disponen los
articulos 17, 18 y 19.

Art. 28. — Cuando una persona ha desaparecido en
tales circunstancias que su muerte deba ser tenida como
cierta, la muerte puede ser inscripta en el Registro por
orden de la autoridad policial o judicial que levantd el
sumario de investigacion, aunque el cadiver no se haya
encontrado, o no haya sido identificado.

Toda persona interesada puede pedir, sin embargo, que
se haga constar judicialmente la existencia o la muerte de
la persona desaparecida.

§ 4. — De la prueba, del nacimiento,
y de la muerte

Art. 29. — El dia del nacimiento de las personas, con
las ecircunstancias del lugar, sexo, nombre, apellidos, pater-
nidad y maternidad, se probard en la forma siguiente:

Art. 28. — Articulo 49 Cédigo suizo. Articulo 391 Cé-
digo italiano. Articulo 58 Ley alemana de Registro ecivil,
modificada en 1900.
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Art. 30. — De los nacidos en la Repiblica por certifi-
cados auténticos extraidos de los asientos del Registro eivil,
y en cuanto a los nacimientos ocurridos antes del estable-
cimiento del Registro en la Capital, provincias y territo-
rios, por lo que constase en los libros parroquiales.

Se reproducen los articulos 81, 82, 83, 84, 85 y 86
vigentes, Cédigo Civil.

Art. 31. — En sustitucién del actual articulo 87, el
siguiente :

A falta absoluta de prueba de la edad por cualquiera
de los modos declarados, y cuando su determinacién fuese
indispensable, se fijara por sentencia judicial dictada con
audiencia previa de facultativos.

Art. 32. — Reproduce el actual 88.

Se reproducen los arti. 104, 105, 106, 107, y 108 vigen-
tes.

TITULO III
De los menores

Art. 1. — En vez de veintidos afios, poner veintiuno.
Lo demis como el articulo 126 vigente.

Art. 31. — Se modifica el actual articulo 87, en dos
puntos: 1° Es la sentencia de Juez, la que, con dictamen
facultativo, resuelve y no el ‘‘juicio’’ de los peritos nom-
brados; 2° No se resolverd por ‘‘la fisonomia’’, sino por
todas las razones, que son miltiples, deducidas del desarro-
llo general del sujeto.

Art. 1. — La mayor parte de los Cédigos fijan la edad
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Reproducir el articulo 127 y los 128, 129 y 130.
Art. 2, — Reproducir el articulo 131 hasta las palabras
‘‘hubiesen casado’’ y suprimir todo lo demaés.

de veintiun afios para la capacidad de obrar. Las legislacio-
nes de Inglaterra, Francia, Alemania, Bélgica, Holanda, Aus-
tria (Ley de 6 de Febrero de 1919), Italia, Brasil, Uruguay,
México, Cuba, Panama, Venezuela, Perii, Colombia, del Bajo
Oanada, Luisiana, Distrito Federal de Columbia, California,
para los hombres), New-York y la mayok parte de los
Estados Unidos, etc., la han adoptado. El Cédigo de Suiza,
aun la disminuye a veinte afios. Las leyes de Columbia, Ohio,
Tlinois, California, ete., establecen la de 18 para las muje-
res. Solucién tan generalizada en naciones de alta cultura
y de clima diverso, demuestra que no hay interés alguno
que aconseje prolongar la menor edad hasta los veintidos
afios. :Conviene ademés uniformar nuestras legislacién con
la de los paises con quienes mantenemos las mayores rela-
ciones comerciales y sociales.

Art. 2. — Véase articulo 50 Cédigo Espaiiol. El articulo
131 no admite que la emancipacién se produzea por el ma-
trimonio realizado por menores sin la autorizacién necesaria.

Pero es claro que desde que se acepta la validez de
esa clase de unién, el estado de esposos y Ja vida comin
que le es inherente, deben hacer cesar la autoridad paterna
o tutelar, por lo menos en cuanto a las personas. Hay, por
la fuerza de las cosas, emancipacién.

Y aun en los bienes tiene influencia la existencia del
matrimonio, porque el nuevo estado determina necesidades
ineludibles aumentadas por el nacimtento de hijos. No se
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Suprimir todos los articulos desde el 132 hasta el 136
inclusive.

Reproducir los articulos 137, 138 y 139,

TITULO IV
Del domicilio

Art. 1. — Supresién del inciso 39, articulo 90.

Sustituir la palabra ‘‘compafias’’ por la de ‘‘perso-
nas’’ en el inciso 4°, v al final del mismo suprimir la frase
‘‘por los agentes locales de la sociedad”’.

Art. 2. — En el articulo 99, agregar ‘‘mientras no se
haya constituido de hecho una residencia habitual’’.

comprende como pueda justificarse la privacién de sus ren-
tas al que las necesita para satisfacer obligaciones legiti-
mas. La privacién de la administracién puede ser una me-
dida de prudencia, pero la de los frutos de los bienes no
parece igualmente plausible. Debe autorizar el matrimonio
la limitacién del usufructo p{terno, y hasta su conversién
en una administracién remunerada.

Art. 1. — La sustitucién propuesta llena un vacio. La
existencia de varios establecimientos no es exclusiva de las
compaiiias. Los particulares pueden tener negocios y explo-
taciones agrarias, comerciales, etc., en distintos puntos, y
para todos existen las mismas razones que se exponen ordi-
nariamente para justificar la disposicién. Véase Demol
be, I, nimero 374 bis y nimero 347.
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Art. 3. — Reunir en uno solo los articulos 93 y 94.
Este constituird un periodo seguido del 93.

Art. 2. — El agregado propuesto tiene grave importan-
cia.

La cuestién del domicilio en los paises de inmigracién
como el nuestro, tiene mucha mayor trascendencia que en
otros, desde que determina el imperio de la legislacién que
rige la capacidad y la jurisdiceién a que se hallan sometidas
las personas (articulo 100 Cédigo Civil).

Hay paises cuyos Cédigos permiten la declaracién
registrada de que al ausentarse entienden conservar su
domicilio en el lugar que, sin embargo, abandonan. Es,
ademis, frecuente que el emigrante deja la familia en su
pais.

El articulo 99 contempla el caso de abandono y, sin
distinguir de supuestos, declara que el domicilio se conserva
solo animo. Y eso es exacto en el momento en que el aban-
dono se verifique.

Pero el domicilio no es sélo una cuestién de intencion.
No depende de la voluntad, sino de los hechos. El articulo
89 lo determina por el lugar del asiento principal de la resi-
dencia y los negocios; y el articulo 92 nos dice que la habi-
tacién causa domicilio cuando la residencia es habitual, y
no accidental, aunque no se tenga intencién de fijarse alli
para siempre.

Mal puede, pues, sacrificarse el hecho fundamental a la
simple intencién anterior que el hecho efectivo desautoriza;
v aunque hubiera intencién real de escapar al imperio de
la ley local y a la jurisdiccién de su magistratura, esa
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TITULO V
De la ausencia *

® El Cédigo, articulo 54, declara incapaces a los au-
sentes declarados tales en juicio. Ha ocurrido dificultad
para precisar a que personas se refiere esa incapacidad.
Los articulos 110 y siguientes, tratan de la ausencia con
presuncién de fallecimiento. Los articulos 3457 y 3465
hablan de ‘‘ausencia solo presunta’’, el primero, y de
‘‘ausentes cuya existencia sea incierta’’, el segundo. Lo
que con estas expresi se d no esta legislado. Pero
ya Tesulta que indican estados distintos, desde que el

intencién que es contradictoria de lo que se hace efectiva-
mente, no vale mas que lo que valen las protestas y las
reservas contrarias a las manifestaciones de voluntad en los
actos juridicos.

E importa poco que la familia haya quedado en el pais
en que se pretende conservar el domicilio por declaracién
verbal. El lugar en que estd la familia no es el asiento de
las relaciones de derecho que aquel determina. Es siempre
el lugar de la residencia y de los negocios de una persona.
Sélo en caso de habitacién alternativa en varios lugares,
la familia se toma en consideracién para establecer cual de
esos lugares es el del domicilio.

Por eso se propone no solamente la modificacién del
articulo 99, sino todavia la proyectada en el articulo 3.
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articulo 3457 contrapone las dos especies: ausencia ‘‘sélo
presunta’’, y ausencia con ‘‘presuncién de fallecimiento’’.
A su vez, la incertidumbre de la existencia de que habla el
articulo 3465 comprende los dos casos de ausencia ‘‘sole
presunta’’, y de ausencia con presuncién de fallecimiento en
su primer periodo de posesién provisoria de los bienes. La
nomenclatura en los dos supuestos de ese articulo y del
3457 es la del Cédigo francés, y asi estd explicado en De-
molombe, (tomo 15, niimeros 564 y 593, y 2, nimero 17) a
quien las notas mencionan.

Por otra parte, el hecho solo de exigir el Cédige un
largo periodo de ausencia sin noticias del desaparecido para
declarar su presunto fallecimiento, ya indica que es menes-
ter proveer a las exigencias del abandono de los bienes, a
la necesidad de intentar acciones para conservarlos, y de
hacer valer los derechos del ausente, asi como a la de re-
presentarle en los juicios que se intentaran contra él.

Hay, segiin es notorio, que proteger al que por si no
puede ejercer sus derechos. Y hay que representarle fuera
de un mandato. Es la misma situacién de todos los incapa-
ces de hecho, de imposibilidad de obrar por si. Debe, por
consiguiente, ser salvado el vacio de nuestro Cédigo que
nada ha proveido sobre la ausencia que todavia no autoriza
el procedimiento de los articulos 110 y siguientes.

Va de suyo que no se trata de la ausencia de los no
presentes en su domicilio a que el 'Cédigo se refiere en
otras partes. Lo que ahora se reglamenta es un estado de
incapacidad de obrar causado por la desaparicién de una
persona, sin perjuicio de autorizar al Juez a adoptar las
medidas necesarias en el supuesto de imposibilidad de obrar
causada por otras circunstancias,
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CAPITULO I
De la declaracién de ausencia

Art. 1. — La ausencia de una persona del lugar de
su domicilio, o residencia, sin que de ella se tengan noti-
cias, autorizard el nombramiento de un curador cuando el
cuidado de sus bienes lo reclame, y lo pida parte legitima.

Si ha dejado apoderado con poderes suficientes, proce-
derd el nombramiento cuando no desempefiase el mandato.
o diese lugar a la revocacién de él.

Sera competente el Juez del domicilio, o, en su defecto,
el de su iltima residencia. Si no los hubiese tenido el au-
sente, en la Repiblica, o no fuesen conocidos, sera compe-
tente el Juez del lugar en que hubiese bienes sin adminis-
trador.

Art. 1. — Artieulo 112 Cédigo francés; 181 Cédigo es-
pafiol; 1911 Cédigo aleméin; 392 y 393 Cédigo suizo; 463 y
464 Cédigo brasilefio. Demolombe, 2, nimero 17 y siguientes
expone opiniones sobre la circunspeccién con que debe pro-
cederse por el Juez, muy dignas de tenerse presentes, y que
nuestro articulo consulta al emplear la expresién ‘‘autori-
zard’’. Aubry et Rau I, § 149; Freitas articulos 107 y si-
guientes.

No debe olvidarse, ademas, lo establecido por los ar-
ticulos 1282 y 1309, cuando el ausente es casado. Los dere-
chos de la esposa como administradora de la sociedad con-
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Art. 2. — También procederi en el caso de conocerse
la actual residencia del ausente, cuando tuviese imposibili-
dad de proveer al cuidado de sus bienes, y hubiese urgen-
cia en atenderlo.

Art. 3. — Son parte legitima para pedir el nombra-
miento:

1° El cényuge no separado;

2° Los herederos presuntos del ausente;

3* Los acreedores, ain los condicionales;

4° Toda persona que tuviese un interés legal en los
bienes;

5° El Ministerio Publico.

Art. 4. — El Juez nombrara defensor del ausente al fun-
cionario que desempefie ese cargo, o, en su defecto, al que
ejerza el Ministerio Publico, si este no hubiera iniciado la
instaneia. En caso afirmativo, nombrari a quien juzgue opor-

yugal haran innecesario el nombramiento de otra persona
para el ‘‘cuidado de los bienes’’ segin el texto propuesto.

Art. 2. — Cédigo Aleman § 1911; Suizo, articulo 392,
ineiso 1°. Demolombe, 2, niimero 18, piensa que el Juez debe
limitarse a adoptar las medidas indispensables, sin efectuar
nombramiento de curador. Pero si hay necesidad de desig-
nar administrador no se ve porqué el Juez no pueda nom-
brarlo. Y si no es indispensable tampoco lo autoriza nues-
tro texto.

Art. 4, — Articulo 449 Cédigo Brasilefio.
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tuno. El Ministerio Piblico, intervendra, en todos los casos
en el juicio.

Si hubiese urgencia en proveer, ‘podri designar un
administrador provisorio, o adoptar las medidas que las
circunstancias aconsejen.

Art. 5. — Se citard por edictos por un plazo breve, al
presunto ausente.

Art. 6. — El Juez, caso de proceder, declarara la aun-
sencia y nombrara curador segiin las reglas que este Cédigo
establece para el desempefio de la curatela.

Podra limitarse a la adopcién de simples medidas con-
servatorias de los bienes. '

Art 7. — Cuando se dedujeran acciones contra el au-
sente, el Juez de la causa le nombrara defensor, sino se
hubiese ya constituido curador. En este caso le represen-
taré en juicio.

Art. 8- — La curatela de los ausentes declarados, ter-
mina:

1° Por la presentacién del ausente, personalmente o

por apoderado constituido posteriormente a la cau-
sa de la declaracién;

2° Por su muerte comprobada;

3° Por la declaracién de su muerte presunta.

Art. 6. — Esta es la declaraciéon de ausencia, a que se
refiere el articulo 54 Cédigo (Civil. Véase Freitas, notas a
los articulos 107 y 129, y articulo 259 y nota.
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CAPITULO 1I

De la ausencia con presuncién de
fallecimiento

Art. 1. — Como el 110 vigente pero con la reduc-
cién del plazo a cuatro afios. Agregar el articulo 111 actual,
con la modificacién del plazo y la sustitucién de la frase
‘‘Los seis afios seran contados’’ por la siguiente: ‘‘Ese plazo
sera contado”’, ete.

Art. 2. — Sustitucién del articulo 112 actual, por el
siguiente :

Causa también presuncién de fallecimiento la desapari-
¢iéon de una persona que se ha encontrado en un combate,
incendio, terremoto, u otro suceso semejante capaz de cons-

Arts. 1y 2. — En todas las legislaciones méas re-
cientes se han abreviado los plazos, sea para declarar el
fallecimieuto para la posesién provisoria, las que la admi-
ten, sea para la sucesién definitiva. El articulo 469 del
Cédigo brasilefio establece dos afios y cuatro, segln que se
haya dejado o nmo apoderado, para la entrega, en posesion
provisoria, de los bienes. El articulo 36 del suizo, fija un
afio para el caso de peligro de muerte, y cinco para el de
simple desaparicién, pero para la entrega definitiva de los
bienes. El alemin establece tres afios para el caso de peli-
gro de muerte, uno para el de naufragio y diez o cinco,
segiin el caso, para la desaparicién no calificada, pero en
fodos los supuestos se trata de la sucesién definitiva.
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tituir peligro de muerte, sin que de ella se tenga noticia
por tres afios consecutivos. El término se contara desde. el
dia del suceso o, si no fuese conocido, desde el término medio
de la época en que el hecho ocurrié6 o pudo haber ocurrido.

Si la persona se encontraba en un buque que naufragé,
0 no llegé a su destino, el término de que habla el péarrafo
anterior se reduciri a un afio. Si el destino no fuese cono-
cido, el término se contara desde la fecha de su partida, o
de la altima noticia que se tuvo del buque.

El plazo del nuestro es excesivo, y mayor que el de los
Cédigos anteriores — 4 aiios en el franeés, 3 en el italiano,
— pues no distingue como estos entre el supuesto de que
haya quedado mandatario o no. El Cédigo de Chile, articulo
81, fija 4 afios para los dos casos, si bien la presuncién de
fallecimiento no produce por si sola el efecto de autorizar
la posesién provisoria de los bienes.

Las facilidades actuales de comunicacién no dejan ex-
plicacién verosimil del silencio del que permanece durante
afios sin dar noticias de él, y esto aunque haya dejado
apoderado, como con razén lo dice el articulo 110. Hay
graves inconvenientes en dejar los bienes por largo periodo
sin contralor en manos extrafias.

La comisién nombrada por el Parlamento italiano, des-
pués de la guerra, para reformar el Cédigo en el Titulo de
la ausencia, ha proyectado dos afios como término para
iniciar la declaracién que autoriza el envio de los herederos
presuntos a la posesién provisoria de los bienes: véase Bat-
tista, Domicilio e assenza, en la obra de Fiore, Diritto
Civile Italiano, que reproduce integro el proyecto, pag. 401.
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Art. 3. — El que ha desaparecido en una guerra, en
que tomé parte entre las fuerzas beligerantes, podrd ser
declarado como fallecido, si no ha reaparecido dentro de
los dos afios de su terminacién,

Art. 4. -— Reproduce el 113 vigente.

Art. 4 bis. — Reproduce el 114 vigente.

Art. 5. — Reproduce el 115 vigente.

Art. 6. — Reproduce el 116 vigente,con la supresién de
las palabras ‘‘la ausencia, y'’.

En cuanto a la modificacién del articulo 112, se inspira
en los textos relativos de los Cddigos aleman y suizo. No
se ve por qué hay que probar, ni como podria hacerse
en la mayor parte de los casos, que el desaparecido en un
combate haya sido ‘‘gravemente herido’’. Basta con que el
peligro de muerte haya existido: la ausencia prolongada
deja presumir que se produjo efectivamente. Ni tampoco se
comprende por qué es necesario que ‘‘hayan muerto varias
personas’’ en un incendio. Basta que haya podido morir la
que ha desaparecido.

En cuanto al plazo de un afio en caso de naufragio se
explica por el suceso mismo que estrecha la probabilidad
de la muerte.

Art. 3. — Véase § 15, Cédigo Aleméan, y 24 (reformado)
de Austria. La dltima guerra ha puesto de relieve la nece-
sidad de prever esa hipétesis, que difiere de la del articulo
anterior en que se ignora que el ausente desapareciera en
un combate en que estaba presente.

Art. 6. — Véase Freitas, articulo 254.
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Art. 7. — El texto actual del articulo 117, modificado
en forma de sustituir la cita del articulo 110 por la del pro-
yectado 39, y la del 112, por la del proyectado articulo-2°
En vez de los ‘‘primeros tres afios’’ debe deeir ‘‘primeros
dos afios’”.

Arts. 8 y 9. — Reproducen los articulos 118 y 119.

Art. 10. — Agregar al actual articulo 120 el periodo
siguiente: ‘‘Si se presentasen herederos preferentes, o de
igual grado, que justificasen su derecho a la época del
fallecimiento presunto, se les entregarin los bienes, o se les
asociara, segin su titulo, a la posesién provisoria.

Sin perjuicio de lo dispuestn en los articulos 1307 y
siguientes, se aplicard a las rentas percibidas en los dos
casos de este articulo, lo establecido en el articulo 3427.

Art. 11. — Reproduce el articulo 121.

Art. 12. — Reproduce el articulo 122, con las modifica-
ciones siguientes:

Art, 10. — El agregado responde a aclarar una grave
confusién de que luego se hablard. Demolombe, tomo 2,
némeros 178 y 181; articulo 12 del proyecto italiano citado.
Véase Battista, pig. 403. En cuanto a las rentas parece
razonable no apartarse de las soluciones que resultan de la
combinacién de los articulos 1307, 1309, 1311, 3282 y 3427,
eteétera.

Art. 12. — Los plazos del articulo 122, son demasiado
largos. Los proyectados son los del § 14, Cédigo Alemén.
Este exige, es cierto, ademas de los 70 afios de edad, cinco
de ausencia, pero no hay que olvidar que la presuncién de
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‘‘Diez afios’’ en vez de ‘‘quince’’, y ‘‘setenta’’, en vez
de ‘‘ochenta’’.

Art. 13. — Reproduce el 123 actual.

Art. 14. — Si posteriormente a la posesién definitiva de
los bienes, apareciesen herederos preferentes o concurrentes
preteridos, podrin intentar la accién de peticién de heren-
cia.

Art. 15. — En sustitucién del articulo 124 actual.

Si el ausente apareciese después de dada la posesién
definitiva de sus bienes le serin entregados en el estado en

fallecimiento no puede declararse sino después de 6 afios,
— 4, en el proyecto, — en unos casos, y tres en otros, y
un procedimiento que absorbe uno mas. Articulos 10, 14, 15
y 16.

Art. 16. — El articulo 125 que se proyecta suprimir, da
lugar a una grave confusién que se trata de evitar.

Dice, desde luego, que si hubiese hijos legitimos se pro-
cederd como en el caso de la aparicién de éste. Pero no
se ve porque se habria de limitar a los hijos el privilegio.
Sus descendientes se hallan en el mismo caso, segiin lo ex-
presa literalmente el articulo 4024. Por otra parte no es el
sistema general del Cédigo dar preferencia a los descendien-
tes legitimos sobre otros herederos forzosos como el e¢dnyuge:
y los hijos naturales, que, en cuanto a los iltimos, estin
mencionados en los articulos francés e italiano, que inspi-
ran a nuestro 125.

En segundo lugar, no es cierto que los hijos o los des-
cendientes se encuentran en el mismo caso que el ausente
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que se encontrasen o los que con el valor de ellos se
hubiesen adquirido; pero no podra exigir el valor de los
consumidos, ni las rentas o intereses percibidos por los que
hubiesen tenido la posesién definitiva.

porque su derecho es prescriptible — articulo 4024 — y
no lo es el de este, como ya resulta del texto y de la: teo-
ria misma en que descansa toda la construccién de los ar-
ticulos 124 y 125 que constituyen un sistema especial. La
doctrina francesa, de que son la reproduccién, es unénime.
Demolombe, 2, niimero 179; Aubry et Rau, I, § 157. Se trata
en el 124 de una revocacién ex nunc y no de una peticién
de herencia.

En tercer lugar, el articulo 3954 no limita la accién
hereditaria en el caso de posesién definitiva a los descen-
dientes legitimos; la considera como procedente a los here-
deros instituidos por testamento y a los-presuntivos, con-
tandose los plazos de distinta manera,

Todo esto oscurece la materia y arranca de una confu-
sién.

No es cierto, como parece resultar de la segunda parte
del articulo 125, que, fuera de los hijos legitimos, los here-
deros, — por lo menos los testamentarios, — no puedan pro-
ceder sin probar la efectiva muerte del testador.

Si asi fuese, seria inexplicable, porque para los que
obtuvieron la posesién definitiva bast6 la presuncién de
fallecimiento. jPor qué no bastaria ahora para otros here-
deros preferentes? ;Por qué obligarles a probar lo que no
se ha podido probar para entrar ecn posesién de la herencia,
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Si estos fuesen poseedores de mala fe se procederd como
lo disponen los articulos 3426 y siguientes.

La accién del ausente para reintegrarse en sus bienes
es imprescriptible.

sino por una presuncién? Y si esta ha sido suficiente para
los unos, parece indiscutible que lo ha de ser para todos.

No. Lo que hay es lo siguiente:

1° Se ha abierto la sucesién del presunto muerto. jA
quién se da la posesién provisoria de sus bienes? A los que
son sus herederos en ese momento, esto es, a los que lo
eran en el dia del presunto fallecimiento.

Si los hay itidos, si se d b disposici que
modifican la condicién de los poseedores, los perjudicados
tienen aceién para reclamar su misién en los bienes. Y esa
aceién se funda no en la muerte efectiva probada, sino en
la muerte presunta declarada. Demolombe, 2, nimeros 178
y 181. Esa accién es preseriptible. El término se cuenta des-
de el envio en posesién provisoria.

2¢ Aparecen d dientes del Un articulo
expreso del Cédigo franeés, los coloca en una situacién dis-
tinta de la anterior. Sin probar la muerte, partiendo del
mismo supuesto de la presuncién, su accién puede ejerci-
tarse dentro de un término contado desde la posesién defi-
nitiva.

3° Se prueba la muerte efectiva. Otro articulo expreso
declara que se abre la sucesién dentro de las reglas gene-
rales. Y el que invoque titulo hereditario y pruebe el falle-
cimiento, haya testamento o no lo haya, harad valer su dere-
cho. La pr i6n de fallecimiento se derrumba, y la pres-
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Art. 16. — Se suprime el 125 actual,

Art. 17. — Si se abre una sucesién a la que sea llama-
da una persona cuya existencia fuese incierta, haya o mno

cripeién no empieza a correr sino desde la apertura de la
sucesién (Demolombe, 2, nimero 192).

Hay, por consiguiente, en el derecho francés tres hipé-
tesis regidas por disposiciones expresas, y las diferencias
recaen sobre los términos de la prescripeién.

Las disposiciones no han sido reproducidas sino en
parte, y alin en un mismo articulo (125) se han conside-
rado dos distintos supuestos, sin mencionar los diversos
conceptos de prescripeién que los separan, Ha quedado —
y limitada a la existencia de un testamento desconocido —
una disposicién que parece constituir en principio general
el de una regla particular a una hipétesis de especie.

No creemos conveniente restablecer las precisiones que
serian necesarias para disipar la confusién. La diferencia
estd en los puntos de partida de la prescripcién, y es en
otra seccién del Cédigo donde debe hacerse la distincién.

Pero parece preferible en este titulo, establecer como
principio general el de la peticién de herencia, desde que,
en verdad, se trata de herederos que la pretenden en virtud
de los derechos que invocan y que parten de la hipétesis
de la muerte declarada por presuncién o de la efectiva
demostrada por prueba de su existencia.

Art. 17. — Articulo 136 Cédigo francés; 43 italiano; 196,
Cédigo espafiol. Proyecto de Goyena, articulo 328. Demolom-
be, tomo 2°, desde el nimero 200, tomo 13, nimero 405, tomo
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declaracién de fallecimiento, entrarin exclusivamente /en
ella los que debian ser coherederos del ausente, o suceder

15, nlimero 564. Aubry et Rau, 1, parrafo 158; Fadda y Ben-
sa, sobre el § 53 de Windscheid, Pandette, I pag. 720, Cro-
me, Parte generale del diritto francese, pag. 124.

Es la condicién fundamental del derecho a suceder la
de existir la persona llamada, en el momento de la aper-
tura de la sucesién. Cuando ha desaparecido sin tenerse
noticias de su existencia se establece un estado de incerti-
dumbre sobre ella, y, por consiguiente, falta el supuesto
esencial par heredar. Cuando el Cédigo, en los articulos
3457, 3463, 3465, habla de herederos ausentes, se entiende
que se refiere a la divisién de bienes adquiridos antes de la
desaparicién, como ya resulta del articulo 3455, y de los
autores, Demolombe, citado en las notas respectivas, y
Goyena, sobre el articulo 328, de cuyo articulo 904, se ha
sacado nuestro 3463.

El Cédigo franeés, y los que le siguen, se atienen con
firmeza al principio general de la necesidad de la existen-
cia del sucesor a la época de la apertura de la sucesién.
La presuncién de fallecimiento no modifica la situacién.
Supone la muerte después de cierto tiempo, pero no esta-
blece una presuncién de vida hasta el momento de la pre-
suncién de muerte. Ignora si hay existencia; y exige la
prueba de ella para heredar.

El Cédigo aleman, § 19, en cambio, presume la existen-
cia hasta el instante de la presuncién de muerte. El punto
es objeto de vivas controversias. Véase Endemann I, pigina
169. Fadda y Bensa, nota ya citada).
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por su falta, salvo el derecho de representacién; pero debe-
rén hacer inventario judicial de los bienes que reciban.

La ausencia, por si sola, no causa presuncién de vida,
o de muerte. Determina incertidumbre. Si se prolonga de
tal manera que se haga poco razonable la aparicién del
ausente, el interés piblico aconseja no diferir la atribueién
del patrimonio a los sucesores eventuales del desaparecido.
De ahi la pr i6n de fallecimiento, con la i
de la entrega de los bienes a los herederos.

Pero de eso no puede deducirse que haya que extender
el favor de ese privilegio, que dispensa de la prueba de la
muerte para recoger la herencia del desaparecido, hasta
pretender que se han de entregar ademis a esos herederos,
Tos bienes que no estaban en el patrimonio del ausente en
el momento de su desaparicion. Lo probable es que la duda
sobre su existencia, fuese causada por su muerte, desde que
no ha aparecido. jPor qué resolver que vivia, si nada se
sabe sobre ello? Y sobre todo jpor qué apartarse del prin-
cipio general de toda trasmisién para favorecer a los here-
deros del ausente, que no lo son del causante de la suce-
sién abierta después de su desaparicién, en dafio de sus
herederos directos?

No es, pues, extrafio que haya disidencias entre los
escritores alemanes con motivo de la presuncién de vida
admitida por el Cédigo Alemén, con vacilaciones. El pri-
mer proyecto no la establecia. Véase Crome, Parte generale
del diritto francese, pag. 124 y siguiente. El Cédigo suizo,
que es posterior, ha adoptado el sistema francés por las
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Art. 18, — Lo dispuesto en el articulo precedente /se
entiende sin perjuicio de las acciones de peticién de heren-
cia, y de otros derechos de que podrin usar el ausente,
0 sus repr o causa-habientes, y no se extinguirin
sino por el lapso de tiempo fijado para la prescripeién.

TITULO VI
De la interdiccién de los insanos

Art. 1. — Pueden ser interdictos los mayores de

razones que su autor, Huber, explica en su Exposé des mo-
tifs, I, pag. 48.

El texto proyectado deja latitud a los jueces para deci-
dir si hay o no motivo para considerar que el no presente
sea tenido por ‘‘persona cuya existencia sea incierta’’, y
proceder como Demolombe, 2, nimero 205 y Aubry et Rau,
I, § 158, lo aconsejan. Expresa ademés que ‘‘haya o no
declaracién de fallecimiento’’, se procedera como lo dispone
para marcar bien que la declaracién de fallecimiento no
implica presuncién de vida anterior.

Por 1ltimo, se dispone que se ha de levantar inventario
como lo dicen los Cédigos italiano y espaiiol, por las razones
que expone Demolombe, 2, nimero 213. En cuanto a la
representacién, véase articulo 3355. Demolombe, 2, nimero
209 y 13 niimero 405 y Aubry et Rau I, § 158, nimero 1.

Art. 18. — Articulo 137, Cédigo franeés; 44, Cédigo
italiano, 197 Cédigo espaiiol.
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catorce afios afectados de una enfermedad o debilidad /del
espiritu que no les permita atender sus negocios.

La afeccién sera verificada y declarada por el Juez del
domicilio.

Art. 2. — Para que la afeccién del espiritu autorice
la interdiccién debe ser habitual, aunque tenga intervalos
licidos, o la perturbacién sea parcial,

Articulo 141 suprimido.

Art. 1. — El articulo 140 del Cédigo presenta varias
deficiencias que deben ser salvadas.

En primer lugar no es cierto que ‘‘nadie serad tenido
por demente’’ sin que previamente sea declarado tal por
el Juez competente. Eso es solo exacto para darle un re-
presentante necesario y privarle de su capacidad general
de obrar. Para los casos en que celebré actos juridicos em
estado de perturbacién mental puede probarse la ‘‘demen-
cia’’ y ‘‘ser tenido’’ por tal ‘‘demente’’ aunque no se haya
declarado ‘‘previamente’’.

En cuanto a la expresién ‘‘demencia’’, adoptada como
genérica para todos los estados habituales de espiritu que
impiden la expresién vilida de la voluntad, no corresponde
al concepto actual de la ciencia médica. La demencia es una
de las varias formas patolégicas, y no constituye expresién
que comprenda todas las especies de perturbacién del espi-
ritu. Tampoco es exacta la clasificacion o enumeracién del
articulo 141. La practica judicial, como ha ocurrido también
en Francia, ha salvado el inconveniente considerando que
solo son ejemplos que revelan el pensamiento legal de esta-
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Art. 3. — En sustitucién del articulo 142, el siguiente:
La declaracién judicial de insania, no podri hacerse

blecer la interdiccién en todos los casos de afeccién del
espiritu.

Distinguidos psiquiatros nos han recomendado la pala-
i6n’’ como sufici ente general para com-
prender a todos los estados de enfermedad mental, a todos los
de depresién y degeneracién, sea cunal fuese la causa de
ellas.

“ali "

bra

Pero basta leer algunos de los més caracterizados tra-
tados de la materia para advertir que tampoco esa palabra
llena las exigencias legales. Regis, por ejemplo, (Psychia-
trie, pidg. 1172 y 1174) reserva la palabra alienacién mental
para ‘‘las personas que pad de esa incapacidad notoria
a que el legislador ha querido subvenir, cualquiera que sea
la forma del estado psicopatico que la engendra’’. Y luego,
‘‘al lado de los alienados que la ley somete a interdiceidn,
existe otra categoria de individuos que no son bastante
sanos para gozar de la plenitud de sus derechos civiles’...
a quienes se da un consejo judicial. ‘‘Esta semi interdiccién
se aplica a los semi alienados, a los ancianos cuya memoria
estd debilitada, a las personas cuya inteligencia estd limi-
tada y vecina del estado de imbecilidad, a las que han
sufrido alguna pérdida séria en las facultades mentales por
consecuencia de una enfermedad convulsiva o una lesién
cerebral’’. Y lo mismo Vallén (Ballet, Traité de Pathologie
mentale, pag. 1455 y siguientes).

La misma dificultad han encontrado los autores del
Cédigo francés, del alemin y del suizo. No hay palabra
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sino a solicitud de parte y después de un examen mé-
dieo.

genérica, y las férmulas adoptadas por el § 6, aleman y
articulo 369 suizo, lo han sido en presencia de las eriticas
y las opiniones de los alienistas mas caracterizados. (Véase
Planck I, pag. 65 y Huber, Exposé des motifs, I, pag. 248).

Es entretanto lo exacto que las afecciones del espiritu
son de diversa indole. Afectan la inteligencia o la volun-
tad, o la inteligencia y la voluntad. El que no tiene discer-
nimiento no puede resolver; el que no tiene voluntad, aun-
que discierna, no puede querer. Los actos juridicos no son
manifestaci de inteligencia, sino ialmente ‘‘mani-
festaciones de voluntad’’. La enfermedad mental, y la enfer-
medad del 4dnimo, la debilidad de la inteligencia, y la debi-
lidad de la resolucién, todas ellas, son ‘‘anomalias del espi-
ritu, y la cuestién de si existe una anomalia que, deba ser
designada como enfermedad del espiritu, o como debilidad
del mismo, los peritos en medicina la decidirdn, de modo
que la cuestién de si, por consecuencia de ella, haya que
admitir que existe incapacidad de la persona para cuidar
de sus asuntos, la decidiréd el Juez sobre el fundamento de
las consecuencias derivadas por los peritos de la anomalia
espiritual, que exista en el pensar, el sentir y el querer’’.
Planck, I, pag. 66.

Todas las afecciones del espiritu, cualquiera que sea su
expresién, influyen sobre la capacidad. Sélo puede existir
cuestién de grado. Y las legislaciones europeas — todas, —
adimiten la restriccién de la capacidad. Cuando no crea el
Tribunal, dispone el articulo 499 Cédigo Napoleén, que deba
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Art. 4. — Sustituir el articulo 143, por el siguiente:

decl

la interdiccién, estid autorizado para ord que
la persona no pueda en lo sucesivo efectuar acto alguno
importante sin la aceptacién y concurrencia de un consejo.

Y lo mismo los Cédigos, alemin, que coloca a la per-
sona no interdicta por enfermedad de espiritu, sino por
debilidad, en la condicién de un menor; italiano, articulo
339, que le priva de toda capacidad para los actos que exce-
dan de la simple administracién, y el suizo, articulo 395,
que permite hasta privarle de la administracién, si bien le
deja libre disposicién de sus rentas.

Pero en todas las hipétesis es cuestién de grado de la
perturbacion, librada al criterio judicial. No es cuestién de
calidad. Lo mismo es que haya enfermedad de la mente,
que debilidad del espiritu. Si es grave, causa la interdiccién
absoluta; si leve, la relativa. (Planck, lugar citado).

Asi entendida, la férmula que el articulo propuesto
recoge de los Cédigos europeos, no significa una clasifica-
cién que obliga a precisar cuando hay ‘‘enfermedad’’ y
cuando ‘‘debilidad’’ del espiritu. No hay linea diferencial.
El diagnéstico seria en muchos casos, dificil. No descansa
sobre él la facultad del Juez para resolver el alcance de la
interdiccién. Las expresiones tienen por objeto definir que
todas las formas de afeccién del espiritu, se llame aliena-
cién o semi alienacién, enfermedad de la mente o debilidad
de ella, y enfermedad o debilidad de la voluntad, siempre
que sean manifestaci patolégi haya o no degenera-
eién génita, o senil, o daria, todas las perturbacio-
nes, autorizardn al Juez para declarar la interdiccion. Pero
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Si del examen facultativo resultase efectiva la afeccion
del espiritu, deberd ser diagnosticada. El dictamen expre-

§i se ha adoptado la terminologia, no se ha admitido que
haya una clasificacién que produzca efectos distintos en la
capacidad. No son factores juridicos sino de otra indole los
que pesan en las naciones que han adoptado interdicciones
o restricciones de distinta clase. (Véase Demolombe, tomo
8°, nimeros 418 y 434).

Hay contradiccién entre negar la interdiceién y conce-
der el nombramiento de interventor en todos los actos de
cierta clase que no puede obrar ya por si el interesado, y
exigen el consentimiento del consejo. Le queda la adminis-
tracién reducida a la expresién mas simple. Pero, si esa
restriceién se ha concedido, no puede evidentemente ser
sino porque se considera que el espiritu estd enfermo al
grado de impedirle gobernar sus bienes. Y no se ve porque
la administracion ha de quedarle, sin ser protegido contra
los que abusen de su estado. Basta leer las extensas exposi-
ciones de los escritores franceses sobre lo que es permitido
¥ lo que es vedado al sujeto a consejo, para comprender
que se ha creado una fuente interminable de pleitos. El
arrendamiento, la reparacién de los bienes, por ejemplo, son
actos de admistracién que muchas veces tienen mayor im-
portancia que ciertos actos de disposicién.

Mas recomendable es el sistema inglés que no distingue
de casos en cuanto a la administracién de los bienes, y solo
admite diferencias en cuanto al gobierno de la persona
(véase Halsbury, Laws of England, tomo 19, v® Lunacy).
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sard, ademis, si el paciente ha de ser internado en un esta-
blecimiento.

Art. 5. — Modificar el articulo 144, en la forma si-
guiente:

a) sustituir la palabra ‘‘demencia’’ por ‘‘incapacidad’’;

b) en el inciso 29, en vez de ‘‘demente’’ poner ‘‘insa-
no’’;

c¢) en el inc. 39, en vez de Ministerio de Menores, decir
‘‘Ministerio Piblico’’;

d) suprimir el inciso 4°;

Lo mas que puede admitirse y lo consigna el proyecto,
es que, como lo dispone el articulo 395, Cédigo suizo, el
interdicto sea autorizado por el Tribunal para disponer de
sus rentas por si solo, pero la administracién misma de los
bienes debe atribuirse al curador, tanto para proteger al
incapaz como a los terceros que hayan de tratar con él.

Art. 3. — Se dice examen médico y no de faculta-
tivos, para evitar la necesidad de que sean varios los peri
tos, como ahora sucede. El Juez tendra latitud para resol-
ver segiin las circunstancias y excusard la multiplicidad de
los nombramientos innecesarios.

Art. 4. — Se exige el diagndstico de la afeccién para
ilustrar al Juez sobre la verdadera situacién del caso, y
para evitar vagas apreciaciones generales. Si no se pudiera
establecer diagnéstico diferencial entre una clase y otra de
perturbacién psiquica deberian expresarse las razones de
esa dificultad.
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e) en el inciso 5° en vez de ‘‘demente’’ decir ‘‘insano’’.
Suprimir el articulo 145.

Art. 6. — Rectificar el articulo 146, sustituyendo “la
palabra ‘‘demencia’’ usada en primer término, por la de
‘‘incapacidad’’, y suprimirla donde dice ‘‘hechos de demen-
cia’ debiendo decir ‘‘hechos sobrevinientes’’.

Sustituir la palabra ‘‘Tampoco’’ al principio del ar-
ticulo por la de ‘‘No’’.

Art. 7. — Se sustituye el articulo 147, por el siguiente:
Interpuesta la solicitud de interdiccidn, serd defendido
el supuesto insano por el funcionario que ejerza el cargo
de defensor de incapaces, y donde no lo hubiera, por el
Ministerio Piblico que, en todo supuesto, serd parte esen-
cial en el juicio. El presunto insano, si se presentase, serd

Art. 5. — Se suprime el inciso 47, porque la interven-
cién de los Cénsules no estd ionada ‘en ninguno de los
Cédigos de las naciones europeas, y no tenemos motivo para
separarnos de su ejemplo. Es asunto de tratados y de reci-

procidad.

Art. 7. — Articulo 496, Cédigo Napoleén y 449 y 450
Cédigo brasilefio. El Cédigo vigente dispone el nombramien-
to de defensor especial lo que da lugar a graves abusos.
Si el interesado se defiende por si, no se concibe que pueda
ser negada la legitimidad de su pretensién (articulo 18 Cons-
titucién Nacional) bajo pretexto de que es obvio que no
pueda hacerlo, como lo pensaba Freitas. Eso lo decidird la
sentencia y no hay motivo para darlo por establecido por
el simple hecho de la demanda. Cabalmente el juicio tiene
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oido en su defensa. El Juez, antes de resolver, lo interro-
gara personalmente y si fuese necesario se constituira en su
alojamiento.
Art. 8. — Sustituir en el articulo 148, la palabra
‘‘demencia’’ por ‘‘afeccién del espiritu’’ y ‘‘demente de-
iado’’ por ‘‘d iado como incapaz, si estuviesen
abandonados’’.

Art. 9. — Sustituir el articulo 149 por el siguiente:

Si el denunciado como incapaz, fuese menor, sus
padres, o tutor, y si casado, su cényuge, ejerceran las fun-
ciones de curador provisorio.

Art. 10. — La sentencia que resuelva la interdiccién
podré autorizar la entrega al incapaz de la renta liquida
de sus bienes, para que la invierta por si mismo.

Art. 11. — El Juez podra, ain después de resuelta
la demanda, autorizar, o hacer cesar, la internacién del
interdicto en un establecimiento apropiado.

Art. 12. — Sustituir el articulo 150 por el siguiente:

La cesacién de la incapacidad se decretara por el Juez
que la declaré, cuando haya restablecimiento completo de

por objeto verificar si es exacta la relacién de los hechos,
Y si no hay una conspiracién de interesados en exagerarlos
para secuestrar la persona o apoderarse de la administra-
cién de los bienes. De todas maneras, ni todos los casos
son de insanos delirantes, ni deja de ser itil para ilustrar
la religién de los magistrados la informacién que puede
resultar de la defensa. El sistema actual conduce a favore-
cer el silencio en relacién de los méviles que pueden deter-
minar la demanda.
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la afeccién, previo examen médico y audiencia del Minis-
terio Piiblico.

Reproducir los artieulos 151 y 152, sustituyendo en los
dos, ‘‘demencia’’ por ‘‘insania’’, y en el dltimo, la frase ‘‘si
no fuese demente el procesado’’, por ‘‘si no la hubiese en
el procesado’’.

TITULO VII
De los sordo-mudos

Art. 1. — Sustituir en los articulos 154, 156 y 133,
la palabra ‘‘dementes’’, por ‘‘insanos’’.

TITULO VIII
De las personas juridicas
I
Supresién de los articulos 30, 31, 32

Art. 1. — Sustituir el articulo 33, nimero 5 (todo lo
anterior queda como estd) en la forma siguiente:

El sistema del Cédigo franeés es el mas razonable. El
Tribunal debe siempre examinar al supuesto insano y pro-
tegerlo contra posibles abusos. Los funcionarios harin la
defensa e intervendran en el juicio, aunque se presente en
él el verdadero demandado que es el denunciado como su-
friendo del espiritu.
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5° Los establecimientos o fundaciones de utilidad
plblica, religiosos o piadosos, cientificos y literarios, -u
otros que tengan por objeto el bien comin; y las corpora-
ciones y asociaciones constituidas con igual propésito, con
tal que unos y otras tengan, segiin sus estatutos, patrimonio
propio ¥ no subsistan solamente de subvenciones del estado.

Art. 1. — La modificacién propuesta en la redaccién
del articulo 33, nimero 5 vigente, corrige varios inconve-
nientes.

Separa desde luego las sociedades anénimas y las coo-
perativas que tienen propésitos lucrativos, y que si contri-
buyen a la prosperidad general, no tienen por objeto cl bien
comiin,

TUn banco, una compania de seguros, si pertenecen a
sociedades andénimas, itiles como son, se proponen obtener
dividendo. Se rigen, ademis, por el Cédigo de Comercio.

Pero nuestro texto vigente parece decir que los bancos
y las compafiias de seguros son siempre corporaciones, lo
que no es exacto. Los primeros pueden ser establecimientos
o fundaciones, y en nuestro pais son muchos los que tienen
ese cardcter. Y las compaiiias de seguros no son personas
juridicas, sino cuando constituyen sociedades andénimas,

Conviene evitar estos equivocos, y no confundir corpo-
racicnes e institutos con objeto no econdémico, con compa-
fifas lucrativas, cuyo objeto directo es repartir utilidades.

Otra de las modificaciones tiende a suprimir un equi-
voco de la actual redaccién, que ha inducido en error a
un jurisconsulto extranjero de los més eminentes.

La existencia de un patrimonio efectivo actual parece
requerido por la redaccién vigente: ‘‘con tal de que posean
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6° Las sociedades anénimas y las cooperativas
destinadas a cualquier fin de industria o comercio; seran
regidas por las disposiciones del Cédigo de Comercio.

Art. 21 — Reproducir sin alteracién los actuales 34, 35,
38, 37.

Los actuales 38, 39, 40 se trasladan mas adelante.

Art. 3* — Se sustituye el articulo 41 por el siguiente:

Las personas juridicas poseen la misma capacidad que
las naturales para adquirir bienes y contraer obligaciones.

patrimonio propio, y sean capaces, por sus estatutos, de
adquirir bienes”’. Si la condicién de poseer patrimonio se
referia a la capacidad juridica como constitutiva, era indtil
distinguir entre patri io poseido y patri io que se
adquiriese ejercitando las facultades estatuarias, y presen-
tarlas como dos condiciones separadas. De ahi la creencia
de que en nuestro pais es necesario poseer ya un patri-
monio para que la persona juridica sea autorizada.

Es claro que si la entidad posee bienes en el instante
de su creacién, ello no es un inconveniente, sino una ven-

taja.

Pero no es necesario sino para las fundaciones. Lo que
se exige es que la entidad que se propone fundar, consti-
fuya un sujeto de bienes; que orginicamente sea una per-
sona nueva con derechos suyos y un patrimonio que le per-
mita realizar el propésito fundamental de su institucién.
Eso es lo que Freitas, de quien se ha inspirado nuestro
articulo 33, explica en la nota al articulo 276 de su pro-
yecto. Desgraciadamente las variantes introducidas han
obscurecido el pensamiento.
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Estan tidas a las mi: dici para el ejercicio
de sus derechos. Pueden intentar acciones civiles y erimi-
nales.

Se reproduce el articulo 42 como segundo parrafo se:
parado del anterior, con supresién de las palabras: ‘‘las per-
sonas juridicas”’.

Art. 4. — Reproduce el articulo 43 actual. Se agregara
lo siguiente en parrafos separados.

No hay legislacién alguna que exiga un patrimonio pre-
vio, si es licita la expresién, y no hay motivo para exigirlo
en las personas juridicas con objeto no econémico. Es posi-
ble que se funde con la promesa de concursos pecuniarios
de terceros, con las contribuciones de los miembros, ete. Lo
indispensable es que lo que se funda sea un sujeto inde-
pcndiepte de bienes y que pueda adquirir los que necesite
para la realizacion de su propdsito principal.

Por fin; se restablece la palabra ‘‘solamente’ que exis-
te en la redaccién de Freitas y ha sido suprimida en nues-
tro articulo 33. Lo que se quiere es que la persona no
exista solamente por los medios que el Estado le propor-
ciona; seria entonces una dependencia administrativa y na-
da més. Pero no hay inconveniente en que se subvencione
a una persona juridica, para extender su accién, por ejem-
plo. Si se retira después la asignacién, subsistird por sus
propios medios, recibird otros concursos o restringird sus
actividades. Las mas ttiles de nuestras corporaciones de
beneficencia reciben grandes asignaciones del Estado.

Art. 4. — La responsabilidad de las personas juridicas
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Responden por la inej i de sus obligaei en

por los actos de sus agentes ha sido admitida en ciertos
limites por todas las legislaciones y todos los eseritores.

No se liga esa responsabilidad con las teorias sobre la
personificacién, que, lejos de contribuir a aclarar los con-
ceptos fundamentales, los han obscurecido, multiplicando las
discusiones escolasticas y sutiles, que, como, lo repiten mu-
chos escritores, solo d a log quias y disid
verbales.

La legislacién no es afectada por esas teorias (véase
Planck, I, pag. 90; Elliot, On corporations, pag. 12 y siguien-
tes). Se consideren entidades ficticias o entidades reales, es
el hecho que son organizaciones a las cuales se ha concedido
la capacidad de poseer los derechos civiles de que gozan
las personas naturales.

Y porque gozan de esa capacidad pueden contratar,
obrar actos de adquisiciéon y ligarse por obligaciones, esto
es por manifiestaciones de voluntad que determinan la nece-
sidad de una representacién. Los agentes expresan la volun-
tad por cuenta del representado. Los derechos y las obliga-
ciones son de la persona juridica y no de ellos.

Por consiguiente es indiferente saber si la persona ideal
puede pensar y deliberar. Puede obrar actos voluntarios y
basta: en eso consiste la personalidad ecivil.

Toda la cuestién sera, por consiguiente, la de saber
en que medida los actos de los agentes deben iderarse
actos de la persona juridica, pero no la de que esta no
puede efectuar actos que suponen deliberaciéon y voluntad.

Cuando las p contraen obligaci por medio
de sus agentes, son sus obli y deben plirlas. No
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todos los casos en que sea imputable a sus representantes.

gozan de privilegios o dispensas de que los particulares
estin privados. Se rigen por el derecho comin. Si hay
mora, si hay inejecucién causada por dolo o por culpa, el
acreedor tiene derecho a pedir el cumplimiento exacto de
su crédito y, por consiguiente, a las indemnizaciones com-
pensatorias. Un particular quedaria ligado por los actos de
su mandatario, un loco, aunque tampoco tiene discerni-
miento, por los de su curador. La persona juridica se rige
por las mismas reglas: por eso es persona del derecho pri-
vado.

La responsabilidad contractual es, por consiguiente, for-
zosa. Y jamis, nadie, ha pretendido negarla. Si las personas
juridicas no pudiesen ser alcanzadas por los actos de in-
¢jecucién de sus obligaci que, necesariamente, son actos
imputables a sus agentes, serian ellas las mis perjudicadas
porque nadie querria contratar con semejantes privilegiados.

La culpa contractual es, segiin esto, posible en las per-
sonas juridicas, se picnse con Savigny, que son entidades
ficticias, o con von Ihering, que son simples expedientes
verbales, o con Windscheid, que no son nada, es decir, patri-
monios sin sujeto, o que son realidades tan vivas como las
personas naturales. La fuerza de las cosas impone las solu-
ciones y no los conceptos constructivos de las doctrinas.

Y lo mismo pasa con la culpa extra contractual. Toda
persona natural o ideal que posee derechos debe usarlos den-
tro de sus limites legales. No hay dos clases de propiedad
regidas por dos reglas diversas en cuanto a sus facultades
¥ a sus restricciones, segin sean sus titulares hombres o
instituciones. Ni hay dos derechos distintos para regular
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Responden, también, de acuerdo con lo establecido en el

las actividades. Todos estin sometidos a la misma ley. Todos
deben cuidar de usar de las facultades legales de modo de
no causar dafio indebido a terceros. Si, voluntaria o nece-
sariamente, se obra por medio de representantes, estos deben
observar las mismas precauciones.

Y, todavia, en el ejercicio de ciertas actividades, en cier-
tas industrias, en la navegacién, en los ferrocarriles, en las
grandes manufacturas, los riesgos, frecuentes y graves, por
razén de las fuerzas empleadas, son conexos con la natura-
leza misma del derecho ejercitado. Son cabalmente las per-
sonas juridicas las Gnicas que pueden acumular los grandes
capitales necesarios para esas empresas.

Todos los que emplean a otras personas, responden del
perjuicio que puedan causar indebidamente a terceros, en
el ejercicio de su cometido (articulo 1113 Cédigo Civil).
La ley no establece excepcién. Basta que haya encargo o
comisién. ;Por qué se estableceria la irresponsabilidad de
las personas juridicas? Y jde qué manera es mis grave la
situacién de un particular por los actos de sus empleados
que la de aquellat Nadie, ciertamente, verd razén para
exonerar a unas personas de las consecuencias que la ley
impondri a otras. Hasta se podria decir que, justamente,
porque las juridicas no pueden usar de sus derechos, sino
por el medio necesario del representante, los actos de este,
deben ajustarse a las mayores condiciones de vigilancia,
¥y que al ejercer sus funciones en actos del resorte de los
institutos, son estos mismos los que obran ante los ojos de
los terceros.
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articulo 1113, por los hechos de sus representantes y em-

El articulo 1113 Cédigo Civil, es, pues, aplicable a las
personas juridicas en su letra y en su espiritu.

Y asi se ha entendido en la doctrina y la legislacién
universal. Hasta las hay y de las mas importantes (§ 31,
Cédigo Alemén) que establecen responsabilidades mayores
para las personas juridicas que para los simples particulares.

En Francia y Bélgica, estd ya fijada la doctrina, desde
hace largo tiempo, respecto de la aplicacién a las personas
Juridicas del articulo 1384 Cédigo Napoleén (Demolombe,
tomo 31, nimero 637; Aubry et Rau, § 447; Laurent, tomo
20, niimero 590; Hue, tomo 8, nimeros 446|8; Saleilles, De
la personalité juridique, paginas 321 y siguientes, con reser-
vas doctrinarias). Algunos van més lejos: llegan a la res-
ponsabilidad por hecho propio. (Michoud, La personalité
morale, II, nimero 275 y siguientes).

En Italia se ha aplicado el articulo 1153 Cédigo Civil,
a todas las personas juridicas y la doctrina es firme al res-
pecto (véase Ferrara, Persone giuridiche, pag. 672 y siguien-
tes; Chironi, Colpa contrattuale, pig. 389 y siguientes y
Colpa extracontrattuale, I, pag. 479; Giorgi, Obligaciones,
tomo 5, pig. 483 y siguientes.

En Inglaterra también se aplica el mismo principio de
la responsabilidad por los actos de sus agentes a las corpo-
raciones, con ciertas distinciones para los actos ilicitos deli-
berados, que, en unos casos se les imputan y en los otros
no (véase la gran obra de Halsbury, Laws of England, v
Ageney, tomo I, Corporations, tomo 8, y Torts, tom 27).

La misma teoria predomina en los Estados Unidos. La
Corte Suprema (U. S. Reports, Lawyers ed., tomo 30, pigina
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pleados, ejecutados en ejercicio de sus funciones o tareas,

1146) ha declarado firme el principio de que las corpora-
ciones son responsables, de la misma manera que los parti-
culares, por los actos ilicitos de sus agentes, y lo aplicé
a un acto de violencia armada ejecutado por los de una
compaiia de ferrocarriles (véase, ademéas a Elliot, On cor-
porations § § 237 y 508; Mac Quillin, Municipal corpora-
tions, todo el VI volumen).

Todos los Coédigos recientes, han adoptado la misma
regla, y ain algunos en mayor extensién: § 31, Cédigo
Aleman, y sobre él, Planck I, pag. 104; Cédigo Espafiol,
articulo 1903; Cédigo Suizo, articulo 53 y articulo 61,
Codigo de las Obligaciones; Cédigo Brasilefio, articulo 1522.

Ha de observarse que es constante en todos los eseri-
tores y Cédigos, el limite de la responsabilidad. Los agentes
no obligan a indemnizacién a las corporaciones o institucio-
nes, sino bajo dos condiciones:

1° Han de haber procedido en ejercicio de sus funcio-

nes;

2 El acto mismo ha de ser de los que la persona juri-

dica puede realizar dentro de sus facultades.

Asi, quedan excluidos de responsabilidad todos los
hechos que aunque ejecutados por agentes son ajenos a sus
funciones, o a las de la persona juridica misma. En semejante
hipétesis no existe representacién, es decir, el antecedente
necesario para la aplicacién del articulo 1113 Cédigo Civil
(Demolombe 31, nimeros 615 y 616; Chironi, Colpa contrat-
tuale, nimero 232; Mac Quillin VI, nimero 2604.

Entre las personas juridicas la primera que el articulo
33 enumera, es el Estado. Como tal estd, por consiguiente,
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realizando actos del resorte directo de la persona juridica,

sometida a las reglas que las gobiernan como sujetos 'de
derecho privado.

No ha existido, jamas, dificultad en cuanto se refiere
a sus obligaciones contractuales. Tampoco puede haberlas
sobre las disposiciones que gobiernan sus bienes, su gestién
patrimonial.

En cuanto a la responsabilidad extra contractual por
los hechos de sus agentes, ha habido, en épocas anteriores,
diversidad de opiniones. Hay legislaciones, como la inglesa,
que exceptian a la corona del principio general de la res-
ponsabilidad por los hechos de los agentes, que se aplica
a todas las corporaciones piblicas y privadas (Halsbury,
Laws of England, I, v°, Agency).

Esa excepcién ha sido mantenida en los Estados Unidos
¥ aplicada a la Naciéon. La Corte Suprema, ha repetido
constantemente que no puede ser demandada por los hechos
ilicitos de sus empleados. Pero no por razén de la inaplica-
bilidad de la doctrina misma, sino por razén de la incom-
petencia de los Tribunales para juzgar al Estado soberano,
sin su consentimiento. Y agregan los fallos, el Congreso no
ha permitido en su ley de Reclamos, sino las demandas
fundadas en contratos. Es cuestién de incompetencia judi-
cial y nada mas.

Pero la doctrina europea se ha ido orientando cada vez
mis en el sentido de que el Estado responde por las conse-
cuencias de los actos de sus funcionarios y empleados, de
acuerdo con la ley ecivil. Asi, cuando el Estado ejerce una
industria, euando se constituye en empresa de navegacién,
o ferrocarril, o de construccién en sus arsenales y también
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Art. 5 -— Reemplazar el articulo 44, por el siguiente:

cuando ejerce monopolios, como el de venta de tabacos, el
de transporte de correspondencia y otros semejantes, hay
unanimidad en considerarlo como sometido al derecho co-
min,

Por iltimo, la construccién de obras piblicas — inde-
pendientemente de la cuestién jurisdiccional, — se entiende
sometida a los mismos principios.

Donde las disidencias aparecen es en lo relativo a los
actos obrados jure imperii, a los actos de soberania, cuando
los agentes han procedido abusivamente, violando los dere-
chos de particulares, sin observar las garantias o restriccio-
nes legales.

Es cada dia més general la opinién de que el Cédigo
Civil rige esos casos y que constituye el principio aplicable.
La linea de divisién del derecho administrativo y el comiin,
va esfumand Yy se idera que este es el derecho tipo
para juzgar de las infracciones cometidas en dafio de los
bienes y personas de los particulares (véase Laurent, tomo
20, nimeros 419 y siguientes, nimero 590 y siguientes. De-
molombe, tomo 31, nimero 637; Chironi, Colpa contrattuale,
niimeros 232 y siguientes; Ferrara, Persone giuridiche, pa-
gina 878 y siguientes. Hue, tomo 8, niimeros 447|8.

Los Cédigos modernos han declarado expresamente la
responsabilidad del Estado en cuanto a los actos de sus
representantes obrados en asuntos concernientes a su perso-
nalidad juridica. El articulo 89 Cédigo Alemin la establece
para el Fisco y se entiende que no comprende los hechos
ejecutados en funcién del poder publico (véase Planck, I,
pagina 158). El Suizo, articulo 61 Cédigo de las Obligacio-
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Reproducir el inciso 3¢, articulo 90, y agregar en pi-
rrafo separado:

nes, reserva a la legislacién federal y a la cantonal derogar
sus disposiciones sobre responsabilidad por los actos de los
funcionarios, pero no cuando se trata de industrias ejerci-
das por el Estado. El Brasilefio, articulo 15, declara la res-
ponsabilidad en toda hipétesis.

Los agregados propuestos no constituyen una reforma,
sino una aplicacién del derecho existente. Son las propias
disposiciones vigentes del Cédigo las que necesariamente
traen las soluciones propuestas.

No creemos que ellas deban exceder el limite que el
Cédigo Aleman se ha asignado y que nos parece son los
de nuestra legislacién. La responsabilidad alcanza a todos
los actos que en el campo del derecho privado puede obrar
el Estado: contratos, gestién del patrimonio propio, empre-
sas y monopolios, construccién de obras publicas. Los demas
actos de ejercicio del Jure imperii quedan fuera del derecho
civil tal como el Cédigo lo concibe y regidos por el derecho
administrativo. Lo mds sensato seria, sin embargo, proceder
segin el ejemplo del Cédigo Suizo de las Obligaciones y
adoptar como principio general el de la responsabilidad del
Cédigo Civil, sin perjuicio de las modificaciones que las
leyes especiales creyesen deber adoptar.

No se comprende bien que el Estado legislador pueda
declarar responsabilidades de los comitentes por los hechos
de sus agentes y asegurar a los damnificados la indemniza-
ciéon del dafio ilegitimo que estos les han causado y que
luego, ese mismo Estado se declare exento de las conse-
cuencias de los abusos de sus funcionarios que usan mala-
mente de la fuerza y de la autoridad que él les ha entre-
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Las personas juridicas extranjeras tendrin por domici:
Tio en la Repiiblica el lugar en que funcione su administra-
¢ién local principal.

(Suprimir el titulo de capitulo y la frase que le sigue).
Art. 6. — Reproducir el articulo 45 y agregar:

Cuando se trate de personas juridicas privadas, la auto-
rizacién corresponde al gobierno en cuyo territorio hayan
de tener su domicilio principal.

Art. 7. — Suprimir el articulo 46.
Suprimir el articulo 47.

Art. 7 bis. — 'Las personas juridicas adoptaran al cons-
tituirse una designacidén especial. Scra regida por las dispo-
siciones de este Cédigo respecto del nombre de las personas.

gado. El Estado se encuentra en el mismo caso que el parti-
cular cuando hay violacién de los derechos privados de
terceros.

Art, 5. — El Cédigo contiene dos articulos distintos
para determinar el domicilio de las personas juridicas, ar-
ticulos 44 y 90 inciso 3, y no lo hacen de la misma manera.
Hay variantes muy importantes. Es preferible la regla del
articulo 90. Pero no es conveniente dejar a las personas
juridicas extranjeras con su domicilio principal fuera del
pais. El inciso 4, articulo 90, no bastaria porque solo prevé
la existencia de varios domicilios especiales para cumpli-
miento de obligaciones en ellos constituidas. No hay que
olvidar que el domicilio determina la jurisdiceion.
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CAPITULO 1I
De las corporaciones

Art. 8. — Las personas que quieran fundar una corpo-
racion lo harin por escritura piablica. Su constitueién se
regird por las disposiciones siguientes. Los estatutos podran
completarlas en lo que no estuviese preceptuado.

Art. 9. — Reproduce el articulo 38 actual.

Art. 10. — Reproduce el articulo 39 actual.

Art. 11. — Reproduce el articulo 40 actual.

Art. 12. — La Direccién de las corporaciones serin
constituida por uno o varios miembros de ellas, elegidos por
la Asamblea. Esta puede revocarlos. Las decisiones de la
Direccién, cuando es de varias personas, se toman de acuer-
do con las reglas establecidas para las resoluciones de la
Asamblea.

Art. 8. — Segin el articulo 1184, las sociedades consti-
tuidas por aportes parciales de mil pesos, deben ser cons-
tituidas por escritura piblica. Mayor razén hay para exi-
girlo en la constitucién de entidades permanentes con capa-
cidad para adquirir inmuebles y para deducir acciones en
Jjuieio.

En cuanto a la segunda parte, véase Rossel y Mentha,
Droit civil suisse, I, pag. 125.

Art. 12. — Cédigo Aleman § § 26, 27, 28. Cédigo de Co-
mercio articulo 335.
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La Direccién representa a la corporacién. Los estatutos
pueden autorizar la constitucién de representantes especia-
les para asuntos determinados. Serin nombrados por-la
Asamblea.

Art. 13. — —Cuando por cualquier causa no existiese
Direccién, o hubiese litigio sobre ello, el Juez del domicilio
podra, si fuese necesario, nombrar Director provisorio, hasta
que la corporacién haya resuelto segiin sus estatutos.

Art. 14, — La Asamblea es el poder supremo de las
Corporaciones. Es constituida por todos los miembros de
ellas. Cada uno de estos tiene un voto igual.

Art. 15. — La asamblea se reune por convocacién de
la Direccién. Debe ser convocada en los casos prescriptos por

Art. 13. — § 29 Cédigo Alemédn. Nuestro Cédigo de
Comercio articulo 336, encarga a los sindicos de nombrar
suplentes. El articulo proyectado provee a todos los casos
de acefalia. El Director provisorio puede convocar la Asam-
blea.

Art, 14, — Articulo 64 Cédigo Suizo.

Art, 16, — Articulos 347, 348, 349. Cédigo de Comercio.
Estos exigen la quinta parte del capital para la peticién
de convocatoria. El Cédigo Suizo articulo 64, el 1|5 de los
asociados. El Alemén, § 37, la décima parte.

El Cédigo no contiene reglas para el funcionamiento
de la Corporacién. No puede dejarse abandonado a los esta-
tutos, pues hay que dar garantias a las minorias. Se ha
preferido seguir el ejemplo de nuestro Cédigo de Comercio
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el estatuto. También lo serd cuando un nimero de miem-
bros que no baje de la quinta parte, lo solicite por escrito.
Toda reunién debera ser precedida de una citacién a todos
los miembros, en la cual se expresarin los asuntos que
habran de tratarse.

Art. 16. — La Asamblea funciona con la mitad mas
uno de sus miembros.

Si no concurrieran, se citara a nueva reunién, la cual
podré realizarse con el tercio de los miembros de la corpo-
racién.

Las resoluciones se adoptan por mayoria de los votos
presentes. Seran nulas si recayesen sobre asuntos no expre-
sados en el anuncio de la convocatoria.

Cuando se trate de modificar los estatutos se requiere
la presencia de los tres cuartos de los miembros.

Para modificar el objeto de la corporacién es necesario
el voto del total de los miembros. El de los no presentes
podra darse por eserito.

Para que las modificaciones del estatuto o del objeto de

y el de los civiles de Alemania y Suiza. En obsequio a la
brevedad se ha pensado remitir a las reglas de aquel la
materia, pero hay dificultad en ello, pues muchas son in-
compatibles con el funcionamiento de corporaci de
objeto no lucrativo.

Art, 16. — Articulos 32 y 33 Cédigo Aleméan. Las va-
riantes son tomadas de nuestro Cédigo de Comercio.

La ultima parte es ia de lo dispuesto por el
actual articulo 45.
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la corporacién tengan existencia legal, es menester la aproba-
cién del Gobierno.

Los estatutos pueden establecer disposiciones distintas
en cuanto al nimero de votos en todos los casos de este
articulo.

Art. 17. — Los asociados no podrin votar en asuntos
en que tuviesen interés personal. Tampoco podran los Direc-
tores intervenir en igual caso, en los asuntos de la Corpo-
racién.

Art. 18. — Cuando no se hubiera convocado la Asam-
blea por los Directores, en el caso de haberlo pedido un
nimero bastante de miembros, estos podrin ser autorizados
por el Juez del domicilio corporativo, a efectuar por si mis-
mos la convocacién, y a designar las personas que han de
presidirla. Esa autorizacién serd anunciada en la convoca-
toria.

Art. 19. — Los miembros de una corporacién pueden
retirarse de ella.

Cuando lo hicieren o si fallecieran, perderan cualquier

Art, 17. — § 34, Cédigo Alemén. El articulo 68 Cédigo
Suizo extiende la incapacidad al caso de tener interés cier-

tos parientes.
Art. 18, — § 37 Cédigo Aleman.

Art. 19. — § 39 Cédigo Aleméan. Articulo 73 Cédigo
Suizo. Este habla de pérdida del haber social. Pero es claro
que ninguno tiene, sino en caso de disolucién y si lo pre-
veen los estatutos.
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derecho que los estatutos reservasen a los miembros en caso
de disolucién.

Art. 20. — El derecho de los miembros de una corpora-
cién, salvo disposicion expresa contraria de los estatutos, no
es cesible ni trasmisible por herencia.

Art. 21. — Todo miembro de una corporacién puede
solicitar del Juez del domicilio corporativo, deje sin efecto
las resoluciones de la Direccién o de la Asamblea, a las
cuales no ha adherido, y que violen las disposiciones legales
o del estatuto. La aceién serd deducida dentro del mes con-
tado desde el dia en que la resolucién llegé a conocimiento
del reclamante.

Art. 22. — Reproducir el articulo 48 actual, con el
agregado al inciso 1°: ‘‘adoptada por la mayoria de las tres
cuartas partes de los miembros presentes a la Asamblea,
salvo disposicién distinta de los estatutos; la resolucién
deberd ser aprobada por el Gobierno’’.

Art. 22 bis. — Sustituir ademas, el inciso 3¢ del articulo
48 por el siguiente:

Art. 20. — § 38 Cédigo Aleman.

Art. 21. — Articulo 75 Cédigo Suizo. Las resoluciones
contrarias a la ley y a los estatutos, son nulas. Pero con-
viene proveer a la necesidad de impedir el cumplimiento de
ellas.

Art. 22. — La variante al articulo 48, establece la ma-
yoria que es necesaria para esa decisién, que se reproduce
del § 41, Cédigo Alemén.
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3* Por la insufiencia de los bienes necesarios para $0s-
tenerla y por la declaracién judicial de su insolvencia.

Art. 23. — Reproduce el articulo 49.

Art. 24. — Reproduce el articulo 50.

CAPITULO IIT

De las fundaciones

Art. 25. — Los establecimientos con cardcter de persona
Jjuridica fundados por el Estado, se regirdn por la ley de
su ereccién.

Art. 26. — Los particulares pueden constituir fundacio-
nes con cardcter de persona juridica, afectando bienes en
plena propiedad para la realizacién de un objeto designado.
Pueden efectuarlo por testamento o por escritura’publica si
lo hacen para que la fundacién funcione antes de su falle-
cimiento.

Art. 27. — Cuando se hiciera por via de donacién
durante su vida, pueden revocarla antes de la resolucién
aprobatoria del Gobierno.

La revocacién debe serle comunicada.

Los herederos del constituyente no pueden revocar la
d ién cuando el e hubiera pedido la autorizacién
gubernativa o hubiera encargado al notario comunicar la
fundacién a la autoridad.

Art. 25. — Este articulo solo tiene en vista determinar
que las disposiciones siguientes no se aplican sino a las
fundaciones hechas por personas privadas.

Art. 27. — § 81, Cédigo Alemén.
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Art. 28. — Los herederos pueden pedir la reduceién o
la anulacién de la donacién en caso de perjudicar su legi-
tima forzosa. Los acreedores del fundador lo pueden en los
casos en que estin autorizados a solicitar la revocacién 'de
los actos de su deudor.

Art. 29, — Aprobada la fundacién, el constituyente
queda obligado a entregar los bienes afectados, cuande no
resulte otra cosa del acto de fundacién.

Art. 30. — Aprobada la fundacién en vida o después
del fallecimiento del donante, retrotrae su efecto al dia de
su constitueién.

Art. 31. — Cuando la fundacién se constituyese por
testamento, el Juez de la succsién pedird la autorizacién
gubernativa, si los herederos o albaceas no lo hubieran efec-
tuado.

Art. 32. — En ese caso, los herederos no podrén revo-
carla y solo tendrin derecho de pedir la integracién de sus
legitimas si quedasen perjudicados. Obtenida la autoriza-
cién gubernativa, la fundacién retrotraera al dia de la
apertura de la sucesidn.

Art. 33. — La constitucién de las fundaciones resultard
de los instrumentos que las verifiquen. En ellos podrin
establecerse las disposiciones de sus estatutos.

Art, 28. — Articulo 82, Cédigo Suizo.

Arts. 20 y 30. — § § 82 y 84 Cbdigo Alemin. Ar-
ticulo 47 Cédigo vigente.

Art. 31. — § 83, Cédigo Alemin.
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Art. 34. — Cuando en estos no se expresaran las for-
mas de nombramiento de los representantes que han de
ejercer la Direccién, o las atribuciones de ella, o las reglas
de funcionamiento de la persona juridica, las establecera el
gobierno de acuerdo con el objeto v los principios expresa-
dos por los instrumentos de creacién.

Art. 35. — Cuando no pudiese funcionar la fundacién
de acuerdo con su objeto, por insuficiencia de los bienes o
por cunalquiera otra circunstancia, se procedera como lo
establezean los instrumentos de fundacién. En defecto de
indicaciones, el Gobierno podra entregar los bienes afecta-
dos a otra fundacién o corporacién cuyo objeto sea el mas
préximo posible al expresado por el fundador.

Art. 36. -— Las fundaciones quedarin sometidas a la
vigilancia del Estado a fin de asegurar su funcionamiento
de acuerdo con las reglas de su constitucién y estatutos.

Art. 37. — Las fundaciones se extinguen por las causas
que producen la disolucién de las corporaciones.

Art. 38. — La organizacién de las fundaciones puede
ser modificada por resolucién del gobierno previa audiencia

Arts. 33 y 34 — Articulo 83, Cédigo Suizo; § 85
Cédigo Alemén.

Art. 35. — Véase § 87 Cédigo Aleméan y articulo 83,
Cédigo Suizo.

Art. 37. — Articulo 84 Cédigo Suizo.

Art. 38. — Articulos 85 y 86 Cédigo Suizo.
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de su direceién, cuando sea manifiestamente imposible con-
servar sus bienes, o realizar el objeto designado por el fun-
dador con la organizacién existente,

Puede asi mismo cambiarse el objeto de la fundacién
cuando fuese manifiestamente evidente que ha cesado de
responder a las intenci del fundad

CAPITULO IV

Art. 39. — Las asociaciones, politicas, religiosas, cien-
tificas, artisticas, de beneficencia, recreo u otras, que no

Art, 39. — La redaccién circunstanciada de este articulo
tomada en su primera parte del articulo 60, Cédigo Suizo,
e inspirada también en el parrafo 21 Cédigo Alemén, tiene
por fin distinguir las asociaciones a que se refiere, de las
sociedades que se caracterizan esencialmente por el propd-
sito principal de obtener lucro. Se acerca mucho a la del
articulo primero de la ley francesa de 1901 sobre las aso-
ciaciones.

No se ha reproducido la expresién ‘‘objeto econémico’”
de las dos primeras legislaciones, porque, segin lo dicen
sus comentadores, ha dado lugar a dificultades el precisar
exactamente su aplicacidn, si bien la idea general es exacta.
Tampoco se ha adoptado la férmula francesa ‘‘dividir bene-
ficios’’, porque, como con razén lo dicen los escritores ale-
manes, basta que el objeto social sea el de obtenerlos, aun-
que se vayan acumulando en la iedad y no se r
sino el dia de la disolucién.

Parece que la expresién adoptada en el articulo pro-
yectado, salva las dificultades advertidas. No desnaturaliza

3




84 REFORMAS AL C6p160 CIVIL ARGENTINO

tienen un fin lucrativo y no hayan obtenido la personalidad
juridica, serédn consideradas como simples asociaciones.

Seran regidas por las disposiciones de los contratos-en
general, y, subsidiariamente por las del contrato de socie-
dad.

Los asociados no obstante cualquier estipulacién con-
traria responden por las obligaci contraidas en nombre
de la asociacién.

la asociacién que tiene un objeto no lucrativo principal, el
hecho de que se obtenga algiin beneficio para el sosteni-
miento y desarrollo de la institucién. Por ejemplo, en una
Universidad, el establecimiento de derechos de inseripeién,
eximenes, ete.

El articulo 46 vigente autoriza la existencia de asocia-
ciones sin personeria juridica, pero las ha abandonado a la
aplicacién de los principios generales y con ello ha impedido
el desarrollo de instituciones tan ttiles dejindolas en las
dificultades que en todas las legislaciones se han presentado
sobre las normas que les son aplicables.

Basta ver las disidencias de opinién que cxisten entre
los escritores italianos, por ejemplo, que se hallan como
nosotros bajo las reglas de la legislacion comin, para com-
prender que el estado de la materia es poco satisfactorio
(véase por ejemplo, Chironi, Questioni di diritto civile, I,
pagina 203; Ferrara, Persone giuridiche, cap. 8°, Fadda y
Bensa, notas a los § § 57, 58 y 60 de Windscheid; Cogliolo,
Seritti varii, pdg. 89. Para el derecho francés anterior a
la ley de 1901, puede verse a Laurent, tomo 26, desde el
niiraero 186. Crome, Parte generale del diritto franccese mo-
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Art. 40. — Las asociaciones de que habla el articulo
anterior, podrin gozar de los derechos que el siguiente enu-
mera, siempre que se hayan constituido por escritura pibli-
ca, inscripta en el Registro de la propiedad, asi como sus
estatutos si se hubiesen establecido por separado.

derno, paginas 180 y siguientes, con las notas de los tradue-
tores sobre el derecho italiano).

Las legislaciones mas recientes ( § 54, Cédigo Alemén,
Cédigo Suizo articulo 62), ten a las iaei sin
personeria juridica, a las reglas de las sociedades comunes.

4 Cuiles, son, pues, esas reglas, que todos invocan?

Planck, uno de los més caracterizados autores del
Cédigo Alemén, dice que es dificil aplicar las disposiciones
de las iedades a las iaci cuyo objeto es profun-
damente distinto. El lucro es lo perseguido en aquellas; en
estas el propdsito es de género muy diverso. Las sociedades
comunes no se conciben sino entre las personas que las han
constituido y sin su acuerdo total no puede admitirse a
terceros. Son temporarias por la fuerza de las cosas. La
muerte de los socios las disuelve por lo menos parcialmente,
cuando no en el todo. Las asociaciones apenas se compren-
den sin el acceso de nuevos miembros, tienen objetos perma-
nentes que no se afectan por la salida de algunos. Y porque
las sociedades son lucrativas, no se comprenderian si los
socios no tuvieran derechos patrimoniales sobre la masa,
mientras que los asociados se cotizan para concurrir al
objeto comiin, sin inimo de recuperar, no su aporte, sino
su contribueién.

Por esas y otras diferencias fundamentales, la doctrina
universal ha venido buscando férmulas peculiares que han
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La escritura deberi expresar el nombre y objeto de la
asociacién, el domicilio y asiento de sus establecimientos,
v las condiciones generales de su funcionamiento, si no-se
hubieran expresado por separado en los estatutos.

llevado gradualmente al concepto de un patrimonio comin
o de afectacién, a la representacién también comin en jui-
cio, como en Francia y en Italia, — a la posibilidad de
escapar por la via de la libre contratacién a las responsabi-
lidades colectivas, etc., y todo ello con raciocinios mis o
menos controvertibles segiin los textos legales que constitu-
yen los puntos de partida.

De ahi que la tendenci d haya impuesto las
facilidades de obtencién de la personeria juridica plena de
los Cédigos Aleméan, Suizo y Brasilefio; o las de la ley fran-
cesa de 1901.

Pero aiin. asi, basta leer el comentario de Planck sobre
el § 54, del Cédigo Alemén, respecto de las asociaciones no
constituidas en personas juridicas, (tomo 1°, piginas 126 y
siguientes) para ver que del principio de la libertad de
convencién y de la indole diversa de las asociaciones y las

iedades, se ha llegado irr: ibl te, a la lusié
siguiente :

‘““De lo expuesto — (el autor ha venido explicando las
distintas lusi sobre repr acién, derechos de los
asociados a los bienes, consecuencias de su salida o muerte,
organizacién de la Direccién, ete.) — se desprende que la

situacién de una asociacién que no tiene la capacidad juri-
dica, puede ser organizada por el estatuto de tal suerte
que solo existe una diferencia esencial con la situacién
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Art. 41. — Toda asociacién regularmente inscripta pue-
de, sin ninguna autorizacién especial:

1° Estar en juicio como actora o demandada;

2°  Adquirir a titulo oneroso:

a) Las cotizaci de los

b

El local destinado a la administracién de la asocia-

de una persona juridica, en relacién con aquellos derechos
para cuya adquisicién es exigible la inscripeién en el Re-
gistro de inmuebles, en relacién con el proceso activo ¥
en relacién con la responsabilidad de los miembros de la
Direccién por los actos juridicos ejecutados por ellos para
la asociacién’’. ‘‘Estas diferencias bastan para hacer desea-
ble para toda asociacién la obtencion de la personalidad
juridica y no son, por otra parte tan notables que hagan
imposible a la asociacién no personificada, la realizacién de
cualquiera de sus objetos’’. Planck, tomo I, pag. 130, sobre
el § 54 Cédigo Alemédn. Véase la nota de Saleillas al § 54
de la traduceién del Cédigo Aleman hecha por orden del
Ministerio de Justicia de Francia.

Ahora, si se tiene presente que segiin nuestro derecho
las sociedades civiles son personas ideales distintas de las
de sus miembros, si se tiene ademis en vista que en los
derechos francés e italiano con puntos de partida semejan-
jantes a los del nuestro, la jurisprudencia ha admitido la
gestién activa de los derechos de la adociacion por su
Direccién, habri que convenir en que las diferencias que
Planck encontraba por el juego de la libertad de las con-
venciones, quedan singularmente reducidas. Por eso es que
en el proyectado articulo 39 se ha establecido como impe-
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cién y a la reunién de sus miembros;
e) Los inmuebles estrictamente necesarios para el cum-
plimiento del objeto que la asociacién se propone.
32 Aceptar las donaciones manuales que se le hicieren.
Podri asi mismo establecer por su constitucién o esta-
tuto, que los iados no responden por las obligaci de
la asociacién, contraidas en nombre de ella y que no tienen
parte alguna en sus bienes, sin perjuicio de lo que se dis-
ponga para el caso de disolucion.

rativa la responsabilidad de los miembros en las asociacio-
nes no declaradas, donde se prestaria a graves fraudes la
irresponsabilidad que el estatuto hubiera podido precep-
tuar.

Y si todavia se reflexiona que el Cédigo exige la auto-
rizacién gubernativa para constituir en corporaciones a las
asociaciones particulares, mientras que las legislaciones que
se acaba de recordar admiten la personificacién por simple
registro, base que no hemos considerado prudente alterar
por miltiples razones, se verd cuin justificado es reconocer
a las asociaciones registradas los derechos que la ley fran-
cesa de 1901 de a las iaci declaradas y no

autorizadas.

Siempre resultara como diferencia entre ellas y las
corporaciones, la de no poder adquirir por donaciones y
disposiciones de tultima voluntad y la de no poseer libre-
mente bienes inmuebles, sino limitados a las necesidades
directas de la asociacion. Bastan esas restricciones para
constituir el incentivo de que hablaba Planck, a fin de
procurar obtener la personalidad plena de las corporaciones.
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Art. 42. — Las asociaciones registradas seran regidas
por Jas disposiciones de las personas juridicas en cuanto ‘a
su representacién, gobierno y responsabilidades. Funeionan
bajo la alta vigilancia del Estado que podra pedir judicial-
mente las medidas necesarias para el cumplimiento de las
disposiciones legales y estatuarias que las rigen.

Art. 43. — Las asociaciones inscriptas o no, que no han
sido autorizadas como personas juridicas, no pueden recibir
bienes por donacién o testamento. Pero, salvo disposicién
contraria, se entendera que las d i o las disp

nes testamentarias a su favor, son hechas con el objeto de
que se obtenga la autorizacién necesaria a fin de que la
asociacién adquiera la personeria juridica y se regirin por
las disposiciones de los articulos 1806 y 3735.

Art. 44, — Las asociaciones inscriptas se extinguen de
acuerdo con lo establecido para las eorporaciones autoriza-
das.

Art. 42. — Como por cjemplo, la venta de los inmue-
bles que se hubieran adquirido con violacién de lo estable-
cido en el articulo 41. Es espccialmente necesario vigilar
la constitucion de bienes de la mano muerta, mis peligrosa
en las asociaciones adn, que en las personas juridicas.

Art. 43. — Véase la nota de Saleilles al § 5¢ Cédigo
Aleman, citada mas arriba.
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CAPITULO V

Del registro de p juridicas y i

Art. 45. — Obtenida la autorizacién gubernativa, se
inseribiran los instrumentos constitutivos de las corporacio-
nes y fundaciones, asi como los estatutos si se hubiesen
redactado por separado v la resolucién que las autorizé.

Art. 46. — La inseripeion se hard en el Registro de la
propiedad del lugar del domicilio, en un libro especial que,
para tales inscripciones, se llevara.

Art. 47. — Se inscribiran igualmente los documentos
que constituyan la Direccién y todas las modificaciones que
esta experimente en su personal.

Art. 48. — Las resoluciones gubernativas que autoricen
modificaciones en la constituciéon y estatutos de las personas
Jjuridicas, o la disolucién de ellas, las judiciales que declaren
la insolvencia o provean a su funcionamieto, y en caso de
liquidacion, el nombramiento de liguidadores, seran asimis-
mo inseriptos.

Art. 49. — Los miembros de la Direccién que no hayan
solicitado la inscripcién en los casos en que esta es reque-
rida, quedardn solidariamente obligados por los actos obra-
dos por la persona juridica o a nombre de ella, no obstante
cualquier disposicién contraria de los estatutos, en cuanto
a los terceros que hayan tratado en la ignorancia del estado
no inscripto de las cosas. Esta disposicién comprende a los
Directores salientes ¥ a sus reemplazantes.
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Art. 50. — Las asociaciones no autorizadas que solici-
ten directamente del Registro su inseripeién quedan com-
prendidas en todas las disposiciones de este capitulo.

Art. 51. — Las personas juridicas privadas extranjeras
quedan sometidas a la inseripeién segiin las reglas que
preceden, con excepcién de las regidas por el Cédigo de
Comercio.
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SECCION 20
De las cosas

Art. 1. — Supresién del articulo 2313.

Art. 1. — El articulo 2313, contiene un error. Las
cosas no son muebles e inmuebles, como lo dice, por su
naturaleza, por accesidn, por su cardcter representativo.
Eso es verdad, solamente en cuanto a los inmuebles. Pero
cuando un mueble accede a otro mueble, siguen los dos
siéndolo por su naturaleza y no por accesién, o las palabras
no tienen significado recto. El articulo resume dos del pro-
vecto de Freitas, 387 y 393, y del primero ya resulta el
error sefialado.

En vez de rectificar la redaccién del articulo 2313,
dividiéndolo en dos parrafos, se proyecta la supresién por-
que el texto no tiene valor sino didactico y porque es ind-
til. De los articulos 2314, 2315, 2316, 2317 y siguientes, va
resulta en términos expresos, que hay inmuebles por su
naturaleza, por accesién y por su cardcter representativo,
asi llamados por la ley. También resulta que hay muebles
por su naturaleza y por su cardcter representativo (articulo
2319). Nadie puede dudar en que categoria deben colocarse
‘‘los instrumentos de donde constare la adquisicion de
derechos personales’’.
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Art. 2. — Reectificar la redaccién del articulo 2316, asi:

Son también inmuebles las cosas muebles que se encuen-
tran puestas intencionalmente por el propietario, como acce-
sorios para el servicio y explotacién del fundo, sin estar
adheridas fisicamente.

Art. 2. — Uno de los eseritores que mis influencia ha
tenido en la redaccién del titulo presente, Demolombe,
(tomo 9, niimero 191) dice al ecmpezar la explicaciéon de la
inmovilizacién por destino, que ‘‘es un asunto delicado y
difieil”’.

El considerable desarrollo que la agricultura y la indus-
tria manufacturera han tomado en nuestro pais, obliga a tra-
tar la materia con el cuidado necesario, y las redacciones
de los articulos del Cédigo no son satisfactorios, pues no
precisan el concepto legislativo con claridad suficiente.

El articulo 2316 declara inmueble las cosas puestas
intencionalmente por el propietario como accesorios de un
fundo, y el articulo 2322, dispone que aunque se hallen
fijadas en un edificio y estén adheridas a él, conservan su
condicion de muebles cuando se pusieron en mira de la
profesion del propietario.

Pero ni el primero explica con que criterio se juzgara
cuando se entienden puestas las cosas intencionalmente por
el propietario, ni tampoco el segundo nos dice si cuando el
agricultor, el fabricante, el comerciante, ejercen su indus-
tria en un fundo, estin incluidos o exceptuados de su con-
cepto.

En los escritores de que se toma la redaccién del ar-
ticulo 2322 (Aubry et Rau, tomo 2 § 164) el concepto no
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Art. 3. — (Después del articulo 2316, y antes del 2317}
Se consideran como sirviendo para la explotacién del
fundo:
1° En un edificio apropiado de una manera permanente
para un uso industrial, como una destileria, una
fundicién, una fibrica, un teatro, las méiquinas v
otros utensilios necesarios para la explotacién;

puede ser mas claro, porque antes han explicado los casos
a que el articulo 524 Cddigo Napoleén se refiere y cuales
son las condiciones que deben llenar para que la inmovili-
zacién se efectiie. Esta es la regla y constituye excepcién,
el supuesto que de esos escritores toma nuestro articulo
2322 (véase Demolombe, 9, niimero 260).

La supresién en el articulo 2316 de uno de los factores
esenciales que determinan la accesién por destino, conduce
forzosamente a una grave dificultad que debe ser evitada.

Son dos las condiciones para que la accesién se pro-
duzea, cuando no hay adhesién fisica:

1* Debe tratarse de objetos necesarios para el servicio
y la explotacién del fundo; 2¢, deben ser puestos en él por
el propietario de mamera que en lo sucesivo constituyan
con el inmueble un todo, o como dice nuestro articulo 2316,
puestos como accesorios de él. (Demolombe, 9, ndmero 237
y siguientes; Aubry et Ran, 2°, § 164, a).

Nuestro articulo omite expresar el primer elemento
esencial de la accesién por destino; menciona solo el segun-
do. De ahi nace la dificultad. No hay en los articulos 2316
y 2322 dos reglas paralelas. Hay una regla y una excep-
eién.

El Cédigo Napoleén ha introducido un principio nuevo
y fértil. Se procura conservar en su unidad econdmica la
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2* En un establecimiento agricola, los instrumentos,
maquinas, alambiques, cubas y utensilios, el ganado

organizacién creada por el propietario. Se trata de una
fibrica construida especialmente. En ella se han instalado
los mecanismos, los aparatos necesarios para el funciona-
miento. El edificio no puede ser explotado sin las instala-
ciones. Las instalaciones no pueden funcionar, por lo menos,
en su pleno rinde, sino en ese edificio construido en vista
de ellas. La unidad resulta de la condicién misma de las
cosas. Si se separan los elementos, se destruye un valor de
produceién actual. Y lo mismo que con la fabrica, pasa
con los establecimientos de toda indole. La explotacién
rural de un fundo, exige instalaciones, méquinas, imple-
mentos de todas clases, sin los cuales la utilizacién del
inmueble es imposible o dificil. Si se trata de un vifiedo,
sus instalaci las construcci especiales para la fabri-
cacién de los vinos, sétanos, cubas, matrices, almacenes,
todo constituye un unico establecimiento que no puede ser
privado de los accesorios, sin paralizarse en su trabajo.

El Cédigo Napoleén creé el principio de la accesién
para tales hipétesis, ¥ es menester reconocer que responde
a un concepto acertado y fértil en resultados. Todas las
naciones lo han adoptado. Y recientemente el Cédigo Ale-
mén lo ha incorporado tomando hasta las palabras ‘‘servi-
cio y explotacién del fundo’’ del articulo 524 Cédigo Napo-
leén, que son cabalmente las que ha suprimido nuestro
articulo 2316.

Pero creemos que no basta rectificar el principio gene-
ral de esc texto. Imitando al Cédigo Napoleén y al Italiano
(articulo 413), aunque sin entrar en su enumeracién, y
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de labor, los productos agricolas, necesarios para la
cultura del fundo y la utilizacién de sus cosechas.

siguiendo el ejemplo de los § § 97 y 98, Cédigo Alemén,
que reproducen los principios de la doctrina francesa, se
proyecta un nuevo articulo que aplica la regla a las fabri-
cas y a las explotaciones rurales. Se evitarin asi dudas
y tropiezos en una materia poco desarrollada hasta ahora
en nuestro pais.

Sobre todo este asunto véase a Demolombe, tomo 9,
desde el nimero 191.

NOTA. — Todos los articulos después del 2316, esto es, del
2317 a 2338, quedan sin modificacién. El capitulo que em-
pieza en el articulo 2339 se deja en el libro de los derechos
reales, en que esté.
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SECCION TERCERA

De los hechos y actos juridicos que producen la adquisicién,
modificacién, etec.

Se reproduciré integro el titulo de la seccién y la nota

que el Cédigo trae bajo.
TITULO I
De los hechos

Art, 1. — Supresién del articulo 896.

Art. 2. — Sustituir los articulos 897, 898, 900 y 913,
por el siguiente:

Se juzgan voluntarios los hechos, cuando son ejecuta-
dos con discernimiento, intencién y libertad, y resulte de

ellos una adquisicién, modificacién o extincién de derechos.

Art. 1. — Casi todo el capitulo preliminar de este
titulo, tomado del proyecto de Freitas en mucha parte, es
constituido por una serie de definiciones y divisiones pura-
mente didécticas, y que no contienen preceptos de orden
legislativo. No es necesario expresar por disposiciones lega-
les, que los hechos de que se trata en el Cédigo, son los
que pueden producir efectos juridicos, puesto que las leyes
no se ocupan de los hechos del orden fisico o psicolégico;
ni que esos hechos mo son los que constituyen objeto de
las obligaciones. Ni decir que los hay fortuitos que los cau-
san y cuales son, desde que se legisla sobre el nacimiento,
la generacién, la muerte. Ninglin Cédigo ha procedido en
esa forma propia de Jos tratados de doctrina cuyo objeto
es la explicacién de la ley, pero no el de esta que debe ser
siempre preceptiva.

Art. 2. — Se dice, con el articulo 900, que los hechos
que no reunen las condiciones que los hacen calificar de
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Los que no reunan esos requisitos no producirin por
si obligacion alguna.

Art. 3. — Sustituir el articulo 899, por el siguiente:

Los actos licitos que se efectian sin el propésito de
realizar un resultado juridico sélo lo producirin en los casos
en que la ley lo dispusiera expresamente.

Art. 4. — Supresién de los articulos 901, 902, 903, 904,
905, 906.

voluntarios, no producen por si obligacién alguna, pero no
se podria decir que no producen efectos juridicos. No son
imputables, pero pueden ser acontecimientos que causan
extineidn y traslacién de derechos, como la muerte causada
por un irresponsable de sus actos.

Se suprime el articulo 913, porque los hechos volunta-
rios son acontecimientos realizados, y es por consiguiente
de su esencia que haya un acto ‘‘exterior por el cual la
voluntad se manifieste’’, como lo dice el articulo suprimido.
Los hechos voluntarios no son propésitos, sino realidades
ejecutadas.

Art. 4 — Las supresiones proyectadas responden a ra-
zones diversas. Lia del articulo 901 porque contiene defini-
ciones innecesarias, pues usa las palabras definidas en su
acepcién comin. Las otras, porque contienen proposiciones
que no son reglas generales para todos los hechos volunta-
rios o involuntarios, licitos o ilicitos.

Asi. Se dice por el articulo 900 que los hechos ejecu-
tados sin discernimiento, intencién y libertad, no producen
por si obligacién alguna. No basta pues (articulo 903) la
existencia de una de las tres condiciones para constituir en
responsable de su hecho al autor libre que lo ha realizado
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M. 5. — Reproducir el articulo 907.
"Art. 6. — Suprimir el articulo 908.
Art. 7. — Reproducir el articulo 909.
Art. 8. — Reproducir el articulo 910, 911 y 912.
Suprimir el articulo 913, segin se advirti6 en el ar-
ticulo 2.

sin discernimiento e intencién. Y asi lo confirma el articulo
907.

Tampoco la regla del articulo 904 y siguientes se aplica
a todos los hechos voluntarios. El articulo 520 lo establece
expresamente para las obligaci Y hasta do se ha
procedido con dolo, el articulo 521, impide extender la res-
ponsabilidad a las consecuencias mediatas, y que no son
necesarias, si es que ese texto ha de ser corregido de su
evidente incorreccién, y entendido como lo explicaba Po-
thier, en el pasaje que la nota invoca.

Las disposiciones de los articulos 902 y siguientes, no
son generales a todos los hechos. Unas se refieren a los
ilicitos, otras a cierta particular especie de contratos y rela-
ciones de familia. Hay grave peligro en dejarlas en esta
seccién como aplicables a obligaciones contractuales, o a
relaciones para las cuales no estin calculadas, como se ha
visto por las disposiciones recordadas. Por ejemplo en el
caso del articulo 899 jcémo se le ha de hacer responsable
al autor de un hecho licito, de las consecuencias posibles
de €11 (articulo 902); y jcémo al que no ha ejecutado por
culpa sus obligaciones contractuales, si segiin el articulo
520 no responde sino de las consecuencias necesarias e
inmediatas?
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Art. 9. — Reproduce el articulo 914.

Supresién del articulo 915.

Art. 10. — Sustituir los articulos 916 y 917, por el
siguiente :

Serd considerada declaracién positiva de la voluntad
la que se manifieste verbalmente, o por eserito, o por sig-
nos inequivocos con referencia a determinados objetos.

No seré considerada como hecha la declaracién que se
efectuase sin observar las solemnidades prescriptas cuando
la ley establece forma dada para los actos.

Art 11. — Reproduce los articulos 918, 919, 920 y 921.
Sustituir en el 921, la palabra ‘‘dementes’’ por ‘‘insanos’’.

Art. 12, — Reproducir el articulo 922, con este agre-
gado después de ‘‘ignorancia o error’”’, ‘‘y sin libertad
aquellos’’, ete.

En cuanto a las consecuencias de los delitos y otros
actos ilicitos, para las cuales esas reglas han sido ideadas,
se trata de relaciones juridicas especiales, y deben ajustarse
a su naturaleza los preceptos que establezcan la medida de
las responsabilidades. No es posible establecerlas con carac-
ter general extensivo a todos los hechos. Todo lo que hasta
aqui se viene observando se refiere al Cédigo en su sistema
actual de responsabilidad contractual y extracontratual,
que se gobicrnan por principios diversos. Oportunamente en
la parte relativa a las obligaciones, se proyectard lo conve-
niente. Pero siempre serin soluciones peculiares de estas
relaciones, sobre las cuales reservamos expresamente nues-
tra opinién,

Art. 8. — Se suprime el articulo 908, porque la mate-
ria esti legislada en los articulos 1114 y siguientes.
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CAPITULO I

De los hechos producidos por ignorancia o error

Art. 1. — Sustituir los articulos 924, 925, 926 y 927,
por el siguiente:

Art. 1. — La disposicién del articulo 923, ha dado
lugar, bajo la influencia de la tradicién romana, a una
desinteligencia sobre su verdadero alcance. Se ha generali-
zado el concepto de que el error o la ignorancia, de dere-
cho, no pueden ser invocados en caso alguno, salvo en
aquellos en que la ley ha dispuesto expresamente lo contra-
rio. Se cree que hay una regla, la de la inadmisibilidad del
error de derecho, y excepciones, de interpretacién estricta.

Contribuye a acreditar esa creencia, la cita de Savigny
en la nota, el cual, intérprete del derecho romano que asi
lo disponia, entiende que el error legal, sufrido en la cons-
titucién de los actos juridicos se considera inexcusable en
toda hipétesis y no puede ser equiparado al error de hecho,
para impugnar su existencia.

Pero no es esa la doctrina del Cédigo.

El texto mismo del articulo 923, ya lo dispone clara-
mente. El error de derecho sélo excluye el invocarlo para
impedir los efectos legales de los actos licitos regularmente
constituidos, esto es, de manifestaciones de voluntad efec-
tivas, y respecto de las cuales no se levanta objecién sobre
su existencia. La seguridad de las transacciones impone
ciertamente esa solucién. No se concibe siquiera la posibili-
dad de una sociedad regular si las partes pudiesen preten-
der ser dispensadas de cumplir sus obligaciones bajo pre-
texto de que no sabian cual era su alcance. Hay, pues, un
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El error, sea de hecho, sea de derecho, anula el acto
juridico, en los casos siguientes:

motivo de orden piiblico, que dicta la solucisn del articulo
923.

Pero, cuando se trata de errores que han conducido a
Ja formacidén de actos que sin ellos no se hubieran efectua-
do, cuando se ha consentido en cosa diversa de la aparente,
no existe interés social comprometido en mantener su exis-
tencia. Toda la teoria del error descansa en esa circunstan-
cia. Y si se admite que el error puede ser causa de inval-
dez de las relaciones juridicas, es indiferente saber si es de
heeho o de derecho. Cuando se ataca una particién porque
no es coheredero la parte con quien se ajusté, ;qué importa
saber si no es heredero porque un testamento posterior dis-
ponia otra cosa, o porque por una razén de orden legal se
produjo engaiio sobre su derecho? jacaso por esto es
heredero?

Por eso es que los escritores que la nota al articulo
923 cita, Pochannet, Bressolles, Rogron, todos a una, como
ella lo expresa, entienden que: ‘‘No se puede admitir que
bajo pretexto de una ignorancia individual siempre alega-
da, pueda la ley quedar trabada en su ejecucién. El orden
social exige otra solucién’’. (Bressolles, De 1’Erreur de
droit, Revue des revues de droit, 1843, pag. 359). Pero,
todas las veces, agregan, que el error es exclusivo del con-
sentimiento, sea de hecho, sea de derecho, puede ser ale-
gado contra la validez del acto; y examinando las distintas
aipétesis, de error en la causa, en la persona, en la sustan-
cia, en los actos entre vivos, o en las disposiciones de
tltima voluntad, llegan a las conclusiones del articulo pro-
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1° Cuando recae sobre su naturaleza;
2* Cuando es relativo a la persona con la cual se
forma, o a la cual se refiere, la relacién de derecho;

yectado (véase Pochannet, Revue critique 1856, 2°, pigina
179 y siguientes).

Cuando, por consiguiente, la nota citaba las opiniones
de estos escritores, que, segin ella, confirmaban la conclu-
sién del articulo adoptado, ya nos explicaba que de él no
resulta la exclusion del error de derecho como causa de
invalidez de los actos celebrados, desde que, segin lo
decian, esa regla coexiste con la general de los efectos del
error sobre la subsistencia de los hechos juridicos.

Y las disposiciones del Cédigo, confirman esta conclu-
sién.

El articulo 784 autoriza la repeticién de lo que se ha
pagado por error de derecho, disposicién que ciertamente,
no aceptaria Savigny, desde que el derecho romano la con-
tradice. Y tampoco la autorizaria Freitas, (de quien se tomé
la redaccién del articulo 923) puesto que proyecté lo con-
trario, en su articulo 3463. De aquella disposicién resulta
ademas que en la dacién en pago y en la compensacién que
es un pago doble, el error de derecho autoriza a dejarla sin
efecto.

El articulo 858, permite impugnar la transaccién en
que se padeci6 error de derecho.

Y si, segin los articulos 784 y 858, éste invalida los
actos celebrados por falta de causa, es claro que la nova-
cién y el r imiento de obligaci también qued
sin efecto si por error de derecho se admitié la existencia
de créditos que no la tenian en realidad.
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32 Cuando se produce sobre la causa principal del
acto, o sobre la cualidad de la cosa que se ha
tenido en mira como sustancial;

El articulo 3428 declara que el poseedor de una heren-
cia es de buena fe cuando por error de hecho o de derecho,
cree en la legitimidad de su titulo hereditario. La buena fe
es un estado de animo. Sorprende, en consecuencia, que esa
disposicién esté en d do eon los articulos 2356 y 4007,
porque una misma cosa, una situacién de espiritu, no puede
ser juzgada de una manera en el poseedor hereditario y de
otra en el poseedor de cosas singulares. Y lo mismo debe
decirse de lo dispuesto en el articulo 233 (véase a Pochan-
net, articulo citado, pag. 199 y siguientes).

Pero si las soluciones del Cédigo demuestran en los
1iltimos casos citados poca firmeza en la doctrina, las rela-
tivas a las obligaciones determinan una regla general.

Basta para construirla el articulo 784. La razén de él
es la inexistencia de la obligacién que por un error legal
se juzgd efectiva. El pago es un reconocimiento. Es, una
manifestacién de voluntad. Y la ley nos dice que el error
de derecho permite repetir lo pagado.

La causa principal del acto, causa errénea, no existia,
y por esa razén el acto mismo, recognitivo, caduca.
3Por qué, entonces, no ha de aplicarse el principio a
todos los supuestos? No existe motivo alguno peculiar del
pago, que no concurra en todos los actos, novacién, com-
pensacién, transaccién, particién de bienes hereditaria, o
no, ete.
Y la nota al articulo 784 lo demuestra: es un principio
general, la identidad del error de hecho con el de derecho,
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4° Cuando ocurre sobre el objeto del acto, habiéndose
designado un bien individvalmente distinto del

el que determina la solucién. Ha impedido su existencia la
eficacia del acto obrado por falta de causa.

Y esta es, quizd, la oportunidad de decir que cn esa
nota hay un error inexplicable. Se dice que ‘‘Toullier, tomo
’’ 11, niimeros 60 y 61, y Zachariw, tomo 3°, piginas 183
'’ y 185, fundados en el Derecho Romano, sostienen que el
’’ que paga por un error de derecho no tiene repeticién,
'’ porque tal error no puede alegarse’’.

Ni Toullier, ni Zachari, se apoyan en el derecho
romano, sino en el franecés, ni sostienen' que el error de
derecho no autoriza la repeticién. Dicen, precisamente, lo
contrario. (Toullier, 11, nimero 63 — y no 60 y 61 — y
6, nimeros 58 y siguientes, ed. 1839, en que demuestra
trillantemente el error del derecho romano; y Zacharie, 37,
pagina 554, texto y nota — de Massé y Vefgé — y 4° pa-
gina 10. Edicién de 1857|8).

Sea de ello lo que fuere, la proscripeién hecha por el
derecho romano del error de derecho, no puede justificarse.
Es una prohibicién muerta en el derecho moderno. El fran-
cés, bajo la influencia de las doctrinas de D’Aguesseau, la
ha desestimado. Si se acepta que el error puede influir
sobre la manifestacién de voluntad, lo mismo es que se
trate de error de hecho, o de error de derecho. Es falso
que la ley debe saberse por todos. Basta abrir un libro de
derecho para ver que todo es materia de discusién, y que
las autoridades mis eminentes son objeto de constantes
impugnaciones. Si esto ocurre con los especialistas, con los
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-que se queria disponer o contratar, o sobre un bien

que se consideran preparados para tratar las cuestiones mis
delicadas 3qué pensar del hombre medio? ;Cémo sostener
que no puede cometer error, si los primeros escritores, al
decir de otros, lo sufren a cada paso? No. La ley es obli-
gatoria para todos. Pero de ahi, no se deduce que todos la
conozcan y la interpreten exactamente, sin cometer error.

Por eso es que los Cédigos modernos, sin excepeidn,
han seguido la via del Francés. El Italiano, articulo 1109
admite el error de derecho sobre la causa del acto, como
motivo de invalidez. El Aleman, no obstante la influencia
de los grandes romanistas en el desarrollo de su derecho
nacional, no establece diferencia alguna entre las dos cla-
ses de error (§ 119 y siguientes). El Suizo, articulo 23 y
siguientes, Cédigo de las obligaciones, tampoco la mencio-
na. Los escritores mas eminentes de todos los paises, reco-
nocen la exactitud del principio adoptado por el Cédigo
Napoleén. No es posible hablar ya de la distinta eficacia
del error de hecho y del de derecho sobre la validez de los
actos constituidos bajo su influencia. Si la recta interpre-
tacién del Cédigo no lo permitiera, seria necesario refor-
marlo para borrar la clisica e injusta diferencia entre las
especies del error.

El articulo proyectado conserva la casuistica de los
textos vigentes, con ligeras variantes.

Se ha mantenido por dos razones: 1°, porque se ha for-
mado durante un siglo una interpretacién firme alrededor
de las soluciones francesas que han inspirado nuestras
redacei ; las deficiencias se han ido allanando y los mais
ilustres escritores han constituido una doctrina clara que
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de diversa especie, o sobre diversa cantidad, /ex-
tensién o suma, o sobre un hecho diverso;

seria injustificado desestimar. 2°, las reglas generales obje-
tivas del Cédigo Alemén han trasladado al Juez la dificul-
tad del legislador para apreciar exactamente las distintas
formas del error y no estin a cubierto de graves objeccio-
nes (véase Kuhlenbeck: Von den Pandeckten, etc., I, pigina
421 y siguientes).

Los distintos incisos del articulo propuesto constituyen
los actuales 924, 925, 926 y 927. Las variantes introducidas
son las siguientes:

a) del ineiso 1° (articulo 924) se ha suprimido la frase
‘‘anula todo lo contenido en é1”’, por haberse trasladado al
lidad, y

dent.

periodo general pr e, el pto de la
ya se entiende que esta es del ‘‘contenido del acto”’.

b) del inciso 2°, (articulo 925) porque tal cual estd
redactado sélo comprenderia a los contratos y no a las
disposiciones de iltima voluntad. La teoria del error es

general.

¢) del inciso 39, (articulo 926) en cuanto a ‘‘la cuali-
dad”’. El texto vigente habla de ‘‘cualidad que se ha tenido
en mira’’, para caracterizar lo que el Cédigo Francés y la
doctrina romanistica anterior llamaban ‘‘error en la sustan-
cia”. La férmula ‘‘cualidad que se ha tenido en mira’’, es
de Pothier (cevres, 2°, pag. 13, edicién de Bugnet) que la
menciona asi: ‘‘cuando (el error) recae sobre la calidad de
la cosa que los contratantes han tenido principalmente en
mira y que constituye la sustancia de esa cosa’’. No es, por
consiguiente, cualquiera calidad de las varias que se hayan
tenido en mira, sino la principal que forma su sustancia.
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5° El que recae sobre hechos que la lealtad comercial

Es lo que se expresa en el proyecto, para cedir con mis
estrictez el pto y ar izarlo con la disposicién del
articulo 928.

El mismo inciso conserva la expresién del articulo 926,
‘‘causa principal del acto’’, no obstante la dificultad que
el concepto de causa ofrece en la literatura juridica para
ser precisado, porque al fin se ha fijado en la doctrina
romanistica y contemporénea, cuando es empleado como
generadora del acto.

Pero es del caso advertir que la nota contiene un error
que debe ser despejado para evitar interpretaciones equivo-
eadas. Atribuye a Marcadé, — sobre el articulo 1110 Cédigo
Francés, — que haya de entenderse ‘‘por causa principal
del acto, el motivo, el objeto, que nos propusimos en el
acto, haciéndolo conocer a la otra parte’’, ete.

Pero ni el texto legal, — el articulo 926 — menciona
semejante condicién, ni Marcadé es autor de la frase, ni
de la idea transcrita en la nota. Al contrario, dice: ‘‘Cuan-
’” do el error no recae sino sobre el motivo del contrato...
’’ la convencién no es menos vilida, desde que la ley no
’’ se ocupa jaméas de los motivos que han determinado a
> los contratantes.

’* Si el error cayera sobre el objeto del contrato, in
>’ jpso corpore rei, si por ejemplo, entendiais venderme
" yuestro caballo blanco, mientras yo entendia comprar
’’ vuestro caballo negro, es todavia evidente que no hay
> contrato y que nuestro articulo no tenia porqué ocuparse
” de ese caso’’. (Mercadé, sobre el articulo 1110, tomo 4°.
nimero 406, niimero 1).
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permitia considerar al que lo ha sufrido, como ele-
mentos necesarios del contrato o acto celebrado

Esto en cuanto al ‘‘motivo’ y al ‘‘objeto’’. En cuanto
a lo de ‘‘hacerlo conocer a la otra parte’’, dice Marcadé:
‘‘Notemos bien que permitiendo anular la convencién por
’ error sobre las calidades sustanciales de la cosa o sobre
’ la persona en consideracién de la cual se ha contratado,
’la ley supone que la voluntad que una parte tenia de
’ obtener una cosa de tal especie, o de no contratar sino
con tal persona, no ha sido manifestada a la otra parte.
Porque si mi voluntad a ese respecto, habia sido cono-
cida de la persona con quien he contratado, si hubiese
'’ hecho conocer a esa persona el error en que estaba, no
' seria ya el caso de anulacién por error’’. (Marcadé,
sobre el articulo 1110, parrafo ITI, nimero 409 edicién de
1873), véase ademds, tomo 4°, nimero 453 y siguientes,
sobre ‘“La causa’’. Demolombe, tomo 24, niimeros 96 y
siguientes, y sobre el error de causa, niimeros 124 y siguien-
tes; Pochannet, R. critique, 1856, 2°, pag. 183.

d) del inciso 4° (articulo 927). Se ha sustituido la
palabra ‘‘bien’’ en vez de ‘‘cosa’’, ya que esta es, segiin el
articulo 2311, restringida a los objetos materiales; y se ha
agregado ‘‘disponer’’ en la frase ‘‘de que se queria contra-
tar’’, por la razén ya notada de que estamos tratando de
reglas de mayor extensién que la materia de los contratos.

e) del inciso 5°: articulo 24, nimero 4°, Cédigo Suizo
de las obligaciones. El lugar, el tiempo de la entrega, por
ejemplo y otros semejantes, tienen grave importancia para
el fabricante, ete., (véase Endemann, Lehrbuch, I, pag. 344,
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Art. 2. — Agregar como articulo nuevo, después del
anteriormente propuesto, el siguiente:

La parte que ha sufrido un error, no puede prevalerse
de él contra las reglas de la buena fe. Si se tratase de un
contrato o de otro acto generador de obligaciones, estd obli-
gada a cumplirlo de la manera que ella lo habia entendido
celebrar, si la otra parte se declarase conforme con esa
inteligencia.

Art. 3. — Agregar, después del anterior:

La declaracién de voluntad que ha sido hecha de una
manera inexacta por la persona o establecimiento que debia

texto y nota 11). La Comisién franco-italiana que proyecta
la reforma de los Cddigos respectivos sobre las obligacio-
nes, ha adoptado por el articulo 17 de su anteproyecto (aiio
1925), el principio en los términos siguientes: ‘‘Es también
causa de nulidad todo error, que las partes han reputado
como esencial, o que debe ser tenido como tal en considera-
cién a la buena fe y a las condiciones en que el contrato
fué concluido’.

Art, 2. — Articulo 25 Cédigo Suizo de las obligaciones
que sblo habla de los contratos (véase Rossel, Obligations,
pagina 54).

Art. 3. — Cédigo Alemain, articulo 120; Suizo, de las
obligaciones articulo 27. Sobre las diversas opiniones que el
caso del articulo ha provocado (véase, sentencia del Tribu-
nal de Apelacién de Amiens). (Dalloz, 1859, 2, pag. 147)
y sobre ella, Aubry et Rau, 4° § 415, niimero 1; Laurent,
tomo 15, niimero 495 y 28 a 59; von Thering, Culpa in con-
trahendo, nimeros 3, 34 y siguientes y Apéndice, nimero
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trasmitirla puede ser anulada en las mismas condiciones
que las hechas por error.
Art. 4. — Sustituir el articulo 929, por el siguiente:

40 (cevres chosies, II); Windscheid, Pandette, II, § 309,
texto y notas 5 y 6; Endemann, Lehrbuch, I, pag. 346,
texto y nota 16 — Planck, I, sobre el § 120 Alemén. —
QGiorgi, Obbligazioni, 3° nimero 270 y siguiente; Butnoir,
Propieté et contrat, pig. 483.

Art. 4, — El articulo 929 establece que el error de he-
cho no podra invocarse cuando la ignorancia del verdadero
estado de las cosas proviene de una negligencia culpable.

Esta expresion ‘‘negligencia culpable’’, que parece
haberse tomado de Maynz, II, § 201, in fine, no esta exenta
de objecién, porque negligencia y culpa son términos co-
rrelativos, segin el mismo escritor: toda negligencia es
culpable. ‘‘Diciendo que una parte responde de su culpa
’la h Tesp ble evid te de toda culpa.
’* Culpa, sin mas, dice, pues, tanto como omnis culpa, y
’’ comprende naturalmente la culpa ligera, culpa levis.
’’ Las expresi culpa, desidia, impruden-
’’ tia, ignavia, etc., son sinénimas, y se emplean en oposi-
’’ ¢ién con la palabra diligentia’’. (Maynz, parrafo 172, ob-
servaeién I). Cuando se dice, por consiguiente, negligencia
culpable, se emplean dos voces sinénimas y que compren-
den toda negligencia, grave y leve.

Sin embargo, esto no ha sido nunca verdad en Derecho
Romano, y los textos que aquel escritor cita en apoyo de
su expresién, hablan de ‘‘supina ignorantia, negligentia
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La parte que invoca su error para sustraerse al efecto
de un acto juridico, esté obligada, si el error proviene de su

crassa’ (nota 22 al parrafo ecitado), lo que es opuesto a
negligentia levis.

Savigny, a su vez, en el pasaje que la nota cita, se
refiere precisamente a ‘‘gran negligencia’’.

Pero, aln restringido a la culpa lata el principio del
articulo 929, estdi muy distante de traducir la opinién de
Savigny, porque este expresa categéricamente que el error
que ¢l llama ‘‘impropiamente denominado’’, ‘‘dispensa de
’” toda obligacién sin que haya que examinar si el error
cra o no ficil de evitar”. (Savigny, Sistema, § 135, tomo
3, pag. 266, trad. francesa).

Y agrega que esos casos comprenden los ‘‘de error
sobre la persona’’; ‘‘el error sobre el contenido del ac-
to’’; ‘‘la naturaleza del acto juridico’’, ‘‘la persona en pre-
’’ sencia de la cual se encuentra para la formacién de la
* relacién de derecho’’; ‘‘la cosa que comstituye el objeto
de esa relacién’. Y, mis tarde, ocupandose (§ 138) ‘‘del
’* error sobre las calidades de la cosa que debe ser con-
siderado como esencial’’, agrega: ‘‘aqui, como en el caso
?? de error in corpore, el error es impropiamente llamado;
»’ por consiguiente, no hay porqué examinar si el que se

’’ engafia es o no culpable de negligencia’’.

”

Se ve que para Savigny, en los casos de error esen-
cial, la invalidez resulta de ¢é] mismo, sin que haya que dis-
tinguir si hubo o no negligencia. Y enumera, precisamente,
uno por uno, los supuestos en que en nestro Cédigo se dis-
pone la ineficacia del acto. El articulo 929 ha generalizado
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propia culpa, a indemnizar a la otra parte el dafio que ha
sufrido por haber creido en la validez de la declaracién. y

un principio que Savigny declaraba inaplicable a esas
hipétesis,

Sea de esto lo que fuere, es cierto que los romanistas
oscilaban en esta materia de la admisibilidad del error en
el caso de negligencia. Asi, Windscheid, § 76, preguntindose
si depende de la disculpa del error la nulidad del acto, con-
testa: ‘‘en si y por si, no. Pero, rige una excepcién para
>’ las declaraciones de voluntad emitidas frente a otra per-
’” sona; en estas el que se equivoca no puede invocar el pro-
’? pio error, sino cuando es excusable’’.

Pero en los contratos en que las declaraciones de volun-
tad de ambos contrayentes no coinciden, § 77, agrega: ‘“Es
’* de evidencia que cn caso de disenso no importa la excusa-
’* bilidad o inexcusabilidad del error’’.

Es la teoria expuesta por Savigny.

Pero en el derecho moderno han desaparecido todas
estas distinciones.

Observa un escritor que hacer depender la admisibili-
dad del error de la existencia o no existencia de alguna
negligencia, es pricticamente negar que pueda constituir
un vicio del consentimiento. Porque si se ha producido, no
puede ser, — salvo algiin caso tan excepcional que no merece
tenerse en cuenta, — sino por una inadvertencia, una impre-
vision, siempre imputables. Y si se deja librada su aprecia-
cién al criterio del Juez, es de toda claridad que, segin
sea més o menos estricto, nunca verd error excusable. Lo
singular es que los célebres casos que han agitado a la
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que no habria experimentado si la declaracién no se hubie~

doctrina, como los de la Corte de Amiens y del Tribunal
de Colonia, se han producido entre grandes fabricantes o
grandes casas bancarias, es decir, entre personas cuidado-
sas, habituadas a considerar los negocios més delicados. Y
en la apreciacién de ellos los Tribunales y los mayores
Jjurisconsultos han emitido opiniones opuestas. E1 de Amiens
no ha visto culpa que imputar al fabricante que envié el
telegrama que resulté mal trasmitido. El de Colonia resolvié
exactamente lo contrario en el mismo caso. Von Thering,
vi6 en éste uno de culpa in contrahendo en el emisor por
haber empleado el telégrafo. Reyscher y Windscheid, en
cambio, no ven culpa alguna en el caso y sélo una obliga-
cién derivada del hecho de dar oérdenes urgentes. ;Qué
queda entonces para el hombre comin, para el agricultor
a quien se le presentan propuestas y férmulas de documen-
tos para comprarle su modesta cosecha? Las inadvertencias
se producen sin notarlo. Descubiertas, todos las ven y
encuentran que con tal precaucién se hubieran evitado.

Nétese, ademés, que el error debe probarse y que ya
eonstituye grave dificultad para admitirlo la inverosimilitud
resultante de una gruesa negligencia. Si, a pesar de ello,
se demuestra, es contrario a toda nocién de justicia des-
estimarlo porque se ha engafiado por su culpa el que lo
padecio.

Por eso es que la opinién juridica moderna se ha for-
mado, buscando soluciones mas exactas. No se trata de
asegurar la impunidad al imprudente, al aturdido. Pero la
solucién romana que, como se ha visto, ya admitia que en
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ra hecho, pero sélo hasta concurrencia del interés que tenia
en esa validez.

caso de disenso era indiferente que fuera o no excusable,
imponia una pena demasiado grave al que en otros casos
se equivocaba. Le imponia la de cumplir el convenio, lo
que era muchas veces ruinoso. Es justo que indemnice, si
ha causado dafio con su error. No es justo que la otra
parte adquiera lucro con él.

Los escritores modernos, ni siquiera, — salvo los roma-
nistas, — tratan del asunto. Giorgi, que sostiene la tesis
abandonada. (Obbligazioni, III, niimero 269) lo nota. Si algu-
no lo hace, es para defender la admisiblidad del error de
derecho, concluyendo que la invalidez del acto existe, sea
o no excusable el error. (Laurent, tomo 15, nimero 509):
“‘Querer que el error quede irreparado, decia Mourlon,
" (Repetitions, 2°, nimero 1049 bis), bajo pretexto de que
'’ otro mis inteligente, méas instruido o més atento que el
’* que lo ha cometido, habria sabido evitarlo, es pretender
’’ que la ley ha debido abandonar, precisamente, a los que
’’ més necesitan de su amparo’’.

Ya Pothier lo habia establecido (Obligations, nimero
19). ““No es la convencién lo que me obliga, esa convencién
’* que es nula no puede producir ninguna obligacién: la
’’ causa de mi obligacién es, en este caso, la equidad que
’’ me obliga a indemnizar a aquél a quien por mi imprudencia
’" induje en error: nace de esta obligacién una accién que
** ge llama actio in factum’’.

La opinién se ha uniformado sobre este punto: hay que
indemnizar, no por el dafio sufrido por inejecucién del acto
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La obligacién de indemnizar no existe cuando la per-
sona perjudicada conocia o debia conocer, el error.

anulado, sino por el causado que no habria tenido lugar
sino se hubiera hecho una declaracién de voluntad. Es lo
que von Ihering llamé por primera vez en su brillante estu-
dio sobre la culpa in contrahendo, interés negativo, locucién
definitivamente incorporada al lenguaje cientifico.

La obligacién de indemnizar el interés negativo, ha
sido admitida por todos los escritores. No existen diferen-
cias al respecto, sino sobre su construccién teérica. Unos
ven en ella una aplicacién de la responsabilidad aquiliana,
otros un caso de culpa contractual. Por fin, la obligacién
de garantia y la de una proveniente de la ley, cuentan con
ilustres sostenedores. La explicacién importa poco: no es
asunto legislativo, sino de doctrina. Lo que es unidnime es
el concepto de que la indemnizacién no se refiere sino al
interés negativo, que puede no existir o ser inferior o igual,
al interés positivo, pero que nunca puede excederlo.

Sobre el articulo proyectado. Véase articulos 122 y 2078
Cédigo Alemén; articulo 26 Cédigo Suizo de las obligacio-
nes. Demolombe, tomo 24, nimeros 103 y 111; Bugnet, nota
al nimero 32 de Pothier, tomo 3, euvres, sobre el interés
negativo, — Aubry et Rau, IV § 343 bis, in fine, — Mour-
lon, Rep. 2°, niimero 1049 bis; — Laurent, 15, nimeros 509
y 510. — Baudry-Lacantinerie et Barde, Obligations, I,
nimeros 60 y 68, — von Ihering, Buvres choisies, II, culpa
in contrahendo, nimero 30 y siguientes, — Windscheid,
Pandette, II § § 309 y 311; — Planck, I, sobre el articulo
122 y V, sobre el articulo 2078 Cédigo Alemén; Endemann,
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Tampoco existe cuando se trata de disposiciones de
dltima voluntad.

NOTA. — Todos los articulos de este capitulo I, del Cédigo
vigente, que no se hayan sustituido o suprimido quedan
como estan.

CAPITULO II

De los hechos producidos por dolo
Sin alteracién.
CAPITULO III
De los hechos producidos por la fuerza y el temor

Art. 1. — Sustituir el articulo 939, por el siguiente:

No hay intimidacién por injustas amenazas, cuando el
que las hace se redujese a poner en ejercicio sus derechos,
de una manera regular.

tomo 1, pag. 350. Saleilles, Declaration de volonté, sobre el
articulo 122; Rossel, Obligations, paginas 54 y 55; Dernburg-
Pandectas, II, § 10, nimero 3, y nota 10, y § 116, nota 16,
v Derecho Prusiano, I, § 109.

Art. 1. — Es clasica la cuestién de considerar si la ame-
naza de cjercer un derccho puede constituir violencia que
invalide el acto obrado bajo su inminencia. La regla de
nuestro articulo 939, constituye un principio exacto, perd
bajo el supuesto esencial, de que el derecho sea ejercido de
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Sin embargo, si el empleo o la amenaza de ejercer el
derecho hubiese constituido un medio de intimidacién rea-

una manera regular para obtener de él lo gue su contenido
autorice.

Pero puede ser también el medio de una extorsién, o
como se dice, de chantage. Constituye entonces un abuso.
El que sorprende en adulterio a una persona, puede acusarla
legitimamente. Pero no puede arrancarle una suma de dinero
bajo la amenaza del escindalo y la detencidn.

Por eso se ha tratado de buscar una linea de separacién
v los eseritores fr D lombe, principalmente, (tomo
24, niimeros 148 y 149), la han establecido en términos tan
exactos que los escritores alemanes lo han recordado para
determinar el aleance del articulo 123 de su Cddigo (véase
Saleilles, Declaration de volonté, sobre el articulo 123). El
texto del articulo en su primer periodo es el del articulo
939 vigente, con el agregado ‘‘de una manera regular’’.
(Demolombe, niimero 146).

El segundo periodo es de la redaceién de Aubry et Rau,
(IV, § 343 bis, niimero 2), que adoptaron en su 4* edicién
la opinién de Demolombe. Véase también Laurent, tomo 15,
nimeros 515 y 516. — Baudry Lacantinerie y Barde, Obliga-
tions, I, niimeros 80 y 81. — Planck, I, pag. 221 — Ende-
mann, I, § 72, niimero 2, C) Crome, Parte generale del Diri-
tto Francese, § 27; Dernburg, Derecho Prusiano, I, § 112.

No hay que olvidar que se trata de intimidacién en
nuestro articulo. No hay, pues, que confundir esa hipétesis
con la de acto juridico con objeto contrario a la moral o
buenas costumbres. ‘‘El que niega su ayuda, a la cual no
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lizado con el objeto abusivo de arrancar a la otra parte
ventajas excesivas, la violencia moral resultante podri ser

reconocida como suficiente para anular el acto.

NOTA. — Lo demis de este Capitulo como estd.
TITULO II
De los actos juridicos
Art. 1. — EI articulo 944, debe reproducirse sin otra

modificacién que la de decir... los actos u omisiones volun-
tarios licitos... ete.

esta obligado, al que por otra causa se halla en estado de
derle una comp i no

necesidad, para decidirlo a
comete violencia en el sentido del parrafo 123 (Aleman),
pero puede caer bajo el § 138 (nuestro articulo 953) por la
elevacién desproporcionada de la recompensa, como inmoral
explotacién de una situacién de necesidad’’. Enneccerus,
Lehrbuch des Biirgerlichen Rechts, I, § 161. Viéase sobre el
mismo punto: Demolombe, tomo 24, nimero 151. — Ripert,
Droit maritime, II, nimero 1963. — Cddigo de Comercio,
articulo 1310. — Fadda y Bensa, nota al § 80 de Winds-
cheid, Pandette, I, pag. 924.

Art. 1, -- La inclusién de la palabra ‘‘omisiones’’ com-
pleta la definicién y hace initil, el articulo 945 siguiente.
Los articulos 945, 946 y 947 constituyen definiciones
de orden exclusivamente didéctico, y que no modifican el

lengnaje ordinario para restringir o extender el alcance de
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Supresién de los articulos 945, 946, 947.

Supresién del articulo 948 y modificacién del 949, que
se traslada més adelante.

Supresién de los articulos 950, 951, 952.

Art. 2. — Sin perjuicio de lo dispuesto en este Cédigo

las palabras. No son disposiciones de orden legislativo. En
las relativas a cada acto,’ estin expresadas las condiciones.
Del articulo 1137 y siguientes, ya resulta que un contrato
es necesariamente una relacién de varias personas. De los
articulos 3314 y siguientes, del 3606, etc., se desprende que
la aceptacién, la repudiacién de la herencia, el testamento,
cteétera, son actos unilaterales.

Lo mismo pasa con las explicaciones del articulo 947.
No puede ignorarse que el matrimonio, el contrato, etc., son
actos entre vivos, ni desde que momento producen sus efec-
tos, como tampoco que las disposiciones testamentarias, o
cualquier acto juridico relativo a las sucesiones, no los tie-
nen sino desde la muerte del causante, puesto que cien
resoluciones reglan todas esas cuestiones.

Se proyecta en consecuencia la supresién de los ar-
ticulos 951 y 952, que, por otra parte, no contienen deci-
sién que no sea la reproduccién de otras del Cédigo: ar-
ticulos 974 y siguientes, 1154, 1197, 1198, 3282, etec.

Por altimo, los articulos 948, 949 (en la parte que
se suprime) y 930, son la reproduccion de los articulos 6,
7 v 12, y, en cuanto a la capacidad e incapacidad de dere-
cho, del nuevo articulo que se ha proyectado en el titulo
primero preliminar.

Art. 2. — El articulo 949 dispone que el objeto del acto
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sobre la capacidad o incapacidad de las personas, y sobre
la forma de los actos, estos serin exclusivamente regidos,

¥ los vicios sustanciales que pueda contener serdn regidos
para su validez o nulidad por las leyes de este Cédigo.
La regla comprende todos los actos sin distincién de actos
entre vivos y de disposiciones de tltima voluntad.

El articulo 8 establece que los actos, los contratos he-
chos, y los derechos adquiridos fuera del lugar del domiei-
lio de la persona son regidos por las leyes del lugar en que
se han verificado. Es, pues, la regla locus regit actum.
Agrega que, eso no obstante, no tendran ejecucién en la
Repiiblica respecto de los bienes sitnados en el territorio
sino son conformes a las leyes del pais que reglan la capa-
cidad, estado y condicién de las personas.

El articulo 10, a su vez, dispone que todo acto que
tenga por objeto bienés inmuebles situados en la Repu-
blica, serd siempre juzgado por las leyes -de ella, en su
contenido y efectos, atin en la capacidad de los otorgantes.

El articulo 1205 somete a la ley del lugar de su cele-
bracién los contratos hechos fuera del territorio de la Repi-
blica, en todos sus aspectos, ‘‘validez o nulidad, naturaleza,
" y obligaciones que producen’’.

Pero los articulos 1206 y 1207 exceptiian de esa regla
dos casos, en que debieran producir efecto en la Repiblica,

‘‘contrarios

por ser juzgados en ella ilicitos o inmorales, o
”* a los intereses, derechos o conveniencias del Estado o de
’’ sus habitantes’’.

Por tltimo, los articulos 1209 y 1210, establecen que.

sean los contratos celebrados en la Repiiblica o fuera de
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sea cual fuere el lugar de su celebracién, en cuanto a /su
formacién, prueba, validez y efectos, por las leyes de la

ella, para ser cjecutados en su territorio, o en ¢l de otro
Estado, seran las leyes del lugar del cumplimiento las que
juzgardn de su ‘‘validez, naturaleza y obligaciones”’.

Tenemos, pues, dos series distintas de disposiciones.
Una que establece el principio de la ley del lugar de la
celebracién del acto o contrato, y otra que fija el de la
ley del lugar de la ejecucién.

No nos detenga en este examen la observacién de que
actos entre vivos y contratos no son términos equivalentes,
porgne ademis de que el articulo 8 habla de ‘‘actos, con-
tratos y derechos adquiridos’’, existen dos razones decisi-
vas para no distinguir de casos en cuanto al principio que
debe regirlos. Son éstas: 13, los contratos constituyen la
parte mis numerosa y mas importante de los actos entre
vivos, que no se refieren a la familia, la cual es regida por
reglas particulares; seria incomprensible que la parte més
importante fuese gobernada por principios que no se apli-
casen a la restante.

Y 2%, es regla aceptada que los actos unilaterales en-
tre vivos son regidos por los mismos principios que los
contratos para resolver los conflictos de leyes que hayan
de aplicarseles. (Savigny, Droit Romain, 8, § 371, B).

Aproximando las disposiciones de los articulos 1205 y
siguientes a las de los articulos 1209 y 1210, se ve inme-
diatamente que la regla del lugar de celebracién del acto
cede en presencia de la del lugar del cumplimiento, lo que
también resulta del articulo 8.
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Repiblica cuando hubiesen de ser ejecutados en su terri-
torio, o se ejercitasen en él acciones por falta de su cum-
plimiento.

Y esa conclusién que los textos legales imponen, resulta
confirmada por los escritores que las notas citan. Asi Story,
Conflict of laws, en ese § 242 que la nota al articulo 1203
invoca, empicza diciendo: ‘‘Hablando en general, la validez
de un contrato debe decidirse por la ley del lugar en que
se ha hecho, a menos que haya de ser cumplido en otro
pais; porque, como luego se verd, en el tltimo caso, la ley
del lugar del cumplimiento es la que debe regir’’.

Y en el § 280 (citado en la nota al articulo 1209) agre-
ga: ‘‘Las reglas ya examinadas suponen que la ejecucién
del contrato ha de hacerse en el lugar en que fué celebra-
do, sea expresamente o por tdcita implicancia. Pero donde
cl contrato ha de ser, expresa o ticitamente, cjecutado en
otro lugar, la regla general esti en conformidad con la pre-
sunta inteneién de las partes, de que ha de ser regida en
cuanto a su validez, naturaleza, obligacién e interpretacién,
por la ley de lugar de su ejecucion’’.

Es la misma doctrina que habia ya expresado en cuanto
a la capacidad de las partes, en el § 102, que ciertamente
ha inspirado nuestro articulo 8. ‘“En cuanto a los actos
efectuados, a los derechos adquiridos y a los contratos he-
chos en otros paises, respecto de bienes situados en ellos
(touching property thercin) la ley del pais en que los actos
fueron hechos, los derechos adquiridos o los contratos se
celebraron, regira en general respecto de la capacidad, es-
tado y condicién de las personas’’.
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En cuanto a los actos relativos a las sucesiones por

Este principio fundamental de que la ley que rige los
actos celebrados entre vivos es la del lugar de su ejecu-
cién, ha sido expuesto y demostrado por Savigny de una
manera incontestable. (Droit Romain, 8, § 870, 371, 372 y
siguientes) y es el vigente en Inglaterra y Estados Unidos,
cuya legislacién ha inspirado, con las doctrinas de ese celé-
bre escritor, a la nuestra (véase, sin embargo, a Wharton,
Conflict of laws, II, nimero 427 a). Halsbury, Laws of
England, tomo 6°, v® Conflict of laws, nimeros 356 y 357.
En cuanto a los contratos sobre inmuebles, nimero 355.
Sobre este punto y sobre la validez, por razén del objeto,
estdn todos conformes, Dicey, Phillimore, Foote. Sobre los
demds puntos, obligaciones, efectos, interpretacién, etcétera,
prevalece la solucién del lugar de la ejecucién, si bien con
vacilaciones en la exposicién, en cuanto a su predominio
sobre la lex loci contractus. Véase Dicey, Conflict of laws,
Reglas 151, segunda excepcién, Subregla 3° y excepcion ter-
cera; Regla 154. Phillimore, International law, tomo 4°, §
626, in fine, 670, 673, 693, 694 a. 694. Foote, Private Inter-
national Jurisprudence, Cap. Inmovable Property, y Con-
tracts, parrafo ¢, pig. 358 y siguientes. Para la interpreta-
eién y naturaleza del contrato, da preferencia a la lex loci
contractus (paginas 369 y 377).

El articulo proyectado, dice: ‘“Cuando hubiesen de ser
ejecutados en su territorio o se ejercitasen acciones por
falta de su cumplimiento’. Es una verdadera redundancia
deliberadamente puesta, para indicar que no es solamente
determinada la aplicacién de la ley por el lugar de la pres-
tacién objeto directo del acto juridico, sino también por
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causa de muerte, se regirdn por las disposiciones especiales
de este Cédigo.

las acciones derivadas de él, por ejemplo, para ejecutar los
bienes del deudor por falta de eumplimiento, etec.

También declara el articulo que los actos juridicos por
causa de muerte se regiran por las disposiciones peculiares
de ellos que contiene este Cddigo, las cuales no permiten
comprenderlos dentro del principio general adoptado. Las
sucesiones son regidas por diversos principios, segin los
casos. En general, el lugar del ultimo domicilio del cau-
sante determina la ley que ha de regir la sucesién; por
consiguiente, sus efectos, alin en la Repiblica, si se abrié
en el extranjero. La validez de las disposiciones testamen-
tarias, los efectos de la aceptacion y repudiacién de la he-
rencia, el derecho de acrecer, la represcntacién, ete., serin
juzgadas de acuerdo con la ley extranjera. Y en cambio,
las sucesiones inmobiliarias, en cuanto a los bienes situados
en la Repiiblica, se rigen por la lex locus rei sitae. Por fin,
aln en las sucesiones abiertas en pais extranjero, se rige
por nucstras leyes el derecho de los herederos argentinos
o domiciliados en el pais, en el caso de articulo 3470.

Por wltimo, el articulo proyectado no comprende a las
relaciones de familia que se gobiernan por sus disposiciones
especiales.

Lo establecido en el articulo proyectado, estd en un
todo de acuerdo con los articulos 32 y 33 del Tratado de
derecho civil internacional firmado en Montevideo en 1889,
que solamente se refieren a los contratos.
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Art. 3. — Si se celebrase un contrato en la Reptbliea,
para producir efecto en ella, por personas incapaces segiin
las leyes de su domicilio, sea la incapacidad de hecho, sea
de derecho, seran consideradas capaces para el acto si'lo
fuesen segin las leyes de.este Cédigo.

Art. 8. — El principio del articulo que se propone, es
generalmente accptado. Story, § 75 y 76, lo justifica con
razonamientos ‘incontrovertibles. Se ‘trata de amparar la
buena fc¢ de los habitantes del Estado. ‘‘;Cémo van a ase-
gurarse de la condicién de un extranjero que reside entre
ellos, determinada por la ley de un pais extraiio en que
nacié o establecié un nuevo domicilio? Las mismas Cortes
de Justicia no pretenden saber como son las leyes de un pais
extranjero; exigen que se las pruebe. ;Cémo podrin, pues,
los particulares ser considerados como poseyendo mejores
medios de informacién? Puede decirse con gran fuerza que
los contratos deben ser gobernados por la ley del pais en
que son hechos en cuanto a la capacidad de las partes para
celebrarlos y en cuanto a su validez; porque bien puede
presumirse que las partes han contratado con referencia a
las leyes del lugar en que el contrato es hecho y ha de ser
ejecutado’’.

Esa regla era la del Landrecht prusiano, y Savigny,
(D. Romain, 8, paginas 142 y 143), la aprueba completamen-
te. “‘Semejante disposicién podria ser admitida por las leyes
de todos los pueblos, y no causaria inconveniente alguno a
la comunidad de derecho tan deseable para el juicio de los
casos de colisién’’.

La ley alemana de introduccién al Cédigo Civil, la ha
adoptado por su articulo 7.
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Art. 4. — Reproduce el articulo 953, al que se agre-
gard en parrafo separado:

Las cléusulas accesorias que bajo la apariencia de con-
diciones contravengan a lo dispuesto por este articulo, cau-
san la nulidad del acto juridico.

Art. 4. — Articulo 526 Cédigo Civil. Conviene decir
algunas palabras sobre la reproduceién sin alteraci de
este articulo, contra la regla adoptada en este proyecto de
no explicar porqué no se modifican los textos comservados

sin correceién.

Una de las disposiciones mas importantes del Cédigo
Aleman, y que mas ha llamado la atencién de la literatura
extranjera, es la del § 138, segiin el que ‘‘el acto contrario
a las buenas costumbres es nulo’’. Agrega que lo es espe-
cialmente, aquél en que se ha hecho prometer una parte
ventajas pecuniarias desproporcionadas, explotando las di-
ficultades, la ligereza o la inexperiencia de una persona.
Tiene principalmente en vista la usura.

Deseamos manifiestar que, como lo dice el articulo ale-
man, es ese un caso de acto contrario a las buenas costum-
bres, comprendido en la disposicién general del articulo 953
Cédigo Civil. Es, por consiguiente, innecesario entrar en una
redaccién especial para este supuesto. Y aun lo es, en cuanto
a la base de interpretacién que se da al Juez, para medirlo:
“‘segiin las circunstancias’’, porque es eso también lo que
resulta de nuestro articulo, ya que el Juez tiene libertad de
juicio dentro de los antecedentes y circunstancias em que
el acto se ha realizado, segiin las reglas generales de ejer-
cicio de la funcién judicial.

En cuanto al agregado: articulo 526.
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Art. 5. — Se suprime el articulo 954.

Art. 6. — La calificacién juridica equivocada que del
acto hagan las partes no perjudica su eficacia, y esta sera
Jjuzgada segin el contenido efectivo de la declaracién.

Art. 5. — Se proyecta la supresién del articulo 954,
por dos razones:

1* Contiene un error. En la terminologia del Cédigo.
los actos nulos, son cosa distinta de los actos anulables. Y
los actos que adolecen de los vicios de error, dolo, violen-
¢ia, (omitida en el articulo 954) simulacién o fraude, no
son actos nulos, sino anulables, salvo en los dos ultimos
supuestos, si son presuntos por la ley (articulos 1044 y 1043
Eu este dltimo, se ha olvidado el dolo).

2* Porque el Cédigo contiene un titulo especial para
los actos invalidos, en que se enumeran y clasifican todas
las especies. La disposicién del articulo 954, es, por consi-
guiente, innecesaria.

Art, 6. — Estin dispersas en el Cédigo varias expresio-
nes de ese principio. El articulo 1326, lo aplica a la equi-
vocada calificacién de venta del contrato que no lo es. Los
articulos 529 y 569, contienen rectificaciones legales de las
erréneas designaciones sobre condiciones y términos, ete.

La segunda parte del articulo da una regla de inter-
pretacién universalmente aceptada, :que no se limita al mal
empleo de las palabras bajo su acepcién juridica y se ex-
tiende a todo supuesto. Las locuciones empleadas por los
declarantes constituyen el primer elemento de inteligencia
de lo que expresaron, Pero si de su conjunto total resulta
que la intencién efectiva era distinta, de hecho aparece
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Si hubiese en el instrumento palabras que no armonizan
con la intencién que aparece del acto serd interpretado segin
esa intencidn.

también que hubo crror en el uso de la palabra empleada.
La intencién resulta de la declaracién completa y no de
una locucién aislada.

Notese que nuestro texto es mas ceiiido que el del §
133 Cédigo Alemin, que ha dado lugar a muchas dificul-
tades de interpretacién. No hablamos de intencién real.
expresién que abre la puerta a una extensién excesiva y
falsa de la investigaciéon. Hablamos de ‘‘intencién que apa-
rece del acto’’, esto es, intencion que ha de buscarse en
la declaracién misma y no fuera de ella, desde que es prin-
cipio fundamental de toda esta materia, que la voluntad
declarada constituye su manifestacién legal. Agregamos que
es de las expresiones mismas que constituyen el conjunto
de la declaracién que debe aparecer la intencién, para saber
qué dijeron las partes. Si, todavia, hay que aplicar las dis-
posiciones legales supletorias o las presunciones que en el
silencio de los otorgantes establece la ley, eso resultard de
la primera investigacién necesaria, es decir, de la que trata
de saber qué dijeron y qué no dijeron los interesados.

Resulta ademis de nuestro articulo, que si de la ecalifi-
cacién juridica de las partes derivara una causa de invali-
dez por no reunir el acto las condiciones exigidas para su
existencia y de su contenido efectivo resultaran las necesa-
rias para el establecimiento de otra relacién, los efectos de
esta se producirdn sin quedar perjudicados por aquella cir-
cunstancia. Pero, lo repetimos, los elementos de esa conclu-
8ién deben encontrarse en la declaracién misma.
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Art. 7. — Los actos juridicos producen los efectos de-
elarados, y los legales que se consideran virtualmente com-
prendidos en ellos.

Art. 8. — La declaracién de voluntad hecha a una per-
sona ausente tiene efecto desde el momento que llega a su
poder. Es nula, si la revocacién llega antes o en el mismo
instante que aquella.

Art. 9. — La declaracién de voluntad se considera reci-
bida, cuando ha sido notificada por intermedio de un nota-
rio, segin las reglas establecidas por las leyes de procedi-
miento para las citaciones.

Art. 10. — Cuando el declarante ignorase sin culpa, a
quien ha de hacerse la notificacién, o cual es su domicilio,

Art. 7. — El articulo 1198, lo dispone asi para los con-
tratos, pero el principio es mucho mas extenso; comprende
los actos unilaterales y las disposiciones de tdltima volun-
tad. La férmula proyectada es més precisa que la de aquel
texto porque no permite que sea interpretada como que
fueran las partes las que hubieran considerado incluidas en
sus pactos las consecuencias legales. Aunque estas no estu-
viesen en el pensamiento de los interesados, sus resultados
se producen. Cuando en la venta callan los contratantes so-
bre la garantia de eviceién, no importa saber qué pensaron
sobre ella, La ley la establece por su autoridad y exige pacto
expreso para dispensar de ella al vendedor.

Arts. 8,9, 10y 11. — § § 130 a 132 Cédigo Alemén.
Se entienden sin perjuicio de las reglas particulares
de los contratos. Se trata aqui de las declaraciones de vo-
luntad en si mismas que no existen sino desde que llegan
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puede efectuarse judicialmente bajo las formas estableci-
das por las leyes de procedimiento para las citaciones.

Es juez competente, en el primer caso, el del domicilio
del declarante, o el de su residencia; y, en el segundo el
del lugar del dltimo domicilio o residencia, de la persona
a quien se trata de notificar.

Art. 11. — Las declaraciones de voluntad que concier-
nen a incapaces no se entenderan efectuadas sino cuando
llegan a poder de sus representantes legales.

CAPITULO I
De la simulacién de los actos juridicos

Sin alteracién los articulos 955, 956, 957 y 938.
Art. 1. — Se modifica el articulo 959, al cual se

a conocimiento del interesado. Conviene llenar el vacio del
Cédigo sobre la manera de proceder en los casos de mani-
festaciones unilaterales de voluntad. La praetica ha auto-
rizado la notificacién por medio de notarios, pero ese medio
es insuficiente en el caso de incertidumbre de las personas
a quienes debe hacerse y de ignorarse su domicilio.

Art. 1. — La actual redaccién del articulo 959 ha pro-
ducido vacilaciones y graves desinteligencias sobre su exacto
alcance. Se ha creido que constituye un caso de aplicacién
de la regla establecida por el articulo 795. Contribuyé a ello
la proximidad de redaccion con el articulo 526 del proyecto
de Freitas.

Sin embargo, no es ese su aleance. Se oponen a ello
graves razones.
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agregard en parrafo continuado: ‘‘Podran, sin embargo,

1° Ante todo, la cita de Chardon, tomo 2, pag. 110,
(Du dol et de la fraude) que corresponde al articulo 959,
¥ no, como resulta de la edicién oficial de 1883, al articulo
958, demuestra que es radicalmente distinto el concepto de
aquél. En el pasaje citado, se viene tratando de una simula-
cién hecha con el fin de sustraer ciertos bienes a la accién
de los acreedores, y se transcribe un considerando de la sen-
tencia de apelacién recaida, segin el cual: ‘“‘bien que sca
regla ordinaria que no se puede oir al que alega su propia
terpeza, y que, en general, los actos hechos en perjuicio de
terceros, puedan ser atacados por estos, no se sigue, sin
embargo, que las partes estén obligadas a ejecutarlos entre
ollas, lo que seria contrario al principio de nulidad absoluta
de esos actos; ni que la mixima propiam turpitudinem alle-
gans non es audiendus, sea aplicable al contrato simulado,
contra el sentir de los autores mas acreditados;

““Que este principio conduciria demasiado lejos, por
cuanto resultaria que, si dos personas se hubieran reunido
para defraudar a un tercero, por medio de un acto simulado,
una de ellas s6lo aprovecharia del fraude y la simulacién;
de donde se sigue que el primer Juez... ha caido en con-
tradiccién consigo mismo, manteniendo dichos contratos en
beneficio del demandado, al mismo tiempo que establecia
que una parte no podia aprovecharse del fraude a que habia
eoncurrido’’.

Chardon transcribe esos parrafos en confirmacién de
las opiniones bien fundadas que viene exponiendo desde la
pagina 104, niimero 47, para justificar la tesis que consti-
tuye la modificacién propuesta a la redaccién del articulo
959.
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pedir la declaracién de nulidad del acto simulado y la repe-

Y si bien admitimos, — contra la practica corriente, —
que las notas del Cédigo no constituyen su interpretacion
oficial, siempre es lo exacto que la cita de Chardon, es
incompatible con el alcance que se atribuye indebidamente
al articulo.

2° Y menos conciliable seria con el texto del articulo
960 siguiente. Dispone literalmente que si hubiese contra-
documento ‘‘para dejar sin efecto el acto simulado cuando
este hubiera sido ilicito... los jueces pueden conocer sobre
él y sobre la simulacién, si el contrad to no contu-

viese algo contra la prohibicién de las leyes, o contra los
derechos de tercero’’.

No puede ser més directa la desautorizacién de la opi-
rién que venimos analizando. Porque si hay ‘‘acto ilicito”’,
claro estd que es porque tiene un objeto contrario a la ley,
a las buenas costumbres, o al derecho de tercero; y todavia,
si lo hay, es evidente que no se trata del acto ostensible,
sino del encubierto, del ‘‘simulado’’ de que habla el articulo
960. Por consiguiente, del contradocumento que lo revela,
resultard que habia ‘‘acto ilicito’’, esto es, ‘‘contra la pro-
hibicién de las leyes, o contra los derechos de tercero’’ para
emplear siempre las expresiones textuales del articulo 960.

Sin preocuparnos por el momento de saber cual es la
hipétesis del articulo 960 en su iltima condicion, basta para
nuestra demostracién, sefialar que, segin la ley, pueden los
jueces oir a los que han ejecutado un ‘‘acto simulado ili-
cito’’, si hay un contradocumento del que por fuerza resul-
tarad que tenia ese caricter el oculto.

3¢ Esto en cuanto a nota y articulos. Pero hay motivos
mas hondos para justificarlos.
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ticién de los bienes entregados a la otra parte o que ésts
hubiera adquirido en virtud de él.

La Corte de Treveris en la sentencia que Chardon trans-
cribia, nos decia que la maxima romana de que no puede
oirse al que alega su torpeza para fundar su aceién, no es
aplicable a los que han celebrado un contrato simulado,
ain en el caso de que por ¢l se sustraen bienes del patri-
monio del deudor para defraudar a sus acreedores.

Y es esa efectivamente la doctrina méis autorizada cuya
exactitud es de facil demostracién. La simulacién escapa a
su imperio y es lo que consignan los articulos 959 y 960.

No es el instante de estudiar la maxima en si misma.
Por mucho que se pueda decir para justificarla en ciertas
hipétesis, es lo exacto que como principio general compren‘-
sivo de todas las que en el orden juridico se presentan, no
podrd jamas salvarse de la critica definitiva que de ella
hizo Demolombe (tomo 31, nimero 432 y siguientes).

Pero, valga por lo que pudiera valer como doctrina,
tiene para nosotros fuerza legal. Constituye el articulo 795.

No comprende, sin embargo, a la simulacién. La nota a
este articulo, nos remite a Aubry et Rau. Oigamoslos.

Efcctivamente, estos ilustres escritores siguieron la
opinién de Pothier y Merlin que la habian adoptado como
principio general (Aubry et Rau, tomo 4°, § 442 bis). Pero,
al tratar del derecho de repetir los aportes traidos a una
sociecdad con fines ilicitos, lo reconocen a cada uno de los
asociados, (§ 378, tomo 4°) en contra de lo que resolvié
nuestro articulo 1659, determinado por la opinién de Dela-
marre y Lepoitvin.

Pues bien, contestando a estos, Aubry et Rau, en la nota
9 al citado § 378, dicen: ‘‘Estos ltimos autores hacen, segiin
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Art. 2. — Reproduce el articulo 960.
Art. 3. — Como articulo nuevo, después del 960.
Los terceros perjudicados por un acto simulado tiemen

nuestra opinién, una falsa aplicacion de las reglas de la

dictio ob turpem que supone un pago efectuado
en cambio de la promesa de un hecho ilicito lo que no ocu-
rre en nuestra especie. El asociado, después de la entrega
de su aporte no entiende transferir la propiedad al asociado
encargado de recibirla; su intencién es solamente ponerla
en comiin para que sea empleada en el uso convenido entre
las partes; y si este empleo se hace imposible por razén del

cardcter ilicito de la sociedad la puesta permanece sin causa
entre las manos del que la ha recibido, y se encuentra por
consecuencia sometida a repeticién, condictione sine causa’’.

Si esto ocurre entre asociados, alli donde se quiso real-
mente traer bienes a la masa comin, jqué decir en materia
de simulacién, sobre todo si es absoluta, en que no se quiso
entregar nada sino en apariencia?

Pero no hay necesidad de interpretar a Aubry et Rau.
Son expresos sobre la simulacién ilicita. Después de exami-
nar en las diversas hipétesis de tales simulaciones, a quiencs
compete la aceion para atacarlas, agregan: ‘‘Una de las
part:zs puede también demandar la prueba de la simulacién
para impedir que la otra abuse del caricter aparente del
acto simulado, para hacer producir a este acto efectos dife-
rentes de los que debia engendrar la convencién efectiva-
mente intervenida entre ellas. Es lo que se aplicaria espe-
cialmente en la hipétesis en que una persona atacara, como
simplemente simulado, un acto aparente de venta o de
cesion, alegando que este acto tenia por inico objeto poner
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accién para demandar su anulacién, pero los efectos de/la
sentencia no afectarin la validez de los actos de adminis-

los bienes vendidos o cedidos al abrigo de las persecuciones
de sus acreedores’ Aubry et Rau, I, § 35 in fine.

Y en la nota 10, agregan respecto de una sentencia
que resolvié de otra manera: ‘‘Esta deeisién, no descansa,
seglin nuestra opinién, sino sobre una aplicacién errénea
de la mixima Nemo auditur turpitudinem suam allegans’’.

4° Por poco que se medite sobre el punto, se advierte
que la simulacién debe ser iderada de otra manera.

La ilicita, es casi siemprc determinada por el deseo de
sustraer bienes a la accién de los acreedores, o a la socic-
dad conyugal en dafio del eényuge, o a la futura herencia,
en perjuicio de algin heredero forzoso. Puede tomar asimis-
mo la forma de hacer figurar en el pasivo créditos ficticios
o extinguidos, ete. Son muchos los estimulos que impulsan
a cometer esas acciones. Siempre contrarias a la honestidad,
no son siempre viles. E1 horror de la miseria, las sugestiones
de parientes, el deseo de salvarles de ciertas situaciones,
pesan, muchas veces, sobre las personas, y la simulacién se
ejecuta.

La reaccién se produce con freeuencia, espontinea. Si
se niega audiencia al que realizé el acto aparente, para
dejarlo sin efceto, so color de que no puede hacerlo inva-
lidar sin revelar su torpeza, su mala accidn, se habria adop-
tado la mis singular politica. Porque se le impide volver
sobre lo hecho. Y el perjuicio no es solamente de él. Es la
consolidacién, por ministerio de la ley, del acto ilicito. Queda
cjecutado por fuerza. Era ilicito porque perjudicaba el dere-
cho de los acreedores, del eényuge, de los herederos forzo-
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traciéon o enagenacion celebrados a titulo oneroso con otras

50s. Si se vuelve sobre él desaparece el acto y sus conse-
cuencias. Los beneficiados serian esos acreedores, esos here-
deros. Si no se permite la accién del que sabe lo que estd
oculto, del que posee el contradocumento que lo prueba, no
es a él a quien se castiga, es a los que sufrieron por su
culpa que trata de redimir. ;Quién entenderia que la ley
adoptase como prineipio, que no se debe oir al que procura
volver sobre su hecho, porque no lo puede sin probar su
torpeza, al mismo tiempo?

Y con ello, se confirma la conservacién de los bienes
en poder de un cémplice que no obedecia a los méviles que
determinaron a la otra parte, y que abusa de la confianza
en él depositada para apoderarse de los bienes, sabiendo la
impotencia del duefio para rescatarlos. Si tal fuese la poli-
tica de la ley, seria, en verdad, inexplicable.

Lo que con el articulo proyectado se resuelve, y lo que
con él se interpreta del 960, es que en la simulacién ilicita
no puede exigirse el cumplimiento de lo realmente pactado,
aplicando asi el principio general de que son nulos los actos
Jjuridicos cuyo objeto es contrario a derecho, o a las bue-
nas costumbres. Que las partes pueden provocar la declara-
cién de invalidez, y la repeticion de lo obtenido por el
acto aparente. Y por fin, que en la simulacién relativa puede
perseguirse la ejecucién del acto efectivo, cuando su objeto
sea lieito, porque en tal supuesto, las partes pudieron ajus-
tarlo libremente.

Art, 3. — Aubry et Rau, I, § 35. Véase Ferrara, Simu-
lazione dei negozi giuridici, niimeros 64 y siguientes, y 86
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personas de buena fe. Esta disposicién se aplicara, también,
a la anulacién declarada en virtud de aceién, o efectuada
por acuerdo, de las partes que otorgaron el acto simulado.

CAPITULO II
De la forma de los actos juridicos

Art. 1. — Reproduce el articulo 973, modificado en
su primera parte, asi:

La forma es el conjunto de las solemnidades preserip-
tas por la ley que deben observarse al tiempo de la cele-
bracién del acto.

Suprime lo demds.

Art. 2. — Modificar el articulo 974, asi:

Cuando la ley no designa forma para un acto las par-
tes pueden usar de la que estimen conveniente.

Reproducir los articulos 975, 976, 977 y 978.

¥ siguientes. Decimos ‘‘a titulo oneroso”’ por las razones que
determinan la disposicién del articulo 970. Existe la misma
razén de decidir. Véase Dernburg, Derecho Prusiano, I, §
104, letra ¢). El articulo propuesto incluye la anulacién
obtenida por los otorgantes del acto simulado, porque las
disposiciones de los articulos 996 y 1194, son particulares
a los instrumentos piblicos que se hubiesen suscrito, y deben
ser generalizadas para todos los supuestos.
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TITULO III
CAPITULO I
De la condicién en los actos juridicos (1)

Art. 1. — Suprimir el articulo 527.

Art. 2. — Sustituir los articulos 528 y 529, asi:

Las partes pueden subordinar la existencia o la resolu-
cién de los efectos de un acto juridico a un acontecimiento
futuro e incierto.

(1) Se traslada a esta parte la materia de los dos
titulos que comprenden los articulos 527 a 573, con las va-
riantes que a continuacién se expresan.

Art. 1. — Se suprime el articulo 527, pbrque es pura-
mente didéetico.

Art. 2. — Se modifica la redaccion del articulo 528
porque se trata de los actos juridicos y no solamente de
las obligaciones, y porque ellos pueden tener por objeto la
constitueion y la resolucién de derechos y también la modi-
ficacién, traslacién y extineién de relaciones juridicas.

El segundo periodo comprende la disposicién del ar-
ticulo 529. Es innecesario recordar que no todos los actos
juridicos pueden ser subordinados a condiciones. Las rela-
ciones de familia, por ejemplo, y muchas declaraciones de
voluntad, como las renuncias de sucesién, interpelaciones,
eteétera, constituyen excepeién. El Cddigo en los articulos
527 y siguientes, establece un principio general, y deja para
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Cuando el heeho futuro fuese necesario constituirs un
término aunque las partes lo hubiesen considerado como
condicién.

Art. 3. — Modificar el articulo 530, sustituyendo \la
palabra ‘‘la obligacién’’, por ‘‘el acto juridico’’.
Art. 4. — Reproduce el articulo 531, al cual se agre-

gara al fin, en parrafo separado, lo siguiente:
Corresponde a los jueces decidir si toda otra condicién
o carga entra cn una de las clases del articulo anterior.
En el inciso 3° del mismo articulo, suprimir la frase

las disposiciones particulares la determinacién de los casos
en que no pueden limitarse los efectos de las manifestaciones
de voluntad.

Las disposiciones del presente titulo, comprenden las
de dltima voluntad, como resulta de su texto general, y es
ademaés la solucién del Cddigo, articulos 3608, 3609 y 3610.

Art. 3. — No hay que olvidar la disposicién del articulo
1039, ¥ la del articulo 3608.

Art. 4, — El agregado es tomado del articulo 3609. Es
la consecuencia necesaria de la regla adoptada por el 530,
y por el 953, que fijan un principio en términos generales,
cuya aplicacién corresponde a los Tribunales.

En el inciso 3° del articulo 531, se ha deslizado un error.
Incluye entre las condiciones prohibidas la de no casarse.
La inadvertencia es evidente, pues careceria de sentido
hablar de no casarse con determinada persona, para terminar
por hablar de no casarse, en general. Y como en el inciso
siguiente se vuelve a prohibir la cliusula de permanecer
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final ‘‘0 no casarse”, y sustituirla por la siguiente: ‘‘pero,
serd valida la de casarse, en general’’.

Art. 5. — Rectificar el articulo 532, asi:

La condicién de no hacer una cosa imposible no perju-
dica la eficacia del acto.

Art. 6. — Reproduce el articulo 533.

Art. 7. — Suprimir el articulo 534.

Art. 8. — Modificar el articulo 535, asi:

El cumplimiento de las condiciones es indivisible aunque
consistan en hechos divisibles. Cumplida en parte una con-
dicién, no existen o se resuelven, en parte, los efectos del
acto juridico.

Art. 9. — Sustituir el articulo 536 por el siguiente:

célibe, esto es, de no casarse, se hace palmaria la inadver-
tencia. El error viene de haber traducido mal a Freitas,
articulo 634, inciso 4°, el cual dice, después de lo que nues-
tro nimero 3 reproduce: ‘‘ndo a de casar em geral’’, esto
es, no es prohibida la de casarse en general, de acuerdo con
Savigny, 3°, pag. 185 (Demolombe, 18, niimero 251; Aubry
et Rau, VII, § 692).

Arts. 7y 8. — El articulo 534, en cuanto, efectiva-
mente se refiere a condicién, esté reproducido en el siguien-
te. Hay que agregar que las prestaciones de que habla, y
a que se refiere la ley citada de Partida, constituyen cargos
que se rigen por sus reglas peculiares, y que no siempre se
resuelven en una condicién.

Art. 9. — La redaccién del articulo 536 se modifica, no
solamente para quitarle su limitacién a las obligaciones,
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Cuando en el acto se hubieran puesto varias condiciones
disyuntivamente, bastard que una de ellas se cumpla; pero
si se hubiesen puesto conjuntamente se entenderi que mno
se han cumplido si una sola quedase sin realizar.

Art. 10. — Reproduce el articulo 537, con la supresién
del ltimo periodo, desde ‘‘o cuando hubiese dolo’’.

Art. 11. — Sustituir el articulo 538, por el siguiente:
Se juzgard cumplida la condicién cuando contra la
buena fe se hubiera impedido su realizacién por aquel a

sino también para corregirlo, porque no se refiere a todas
las condiciones, sino a las suspensivas.

Freitas. articulo 698, prescribia que la intencién de las
partes méis que la expresién literal, debe decidir si hubo
eondicién disyuntiva o no. Va sin decir, que se aplican las
reglas generales de interpretacion.

Arts. 10 y 11. — EI articulo 538, vuelve a la hipétesis
resuelta por el tltimo periodo del articulo 537, con la dife-
rencia de que este exige dolo, y aquél no.

Ya resulta de Savigny, citado en las notas, que si se
da por cumplida la condicién que se ha impedido voluntaria-
mente, es porque el hecho implica dolo. No es, segiin esto,
el hecho en si, lo que produce el resultado, sino el hecho
ilegitimo. No hay porqué volver sobre el punto en el ar-
ticulo 538 que es erréneo. Lo mismo resulta del pasaje ci-
tado de Aubry et Rau, IV § 302, nimero 3.

En cambio, tanto estos escritores, como Demolombe, 25,
nimero 350 y siguientes, establecen que puede impedirse
el cumplimiento de la condicién cuando se trata de las
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quien perjudicaria. Se entenderi que no se ha cumplido,
cuando de la misma manera se hubiera efectuado por hecho
del beneficiado con su acaecimiento.

En los dos supuestos, se entenderd normalmente desva-
necida o cumplida, en su caso, la condicién, cuando la parte
se hubicse limitado a usar, de una manera regular, de su
derecho.

Art. 12. — Modificar el articulo 539, asi:

La condicién de que un acontecimiento sucederi en un
tiempo fijo, caduca, si pasa el término sin realizarse, o
desde que sea indudable que no se realizara.

Art. 13. — Modificar el articulo 540, asi:

La condicién de que un acontecimiento no se verificara
en un tiempo fijo, quedard cumplida si pasase el término
sin realizarse.

potestativas, y en general, en todos los supuestos de uso
regular de un derecho. Lo mismo Laurent, 17, nimero 76;
Giorgi, Obbligazioni, 4, nimero 328; Endemann, Lehrbuch,
I, § 77, nota 11. Motivos del Cédigo Aleman, I, pag. 263;
Dernburg, Pandette, I, § § 108 y 109, nimero 2.

El articulo 537, exige dolo para que sea imputable al
autor la falta de cumplimiento. Es la opinién de Savigny.
‘Windscheid, Pandette, I, § 92 in fine, exige mala fe. Dern-
burg, id. I, § 109, nimero 2, se pronuncia contra el dolo,
pero exige que se haya frustrado ‘‘intencionalmente’. La
idea que predomina es, pues, la de accién deliberada.

Una consideracién fundamental preside a toda solucién.
El que ha constituido un derecho sometido a un hecho even-
tual, debe lealmente cumplir lo que, seglin su voluntad, se
cfectuard por un acontecimiento que no depende de ella.
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Art. 14. — Reproduce el articulo 541.

Art. 15. — Modificar el articulo 542, asi:

El acto juridico sometido a una condicién que le haga
depender absolutamente de la voluntad del que hubiese 'de
quedar obligado por su acaecimiento, es de ningiin efecto.
Pero si la condicién consistiese en un hecho que puede o no
ejecutar el promitente, el acto sera valido.

Art. 16. — Sustituir el articulo 543, por el siguiente:

Cuando un acto se ha efectuado bajo condicién suspen-
siva, los efectos que dependen de su realizacién no tienen
lugar sino desde su acaecimiento.

Por consiguiente, debe abstenerse de toda intervencién.
(Demolombe, 25, nimero 349). Es esa la regla de los con-
tratos, v debe serlo de toda relacién juridica.

Si intencionalmente impide o provoca el acaecimiento
del hecho, ha frustrado el nacimiento de un derecho, o el
reintegro de la situacién juridica dependiente de él. Y no
es precisamente necesario que haya dolo caracterizado. Bas-
ta que haya accién imputable. La gruesa negligencia, la
omisién o falta de cuidado incompatible con una conducta
honesta y leal, debe conducir, como conduce en toda obliga-
cién, a una responsabilidad. No es cualquier culpa la que
lleva a esa asimilacién, sino la que es contradictoria con la
bucna te que debe observarse. Por eso proponemos la fér-
mula del § 162 Cédigo Alemén. Véase sobre la Culpa, De-
molombe, 25, nimeros 349 y 353; Fadda y Bensa, nota al
§ 92 de Windscheid, Pandette, I, pag. 958 y siguientes.

10
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Art. 17. — Si el acto se ha hecho bajo condicién reso-
lutoria sus efectos cesan por el acaecimiento de ella; a

Arts. 16, 17 y 18. — § § 158 y 159, Cédigo Aleman;
articulo 151, Cédigo Suizo de las Obligaciones; Planck, I.
sobre el § 158. Motive, I, pag. 252. Windscheid, Pandette, I,
parrafo 91; en contra Dernburg, Pandette, I, § 111.

Véase ademis, Baudry et Barde, Obligations, II, niimero
80% y siguientes; (Colin et Capitant, 2, pag. 184, Leloutre,
la Retroactivité de la Condition, (Revue de Droit Civil,
1907, pag. 754 y siguientes); Colmo, Obligaciones, niimero
%42 y siguientes; Salvat, Obligaciones, niimero 689. En con-
tra, Demogue, Du Droit Eventuel (Revue de Droit Civil,
1906, pag. 231).

Siguiendo las doctrinas corrientes en la época de su
confeccién, nuestro Cédigo establecié como principio gene-
ral, articulo 543, el de la retroactividad de los efectos del
cumplimiento de la condicién.

Desde entonces se ha producido un fuerte movimiento
doctrinario y legislativo en contra de esa idea, proveniente
de un reexamen de la cuestién. Los dos Cédigos mas impor-
tantes sancionados en este periodo, el Suizo y el Alemaén,
se han pronunciado por el principio natural del efecto del
cumplimiento mismo de la condicién, derivado de ¢&l, y por
consiguiente, concomitante y posterior a él.

Prescindiendo de la tradicién romana, que se creia deci-
siva por la retroactividad, y que ahora es puesta en duda,
cuando no negada, por muchos romanistas, el principio se
justificaba como derivado de una ficcién, o de una interpre-
tacién de la voluntad presunta de las partes, o de un expe-
diente destinado a liquidar las rel juridicas id
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partir de ese momento se restablece el estado anterior a la
celebracién del acto.

del periodo de espectativa. Ficcién, retroactividad, ya quie-
ren decir, construcciones juridicas, que deben justificarse
por la exactitud de las soluciones que implican, puesto que
las palabras por si solas nada demuestran.

Ya se comprende que la retroactividad exige algo mas
que la explicacién de Marcadé, sobre el articulo 1179 C6-
digo Napoleén, que transcribe la nota al articulo 543. Es
una demostracién verbal que constituye una peticién de
principio. Parte de una proposicién que es cabalmente lo
que hay que demostrar. Lo que hay que resolver es la
suerte de una cantidad considerable de dificultades de orden
econémico y de orden juridico, nacidas durante el tiempo
medio y que plantea el cumplimiento de la condicién. Se
trata de intereses de las partes y de terceros, que deben
resolverse por razones fundadas en su naturaleza, y en las
conveniencias piblicas. Con expedientes verbales no se ade-
lanta mucho en la solucién.

Veamos, entonces, cuales son las reglas de nuestro
Cédigo relativas a todas esas cuestiones, y asi sabremos,
cual es la razén de ser y el alcance exacto de la solucién
general expresada por el articulo 543.

Cuando un acto juridico subordina la existencia de sus
efectos previstos, a una condicién, es decir, a un aconteci-
miento futuro, per lo mismo que lo es, establece un aplaza-
miento. Los efectos no existen, contemporaneamente con el
acto. Estan pendientes de lo incierto y de lo futuro.

Lo que existe es el acto. No depende su ser de lo que
estd en la condicién. Ninguno de los que lo constituyeron
puede dejarlo sin efecto por su voluntad. No tiene que con-
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Art. 18. — Se puede disponer que la condicién tendré

firmarlo, ni ratificarlo. Su decisién es definitiva. Su incapa-
cidad futura es indiferente. El acto en si, estd concluido;
Sus efectos estin suspendidos. Por eso se trasmite a los
herededors.

Si los efectos estin suspendidos y si son inciertos, el
acto no se cumple, porque no puede cumplirse. Constituia
cbligaciones, por ejemplo: no hay acreedor contractual o
por disposicion de iltima voluntad, que pueda ejercer su
derecho creditorio. Nada se le debe. Nada debe serle entre-
gado. Y si habia de entregarse una cosa para constituir de-
rechos reales, no hay pago, ni tradicién que efectuar. Si se
hizo tradicién, puede repetirse.

De esta situacién que es orgénica, determinada por la
existencia de una condicién, derivan otra cosa que situacio-
nes verbales.

Porque si no hay qué entregar, sino hay deuda exigi-
ble, claro estd que la cosa, — si hay cosa como objeto del
acto, — queda en poder de quien la tenia al constituirlo,
la administra, percibe sus frutos, goza de ella. Y si porque
ba de entregarla si la condicién se cumple, no pudiera cui-
darla, usarla, quedaria abandonada, porque el futuro acree-
dor no tiene derecho para tomarla a su cargo. Y todavia,
si no pudiese cultivarla, o arrendarla porque el cultivo y
el arrendamiento, presupusiesen un término mayor que el
probable o conocido de la condicién, el perjuicio seria evi-
dente y ninguna ley puede favorecer semejante resultado.

Cuando la condicién se cumple, su efecto no puede ser
retroactivo. Los frutos, los gastos de explotacién, las mejo-
ras subsisten, y quedan en poder del que los percibi, o
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efecto retroactivo. Esta disposicién obligarad a las partes a

le autorizan a reclamar una ind izacién. La dicién ne

retrotrae. No puede decirse que se juzga que el deudor,
por efecto de ella, dejé de tener derechos sobre la cosa que
le permitieron disfrutarla y administrarla discretamente, Y
asi lo resuelve el Cédigo. Los escritores que aceptan el
principio de la retroactividad, dicen que esos casos consti-
tuyen excepcién de la regla. (Demolombe, 25 nameros 398,
399 y siguientes). ‘“‘La retroactividad es una ficeién y no
puede impedir que los hechos han existido en el pasado”’,
nos explican. Otros, como Laurent, 17, nlimero 82, prefieren
negar la subsistencia de los actos de administracién; més
todavia, nimero 84, hasta el derecho a conservar los frutos
percibidos. La regla de la retroactividad no lo consiente.

Si se trata de condiciones resolutorias, los actos produ-
cen sus efectos como si fuesen simples, pendiente la condi-
cién. Cumplida, debe restituirse lo recibido. Los frutos per-
cibidos , las mejoras, quedan en poder de quien los recaudé
v dan derecho a reclamar compensaciones por las que hu-
biese hecho el poseedor. Tampoco aqui el efecto retroactivo
s¢ ha producido.

Dejemos, pues, constancia de que nuestros articulos
548, 557, 582, 583, 589, 590, 2670 y tantos otros que no es
del momento recordar, constituyen, segin se nos explica,
soluciones incompatibles con el principio de la retroaetivi-
dad.

Pero, venimos hablando de cosas. Si se tratase de he-
chos, menos atin se comprende que el efecto de la condicién
cea retroactivo. La nota al articulo 543, nos dispensa de

mayores consideraciones.
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emregaric reciprocamente lo que habrian tenido si ese efec-

Si se pasa a otros efectos, del riesgo, por ejemplo, de
la pérdida o deterioro de la cosa, las soluciones del Cédigo;
tampoco obedecen a la teoria del efecto retrospectivo. Si
pendiente la condicién se pierde la cosa sin culpa, perdida
queda para el duefio en la condicién suspensiva, y cumplida,
se cumple en vano, porque no hay cosa que pueda entre-
garse. Y en la resolutiva, perece para el poseedor actual.
Agqui también nuestros autores nos hablan de excepeién al
principio de la retroactividad.

Pero, si se trata de la constitucién de derechos reales,
las decisiones expresas del Cédigo, nos dicen que los dere-
chos no se adquieren sino por la tradicion. Por consiguiente,
después de cumplida la condicién en la suspensiva, ya que
hasta cntonces no hay motivo para efectuarla. Y si es asi,
no puede haber retroaccién, respecto de terceros. El que
era dueilo, duefio fué hasta que se efectud la transferencia.

A la inversa, en la condicién resolutiva, los derechos
cesan por el acaccimiento. El articulo 1371 nos dice, sin
embargo, que ‘‘el vendedor no volveri a adquirir el domi-
nio de la cosa sino cuando el comprador le haga tradicién
de ella”. No es el instante de examinar si esta decisién
armoniza con las de los articulos 2668 y siguientes, Cédigo
Civil. El asunto no ofrcce interés porque en este proyecto
se abandona el principio de la tradicion. Pero de todas
maneras hay que reconocer que el articulo 1371 no condice
con el principio de la retroactividad.

Pero aqui es del caso, detenerse. Cumplida la condicién
suspensiva o resolutoria en materia de cosas, sobre las que
se constituyeron derechos reales, o que serian objeto de
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to se hubiese producido desde la época de la formacién del
acto.

obligaciones de dar para establecerlos sobre ellas, ;qué
objeto tiene la rctroactividad? Todos los efectos juridicos
que de ella se cbtienen, resultan del principio natural del
acaecimiento de la condicién.

El constituyente que resultara obligado a la entrega de
la cosa, ha debido abstenerse de innovar en el estado mate-
rial o juridico de ella. Debe entregarla como se encontraba
cuando se pactd. Si lo ha alterado, se halla en la situacién
de todo deudor que debe cumplir su obligacién de buena fe.
Bajo el punto de vista de los derechos personales, la retro-
aceién nada modifica.

Pero se dice por los eseritores franceses, que el adqui-
rente puede quedar perjudicado por los derechos reales que
cl deudor establecié pendiente la condicién. Pero esa es
cuestién del régimen que se adopte para la constitucién de
derechos reales. Si, por ejemplo, se admite que la efectuada
bajo condicién suspensiva, puede ser inscrita en el Registro,
la retroaccién es initil. Porque basta la revocacién ex nunc
para extinguir todos los derechos constituidos en el tiempo
medio; nadie trasmite mejores derechos ni més extensos
que los que posee, y los terceros han podido conocer por la
inseripeién, que el derecho de su autor estaba afectado por
una constitucion de dominio u otro derecho real, capaz de
produeir la extineién de su derecho.

Si, a su vez sc trata de garantizar con hipoteca el
derecho eventual sujeto a una condicién suspensiva, tam-
poco depende la eficacia de esa hipoteca de la retroaccién
de la condicién suspensiva. Demolombe lo ha demostrado,
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Art. 19. — Suprimir el articulo 544.

(tomo 25, niimero 394). La hipoteca de un erédito futuro,
eventual o no, puede ser inscrita, y desde la fecha de sw
registro, produce su privilegio. Basta, por consiguiente, el
efecto normal del limiento de la dicidn, sin que se
advierta de que distinta manera beneficiaria el retroactivo.

Y si se pasa a considerar la condicién resolutoria, tam-
poco se obtiene diferente resultado. La inscripeién del acto
que la contiene, hace conocer erga ommes que el derecho
constituido estd sometido a resolucién por un evento futuro.
La revocacién ex nune, asegura todos los derechos legitimos,
y causa la extincién para cuantos los obtuvieron del posee-
dor actual. Su derecho esti sometido a la misma eventua-
lidad que el de su constituyente y se extingue con él.

La retroactividad de la condicién ha podido ser con-
cebida como un modo de asegurar derechos cuando no exis-
tian los medios modernos de publicidad que son ciertamente
miés eficaces. Es no solamente innecesaria sino perjudicial,
y ha sido impugnada bajo el punto de vista econdémico.

Podria haberse continuado el analisis en relacién de
hipétesis que han sido omitidas, por ejemplo en el caso de
la tradicién hecha antes del acaecimiento de la condicién
suspensiva, pero parece innecesario prolongar esta nota para
estudiarlas pues siempre se llegaria y, a veces, con mayor
titulo, a las mismas conclusiones. La retroactividad de la
condicién es una construecién juridica del pasado, initil e
inconveni en pr ia de los actuales de Re-
gistro de los derechos sobre inmuebles, y de los principios
que gobiernan la posesién de cosas muebles, titulos al por-

tador, etc.
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Art. 20. — Pendiente la condicién suspensiva no puede
exigirse el cumplimiento del acto.

Si alguna de las partes hubiera entregado bienes en
ejecucién de €1, podra repetirlos.

Si la condicién no se realizara se juzgari que nunca
existié el acto.

Art. 20 bis. — Pendiente la condicién resolutoria, el
acto se cumpliri como si fuera puro y simple. Si no se
realizara la condicién, se juzgari que esta nunca existi6.

Art. 21. — Pendiente la condicién suspensiva o resolu-
toria, las partes se abstendran de todo hecho que pueda
perjudicar los derechos que hubieran de existir, o de res-
tabl se, por el imiento de la dieid

En caso contrario, si ésta se cumpliese, el perjudicado
tendra derecho a indemnizacién.

Art. 22. — Cuando alguien ha dispuesto de un bien

Conviene advertir que, segiin el texto del articulo 18
proyectado, la retroactividad puede ser establecida por el
acto, pero con efecto solamente en las relaciones juridicas
personales de las partes. Sus efectos en relacién de terceros
son gobernados por los principios generales. Planck, I, sobre
¢l § 159. — Staudinger, Kommentar, I, sobre el mismo, —
declaran expresamente que no pueden las partes pactar la
retroactividad con efectos reales contra terceros.

Art. 20 y 20 bis. — Son las soluciones de los articulos
547, 548, 553 v 354,

Arts. 21 y 22. — § 160 y 161 Cédigo Aleman; Aubry et
Rau, 4, § 302, nimero 4, a) v b); Demolombe, 25, nimeros
372, 380 y siguientes.
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bajo condicién suspensiva, todo acto ulterior de disposicién
que realizara, pendiente la condicién, respecto de ese bien,
sera nulo si ésta se cumpliera, cuando el acto fuese de tal
naturaleza que disminuyese o destruyera el efecto pendiente
de la condicién. X

Lo mismo ocurrird en caso de condicién resolutoria en

“Cuando acaece la condici6n, retrotrae su efecto segin el
Cddigo. Las partes se hallan en la situacién en que se encon-
trarian si el acto hubiera sido simple, cuando la condicién
es suspensiva, o si es resolutoria, como si el acto no hubiera
existido. Los terceros que hubieran adquirido derechos en el
tiempo medio estarian en la situacién que fijan las reglas
generales, segin que existiera o no tradicién en los inmue-
bles, notificacién en las cesiones, posesion de¢ buena fé en los
muebles, ete.

Ninguno de esos resultados exige la retroaccién. El cons-
tituyente de derechos condicionales, o en su caso, el adqui-
rente no pudo, por su hecho, menoscabar su eficacia en el dia
en que se consolide la relacién juridica por el cumplimiento
de la condicién.

Los terceros que derivan derechos de ellos, se encuen-
tran en el caso de los que han tratado con quien habia ya dis-
puesto de los bienes. Y si se ha inscripto en el Registro de in-
muebles el acto juridico condicional o se notificé la cesion
del crédito o se di6 la posesién de muebles, o en una palabra,
se realizaron las exigencias legales para asegurar los efec-
tos erga omnes, estos alcanzarin a los terceros, porque no tie-
nen mejores ni mis extensos derechos que los de su autor.

Cuando por accién de los acreedores se procede contra
¢l deudor enajenante, o adquiriente, bajo condicién suspen-
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cuanto a los actos de disposicién obrados por el que tiene
derechos que se resuelven por el cumplimiento de la con-
dicién.

Se asimila a esos actos de disposicién los que se efee-
than, pendiente la condicién por via de ejecucién, embargo
o por un procedimiento en concurso civil o comercial.

Las disposiciones dc este Cédigo a favor de los que
derivan sus derechos de personas que no podian disponer
de ellos, se aplicardn en los casos del presente articulo.

Art. 23. — Cumplida la condicién, sea suspensiva, sea
resolutoria, quedan subsistentes los actos de administracién

siva o resolutoria, y se ejecuten los bienes, o se le somete a
concurso civil o comercial, los actos de disposicién o embar-
go realizados en el tiempo medio pendiente la condicién, se
encuentran en el caso general, y desaparecen en cuanto con-
tradicen los derechos subordinados al acaecimiento del he-
cho eventual.

Art. 23. — Es la regla del Cédigo para todos los casos
de resolucién del dominio, articulo 2670. No hay motivo pa-
ra limitarla a los de condicién resolutoria, porque es anti-
econémico y perjudieial para los intereses generales, impedir
Ja explotacién regular de los bienes hecha sin fraude por
quien todavia es duefio de los bienes de que ha dispuesto
bajo condicién suspensiva. Dentro del sistema del Cédigo, y
también dentro del de este proyecto, ese propietario tiene
un dominio revocable por el acaecimiento de la condicién
que para él es resolutoria, o mejor, extintiva.

Por eso es que la doctrina ha extendido la aplicacion
Qel articulo 1673 Cédigo Napoledn, a todos los supuestos de
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realizados por el propietario durante el tiempo intermedio,
v se respetarin lcs actos de percepcién de frutos y los con-
tratos de locacién que hubiese hecho sin fraude.

Art. 24. — Pendiente la condicién, los interesados po-
drén usar de todas las medidas conservatorias de los dere-
chos que les corresponderian en el caso de que se cumplicra.

Art. 25. — Si pendiente la condicién, pereciese la cosa
determinada en el acto juridico, sin culpa de parte, las
relaciones juridicas quedarin extinguidas para todos los
interesados, como si la condicion no se hubiera realizado.

condicién, en cuanto a la percepcién de frutos, los contratos
de arrendamiento, y en general, a los actos de administra-
cién.

Véase: Demolombe, 25, niimeros 398 y siguientes: Du-
vergier, du Louage, I, niimeros 83 y 84, Aubry y Rau, IV, §
302, 49, a) pagina 72, y b) pagina 81, — Baudry et Barde,
Obligations, II, niimero 823. — En cuanto a los frutos, arti-
culos 548 y 557, Cédigo vigente. Respecto a la frase ‘‘hechos
sin fraude’’ articulo 1673 Cdédigo Napoleén y sus comentado-
res.

Art. 24, — El Cédigo asi lo dispone en el articulo 546
para la condicién suspensiva. Pero no hay motivo para li-
mitarlo a ese supuesto. También en la condicién resolutoria
existen derechos eventuales subordinados a su realizacidn,
que pueden exigir medidas de proteccién. Véase Dernburg,
Pandette, I, § 112.

Art. 26 — Este articulo es mis bien declarativo, y
redundante.
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Si hubiese culpa y se realizara la condicién, se aplicard
lo dispuesto por el articulo 579.

Art. 26. — Quedan suprimidos los articulos 545 hasta
557 inclusive, es decir, los dos capitulos ‘‘de las obligaciones
bajo condicién suspensiva’, y ‘‘de las obligaciones bajo
condicién resolutoria’’.

CAPITULO II
De los cargos impuestos en los actos juridicos

Art. 27. — Reformar el articulo 558, asi:

Los cargos impuestos no impiden los efectos de los
actos juridicos, sino cuando constituyesen una condicién.
En caso de duda, se juzgari que ésta no existe.

Art. 27 bis. — En sustitucién de los articulos 559 y
560, el siguiente:

La falta de cumplimiento de los cargos autoriza al
contratante a proceder segiin lo dispone el articulo 54,
titulo de los contratos (proyectado).

Porque es aplicacion de las reglas generales. Pero se ha
creido conveniente, por dos razones: 1* para prevenir en la
condicién resolutoria la reproduccién de las cuestiones a que
se refiere la nota del articulo 556; y 2*. porque en caso de
culpa, no basta que ésta haya causado la pérdida de la cosa;
es menester que haya perjuicio, lo que no puede resultar si-
no del cumplimiento de la condicién. Sin el articulo, ya re-
sultarian las mismas conclusiones, pero es més conveniente
prevenir dificultades de interpretacién.
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Se reproduce sin alteracién, todo lo demas del capitulo,
y las notas, incluyendo la del articulo 558.

CAPITULO III
Del plazo en los actos juridicos

Art. 28. — En sustitucién de los articulos 566, 567 y
568:

En los actos juridicos puede establecerse que sus efec-
tos no se producirin hasta el acaecimiento de un plazo.
Puede también disponerse que sus efectos terminarin con
el vencimiento del plazo.

El plazo puede referirse a una fecha dada, o a un
acontecimiento futuro y necesario, aun cuando se ignore
cuando se producira.

Se suprime el articulo 569.

Art. 29. — Modificar el articulo 570, asi:

El plazo puesto en los actos juridicos se presume esta-
blecido para todos los interesados, a mo sér que, por el
objeto del acto o por otras circunstancias, resultase que se
constituyé solamente, a favor de uno de ellos. En las obli-
gaciones el pago no podrd hacerse antes del vencimiento
sino de comiln acuerdo.

Art. 30. — Modificar el articulo 571, asi:

Art. 28, — Supresién del articulo 569. Repite lo que
estd dicho en el articulo 529 y se ha proyectado en el ar-
ticulo 2 de este titulo.

Art. 30. — Se conserva con ligera variante el articulo
571, no obstante haber sido observado por considerérsele
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Se. supone que el que ha ejecutado el acto antes del
plazo, conocia el término y no puede repetir lo que hubiera
entregado; pero si lo ha hecho por ignorarlo, habra lugar
a la repeticién.

Art. 31. — Modificar el articulo 572, asi:

El deudor y los que lo representen no pueden recla-
mar el beneficio del plazo, cuando se halla en estado de
insolvencia, o cuando por su hecho ha disminuido las garan-
tias que habia dado por contrato a su acreedor, o mo le
ha dado las que le habia prometido.

initil en presencia del articulo 791, inciso 1°. Las resolucio-
nes no solamente no son idénticas, sino son opuestas. Segiin
el 571 el error autoriza la repeticién. Segiin el 791 se esta-
blece imperativamente que no habra error en el caso, que
permita volver sobre el pago. Oportunamente se suprimird
el inciso 19, del articulo 791.

Art. 31, — Ei actual articulo 572, reproduce la primera
parte del articulo 1188 Cédigo Napoleén, pero suprime la
relativa a las garantias dadas por contrato. Sin embargo,
en el articulo 3161, permite a los acreedores hipotecarios
pedir la privacién del beneficio del término, cuando el deu-
dor ha disminuido las garantias y se apoya en el citado
articulo 1188 Francés. No hay motivo para limitar al caso
de hipoteca la solucién que, por su misma razén de ser, es
general, (Demolombe, 25, nimero 692, 2°). El articulo pro-
puresto es el 1188 Cédigo Napoleén, con el agregado de la
dltima parte que sus intérpretes consideran implicita en él.
Demolombe, 25, nimeros 677 y 678; Aubry et Rau, IV, §
203; Cédigo Espafiol, art. 1129.
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Art. 32. — Modificar el articulo 573, asi: .

Son trasmisibles los derechos sometidos a un plazo sus-
pensivo o extintivo, ain cuando fuese tan largo que ‘las
partes no puedan sobrevivir a su vencimiento.

Art. 33. — Los actos juridicos a término suspensivo,
o extintivo, quedan sometidos a las reglas de los articulos
17, 21, 22 y 24 (de este proyecto), en el primer caso, en lo
que estos disp sobre dici pensiva, y en el se-
gundo, sobre condicién resolutoria.

TITULO IV
De la representacién en los actos juridicos

Art. 1. — Los actos juridicos pueden ser hechos por

Se ha conservado la frase ‘‘y los que lo representen’’
que el articulo 572 emplea, y no estd en el citado articulo
1188, Cédigo Francés, porque los sindicos de los concursos
se hallan en el mismo caso que el deudor, en el caso de
su declaraciéon de insolvencia.

Art. 33. — § 163 Cédigo Aleméin. Es innecesario expli-
car las razones que justifican el articulo. Los actos a tér-
mino engendran efectos que no pueden ser arbitrariamente
impedidos o perjudicados por las partes y que autorizan
medidas conservatorias, cuando no s¢ produce la pérdida
del beneficio del plazo.

Art. 1 — Articulos 1889 y 1890. El verdadero terreno
de la representacién es el de las relaciones patrimoniales.
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medio de repr es, con ex
de tltima voluntad.

peién de las disposiciones

Las relaciones de familia, por su misma naturaleza, escapan
a su aceién (Savigny, Droit Romain, 3, § 113; Dernburg,
Derecho Prusiano, I, § 113 nimero 4).

El articulo 1890, establece ese principio por un proce-
dimiento distinto del que el proyectado adopta. Segin él
la regla es la representacién, y en cada caso se debe esta-
blecer la excepeidn.

Sin embargo, es lo cierto que el Cédigo no ha realizado
de hecho su modo de considerar el asunto. No ha establecido
las excepei , que han quedad bentendidas. El sist
no es recomendable.

Y desde luego. El titulo del mandato se aplica a las
representaciones necesarias y es de principio que las excep-
ciones deben ser expresas.

Pero es de evidencia, que los padres, tutores, curadores,
no tienen representacién en asuntos concernientes al dere-
cho de familia puro. El curador de un demente, no desco-
noce, ni reconoce, la paternidad, ni confirma o provoca la
declaracién de nulidad del matrimonio, ete.

Si es asi, ya tenemos invertida la regla del Cédigo,
pues la representacién necesaria jamas alcanza a las rela-
ciones extra patrimoniales.

En cuanto a la representacién voluntaria no puede
dejarse dentro de la regla general del Cédigo, y es cosa
de buen sentido, que un apoderado por amplias que sean
sus atribuciones no estd facultado para obrar actos del
derecho de familia. Seria un absurdo juridico, que se le
dieran facultades especiales sin expresar circunstanciada-

n
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No procede la representacién en las r de fami-

mente, la persona, situacién, ete., a la cual se refiriesen ‘en
ese terreno. No se comprende que pueda autorizdrsele por
ejemplo, a desconocer la paternidad sin indicar de que par-
ticular hijo se trata. En otros términos, los poderes especia-
les deben revistir condiciones estrictas que ni los incisos 5°
y 6°, articulo 1881, indican.

La ley es la que debe determinar cuales particulares
casos del derecho de familia pueden ser objeto de repre-
sentacion por via de otorgamiento de poderes especiales
que deben referirse exactamente a hipétesis de personas,
hechos y circunstancias determinadas y expresas. Y nuestro
Cédigo, no lo ha hecho. Fuera del caso de celebracién del
matrimenio y del reconocimiento de hijos naturales, no
menciona los demis actos graves, morales, que solo pueden
ser efectuados por iniciativa de los esposos o de los padres.
No es el procurador autorizado para representar en juicio
a una persona, el que puede en virtud de su mandato, des-
conccer o reconocer una filiacién o demandar la nulidad
de un matrimonio o iniciar un juicio de divorcio o de sepa-
racién de bienes, como podria hacerlo si se tratase del
cobro de una deuda.

Es por la via de los poderes especiales que en si lleven
la demostracion de que la resolucién ha sido tomada por
el tnico a quien compete, que la representacién para la
jecucion de lo que tituye resolucién deliberada por el
mandante, puede ser establecida. Y esto es ya una excep-
cién general a la regla de la representacién, porque en ella
es principio que el representante pueda tener participacién
en la iniciativa o en la consideracién del asunto que cae
dentro de los limites de su poder.
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lia sino en los casos expresamente declarados por este
Cédigo.

Art. 2. — Los actos juridicos ejecutados por el repre-
sentante, en los limites de sus poderes, y a nombre del re-

La regla en las representaciones voluntarias, debe ser,
pues, la de reservar al interesado la resolucién en tan per-
sonales materias y no permitir la representacién delibera-
tiva, sino solamente la de ejecucién, alli donde la ley la
autorice y por la via de los poderes especiales limitados.
Oportunamente se reformara, en consecuencia, el articulo
1881. Determinindose para qué actos del derecho de fami-
lia se necesitan poderes especiales y qué i deben
eontener, se habri establecido cuales son los susceptibles
de ser realizados por medio de tercero y la garantia de que
la resolucién tomada proviene de la decisién personal. Tam-
bién se estableceran en el lugar correspondiente, los precep-
tos relativos a los incapaces para el uso de las facultades
que les competan en las relaciones de familia.

Véase Motivos del Cédigo Aleman, I, pag. 224; Ennec-
eerus, I, § 166, III; Kuhlenbeck, I, pig. 468; Staudinger,
Kommentar, T, pag. 616. El Cédigo Aleman no ha estable-
eido, sin embargo, regla general sobre la representacién en
las relaciones de familia, pero ha multiplicado las prohibi-
ciones sobre los actos que les conciernen y en la mayor parte
no permite salvar la imposiblidad legal por la via del man-
dato especial.

Art. 2. — El primer periodo del articulo constituye el
actual 1946, con la supresién de las palabras ‘‘como las
obligaciones que hubiese contraido’ por estar ya compren-
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presentado, son considerados como hechos personalmente
por éste.

Se considera que se ha procedido a nombre del repre-
sentado, cuando resulte de las circunstancias, que el tercero
ha debido entender en el to de la deel ién de
voluntad, que esta se hacia en aquel concepto.

Si la voluntad de obrar a nombre de otro no aparece
claramente se entenderi que se ha procedido en nombre
propio.

Art. 3. — La incapacidad del representante no afecta
la eficacia del acto realizado a nombre del representado.

Art. 4. — Las consecuencias juridicas de una declara-
cién de voluntad, por vicios del consentimiento, o por el

dida en las anteriores ‘‘actos juridicos’’. El segundo es

do por la disposicién del § 164, Cédigo Alemén y
articulo 31 del proyecto de 1925 de Cédigo de las Obliga-
ciones redactado por la Comisién Franco Italiana. El que
entra a un almacén y adquiere un objeto no necesita que
se le diga expresamente que el empleado trata a nombre
de su principal. Véase la nota de Saleilles al citado articulo,
en la traduccién del Cédigo Aleman hecha por orden del
Gobierno Francés. La frase ‘“‘en el momento de la declara-
cién de voluntad” que no esti en el pirrafo 166 Alemén,
tiene por objeto excluir el caso de creencia fundada en
hechos posteriores.

Art. 3. — Es el principio del articulo 1897. Véase Sa-
leilles, nota al § 165 ndmero II, sobre los representantes
legales.
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conocimiento que se ha tenido o debido temer, de ciertas
cir cias, seran ideradas en la persona del repre-
sentante y no en la del representado.

Cuando el representante ha procedido en virtud de
mandato ajustdndose a las instrucciones determinadas del
mandante, no podré este excusarse con la ignorancia del re-
presentante, en relacién a los hechos que conocia o debia
conocer el principal. En el mismo caso, podri el mandante
impugnar el acto en virtud de los vicios de su propio con-
sentimiento.

Art. 4. — § 166 Cédigo Alemén; y articulo 32 del eci-
tado proyecto franco-italiano, en cuanto a los dos casos de
vicios del consentimiento que el articulo propuesto expresa.
Véase la nota de Saleilles al parrafo Alemén citado; Moti-
vos del Cédigo Alemén, I, pag. 226; Staudinger, I, sobre el
§ 164, niimero 4, y sobre el § 166; Planck, I, sobre el Wlti-
mo; Laurent, 28 desde el nimero 54.

El articulo propuesto es la aplicacién de la teoria fun-
damental de la representacién. El que efectia una declara-
eién de voluntad a nombre de otro, le liga por ella dentro
de la extensién de sus poderes. La voluntad que ha expre-
sado es la determinante para que haya acto juridico. Y esto,
aunque el representado no pueda tener voluntad juridica-

mente eficaz por su incapacidad

o que sea op ala
efectiva del representado como ocurre en el caso de las
intrucciones secretas o de las no comunicadas al tercero
contratante. El acto juridico ha sido hecho por el represen-
tante, para el representado. En cuanto al caso de haberse
realizado el acto en virtud de las ordenes e instrucciones
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Art. 5. — Los terceros a quienes los representantes
hiciesen una declaracién de voluntad, tienen derecho a exi-
gir que se les presenten el instrumento que acreditela
representacién, y las cartas-6rdenes o instrucciones que se
refieran a ella. En caso de no hacerlo, la manifestacién de
voluntad quedard sin efecto.

Art. 6. — Las drdenes reservadas o las instrucciones
secretas, no tendrin influencia alguna sobre el acto juridico
obrado en relacién del tercero que de buena fe procedié en
virtud del instrumento u érdenes que le fueron presentados.

Cuando los documentos exhibidos fueran privados, los

expresas del mandante la solucién del articulo se explica
por si sola.

Arts. by 6. — Articulos 1938 y 1939 Cédigo Civil. Se
declara en el primero propuesto, que las declaraciones que-
dan sin efecto en caso de no producirse los documentos que
acrediten la representacién cuando son exigidos, porque es
al derecho perfecto de toda persona el de no reconocer la
representacion que se le invoca, y el de exigir para su pro-
pia seguridad las copias, o las referencias si los instrumen-
tos son publicos, que le protegerin contra desautorizaciones
posibles. Y ademas, porque hay declaraciones unilaterales
que producen su efecto por su sola comunicacién, como las
interpelaciones en caso de mora, las opciones y tantas otras
que solo dependen de la voluntad de quien las hace. Con-
viene, entonces, declarar, de acuerdo con el § 174 Cidigo
Alemin, que en los casos de haberse exigido sin resultado
la presentacién de los d tos, la decl ién no pro-

duzea efecto.
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terceros pueden exigir la entrega de ellos, originales o /en
copia aut da por el repr

Art. 7. — En relacién de un tercero de buena fe se
juzga un acto ejecutado dentro de los limites de la repre-
sentacién cuando entra en los términos de los instrumentos
que la acreditan, aun cuando el representante haya, en reali-
dad, excedido sus facultades.

Art. 8. — Cuando el representante careciera de pode-
res o los hubiese excedido, y el representado o la autoridad
competente en su caso, no ratificaran el acto obrado, no
producird efecto alguno para el representado.

El articulo 1939 del Cédigo habla de ‘‘copias en forma
auténtica’’ expresion dificil de precisar en nuestra legisla-
cién. Basta que el apoderado certifique las copias desde
que es él quien efectia la declaracién principal. En cuanto
a los originales, la parte tomarid las precauciones que le
parezcan utiles para no ser sorprendida. Sobre las copias,
artiecnlo 33, proyecto citado de Cédigo Francés-Italiano de
las Obligaciones.

Art. 7. — Articulo 1934, con el agregado ‘‘que hubie-
ran tratado de buena fe’’. Véase Laurent, 28, niimero 57. En
cuanto a los errores de trasmision estin sometidos a la regla
del ultimo periodo del articulo 4 (proyectado).

Art. 8. — Articulos 1931, 1661 y 1662. En el proyecta-
do, se prevé la ratificacién por la autoridad competente
administrativa, si se trata de personas juridicas de derecho
ptiblico, o judicial, si el caso es de los representantes de
incapaces, que hubieran excedido sus facultades y estas fue-
ran susceptibles de autorizaciones legales.
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Art. 9. — La ratificacién equivale a la representacién.
Tiene efecto retroactivo al dia del acto, por todas sus con-
secuencias, pero no perjudica los derechos que el represen-
tado hubiera constituido a favor de terceros en el tiempo
intermedio entre el acto del representante y su ratificacion.

Tampoco perjudica los efectos de las disposiciones
tomadas en virtud de procedimientos de ejecucién forzada
o de embargos, o en casos de concurso.

Art. 10. — Los terceros no pueden oponer el exceso o
inobservancia de las facultades del representante, cuando
el acto ha sido ratificado, o el representado se manifestara
conforme en ratificarlo.

Art. 11. — La ratificacién resultarad de cualquier decla-

El articulo 1931, dice que el acto no ratificado sera
nulo si el tercero conocia los poderes del representante. Pero
es claro que aunque no los conociera el acto es nulo para el
mandante.

Art. 9. — Articulos 1936 y 1162. El segundo periodo es
tomado del articulo 184 Cédigo Aleman. ‘‘Las disposiciones
adoptadas por via de ejecucién forzada, dice Planck, (sobre
cse articulo, I) o por embargo, o por el administrador de
un concurso, sobre sus bienes, son equiparadas a las propias
disposiciones del que ratifica porque derivan de sus dere-
chos, y, por consecuencia, deben ser aseguradas, contra pos-
teriores menoscabos del ratificante, como lo estin contra
sus actos propios’’.

Art. 10. — Articulo 1937.

Art. 11. — Articulo 1935. Se han introducido dos modi-
ficaciones de importancia. La primera es, autorizar al ter-
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racién expresa o de cualquier acto del representado, que
necesariamente importen una aprobacién de lo que hubiere
hecho el representante. Resultara también del silencio de
aquel, cuando informado por el representante o por el ter-
cero interesado, de lo que se hizo en su nombre, dejase
transcurrir dos semanas, desde el dia de la recepcién del
aviso, sin contestar a quien se lo dirigié.

Este término seria de tres meses cuanda la ratificacién
dependiera de la autoridad administrativa o de la judieial,

cero interesado a requerir la ratificacién pues no es justo
hacerle depender de la actividad del representante que
puede estar cohibido por haber excedido sus poderes. En el
Cédigo Aleman, se establece que si el tercero se dirige al
mandante es nula la respuesta que se trasmite al manda-
tario.

La segunda modificacién consiste en establecer un
término para contestar, pues no debe dejarse indeterminado
el tiempo en que se hard conocer la respuesta. La légica
aconsejaria interpretar el silencio por la negativa, como lo
hace el § 177 Cédigo Alemén. Pero habiendo aceptado el
nuestro, la constitucién técita de mandato, la ratificacién
debe obedecer a la misma teoria.

El término, — tomado del citado articulo 177, — no
es suficiente para el caso de ratificacion administrativa o
judicial, y el articulo proyectado lo extiende para ese su-
puesto. Pero no es justo obligar al tercero que tal vez es
victima de una ocultacién, para obligarle a una larga
espera y se le autoriza a revocar su consentimiento, lo que
deberia ser la regla en buena doctrina, sino existiese la
razén recordada, combinada con la regla del articulo 1937.
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pero el interesado no estara obligado a esperar el venci-
miento, salvo estipulacién expresa, y podrid revocar su con-
sentimiento prestado al acto.

Art. 12. — Cuando el representado negase su ratifica-
cién al acto realizado en su nombre, sin poderes o con
exceso de ellos, el representante no incurrird en responsa-
bilidad si hubiese informado al tercero en el momento de
la celebracién sobre su falta de autorizaciones.

Solo quedard obligado, en 'tal caso, respecto de la
parte con quien contratd, si por eserito se responsabilizé por
si mismo, o se comprometié a presentar la ratificacion de
su representado.

Art. 13. — Quedar4, sin embargo, personalmente obli-
gado el representante en caso de desaprobacién y podra ser

No ha debido preverse en la segunda parte del articulo,
la hipétesis de ilegalidad en cuanto al exceso de poderes,
para dejar el caso dentro de la regla del silencio aprobato-
rio que es la del Cédigo, porque en tal caso se trataria de
un acto ilegal y, por consiguiente, nulo en toda hipétesis
de ratificacién o de desautorizacién.

Arts. 12 y 13. — Articulos 1931, 1932 y 1933. Se han
introducido varias modificaciones. 1* La opcién entre exigir
el cumplimiento del contrato o acto y los daiios e intereses,
porque puede el primero ser imposible o dificil, — cosa
determinada perteneciente al representado; objetos de su
fabricacién o de su marca, etc, — y no hay porqué con-
vertir en subsidiaria la accién de indemnizacién. § 179 Cé-
digo Alemén. 2* Se ampara al tercero de buena fe. Por
consiguiente, el que debia conocer la falta de poderes, se
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demandado por el cumplimiento del acto juridico o por
indemnizacién de pérdidas e intereses, a opcién de la parte
eon quien tratd, si esta no conocia, o no debia conocer, la
falta de poderes suficientes.

Este conocimiento no se debe inferir de la circunstan-
cia de que el tercero no hubiera exigido la presentacién
de los poderes.

Art. 14. — Si el representante procedié por error sobre
la existencia de sus poderes, se aplicaran las disposiciones
gencrales de este Cédigo.

halla exactamente en el mismo caso que si la hubiera cono-
cido. § 179 citado. 3* El tercero pudo exigir la presentacién
de los poderes. Pero muchas circunstancias explican que no
lo haya hecho, por la calidad de las personas, las relaciones
anteriores de negocios hechos en las mismas condiciones
de representacién, etc. El derecho a exigir la exhibicién de
los documentos habilitantes, medida de desconfiangza, no
puede transformarse en una presuncién de culpa, sobre todo
frente a quien afirmaba poseer las facultades necesarias.

Véase Saleilles, nota sobre el § 179, § V, de la citada
traduccién del Cédigo Aleman.

Art. 14, — Este Cédigo (Aleman) aplica al represen-
tante que procedié por error o ignorancia, la regla general
que ha adoptado en esas materias y que hace responsable
por las consecuencias de él, haya o no culpa, es decir, por
los dafos e intereses negativos. En nuestro proyecto se ha
adoptado el principio de la responsabilidad cuando hay cul-
pa que imputar al que ha sufrido el error y el caso del
articulo 14 debe guiarse por él pues constituye uno de los

supuestos generales.
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Art. 15. — Cuando una persona tratase sobre un objeto
con el representante y otra con el representado, y no pudie-
ran coexistir los dos actos, se aplicarin las disposiciones de
este Cédigo, sobre las obligaciones de dar.

Art. 16. — En el caso anterior, el representado seri
siempre responsable para con el tercero cuyo contrato no
se pudiese cumplir.

Art. 17. — Nadie puede, en representacién de otro, efec-
tuar consigo mismo un acto juridico, seca por su propia

Arts. 16 y 16. — Articulo 1943, con la correccién indis-
pensable pues tal como estd redactado contiene un grave
error. Cuando ur tercero contrata con un representante, ha
tratado con el representado. Por consiguiente, el supuesto
del articulo 1943, es el de obligaciones contraidas sobre una
misma cosa, por el mismo deudor, con acreedores distintos.
Y la regla no es precisamente la de prioridad de fechas,
sino en el caso de que las obligaciones no hayan sido ins-
criptas o cumplidas. Mas grave es todavia el error del ar-
ticulo 1944. Es siempre obligatorio para el mandante el
acto juridico obrado por el representante, si estd dentro de
los limites de las facultades de éste. Y es indiferente el
conocimiento que haya tenido el segundo de que su prin-
cipal pensaba disponer del objeto. Es, por consiguiente,
evidente el error del articulo en cuanto a la responsabili-
dad del mandante con el tercero.

Bs solamente exacto en las relaciones internas entre
mandante y mandatario.

Art. 17. — El articulo 1918 establece el principio pero
limitado a la venta. Es manifiesto que las razones que exis-
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cuenta, sea por la de tercero, sin la autorizacién o la ratifi-
cacién del representado, salvo el caso de que ese acto sea
exclusivamente relativo a la ejecucién de una obligacion,

Si el repr e hubi sido do de tomar
dinero prestado, podra prestarlo él al interés corriente;
pero, facultado para dar dinero a interés, no podra tomarlo
prestado para si o para otro representado por él, sin auto-
rizacién de su mandante.

Art. 17 bis. — Tampoco puede el representante usar de
sus poderes en beneficio propio, dando en pago o afectando
en garantia bienes de su representado, por obligaciones pro-
pias o de cualquier otra manera. Seran nulos los actos en
relacién de los terceros que sabian o debian saber, esas
circunstancias.

Art. 18. — La representacién termina con la relacién

ten para prohibir el contrato consigo mismo en esa hipé-
tesis existen para todos los posibles entre representante y
representado. El § 181 Cédigo Aleman exceptia el caso de
cumplimiento de obligacién y parece conveniente reprodu-
cir esa disposicién, pues, no puede traer perjuicio, y per-
mite liquidaciones ventajosas para los interesados.

Tampoco hay inconveniente en reproducir nuestro ar-
ticulo 1919.

Art. 17 bis. — Aubry et Rau, IV, § 415, nimero 2, y
nota 12. Los terceros de buena fe quedan amparados por la
disposicién del articulo 7.

Art. 18. — En cuanto a la restitucién del instrumento
de poder, articulo 1970, que solo habla de revocacién de
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juridica que la ha establecido o de que deriva. Los instruc
mentos que la acreditan deben ser restituidos por el repre-
sentante que ha cesado en su cargo. No tiene, respecto ‘de
ellos, derecho de retencién en garantia de sus créditos.

Art. 19. — Para que la representacion cese en relacién
de terceros, es preciso que ellos hayan sabido o debido saber
necesariamente, su conclusién.

mandato. Sobre la exclusién del derecho de retencién § 175
Cédigo Aleman y 36 del proyecto de Cédigo Franco-Ita-
liano.

Art. 19. — Articulos 1964 y 1967. Oportunamente en el
titulo del mandato, se determinarin las relaciones entre
mandante y mandatario que esos titulos comprenden y que
no corresponden a este lugar.

No se reproduce la declaracién del articulo 1965 por
initil, desde que ya se ha dicho que la representacién cesa
en casos dados, articulo 18 y que en relacién de terceros
(articulo 19) esa cesacién se produce cuando la conocen o
deben conocerla.

Tampoco se incorpora a este titulo el articulo 1968
porque no es juridico establecer una causa de rescisién del
convenio dependiente de la voluntad de una parte, que no
se extiende a la otra. Viola la igualdad de los contrayentes
y constituye una fuente de dificultades, entre otras razones
porque no fija término para concluir con la indecisién, por-
que una parte tendrd que prepararse para cumplir el con-
trato, enviar, por ejemplo, las mercaderias a paises lejanos,
con el resultado de que si baja su valor, no serén recibidas,
etcétera.
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Cuando ignorindola hubieran contratado con el repre-
sentante, el acto sera obligatorio para el representado.

Art. 20. — El representado debe pasar por la fecha de
los instrumentos privados suscritos por su representante,
y es de su cargo la prueba de que fueron antedatados.

TITULO V
De la autorizacién y la ratificacién de los actos juridicos

Art. 1. — Cuando la eficacia de un contrato, o de un
aeto juridico unilateral, depende del asentimiento de un

Se ha sustituido la palabra ‘‘podido’’ que emplea el
articulo 1964 por la expresién ‘‘debido saber necesariamen-
te’’ porque lo que se equipara al conocimiento, es la igno-
rancia culpable y no hay culpa sino alli donde existe omi-
sién de precauciones que se deben tomar o accién de lo que
na se debe obrar. Por eso dice el articulo 1965 ‘‘ignorancia
imputable’’, § 166, 169, 173, 179, Cédigo Aleméan.

Art. 20. — Articulo 1961.

Art. 1, — § 182 Cédigo Alemén y sobre él, Saleilles,
nota a ese parrafo, en la traduceién ya citada de aquel
(Cédigo.

El asentimiento puede ser anterior al acto, y es, enton-
ees, autorizacién; y puede ser posterior. El Cédigo la llama
en este caso ratificacion (articulo 1330), si bien en la nota
al articulo 1059, se dice erréneamente que esta palabra es
““la expresién técnica por la cual una persona aprueba los
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tercero, éste puede declarar su aquiescencia o su negativa
a cualquiera de las partes.

Art. 2. — El asentimiento previo puede ser revocado
hasta la realizacién del acto juridico sino resulta lo contrae-
rio de la relacién que sirve de base a esa autorizacién. La
revocacién puede ser declarada a cualquiera de las partes.

Art. 3. — La aprobacién dada posteriormente retrotrae
a la época de la celebraciéon del acto. Serd regida por las
reglas del articulo 9 del proyectado titulo sobre represen-
tacién.

Art. 4. — Es eficaz un acto de disposicién de un objeto
por el que no tiene derechos para ello, cuando se efectia

actos que otro ha hecho a su nombre sin haber recibido el
mandato correspondiente’’, lo que el articulo 1330 demues-
tra no ser exacto. La palabra comprende toda aprobacién
posterior de un acto ya obrado, se haya o no realizado a
nombre de otro y aun contra el derecho de otro. Winds-
cheid, Pandette, I, § § 74, nota 3, 81, nimero 3, nota 8 y 83,
nota 5. Dernburg, Pandette, I, § 84, niimero 2.

La hipétesis del articulo es distinta de la de represen-
tacién invocada por el que obra a nombre de otro, pero sin
poder. Se trata en el presente, de actos que necesitan de
la aprobacién sea de las autoridades que vigilan las repre-
sentaciones necesarias, sea de personas a quienes compete
autorizar el acto, sea por fin, de aquellos a quienes perte-
nece el derecho o el bien, de que se ha dispuesto sin titulo.

Art. 4. — § 185, Cédigo Alemén. Articulos 1330 y 1846
Cédigo Civil. No hay motivo para limitar a la venta o la
donacién la solucién que es de orden general, por virtud
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con la autorizacién del tercero a quien pertenecen esos
derechos.

Los actos de disposicién seran eficaces por la aproba-
cién posterior del que tiene efectivamente los derechos de
que se dispuso, o por la adquisicién del objeto por el autor
del acto, o cuando este es heredado por el titular de los
derechos, en el caso de que su responsabilidad por las obli-
gaciones de la sucesién sea ilimitada.

de las razones que la justifican. Es innecesario decir que se
trata de reglas generales que ceden ante la exeepcién ex-
presa, como, por ejemplo, la del articulo 3126, relativa a
la hipoteca, la cual obedece a exigencias peculiares del sis-
tema hipotecario.

Ademés del caso de ratificacién de la venta, el articulo
1330 prevé el de sucesién universal o particular del duefio
de la cosa vendida. Nuestro articulo comprende una tercera
hipétesis, la de la ién universal del enajenante.

En el proyectado, se dice que ‘‘cuando en estos dos
tltimos casos se hubieran realizado varios actos de disposi-
cién’’ se seguiran ciertos efectos, porque en el primero de
los casos, que es el de ratificacién, ya se han reglado sus
efectos por el articulo anterior.

Algunos escritores franceses, Troplong, Vente, I, niime-
ro 237; Duvergier, Vente, J, nimero 219; Marcadé, 6, sobre
el articulo 1599, VI; resuelven que la ratificaciéon por el
propietario de la venta hecha por otro, no obra con efecto
retroactive, pero o no expresan razén o dan una equivo-
cada, como el dltimo escritor que considera que hay en ella
‘“‘una cesién de la cosa’’ hecha por el duefio, lo que no es
exacto. El que apruecba la venta que otro hizo, no cede

17
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Cuando en estos dos ultimos casos se hubieran realizado
varios actos de disposicién relativos al mismo objeto, que
no pudieran coexistir, se aplicarédn las disposiciones genera-
les sobre las obligaciones de dar.

nada, es decir, no trasmite derechos, no se constituye en
autor de los que el comprador tiene y este no es su suce-
sor. No contrata ventas con él y no se obliga, por consi-
guiente, a la eviceién. No es donante, (puesto que no recibe
precio o contra prestacién) porque no tiene animus donandi.
Ratifica el acto de otro: no asume posicién de cedente o
trasmitente. Renuncia a la reivindicacién que podria inten-
tar y nada mas.

El acto que ha ratificado existia ya y, por consiguiente,
si solo hay una renuncia a una accidn, la venta queda ‘‘cu-
bierta’’ por la ratificacién, como dice el articulo 1332. Esta,
pues, indemne y este efecto es, por la fuerza de las cosas,
retroactivo desde que existia ya el contrato que ahora estd
libre de un obsticulo para su pleno efecto.

Cuando en el mandato se ratifica, el efecto de la vo-
luntad actual retrotrae porque lo que se ratifica es el acto
tal como se hizo y desde que se hizo. Cuando se confirma
un acto anulable, la voluntad actual lo cubre con efecto
retroactivo, porque se confirma el acto tal como se hizo y,
por consiguiente, desde que se hizo. La retroaccién del
efecto de la aprobacién de una venta por el propietario,
debe, con mayor razén todavia, seguir el mismo principio.

La regla de los § § 184 y 185, Cédigo Aleméan, es la
solucién mas légica y natural en estos casos de consolida-
cién de actos ya obrados y existentes, que, si eran impug-
nables, ahora han dejado de serlo.
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Art. 5. — El asentimiento anterior o posterior no tiene
formas especiales. Pero cuando se refiriese a actos que han
de hacerse por escritura piblica debera efectuarse, pena de
nulidad, por esta clase de instrumento.

Fuera de estos casos, la ratificacién podra resultar de
hechos que necesariamente importen la aprobacién por el
titular de los derechos, del acto de disposicién obrado por
otro. El silencio no constituye ratificacién.

TITULO VI
De la nulidad de los actos juridicos

Art. 1. — Se reproducen los articulos 1037 y 1038.

Art. 5. — Se establece que el silencio no importa rati-
ficacién, alli donde en materia de representacién, el Cédigo
ha establecido lo contrario. Ya la razén de ser de la ratifi-
eacién conduce a la primera solucién, pues una declaracién
de voluntad supone una manifestacién positiva alli donde
no hay obligacién legal de romper el silencio.

En el caso de representacién, el Cédigo ha guardado

con su principio, exacto o equivocado, de que
el mandato puede ser tacito.

Pero cuando el duefio de una cosa tiene noticia de que
alguien la ha vendido, se halla en el caso de que ese acto
es, para él, res inter alios acta y puede no temer interés
en iniciar juicios que no le importan. Su silencio es natural
No le alcanza el acto.
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Art. 2. — Se modifica el articulo 1039, asi:

La nulidad de un acto juridico puede ser compieta o
solo pareial.

La nulidad de una disposicién particular en un testa-
mento, no perjudica la validez de las otras, siempre que
sean separables.

Art. 2. — El articulo 1039 contiene una regla que, en
su general alcance, constituye un principio excesivo.

Digamos, ante todo, que la cita de Savigny en la
nota, es equivocada. Ese escritor no habla del asunto en el
capitulo. Cuando se refiere a invalidez completa, él lo dice,
habla de nulidad. Cuando se refiere a invalidez incompleta,
también lo dice, entiende designar a los actos ‘‘atacables’’
(anulables). Unger, System, II, § 91, nota 3, dice: ‘‘La
diferencia entre la nulidad y la anulabilidad consiste en
que el acto nulo no existe en ningln sentido, mientras que
e} anulable existe en derecho, pero confiere a una persona
el derecho de anularlo; el acto nulo es originaria o poste-
riormente cancelado, el anulable es originaria o posterior-
mente cancelable; aquél es invilido (no existente), éste
puede ser invalido; pero en cuanto al alcance de la anula-
cién no existe entre ambas especies de invalidez ninguna
diferencia. De ahi que sea bien errémeo cuando Savigny
llama a la nulidad invalidez completa y a la anulabilidad
invalidez incompleta’’ (o pareial).

Las palabras son las mismas, pero su significado total-
mente diverso de! empleado en el articulo.

La regla que éste consigna es exacta respecto de las
disposiciones de dltima voluntad (articulo 3630, 3715, 3730,
etcétera).
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En los actos juridicos entre vivos la nulidad parcial
eausa la nulidad de todo el acto, a menos que de su con-
texto resulte que sin la parte nula el acto se hubiera reali-

Pero no lo es respecto de los contratos. Sus cliusulas
constituyen un conjunto. Lo que se ha querido, no es tal
parte aislada y tal otra, también aislada. Se ha querido e}
todo, tal como fué ajustado. Las clausulas son los elemen-
tos, la condicién del acto.

Una de ellas puede ser nula y también separable. No se
deduce de ahi que el contrato no haya sido profunda,
esencialmente, cambiado por la separacién de la clausula.

Por ejemplo. Se ha celebrado una convencién, en la que
se establece una fianza que la garantiza. El fiador resulta
jncapaz y se anula su obligacién. Si el contrato principal
estd todavia sin cumplirse, en todo o en parte, nadie podrd
dudar de que la convencién estd de tal manera alterada
que no es ya la misma.

Si se observara que en tales condiciones nadie enten-
deria que la disposicién anulada era separable, responderia-
mos que esa ya seria una interpretacién del concepto ‘‘sepa-
rable’’, fundada en la unidad del contrato principal y el
accesorio, y deducida de la idea de que sin la cliusula
anulada el contrato no se habria hecho. Si, a la inversa,
una disposicién, por su poca importancia, alejara toda idea
de indivisibilidad, sobre todo en el estado actual de las
cosas, ya parcialmente cumplido el contrato, por ejemplo,
la cldusula no arrastraria en su invalidez a todo el acto.

Por consiguiente, no es la sola idea de separabilidad
lo que puede dar la regla, librada al criterio eventual del
juez, a quien no se le suministra base para conocer cuando
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zado igualmente, o que el perjudicado optase por la sub-
sistencia.

Art. 3. — Se suprime el articulo 1040.

es posible. La idea fundamental es la de respetar el dere-
cho establecido por la convencién, tal como fué aceptada,
que constituye la ley de las partes y que debe ser cumplida
de buena fe.

La cliusula puede y debe arrastrar la nulidad de la
convencién, cuando sea contraria a la ley o a las buenas
costumbres. Separindola, no se ha transformado por eso el
contrato que la contenia y que puede quedar caracterizado
por ella. Y a la inversa, puede ser de tal suerte, tan insig-
nificante, que el contrato sea viable, con la supresién de ella.

Pero el criterio debe ser el de respetar la voluntad de
los contrayentes tal como resulta de sus acuerdos. Son ellos
los que ajustan los contratos y no deben depender de sepa-
raciones mecédnicas o derivadas de criterios posteriores fun-
dados en apreciaciones personales.

La modificacién proyectada, limita la interpretacién y
se ajusta mejor a las relaciones juridicas que el contrate
engendra. Es tomada del § 139, Cédigo Aleméan (véase tam-
bién, Unger, System, II, § 91, VI).

Art. 3. — Se proyecta la supresién del articulo 1040,
porque tiene la misma prescripeién que los articulos 1041,
1042, 1043 y parte del 1045. O son estos initiles o lo es
el que se trata de suprimir.
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Art. 4. — Se sustituyen los articulos 1041 y 1042, por
el siguiente:

Son nulos los actos juridicos obrados por personas inca-
paces por incapacidad absoluta y por incapacidad relativa,

Art. 4 — Desde que se ha adoptado en el Cédigo el
sistema de dividir los actos afectados de invalidez en dos
grupos, nulos y anulables, hay que poner gran cuidado en
la redaccion de las disposiei respectivas.

Los actos de las personas incapaces y no solamente los
de las absolutamente incapaces, sino también los de las
relativamente incapaces, son de dos clases: o son de los
que competen a sus representantes necesarios, o son de
los que los incapaces pueden obrar por si solos o con la auto-
rizacién necesaria (articulos 280, 281, 282, 283, 286, 287, 288,
3614, la celebracién del matrimonio, ete. Oportunamente se
extenderdn a los menores bajo tutela, las disposiciones cita-
das, que hoy, sin motivo alguno, estin limitadas a los me-
nores bajo la patria potestad). También se ha proyectado
que los interdictos puedan, por resolucién judicial, invertir,
por si solos, sus rentas liquidas.

No son, por consiguiente, nulos los actos obrados por
personas absolutamente incapaces, entendiéndose por tales
los que se hallan bajo la dependencia de una representacién
necesaria, porque también hay incapaces por incapacidad
relativa que dependen de ella; el criterio diferencial no estd
en esa sujecién, y, por consiguiente, en cuanto a la validez,
no hay que establecer distinciones entre las dos especies.
Tampoco todos sus actos se hallan afectados de invalidez.

Esto que el buen sentido judicial ha salvado correcta-
mente en virtud de las disposiciones especiales del (Cédigo,
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con excepcién de los que les fueran expresamente permiti-
dos por este Cédigo. Son también nulos los realizados a
nombre de un incapaz por su representante necesario con
exceso de sus atribuciones, sin la autorizacién necesaria,-o

no impide que se hayan deslizado opiniones equivocadas
sobre los alecances de las incapacidades de hecho y de dere-
cho, que deben ser evitadas y a eso tienden las correcciones
proyectadas.

Tampoco comprenden los dos articulos vigentes refor-
mados los actos de los representantes necesarios que exce-
den sus atribuei o las autorizaci acordadas, o violan
las formas establecidas para obrar a nombre de los incapa-
ces.

En los dos articulos solo se consideran los actos de
estos, en cuanto no son de su atribuciéon o dependen de la
autorizacién judicial o de la de los representantes.

Si los incapaces obraron actos dependientes de autori-
zacién, esta puede ser posterior y la invalidez queda salva-
da, seglin se ha establecido en un titulo anterior proyec-
tado. Y lo mismo debe decirse de los actos de los repre-
sentantes, dependientes de la autorizacién judiecial o del
asentimiento del menor.

Por iltimo, no hay que alterar la terminologia del Cé-
digo, por disposiciones que no se ajustan a ella. Una cosa
es incapacidad relativa y otra incapacidad relativa en cuan-
to al acto. Aquella es general, de obrar por si, (articulo 55);
somete a la persond, a una representacién necesaria que per-
mite obrar por su intermedio. Es incapacidad de hecho,

de ejercicio. La segunda, se refiere a actos particulares: no
afecta la personalidad civil, no somete a la autoridad de
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contra la prohibicién de la ley, o con violacién de las con-
diciones exigidas por ella.

Son nulos los actos de los menores emancipados cele-
brados sin las autorizaciones necesarias.

Art. 5. — Reproduce el ‘articulo 1043.

Art. 6. — También son nulos los actos realizados contra

un padre, tutor o curador. Impide el acto y nada mas. Esa
imposibilidad es, o insalvable (articulos 134, 450, 1361) o
depende de autorizacién (articulos 135, 281, 282, 285, etc.).
Cuando la incapacidad es insalvable, prohibitiva de hechos
dados, se le llama incapacidad de derecho. Cuando puede
ser salvada por medio de autorizaciones, no tiene nombre
particular general. En unos casos, como el del menor eman-
cipado, podria llamarsela capacidad restringida, porque no
somete al menor a poder ajeno y limita solamente su perso-
nalidad civil de obrar. En los demés, se vuelve a la regla
de la incapacidad (articulos 135, 281, 282, ete.).

Art. 6, — El articulo establece un precepto de aplica-
cién tradicional, que el Cédigo solo trata en disposiciones
particulares, pero que exige una solucién de principio. La
inhibicién, general o particular, de disponer es de atribucién
judicial, necesariamente, desde que limita el uso de dere-
chos legales, en garantia de los ejercitados por terceros, sea
por acciounes reales relativas a cosas dadas, sea por acciones
personales, a fin de asegurar los efectos de la sentencia.

El Cédigo, articulo 1174, se ocupa de las cosas embar-
gadas para decidir que pueden ker objeto de contratos,
“‘salvo, dice, el deber de satisfacer el perjuicio que del con-
trato resultase a terceros’’.
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la prohibicion general o especial de disp dictada por
Tribunal competente.

Art. 7. — Reproduce el articulo 1044, con las modifica-
ciones siguientes:

a) sustituir la frase: ‘‘o’cuando fuese prohibido ‘el

La disposicion es poco clara. Si lo que quiere decir es
que el contrato no perjudica a terceros, a quienes no podra
oponerse, como resulta de la redaccién de Freitas, articulo
1885, no hay en ello inconveniente.

Pero si ‘‘el deber de satisfacer el perjuicio’’ quiere decir
que se ha transformado el derecho de tercero en una accién
de indemnizacién, la resolucién es equivocada, como ya re-
sulta de su texto: el anticresis y la hipoteca, no se extin-
guen, ni transforman, por la enajenacién que el duefio efee-
tda. Solo se comprende la imposibilidad de reipersecucién
en las cosas muebles dadas en prenda, secuestradas, etcétera.

Es todo lo que el articulo 1174, quiere deecir.

La consecuencia forzosa de la inhibicién judicial de dis-
poner, es la nulidad del acto que se hizo en contravencién
de ella.

El articulo es inspirado por el articulo 1464, nimero 3,
Cédigo de Chile, y § 136 Cédigo Aleman. La nulidad es
relativa.

Art. 7. — Véase Segovia, nota 11, a ese articulo, que
critica por no comprender todos los casos de los articulos
953 y 1172. Este tltimo constituye una solucién de especie.
Los actos pueden tenmer por objeto cosas futuras (articulo
1173). No debe, por consiguiente, incluirse en una regla
general sin entrar en distinciones.
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objeto principal del acto’’, por la de:
‘‘o cuando el acto no tuviese objeto, segin las disposiciones
Je este Cédigo’’.

b) suprimir las palabras ‘‘exclusivamente’ y ‘‘para®.

Art. 8. — Reproducir el articulo 1045 con las variantes
v en la forma siguiente:
Son anulables los actos juridicos:
1° Cuando sus agentes obrasen con una incapacidad
accidental, como si por cualquier causa se hallasen
privados de razén;

2¢ Cuando no se conociese la incapacidad de derecho
de los agentes o la falta de objeto en el acto, en
el momento de su otorgamiento, por la necesidad
de alguna investigacién de hecho;

La féormula adoptada es la literal del Cédigo: articulo
953.

Art. 8. — Se ha adoptado la separacién en incisos para
someter el 2°, cn articulos posteriores, a consecuencias dis-
tintas de los demas.

En cuanto al nimero 2, Freitas, articulo 790, nimero
2. En los dos supuestos, debe concurrir la doble condicién
de ser contemporénea del acto la falta de conocimiento del
vicio, y ser esta determinada por la necesidad de una inves-
tigacién, lo que no aparece del texto actual. La locucién
‘‘incapacidad impuesta por la ley’’ es defectuosa porque
todas las incapacidades nacen de ella y el inciso solo se
refiere a la incapacidad especial de derecho, o si se quiere,
a la prohibicién de efectuar actos dados.
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3¢ Cuando fuesen viciados por error, dolo, violencia,
fraude o simulacién;
4° Cuando, si dependiese su validez de la forma ims-
trumental, fuesen anulables los respectivos instrumentos.
Art. 9. — Reproduce el articulo 1046, actual.
Art. 10. — Reproducir el 1047, con la supresién de la

En el inciso 37, se ha agregado el dolo, como corres-
ponde y lo decide el articulo 954, que se proyecta suprimir
por ser iniitil y estar equivocado en cuanto a declarar nulos
los actos, que el 1045, califica de anulables.

Conviene advertir, para evitar extravios, que los actos
anulables, en nuestro Cédigo, no por serlo, constituyen
nulidades relativas, como lo dice la nota. Hay actos nulos
que solo son de nulidad relativa: articulos 1042 y 1048. Y
hay actos anulables, de nulidad absoluta: inciso 2°, articulo
1045.

Esa latura y las clasificaciones respectivas de los
articulos del Cédigo son de Freitas, y las notas inspiradas
por obras distintas. Desgraciadamente, perturban la inteli-
gencia exacta de la ley.

Art. 10. — La redaccién de los articulos 1047 y 1048,
es tomada del Cédigo de Chile, articulos 1683 y 1684, este
altimo con supresiones. La de los que consagran las distin-
cién de los actos invilidos, en nulos y anulables (articulos
1038, 1041 a 1046), es, con variantes, de Freitas. También
este divide las nulidades en absolutas y relativas.

Nuestro Cédigo adopta esta clasificacién y establece
sus efectos. Pero no nos dice cuando una nulidad es abso-
luta y cuando relativa.
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frase: ‘‘excepto el que ha ejecutado el acto, sabiendo o

Ese silencio ha traido dificultades de interpretacién
alin agravadas por la distinta acepcién que los escritores
miés acreditados dan a las mismas palabras, que sin embar-
go, envuelven conceptos distintos. Actos inexistentes, actos
nulos, anulables, de pleno derecho, dependientes de aceién,
de nulidad absoluta o relativa, son términos comunes, pero
no lo es la inteligencia de ellos.

Es tan importante la recta comprensién de la teoria de
las nulidades, que es indispensable traer la claridad posible
en asuntos que, por si mismos, son ya dificiles y oscuros.

El Cédigo de Chile define los términos, nulidad abso-
luta y nulidad relativa. También los define Freitas.

El primero, considera como absoluta la nulidad, cuando
proviene de objeto o causa ilicita o de la omisién de algin
requisito o formalidad exigidos por la ley ‘‘para el valor de
ciertos actos o contratos en consideracién a la naturaleza
de ellos y no a la calidad o estado de las personas que los
ejecutan o acuerdan’’.

“‘Hay asimismo nulidad absoluta en los actos y contra-
tos de personas absolutamente incapaces’’.

““Cualquiera otra especie de vicio produce nulidad rela-
tiva’’. Articulo 1682.

Freitas, a su vez, articulo 805, considera que la nulidad
es absoluta, en todos los casos de incapacidad general abso-
luta y en la de derecho, en los de nuestro articulo 1044 y
en los del inciso 2°, 1045 (en su variante proyectada).

La nulidad es relativa cuando el acto es nulo por inca-
pacidad relativa y en todos los casos en que es anulable
<on excepcién del niimero 2, de nuestro articulo 1045.
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debiendo saber el vicio que lo invalidaba’’. Agregar en vez
de la frase suprimida:

Salvo alguna diferencia de detalle, las dos clasificacio-
nes del Cédigo de Chile y de Freitas, coinciden. Hay nuli-
dad absoluta en las mismas hipétesis y la del nimero 2,
articulo 1045, también estid incluida en aquel Cédigo.

Ahora que con este examen nos hemos informado de lo
que puede entender nuestro Cédigo por nulidad absoluta y
por nulidad relativa y que hemos visto constituye una dis-
tincién no resultante de la establecida entre actos nulos y
anulables, examinemos sus efectos.

Aunque las palabras sean las mismas, existe una dife-
rencia fundamental en los efectos. Segiin el texto reprodu-
cido por nuestro articulo 1047, no puede invocar la nulidad
el que ‘‘ha ejecutado el acto sabiendo o debiendo saber, el
vicio que lo invalidaba’’. Freitas, articulos 806 y 803, ccn-
cede la accién a las partes en toda hipétesis.

La locucién ‘‘ejecutado el acto’’ es equivoca. Tanto
puede referirse a la formacién del acto, como a su cumpli-
miento efectivo. En el Cédigo Chileno se dice ‘‘el que ha
ejecutado el acto o celebrado el contrato sabiendo el vicio...
que lo invalidaba’’. Parece pues, que debe entenderse en el
sentido de la formacién del acto.

Pero importa poco.

En nuestro Cédigo la nulidad absoluta se produce, por
razén de la capacidad, por razén de la forma, por razén del
objeto. Y en nuestro articulo 1047, no se exceptiia ninguna
de la regla general.

a) Se trata de la capacidad. Es evidente que si se tra-
ta de menores impiberes, de sordo-mudos, de interdictos,
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*'y por el Ministerio de Menores’’.

pueden siempre invocar, ellos y sus representantes, la nu-
lidad y westo aunque no la ignoran, puesto que la ley la
establece y su ignorancia no puede ser alegada. Sin em-
bargo, la nulidad se dispone para protegerlos y el articu-
le 1164, les permite ampararse de ella. El articulo 1166, lo
eonfirma;

b) Se trata de nulidad por defecto de forma: Es claro
que las partes no pueden ignorar la ley que la establece.
3Y no se les permite alegar la invalidez? El articulo 1187
dispone lo contrario;

c) El acto es nulo porque su objeto es prohibido, in-
mworal, contrario a las buenas costumbres.

Tampoco pueden ignorarlo. La ley, la moral, las buenas
eostumbres, por su esencia misma, ‘‘son sabidas o deben
saberse’’.

Pero si en esos casos, el acto es nulo y se reputan tales,
aunque la nulidad no haya sido juzgada, (articulo 1038) es
claro que cualquiera de las partes puede oponerse a su cum-
plimiento en caso de serle requerido. Y esto, aunque la
conociera en el momento de la formacién del acto.

Si fuese demandado yno podria defenderse! No, dice el
Cédigo, porque la conocia. ;Y el demandante! El juez, en
ese caso, la declarard de oficio. Hay dos respuestas:

1+ La parte es expulsada del juicio, porque no puede
invocar la nulidad. Pero el Juez declara, de oficio, que
el acto no existe. Resuelve lo mismo que se le pedia,
pero que la ley no le permite escuchar. Nos parece que
en tal hipétesis, se trata de palabras vacias y no de co-
888;
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Art. 11. — La nulidad es absoluta:

2¢  Pero el Juez, no puede proceder, por si, sino cuando
la nulidad es manifiesta. ;Y cu¥ndo no lo es? Pocos serin
los casos en que el objeto inmoral o prohibido aparezca
del acto de tal manera que el Juez encuentre en él la prueba
de su cardcter. La parte conoce los hechos, posee las prue-
bas. Si se le escuchara, la vindicta publica podria ser satis-
techa y el Juez ejercer su ministerio, pues entonces apare-
ceria manifiesta la nulidad disimulada.

No se comprende la politica de la ley. Expulsa al que
posee los elementos de demostracién desde el instante que
de su exposicién aparece que habia objeto ilicito. Y lo
expulsa, con las pruebas que hubiera podido traer. El Juez
no puede resolver de oficio sin ellas y el demandante triunfa.

Pero eso no es lo que el mismo Cédigo dispone.

Cuando — inciso 2, articulo 1045 — el objeto del acto
ilicito autoriza la anulacién, la ley permite, —articulo 1046,
— solicitarla por la parte. La inmoralidad, la ilegalidad,
resulta del debate, de las pruebas. Es pues, lo mismo que
en el caso del articulo 1047 no se permite. La parte, es escu-
chada, demanda, se defiende. La torpeza, si torpeza habia,
es comin a ambas especies. ;Por qué ahora se autoriza la
alegacién? yPor qué no se autoriza en el otro supuesto?

Esto es incomprensible. Pero es ademéis, contraprodu-
cente. La usura, es ciertamente, una de las especies conte-
nidas en el articulo 953. La nulidad protege a la victima
de la explotacién de sus necesidades o de su estado de peli-
gro o angustia. Pero no puede ignorar lo que hace o mejor,
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1° En todos los casos de los articulos 1043, 1044, y
nimero 2 del articulo 1045;

lo que se hace con él. ;Y no podré solicitar la proteccién
legal?

El Juez, de oficio... 3Y si no cree poderlo hacer, si
no cree evidente — manifiesta, dice la ley, — la nulidad?

La disposicién jaméas podra justificarse al rededor de
la inica idea o condicién que encierra: el conocimiento del
cardcter del acto. Si fuese la torpeza, si fuese el dolo o
inmoralidad... Pero, es el saber, efectivo o presunto. Las
victimas nunca ignoran los sacrificios a que han debido
someterse. (Véase Aubry et Rau, 4, § 442, bis).

Y no es esto lo que los articulos 792, 794, 795, 853,
2261 y nota, etc., disponen. En todas esas hipdtesis, se busca
la torpeza: en todas, el conocimiento es forzoso y sin em-
bargo, se autoriza — no ya la oposicién al cumplimiento
del acto — sino la restitucién de lo que se entregd en
ejecucién de él.

La solucién contraria a la de nuestro articulo es gene-
ralmente admitida. (Freitas, articulos 806 y 808 — Demo-
lombe, 24, niimero 381, — Laurent, 1, nlimero 72. — Crome,
Parte generale del diritto francese, I, § 22. — Baundry e’ Bar-
de, Obligations, I, nimero 316. — Colin et Capitant, I, pagi-
na 76. — Planiol, I, nimero 339 y II, nimero 846. Staudin-
ger, I, sobre el § 138, nimero 7.

Las acciones de restitucién no deben ligarse con las
reglas de la nulidad (condictio ob turpem causam) y el
Cédigo las trata en este titulo, en el del pago y en el de
los contratos.

13
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2¢ Cuando el acto sea realizado por menores de catorce
anos o por sordo-mudos que no saben darse a en-
tendler por escrito.

Art 12. — La nulidad es relativa:

1° Cuando los actos fuesen obrados por incapaces gene-
rales de obrar, no incluidos en el articulo anterior
o por los representantes legales de toda clase de
incapaces de obrar, sin las autorizaciones necesa-
rias;

Pero este punto no exige mayor detencidn, pues solo
se ha considerado para extremar la demostracién. No puede
existir duda séria de que el articulo 1047 se refiere, como
su modelo, a la celebracién del acto.

El articulo propuesto incluye el Ministerio de Menores
entre_los que pueden pedir la declaracién de nulidad, para
prevenir una duda injustificada que se ha producido, sobre
si es el Ministerio de Menores, el Ministerio piblico de que
habla. No. El Ministerio de Menores, que el articulo 1164
menciona, no se limita como lo dice el 1047 a intervenir
en el interés de la ley y la moral. Interviene también en
interés de los incapaces. Tanto sus agentes como los del
Ministerio Publico Fiscal, tienen su papel en asuntos de la
gravedad de los que el articulo 1047 prevé.

Arts. 11 y 12, — Los articulos proyectados salvan la
dificultad que ha causado para la inteligencia de los
articulos 1047 y 1048, y aun para la de los 1049, 1164 »
siguientes, la falta de una definicién legal que no se pudo
confiar a la doctrina desde que hay tanta imprecisién sobre
conceptos y expresiones.
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2° Cuando se tratase de actos obrados por menores
emancipados sin las autorizaciones exigidas por este
Cédigo;

El Cédigo, en sus articulos 1047, 1048, 1164 y siguientes,
asi como en muchas otras disposiciones dispersas, nos sumis-
tra elementos suficientes para establecer su concepto. El
Cédigo de Chile y el proyecto de Freitas nos proporcionan
los demas.

Uno y otro, consideran de nulidad absoluta la resul-
tante de la incapacidad absoluta de obrar. Consideran rela-
tiva la derivada de la incapacidad relativa y el segundo, de
la accidental.

Nos hemos separado, en parte, de esa solucién.

Que los actos de los impiberes y los sordo-mudos que
no saben esecribir se consideren hechos estériles, puede con-
cederse, aunque no se ve muy bien, como nifios y mudos
sordos puedan ajustar actos en serio.

Pero los insanos no estin en el mismo caso. No todos
son furiosos o imbéciles. Hay las locuras intermitentes, pe-
riddicas, con largos intervalos de remisién. Hay los debili-
tados, a quienes se protege para evitar explotaciones, pero
a los cuales carece de objeto impedirles los actos de la vida
cuotidiana.

El Cédigo, articulo 1048, considera que ciertas nulida-
des solo pueden ser declaradas por pedido de la parte a
quien por ellas se trata de amparar. Y la interdiccién es una
proteceién; por eso los escritores franceces ven en el caso
una nulidad relativa. Al fin, tiene el interdicto un curador
que puede provocar la declaracién de nulidad, si el acto
fué obrado en estado de irresponsabilidad. El Ministerio



196 REFORMAS AL C6pIgo CIVIL ARGENTINO

3 En todos los casos de los articulos 6 (proyectado)
y 1045, con excepcién del nimero 2.
Art. 13. — Reproduce el articulo 1048, al cual se’le
agregari en parrafo separado, lo siguiente:

de Menores también puede hacerlo. No se ve que se ganaria
con establecer una nulidad absoluta.

En el caso de un menor emancipado, Freitas, lo coloca
entre los de nulidad relativa y como él los escritores france-
ses. No vemos muy clara esta solucién, porque no tieme re-
presentante que obre por él y practicamente, equivale a
borrar las prohibiciones de los articulos 134 y 135 si solo él
puede invocar la nulidad.

Hemos salvado esta dificultad, — que el Cédigo no
prevé — autorizando expresamente al Ministerio de Meno-
res para que en ese caso, pueda alegar la invalidez. Colocarlo
entre los de nulidad absoluta hubiera sido, tal vez, exce-
sivo, desde que el menor adulto no emancipado no estd
sometido a ella.

También es relativa la que resulta de exceso en los
actos de los representantes de incapaces, que pueden no ser
perjudiciales y que en todo caso estin en las mismas condi-
ciones que los incapaces por incapacidad relativa, desde que
tienen ia inteligencia necesaria para medir sus actos.

(Véase Aubry et Rau, 4, § 334, niimeros 1 y 2).

Los demas casos de nulidad relativa, del articulo 1045
y del 6 proyectado se explican por si solos.

Art. 13. — El agregado al articulo contiene dos inno-
vaciones.

La primera se refiere a la disposicién del articulo 1164,
enya supresién se proyectard, porque no tiene objeto legis-
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El Ministerio de Menores podréd siempre alegarla en

lar por segunda vez sobre puntos ya resueltos en el Ci-
digo.

Dispone, repitiendo a Freitas, (articulo 1877) que el
Ministerio de Menores interviene para alegar la nulidad
‘‘cuando la incapacidad fuese absoluta’’.

En el sistema del Cédigo, habia dos incapacidades rela-
tivas: la de los menores adultos y la de las mujeres casa-
das. En esta no intervenia jamas el Ministerio de Menores.
Ha desaparecido por ley.

No es razonable ni compatible con las disposiciones del
Cédigo (articulos 59 y 60, 493 y 494) que el Ministerio de
Menores no pueda intervenir en los casos que interesen a
los menores adultos a los cuales representa promiscuamente,
fiscalizando sus actos y los de sus padres y tutores. Y si los
representa, no se comprende porqué no puede defenderlos
solicitando la declaracién de nulidad de los actos que les
perjudican. La resolucién del articulo 1164, es equivocada.
Y todavia este contiene otro error. Los terceros interesados
pueden, seglin parece de él, alegar la nulidad de los contra-
tos hechos por los incapaces, mientras que el Ministerio de
Menores sélo lo puede, cuando la incapacidad es absoluta.
Una variacién en la puntuacién del texto de Freitas, ha
causado una alteracién aparente de la resolucién misma. Los
terceros no sucesores, jamis deducen acciones de nulidad
relativa (articulo 1048).

La segunda innovacién es, mis exactamente, una inter-
pretacién aclarativa.

La incapacidad de los menores, cesa con la emancipa-
cién (articulo 128). Por consiguiente, podria creerse que
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todos los supuestos del articulo anterior, cuando haya inca-
paces o menores emancipados, interesados.
Art. 14. — Sustituir el articulo 1049, por el siguiente:
El derecho de alegar la nulidad relativa por incapaci-
dad, solo corresponde al incapaz, sus representantes y suce-
sores, a titulo universal y particular, y no a la parte capaz.

también termina la fiscalizacién del Ministerio de Menores,
desde que solo se establece sobre los incapaces.

Pero esa incapacidad cesa e medias. No es el emanci-
pado un sujeto libre de disponer como si fuese mayor.

Para vigilar y autorizar los actos no permitidos, conti-
nia la intervencién del Ministerio Pupilar. La emancipacién
no la extingue porque no confiere la plena capacidad. Esa
fiscalizacién es méas necesaria porque no existe representante
legal que la ejerza.

Art. 14, — Los articulos 1049 y 1164, se refieren a la
misma hipétesis y a decir verdad, se podrian suprimir desde
que el 1048 ya ha resuelto que la nulidad relativa no se con-
cede sino a ‘‘aquellos en cuyo beneficio se ha establecido”.
Puede tener utilidad para expresar que los representantes
¥ sucesores se encuentran en el caso del incapaz.

En cuanto al dolo, la violencia e intimidacién, los ar-
ticulos 935 y 941, disponen que aunque provenga de terce-
ros hacen anulable el acto, lo que no armoniza con el 1049.
Tampoco se limita el efecto del error al caso de que sea
provocado por la otra parte, como lo dice el mismo ar-
ticulo. La persona que no padecié de unos y otros vicios de
consentimiento nunea puede invocarlos aunque no se hayan
producido por su hecho.
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La fundada en error, dolo, violencia o intimidacién, mo
puede ser invocada sino por la parte que los padecié.

Art. 15. — Cuando un incapaz hubiera procedido con
dolo para inducir a otra persona a consentir en un contrato,
ni €], ni sus representantes o sucesores, tendran derecho para
anular el acto. Si fuese menor, la simple afirmacién de su
maycr edad, no impedirid la accién de nulidad.

Art. 16. — Reproduce el articulo 1050.

Nuestro articulo proyectado dice ‘‘sucesores’’ como el
1164 y 1166, porque los sucesores particulares pueden alegar
la nulidad relativa. Por eso, se hace expresa una solucién
que bien pudo suprimirse desde que los sucesores siempre
son la parte. En cuanto a los acreedores pueden ejercer las
acciones de su deudor (Aubry et Rau, 4°, § 334, nimero 3).

El articulo 1164, sera suprimido.

Art. 16, — Articulo 1166. Articulo 1307 Cédigo Fran-
cés, — Freitas, articulo 1879. — Aubry et Rau, 4, § 335,
nimero 1. El articulo 1166 contiene un error de impresién
que cambia totalmente su sentido. No exceptiia de respon-
sabilidad el dolo, cometido por un menor. Al contrario. Pero
si fuese menor y el dolo consistiese en la ocultacion de su
edad, entonces no se consideraria suficiente. Asi esti en
Freitas de quien se ha tomado la redaccién, si bien este la
limita a los menores impiberes. Nuestro Cédigo la ha exten-
dido a todos como estd en el Francés.

El texto actual dice ‘“‘ocultacién’’. El del Cédigo Napo-
leén, del cual proviene toda la doctrina, dice ‘‘declaracién
de mayor edad hecha por el menor’’, y adoptamos esa for-
ma, porque en materia de dolo la afirmacién y la reticencia
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Art. 17. — Reproduce el articulo 1051, al cual se agre-
garén las palabras ‘‘nulo o’’, entre las de ‘‘acto’’ y ‘‘anu-
lado™ y el siguiente pirrafo separado:

Los terceros podrin siempre ampararse en las disposi-
cicnes de este Cddigo, que protegen a los adquirentes de
buena fe de derechos que no pertenecian a sus autores.

dolosa son equiparadas (articulos 931 y 933). No hay motivo
para separarse del principio. El interdicto se encuentra
sometido a la disposicién (articulo 1070), en el caso de
haber procedido en un intervalo ldcido.

Art. 17. — La disposicién del articulo 1051, es cierta-
mente la primera que debe reformarse en el Cédigo. La
reipersecucién de bienes en poder de personas de buena fe,
que los han adquirido de quienes tenian derecho aparente
a ellos, es incompatible con las ideas modernas y obsticulo
fundamental para el establecimi de un sist eficaz
de crédito real. Es, ademas, en la mayor parte de los casos,
una verdadera iniquidad. Que, porque una persona se dejé
engafiar o porque un Juez o un Gobierno, — como en mu-
chos casos ha ocurrido, — creyé poder autorizar una ena-
genacién, que después se declaré ilegal, se despoje a los
adquirentes que ignoraban el engafio o creian en la legiti-
midad de los actos autorizados, es cosa que jamés se podré
aprobar.

No es el instante de exponer en esta nota la organiza-
cién que se dari al régimen de publicidad y los efectos que
se seguirdn de él, no solamente en materia de inmuebles,
sino también de otra clase de bienes. Basta, por el momento,
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Art. 18. — Reproduce el articulo 1052, con los siguien-
tes agregados:

1° Sustituir la palabra ‘‘anulacién’’, por la de ‘‘nuli-

dad’’;

20 Agregar ‘‘nulo’’, entre ‘“‘acto’’ y ‘‘o anulado’’.

Art. 19. — Reproduce el articulo 1053.

Art. 20. — Se suprime el articulo 1054.

Art. 21, — Se aplicardn a los pagos efectuados en vir-
tud de los actos nulos o anulados las reglas de este Cédigo
sobre los pagos sin causa.

Art. 22. — Se suprime el articulo 1055.

Art. 23. — Cuando la nulidad fuese causada por la
incapacidad general de hecho, la parte capaz no tendréd

ajustar a él las disposiciones particulares y advertir que
estas responden al sistema general adoptado.

El agregado de la palabra ‘‘nulo’’ se demuestra por si
solo.

Art. 18. — Como estd en Freitas, articulo 795.

Arts. 20, 21 y 22. — El Cédigo ha fijado ya en el ti-
tulo del pago las reglas gencrales de la repeticién del que
se ha hecho sin causa o por causa prohibida o torpe. No hay
motivo para establecerlas especiales en cada especie que se
presente. En ellas se distingue el caso de la buena fe, del
opuesto, lo que no hacen los articulos cuya supresién se
proyecta y como lo explican Aubry et Rau, que citan las
notas a los articulos 1053 y 1054.

Puede conservarse el articulo 1033, porque se ajusta a
las reglas generales, como se ve en los citados escritores, 4,
§ 336, niimero 2, letra b) y se refiere a una hipétesis no
resuelta directamente por las disposiciones del pago.
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derecho para exigir la restitucién de lo que hubiera entre-
gado, o el reembolso de lo que hubiera pagado o gastado,
salvo si probase que existe lo que dié en poder de la parte
incapaz, o que redundé en provecho manifiesto de esta.

Art. 24. — Se reproduce el articulo 1056, con dos va-
riantes:

1° Se agregan las palabras ‘‘nulos y’’ entre las de

‘‘actos’’ y ‘‘anulados’’;
2° Se sustituye la palabra ‘‘producen’’ por las de
‘‘pueden producir’’.

Art. 25. — Reproducir el articulo 1057, agregando las
palabras, ‘‘si proceden’’, entre las de ‘‘demandar’ y ‘‘las
indemnizaciones de todas”, ete

Art. 26. — Reproduce el articulo 1058.

TITULO VII

Bajo esa numeracién se pondri el actual de la
confirmacién de los actos nulos a anulables

Art, 23. — Constituye el articulo 1165 y obedece al prin-
cipio del articulo 2309. El primero serd suprimido.

Arts. 24 y 25. — Las variantes introducidas tienen por
objeto, ademis de salvar dudas sobre la clase de nulidades
a que se refieren, evitar la posible desinteligencia de las
disposiciones. No porque un acto sea nulo produce los efec-
tos de los actos ilicitos o de los hechos que determinan la
obligacién de reparar. Solo los produce cuando por si mis-
108 esos actos rcunen las condiciones de hechos generadores
Be responsabilidad. No quieren resolver otra cosa los articu-
los, pero la redaceién no es irreprochable y se ha tratado de
nrecisarlos mas.
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SECCION 1V
TITULO I

Del ejercicio y def de los derech

Art. 1. — Los derechos pueden ser ejercidos en la

Art. 1. — Articulos 1071 y 2514, Cédigo Civil.

Bajo la palabra derechos, un uso muy extendido in-
cluye indebidamente dos categorias de facultades esencial-
mente distintas. Unas se refieren a los atributos de la per-
sona como sujeto de derecho. Constituyen su manera de
ser, su ‘capacidad. Otras, son verdaderos poderes, que ex-
tienden su accién sobre cosas determinadas y sobre perso-
nas dadas. Son los derechos reales y los de crédito, que
constituysn el patrimonio. De las relaciones de familia re-
sultan derechos de otra especie, pero que siempre son rela-
ciones de persona dada a persona también determinada. No
deben, pues, envolverse en una misma designacién todas las
facultades. Las que constituyen la capacidad, son comunes
a todos. Los derechos solo existen en relacién de quien,
por efecto de hechos precisos, ha obtenido un poder sobre
personas o cosas determinadas y que solo a él competen.
(Véase Savigny, Droit romain, tomo 1°, § 53).

Es la funcién de la ley definirlos, establecer su natu-
raleza, sus limites. Consulta el derecho individual y las
exigencias sociales. Asegura su ejercicio en cuanto se ajusta
a sus preceptos y dentro de los limites que establece, el
poder del individuo se mueve libremente. El que los usa,
usa de lo suyo. A nadie perjudica. Todos deben respetar
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extensién de sus limites legales, aunque de ello resulte per-
juicio a tercero. .

el derecho ajeno, aunque lastime su interés o sus conve-
niencias. Es eso lo que dispone el articulo 1071 Cédigo
Civil.

Algunos escritores expresan la regla, pero la someten
a una condicién: la de no herir el derecho ajeno. (Laurent,
6, nimero 136 y siguientes: 20, niimero 408). Hay en ello una
confusién que proviene de reunir dos érdenes de ideas, que
para un anilisis exacto, conviene deslindar. Nuestro
articulo proyectado entiende solo determinar lo que el ejer-
cicio del derecho envuelve. Cuando otro derecho se le opo-
ne, se trata de lo que se llama colisién de derechos, es
decir, del ejercicio de dos derechos antagénicos. Decidir
cual pr ra y si pr
delante de uno preferente o por dltimo, si concurririn entre
si, es materia regida por otras disposiciones y cuando se
expresa el principio a que Laurent adhiere, pero que cree
deber limitar, no se entiende reglar la colisién de derechos,
sino el uso de uno particularmente considerado. Y esa limi-
tacién es equivocada, porque el derecho puede ser ejercido
aln contra el derecho de otro, si por ley le corresponde la
preferencia. Si dos personas compran la misma cosa y una
la recibe por tradicién, su derecho se ejerce ain contra
el derechc del otro acreedor. El hipotecario usa del suyo
contra el propietario adquirente del inmueble, etc. En su
generalidad, la limitacién de Laurent es notoriamente in-
exacta.

La eolisién de derechos no se presta al establecimiento
de un principio general. La existencia de un Registro de

a q

ra, o si al contrario, cederd
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Art. 2. — No son ilicitos los hechos impuestos por/la
propia defensa.

inmuebles como se proyectari, ya determina reglas parti-
culares para la preferencia de unos derechos sobre otros,
que depende de la inscripeién. Los derechos personales
ceden, ordinariamente, delante de los reales, pero no siem-
pre. En unos derechos determina la prioridad, su clase.
En otros, su fecha. En los de mis all, se ejercen por con-
currencia. Hay tantas reglas distintas que no puede tra-
tarse de esa materia en la parte general del Cédigo. Véase
Unger, System, I, § 69 y 70. Motive, I, pag. 275.

Pero aln limitada la dispolsicién que se proyecta al
uso del derecho mismo y prescindiendo de su colisién con
otros, es secular la divergencia de opiniones sobre la exis-
tencia de limites a ese uso. Se discute sobre el abuso de
derecho. Y los Cédigos recientes contienen decisi que
debemos considerar.

En el derecho romano existian tres disposiciones que
prohibian en casos particulares el uso de un derecho. Los
intérpretes se dividieron respecto de su alecance. Unos cre-
yeron que eran excepciones. Otros que podia deducirse de
ellas una regla y se consideré que habia un exceptio doli
generalis, que parece, sin embargo, dificil de conciliar con
el principio del Digesto: Nullus videtur dolo facere, qui suo
Jjure utitur.

Sea de ello lo que fuere, el Cédigo Prusiano admitié
el principio, para el caso de uso determinado por el propé-
sito de perjudicar a tercero. (Véase Dernburg, Preussis-
chen Privatrechts, I, § 35).
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Hay defensa propia cuando es exigida para repeler de

Los escritores modernos de més autoridad, se pronun-
ciaron. Unger, por ejemplo, (System, I, § 68) en contra:
Windscheid, (Pandette, I, § 121, texto y nota 3) a favor.
De él se ha tomado a la letra, el § 226 del Cédigo Alemén:
‘‘Es inadmisible el uso de un derecho cuando solo puede
tener por objeto causar dafio a tercero’’.

Poco después, el articulo 2, Cédigo Suizo, establecia, que
‘“El abuso manifiesto de un derecho no es protegido por
la ley’'.

4Qué es abuso? ;dénde empieza? jcuando es mani-
fiesto? No lo dice el Cédigo. Lo resolveri el Juez. Y, al
mismo tiempo, en la literatura francesa, de las revistas
especialmente, se manifestaba con vehemencia una opinién,
para la cual el del Cédigo Aleman con su circunspecta pre-
cisiény, no significaba sino un principio deceptivo. Hay
abuso de derecho, segin ella, cuando, diga lo que diga la
ley, el derecho es usado contra los fines sociales y econd-
micos de ese derecho. Lo que son fines sociales y econémi-
cos de la ley o del derecho individual, no se explica. Las
palabras quedan sin precisién. La férmula verbal, se entre-
ga al libre arbitrio del Juez.

Ha de notarse que el § 226, Cédigo Alemén, desauto-
riza de la manera mas categérica, tanto al Cédigo Suizo,
como a los sostenedores de la tltima opinién expuesta. No
se trata, segin él, de prescindir de la ley. Hay que respe-
tarla. Si un interés cualquiera existe en el titular, el Juez
queda atado. Solo cuando no quede posible sino el deseo
de causar dafio a terceros, hay abuso del derecho. Todo otro
uso, — aunque sea duro, excesivo, mezquino, — es legitimo.
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si o de otro, un ataque presente e ilegitimo contra la per-
sona, bienes o derechos.

Los fines sociales y econdmicos no los define el Juez: los
determina la ley.

‘‘Ilicito es solamente ejercitar un derecho con el objeto
exclusivo de perjudicar por tal modo a un tercero’, decia
Windscheid, (Pandette, I, § 121). Y agregaba en la nota:
‘“Con el objeto exclusivo (con letra mayiscula) de perju-
dicar a otro. Con esto va presupuesto que el titular no ten-
ga otro interés de cualquiera categoria que sea para usar
de su derecho”’.

Pues bien. Esa férmula, tan prudente, tan estricta, ha
sido adoptada en el Cédigo Alemén, contra la opinién
constante de sus autores. Propuesta en la primera comisién
de que formaba parte Windscheid, fué desestimada, no obs-
tante su alta autoridad, en virtud de muy graves conside-
raciones. (Motive, I, pag. 274).

En la segunda comisién revisora, fueron propuestas dis-
tintas férmulas sobre el abuso de derecho y todas fueron
rechazadas por dos veces, como regla general y como prin-
cipio relativo a los actos ilicitos. (Véase Protokolle, I, pé-
gina 238 y II, pag. 576).

En el Consejo de los estados federales, fué introducida
como regla particular para el derecho de propiedad. En el
Reichstag, un partido politico la propuso como principio
general, y , no obstante las graves objeciones que se le opu-
sieron y no se discutieron, fué sancionada ‘‘por minima
mayoria’’ dice la relacién oficial. (Bericht der Reichstags
Komission, pag. 50).
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Cuando no concurrieran las condiciones expresadas; el

Lo que piensan los jurisconsultos més calificados, del
articulo convertido en ley, puede verse en la eritica vivaz
de Planck, que formé parte de todas las comisiones (tomo
I, sobre el § 226). Véase también Kuhlenbeck, von den Pan-
dekten, I, pig. 531; Endemann, Lehrbuch, I, § 84 a), texto
y nota 4. En su defensa, todo lo que dice Ennccerus, es:
‘‘Estéd tan previsoramente redactado que no podian produ-
cirse los inconvenientes profetizados con demasiada ansie-
dad, lo que la experiencia ha confirmado. Antes bien, ha
obrado ventajosamente en algunos casos’’. (Lehrbuch, I, §
220, nota 4. Enneccerus era de la comisién del Reichstag).

Las leyes civiles, tienen por misién precisar las condi-
ciones en que los derechos nacen, se trasmiten y se extin-
guen, y los Cédigos contienen las disposiciones que encie-
rran con una casuistica precisa y muchas veces excesiva,
todo cuanto se refiere a su extensién y efectos.

Si se trata de su nacimiento, los actos juridicos son
analizados, sometidos a toda clase de exigencias, de forma,
de capacidad, de validez. Su objeto, debe ser licito, mo
contrario a las leyes, al orden piblico, a las buenas cos-
tumbres. Y todo esto, en consideracién a los fines sociales,
econdémicos, morales, de los actos y que interesan a los indi-
viduos y a la comunidad. ;Se trata de contratos? Deben
ser interpretados y ejecutados de buena fe. Son permitidos
unos, proscriptos, otros. Los muebles son susceptibles de
tales pactos. otros son prohibidos; y lo mismo sucede con
los inmuebles. ;Se trata de condiciones? La ley se encarga
de decir las que permite y las que no permite. Y asi, en
todos los efectos de las relaciones juridicas, de los bienes,
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autor serd responsable, salvo que hubiera procedido por
error excusable.

de la familia. Pasarlos en revista, seria citar el Cédigo
entero.

Cuando por consiguiente, un derecho ha pasado por todo
este tamiz, cuando se dice que existe regido por tales con-
diciones jqué se ha dicho? Se ha dicho que, todo bien pen-
sado, pesadas las circunstancias, considerados la naturaleza
de un derecho, las necesidades que por su medio se satis-
facen, el interés econdmico, el piblico del Estado, los fae-
tores sociales, todo, todo cuanto importa considerar, se
reconoce a8 una persona el poder de obrar, dentro de los
limites asignados.

Es esto lo que significa vivir en un Estado regido por
leyes. El derecho no es, entonces, arbitrario. Se conoce de
antemano. Pueden ajustarse a él las acciones. Serd ampa-
rado por la ley. Los jueces la harén efectiva.

31Y esto va a desaparecer, so pretexto de que el uso,
en presencia de las circunstancias, no debe ser protegido
porque es contrario a los fines sociales del derecho? Pero, y
entonces, jpor qué la ley dijo que el que siguiese sus pres-
cripciones, seria amparado en é17

Las leyes dependen en su existencia misma de un crite-
rio de aplicacién, se dice ;Cual es? Nadie lo explica. Es
imposible prever las condiciones en que un hecho se des-
arrolla, se pretende. Y porque es imposible, se entrega todo,
ley, derechos, fortuna, honor, a la vaga incertidumbre de
las palabras vacias. ;Derecho? No hay derecho. jLey? No
es obligatoria. Lo Gnico que hay es el arbitrio judicial. De
su opinién resultard cual es el verdadero significado social

"
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Art. 3. — El que deteriora o destruye una cosa ajena

¥y econémico de la ley. Y eso que la ley no ha acertado a
definir, eso lo encontrara el Juez, con ley, sin ley y contra
ley. jCada Juez lo veri segin su criterio moral, politico,
econémico! jLo que no saben los escritores, puesto que solo
le dan férmulas generales, lo que no sabe tampoco la ley,
eso lo sabra el Juez!

iY que magnifica oportunidad se da al deudor desho-
nesto, al que espere arrancar por un litigio, al propietario
vecino, al coheredero, una concesién injusta! Con argu-
mentar que se usa de un derecho, de acuerdo con la ley,
es cierto, pcro contra sus fines sociales y econémicos, que
solo se quiere perjudicarle y nada mas, basta. El litigio se
desarrollara para explicar al Juez, porqué se ha obrado
de un modo o de otro, y que razones se han tenido para
hacer lo que la ley dijo que se podia hacer sin consultar
a nadie. ;Recibis una propuesta para un contrato? ;Y no
la habéis aceptado? Abuso de derecho, dird un escritor de
revista, ¥ ypor qué no lo dird como él, un Juez? Os piden
¢l consentimiento para que vuestra hija contraiga matri-
monio. No basta que la ley autorice al Juez francés a pro-
ceder de cierta manera. No. Un tribunal dira, con el aplau-
so de los sostenedores de cierta teoria de que el Juez no
estd obligado a aplicar la ley y puede sobreponerse a ella,
dira, repetimos, como un tribunal lo ha dicho, que hay abu-
80 de derecho en el padre, en no consentir en el matrimo-
nio que antes parecié aprobar.

Una sociedad moderna no puede regirse con semejantes
doctrinas. La ley estable, conocida de antemano, que per-
mite ajustar los actos a sus disposiciones, no puede ser dero-
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para apartar de si o de otro, el peligro con que ella ame-

gada por el arbitrio personal del Juez. Es su intérprete y
no su duefio. Y los hombres de bien no pueden ser sacrifi-
cados entregindolos a la deshonestidad de los deudores sin
escripulos y a los litigantes temerarios, porque en algin
caso, se abuse de una situacién. Ninguna institucién huma-
na, ninguna organizacién constitucional, ninguna férmula
juridica, escapan a la posibilidad de no responder a sus
fines sociales. El voto es criticable en sus resultados. 3 Ha-
bra que retirarlo a los ciudadanos? El poder atribuido a
las altas magistraturas del Estado, puede ser estéril o mal
ejercido, ¢habrd por eso que destruir la Constitucién? La
cosa juzgada, importa a veces, una error, ;habra que supri-
mir el Poder Judicial?

En el fondo de todas estas teorias, no hay sino un con-
cepto viciado de lo que es la funcién de la ley, y una carac-
terizada sublevacién contra su imperio. Por eso es que las
Comisiones alemanas, se oponian a la introduccién de la
férmula tan restringida, tan ponderada, del articulo 226.
Por eso, en el Reichstag, se objetaba, que no habria deudor
que no se apoyaria en él para desesperar a su acreedor y
forzarle a una transaccién.

Y Dernburg, que, en sus Pandectas, habia adherido al
concepto de Windscheid, en el prélogo a la tercera edicién
de su Tratado de derecho civil nos dice: ‘‘Se exige impe-
tuosamente la emancipacién del Juez de las normas legales,
cuando y hasta donde parezcan no corresponder a las rela-
ciones, especialmente a las necesidades econdmicas; y en
consideracién a imperiosos motivos de equidad, debe la
flexibilidad de las reglas legales ceder a la jurisprudencia
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naza, ejecuta un acto licito, cuando el deterioro o la des-

de los Tribunales; el objeto debe ser una ciencia libre del
derecho que esté no solamente a igual nivel que la ley, sino
que tenga la supremacia sobre ella.

""Tales esfuerzos revolucionarios, han llamado en tiem-
po reciente, a las primeras autoridades de la ciencia juri-
dica alemana, a las trincheras, especialmente a Biilow, en
el ‘“‘Recht’’ y a Unger (1) en la ‘‘Deutschen Juristenzei-
tung”’, y les han obligado a serias prevenciones. La ley,
advierten, tiene fuerza obligatoria incondicional; de ahi
que es sagrada obligacién del Juez, no pasar de una linea
por sobre las disposiciones legales, o quedar detras de ellas.
En el dominio juridico, no existe fuerza alguna que subor-
dine el poder legislativo del Estado o que siquiera, le sea
igual. Ninguna autoridad puede, empero, ser méis estrecha-
mente obligada a puntual obediencia a los mandatos de la
ley que la Justicia, que el Estado ha instituido para la cus-
todia y ejecucién de ella. Un Juez, que, como lo aconsejan
las teorias nuevamente imaginadas, se atreve a cambiar o
doblegar la ley, en ventaja o perjuicio de una parte, en
virtud de una supuesta equidad y adaptacién de ella al
caso, comete una injusticia que para el estado juridico no
debe ser menos dafiosa, que una intencional en favorecer o
perjudicar a una parte por la deliberada violacién de la
ley’".

(1) Unger era presidente de la Suprema Corte Impe-
rial de Austria.
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truceidn son exigidos para evitar el peligro y el perjuicio;

"’Adhiero completamente a estos pensamientos, con-
cluia Dernburg. Resultan con evidencia de la Constitucién
del estado y de la organizacién de la justicia de Alemania’’.

No es extrafio, entonces, que la conciencia juridica se
haya alarmado en otros paises. En 1905, nombré el gobierno
franeés una comisién para proyectar la reforma del Cédigo
Napoleén. En una de las subcomisiones en que se dividié,
se propuso introducir al frente del Cédigo, una regla sobre
el abuso de derecho.

Saleilles, fué encargado de informar sobre ella y pre-
sentd sus conclusiones que corren en el Bulletin de la société
d’études legislatives, 1905.

El silencio mas completo reina desde entonces en ese
asunto. No se ha vuelto a hablar de él hasta el presente
afio, no obstante haberse examinado muchas otras cues-
tiones

Y tan elocuente como ese silencio, es el que sobre el
mismo punto observa el anteproyecto de 1925, de la Comi-
sién franco-italiana para el Cédigo de las Obligaciones. No
obstante tomar del Cédigo Alemén para su capitulo de los
actos ilicitos, varios articulos, y alguno del mismo titulo
que contiene el § 226, se ha guardado de reproducirlo o de
reglar en alguna forma el abuso de derecho.

Es el juicio de una comisién en que estin los mejores
jurisconsultos de dos grandes naciones (1).

(1) De ella forma parte Capitant que, no obstante
ser partidario de la teoria, no ha podido hacerla aceptar.
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no estd fuera de proporcién con él. Si el autor del hecho

La vieja experiencia de Demolombe, no lo engafiaba y
sorprende encontrar en las comisiones alemanas redactoras
del Cddigo, el eco de sus desconfianzas. No entren en esa
via, del abuso del derecho, decia: las consecuencias del
principio una vez establecido, arrastran. (Demolombe, 12,
nimeros 646 a 650).

‘‘Toda restriceién preventiva, — repetia el doctor Vélez
Barsfield en la nota al articulo 2513, — tendria mas peligros
que ventajas. Si el Gobierno se constituye en Juez del abu-
80, ha dicho un filésofo, no tardaria en constituirse en Juez
del uso y toda verdadera idea de propiedad y libertad
estaria perdida’’. (Nota tomada de Demolombe, 9, nimero
545; y lo mismo V. Ihering, (Euvres choisies, II, pag. 238).

Puede verse en el sentido del articulo, ademés de las
citas anteriores: Bufnoir, Propieté et contrat, pig. 807;
Planiol, II, nimero 870 y siguientes; Fadda y Bensa, nota
al § 121 de Windscheid, I, pag. 1168; Crome, System des
Deutschen B. Rechts, I, § 121, dice: ‘‘El principio, como
general, encontré oposicidn en el derecho anterior, solo
porque se temié abrir de par en par la puerta a la insegu-
ridad de los derechos. Por la redaccién del § 226 este peli-
gro ha sido evitado en lo posible. No basta el perjuicio cau-
sado a otro por el uso del derecho, tampoco basta que ese
otro (subjetivamente) pueda o hasta deba ver en el uso
una chicana. La chicana debe aparecer de la cosa misma
(para cualquier juicio) en cuanto el uso del derecho no
pueda tener en el caso, ningiin otro objeto sino el de cau-
sar daiio”’.
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ha causado el peligro por su culpa, estd obligado a indem-
nizar el dafio. El error no imputable dispensa de toda res-

Art. 2. — Los articulos 2470 y 3944, autorizan el em-
pleo de la fuerza para impedir la desposesién violenta y
para recuperarla cuando se ha efectuado. La disposicién
proyectada constituye un principio general para todos los
casos de defensa propia y de otro. Es tomada del § 227
Cédigo Alemén.

Cualquiera que sea el cardcter de los hechos, que obje-
tivamente pueden ser prohibidos, pierden el caracter de
ilicitos cuando son empleados en defensa de la persona y
derechos. Para que sea legitima, exige el articulo que sean
impuestos los hechos por ella misma, esto es, que sean razo-
nablemente necesarios, sin que pierdan ese caracter por la
circunstancia de ser méis grave que el dafio que podria
sufrirse. E1 Cédigo Penal ya lo establece cuando por ejem-
plo, se mata al ladrén, cualquiera que sea la importancia
de lo robado. Pero tampoco seria legitimo emplear medios
desproporcionados con la importancia del ataque.

Este ha de ser actual y no solamente temido. La defensa
ha de ser exigida para rechazarlo, sin que sea menester
huir cobardemente para evitarlo. (Planck, I, sobre el § 227).
Ha de ser ilegitimo, lo que envuelve la exclusién del hecho
obrado en virtud de autoridad o derecho, legalmente ejer-
cidos, como en el caso de la segunda parte del articulo
2470 no seria legitima la defensa del despojante perseguido
que resistiese la reintegracién de las cosas por acto del
poseedor.

Es cuestién de doctrina y no de legislacién, el deter-
minar si el ataque provocado puede ser resistido. Claro estd
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ponsabilidad cuando no concurriesen las condiciones exigi-
das por la primera parte de este articulo.

Art. 4. — El que con propdsito de hacerse justicia por
si mismo, se apodera de una cosa, o la deteriora, o destruye,
o detiene a una persona sometida a una obligacién, cuando
se sospecha que huird, o vence la resistencia que se le opone
a un hecho que esa persona estd obligada a tolerar, no
comete un hecho ilicito, cuando no pueda requerir la ayuda

que la provocacién puede ser de distinta gravedad y con-
dieién y debe, en cualquier hipétesis guardar proporeién
con el ataque. Una palabra airada mo basta para legitimar
un ataque contra la vida. Nuestro articulo bajo su concepto
de ‘‘ataque ilegitimo”’, es suficientemente preciso para
decidir ese punto.

Por iltimo, nuestro articulo comprende una resolucién
sobre el exceso en la defensa y aun sobre su improcedencia,
que no estd expresa en el § 227 Aleméan, pero que se toma
de la unanime opinién de sus autores e intérpretes. El error
excusable dispensa de toda responsabilidad. Planck, I, sobre
el § 227; Endemann, Lehrbuch, I, § 85, nimero 4 y nota
15; Enneccerus, Lehrbuch, I, § 221, II. Todos ellos, advier-
ten que no es necesario haber procedido por miedo, tras-
torno u otro estado, en el momento. Basta que no se haya
procedido por causa imputable o determinada por culpa.

Art, 3. — § 228, Cédigo Alemén, al cual se ha agrega-
do el periodo sobre el error, de acuerdo con la opinién de
sus autores. (Véase Planck, I, sobre el articulo 228, nfimero
3; Enncccerus, Lehrbuch, I, § 222, ntimero 4).
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de la autoridad en tiempo 1til y haya peligro, sin la accién
inmediata, de que la realizacién de su derecho sea impo-
sibilitada o esencialmente dificultada.

Art. 5. — La justicia personal no puede exceder de lo
que exige la exclusién del peligro.

En caso de aprehensién de cosas, es menester solicitar
el embargo judicial de ellas.

En el de detencién de una persona sometida a una
obligacién, sino se la hubiera puesto en libertad, debe ser
presentada sin demora a la autoridad competente y reque-
rirse su arresto.

El caso del articulo es solamente el de que la destrue-
cién de la cosa sea necesaria para evitar el peligro que
proviene de ella. No comprende el de tomar el bien ajeno
para salvarse del que es consecuencia de las cosas o de los
hechos propios o fortuitos, que se rige por otro concepto.
(§ 904 Cédigo Alemén).

El dafio experimentado por causa de la cosa, — ani-
mada o inanimada, — ajena, dard lugar o no a la accién
de indemnizacién, segin las reglas generales de la respon-
sabilidad. Concurriendo las circunstancias exigidas por el
articulo, el propietario o tenedor de la cosa que causa el
riesgo, no puede licitamente impedir la accién del amena-
zado por él. No es para el primero, caso de legitima defen-
sa. Ademés de los escritores citados, puede verse: Ende-
mann, I, § 85, a; Crome, I, § 122, nimero 2; Saleilles, nota
al § 228, de la traduccién del Cédigo Alemén.

Arts. 4 y 6. — Articulos 229 y 230 Cédigo Alemén. El
derecho de propia justicia funciona de hecho en nuestro



218 REFoRMAS AL C6p1G0 CIVIL ARGENTINO

Si el pedido de embargo o detencién no fuese admitido
o hubiese demora en proveer, se procederi en seguida a la
devolucién de las cosas y a la libertad de la persona.

Art. 6. — El que por error hubiera obrado en el equi-
vocado supuesto de existir las condiciones exigidas por ‘el
articulo 4, estd obligado a indemnizar el dafio que hubiera
causado, aunque su error no proviniese de su culpa.

Art. 7. — Fuera de los casos expresados en el presente

pais, por 1a fuerza de las cosas. Conviene reglamentarlo y
legitimarlo, extendiendo a casos distintos el principio del
articulo 2470 que solo se refiere a la recuperacién de cosas
poseidas.

Art. 6. — § 231 Cédigo Alemén. En los casos de legi-
tima defensa contra personas o cosas, se ha dispuesto que
el error no imputable exime de responsabilidad. Pero en el
caso de hechos de justicia propia, la .iniciativa viene del
autor, y, dice Endemann, (I, § 85 b, nota 20) un derecho
de tal trascendencia, solo puede ser ejercido con la maés
vigilante previsién y a riesgo propio.

Art. 7. — Este articulo, con variantes de redaccién,
constituia el 188 del primer proyecto del Cédigo Aleman.
Fué suprimido porque se le consideré puramente doctrina-
rio. Pero Planck, (I, pag. 372) explicando en general las
disposiciones de los actuales, § 227 y siguientes, dice: ‘‘Los
§ 227 a 231, constituyen la excepcién de un principio que
ne estd expresado, pero que constituye uno de los funda-
mentos de todo el sistema juridico y se desprende del con-
innto del derecho civil y del procesal. Es ese principio, el
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titulo, es prohibido hacerse justicia por si mismo usando
de medios no autorizados. Debe solicitarse de la autoridad

de que el ejercicio de un derecho subjetivo, que se contra-
pone a otro, no puede ser forzado por el titular, de propia
autoridad, frente a otra persona, sino que es asunto del
Estado, amparar en el uso de su derecho al que lo solicita
v ejecutar los hechos que requiera la realizacién de ese
derecho. Constituyen desviacién de ese principio los precep-
tos especiales para algunos derechos (p. e. § 839, = nuestro
articulo 2470). Las excepciones de esa regla que tienen
alcance méas general, estin expresadas por los § § 227 y
231",

No es un principio doctrinario sino legislativo, el que
contiene una prohibicién fundamental, y la regla orgénica
de todo el sistema de acciones contenido en el Cédigo. Exis-
tiendo excepciones admitidas, debe impedirse la generaliza-
cién analégica de ellas y establecer la regla prohibitiva.
(Véase Aubry et Rau, 8, § 745).

La segunda parte constituye la determinacién del con-
cepto de accién por violacién de derecho: pedido a la
autoridad para que se haga efectivo el de exigir de otro
un hecho o una abstencién. En tiempos recientes se ha
extendido, por iniciativa de Windscheid, una doctrina segin
la cual hay distincién entre el concepto de accién y el de
la pretensién que por su medio se trata de realizar. La
primera se refiere a la intercesién requerida del Estado.
Es la provocacién al ejercicio de su poder y de derecho
piblico. La segunda es el derecho nacido de la violacién
por tercero de uno subjetivo, para obtener de él el resta-



220 REFoRMAS AL C6p1G0 CIVIL ARGENTINO

competente su amparo a fin de obtener de otro, un hecho
o una abstencién.
Art. 8. — Toda persona puede ejercer las acciones con-

blecimiento del derecho perjudicado. Recientemente se va
operando una reaccién contra la idea de constituir la ‘‘pre-
tensién’’ en entidad independiente. Se ve en ella un susti-
tutivo verbal y nada maés.

Sea de ello lo que fuere, nuestro articulo expresa exac-
tamente lo que en todas las opiniones constituye la accién
¥ sus dos elementos: derecho al restablecimiento (Anspruch,
§ 194, Cédigo Alemén) y medio de hacerlo efectivo. Cuando
se trata de derechos de crédito, la pretensién o reclamo,
se identifica con el crédito mismo, puesto que se exige del
deudor lo que estd en la obligacién. En los derechos reales,
no hay obligado, pero por su violacién nace contra el autor
un reclamo por restitucién o abstencién, y prestaciones se-
cundarias. Se conduce en ese caso el reclamo como un dere-
cho de crédito, segiin la frase de Windscheid.

Pero ciertamente, esta clase de acciones no es la dnica
que el Cédigo ha establecido. Se refiere solamente a una
categoria: la que deriva de los derechos patrimoniales. Los
alemanes la llaman accién de prestacién.

Hay otro gran grupo de acciones que no se dirigen a
obtener prestaciones. Son todas las declarativas. Compren-
den las cuestiones de estado que pueden presentarse como
acciones limitadas a establecerlo o excluirlo o como preju-
diciales en acciones patrimoniales. Comprenden, ademés,
todas las de declaracién de nulidad de los actos juridicos,
que pueden pertenecer al primer grupo, como cuando se
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servatorias de sus derechos, aunque estos estuviesen pen-
dientes de condicién o término.

Art. 9. — Cuando una persona se atribyese, fuera de
Jjuicio, derechos sobre los bienes de otro o afirmase tener

pide la restitucién de lo entregado y al segundo, cuando
se solicita la anulacién de la relacién aparente establecida.

Existen, por fin, acciones conmstitutivas, como la de
divoreio, por ejemplo, y las que tienden a fijar situaciones
Jjuridicas, opcionales o no, como las de los articulos 140,
620, 3314, 3357, 3433 y cien otras, que pueden ser simple-
mente conservatorias o no.

Es asunto de doctrina agruparlas y presentar sus as-
pectos generales. Pero carece de objeto redactar disposicio-
nes de este caricter. El Cédigo las legisla en particular,
fija sus condiciones y las defensas y pruebas que pueden
presentarse. No se prestan para incluirlas en esta parte
general,

Sobre la clasificacién de las acciones y sus caracteres
dominantes. Véase End I, § 86 a; E us, I, §
206. Véase también Stein, Die Zivilprozessordnung, I, sobre
el § 253; Aubry et Rau, 8, § 746; Unger, System, II, § 115.

No pasa lo mismo con las acciones conservatorias. Pro-
ceden en toda clase de relaciones juridicas. En cuanto 8
ellas, véase articulos 546, 1295, 3158, 3433, 3961 y mota.
Aubry et Rau, 8, § 745 y 4, § 311; Demolombe, 25, nimeros
51y 52

Art. 9, — Aubry et Rau, 8, § 746, texto y nota 8. Las
leyes locales de procedimientos contienen disposiciones so-
bre las acciones de jactancia, que limitan a las patrimonia-
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ella o sus representados incapaces, vinculos de parentesco
o familia con otro, podré el interesado pedir que el Juez
obligue al autor de la jactancia a deducir las acciones gue
competan dentro del término que sefialard. Si se dejase
transcurrir sin efectuarlo, quedarin sin efecto alguno los
derechos pretendidos.

Art. 10. — Sin perjuicio de las disposiciones especiales

les. No es materia de la competencia de los Cédigos provin-
ciales, el disponer cuando han de ser usados los derechos
¥ si contra lo voluntad de sus titulares, pueden ser forzados
a demandarlos en juicio. Y menos todavia, decidir que la
consecuencia de no haber obedecido a la conminacién ha
de ser la pérdida de los derechos. Todo eso corresponde al
Cédigo Civil y no puede quedar librado al criterio de las
leyes particulares, el que las situaciones de familia queden
afectadas y sin proteccién, en caso de pretensiones infun-
dadas y peligrosas. La ley 46, titulo 2, Partida 3, permite
la accién de jactancia ‘‘en tales cosas como estas o en
otras semejantes dellas’ y el glosador la interpretaba como
gplicable a las cuestiones de estado.

Art. 10. — Los efectos de la deduccién de las acciones
son de dos clases. Las relativas al proceso mismo, a su
marcha y desarrollo hasta llegar a la sentencia, son exclu-
sivamentc regidas por las leyes de forma. Las relativas a
sus efectos sobre los derechos que las fundan o sobre los
estados personales o de familia, que son hondamente afec-
1ados por la aceidn, son privativamente regidos por el Cé-
digo Civil que sobre ellos contiene innumerables disposicio-
nes. (Savigny, Droit romain, 5, § 204 y 6, § 256; Stein, I,
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de este Cddigo, los efectos legales de la deduccién de la
accién se producen con, la notificacién de ella. Para la

sobre el § 263. Cédigo de Procedimientos Alemén, 1I, nime-
ros 1 y 2; Windscheid, Pandette, I, § 124; Unger, System,
I, § 113).

Se suele hablar de litis contestacién por la influencia
del derecho romano. Pero si en él se referian a esa época
los efectos de la sentencia sobre los derechos litigados, en
el concepto moderno la deduccién de la accién produce sus
resultados desde otro momento.

En la época en que nuestro Cédigo fué sancionado
predominaba la opinién de que la demanda producia sus
efectos desde la notificacién. (Savigny, 6, § 278, de acuerdo
con el ‘Cédigo Prusiano).

Sin embargo, no se ajusta bien esa regla a las razones
que la determinan. Justo es provocar la defensa del deman-
dado y oirlo. Pero también lo es no perjudicar a quien tiene
derechos que no debieron ser violados y que desde todo
instante debieron ser respetados.

Las diversas situaciones conducen a soluciones distin-
tas, y en nuestro Cédigo, asf resulta. La sola demanda inte-
rrumpe la prescripeién, aiin la interpuesta ante Juez incom-
petente que, de oficio y sin notificarla, puede rechazarla.
Y la solucién es cxacta porque de la demanda resulta que
no permanecié en la inaccién el actor durante todo el tér-
mino legal y en esa inaccién se funda la prescripeién.

También son frecuentes las disposiciones en que la
demanda por si sola produce la litispendencia. Es general-
mente esa la regla de las acciones derivadas del derecho de
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observancia de un término, asi como para la interrupcién
de él, basta la presentacién de la demanda.

familia (articulos 254, 258, ete.). Las opciones también obede-
cen ordinariamente a ese principio, (articulos 1375, incisos
1° y 3%; articulos 706, 711, 713, 714, etc.).

En cambio, en muchos otros supuestos resuelve el Cédi-
go haciendo depender los efectos de la demanda de su noti-
ficacién, como en los articulos 2433, 2443, etc. Por una con-
sencuencia natural toda vez que una situacién juridica se
establece o modifica por una declaracién de voluntad, sea
por una notificacién, una interpelacién, judicial o mno, el
resultado estd ligado con la comunicacién.

En los dltimos tiempos los grandes Cédigos sancionados
han modificado la regla clasica. El § 263 Cédigo de Proce-
dimientos Alemén, la ha abandonado resueltamente: ‘‘La
instancia queda establecida por la introduccién de la de-
manda’. Y en el § 267: ‘‘Las disposiciones del derecho
civil sobre los otros efectos de la litispendencia quedan sin
modificacién. Estos efectos asi como todos los que los pre-
<ceptos del derecho civil atribuyen a la introduccién de la
aceién, a su comunicacién o al llamamiento judicial o a la
citacién y respuesta del demandado, se producirin desde la
introduccién de la demanda, sin perjuicio de lo dispuesto
por el § 207"

Pero va de suyo que la demanda ha de ser notificada
¥ que todos los efectos se desvanecerdn si se desistiese
de ella antes de la notificacién.

El Cédigo de Procedimientos de Austria, de 1895, ha
establecido por su § 232, — que inspira la redaceién pro-
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Art. 11. — No puede cambiarse la accién después /de
producida la litispendencia, sin el acuerdo del demandado.
Este acuerdo puede resultar de su silencio.

El tribunal, no obstante la oposicién, estad facultado
para autgrizar el cambio si, a su juicio, la defensa del
demandado no quedara esencialmente agravada.

puesta — una distineién sobre los efectos de la demanda.
La litipendencia se efecta en las acciones dependientes de
término o contra las cuales corre un término, por el hecho
de la demanda. En los demas casos desde la motificacién.
Y todo sin perjuicio de las disposiciones especiales.

Lo mismo propone la Comisién italiana de reforma del
Cédigo de Procedimientos Civiles, articulo 10.

El angulo de divergencia de las dos soluciones es me-
nor de lo que aparece a primera vista. Hemos vacilado entre
la solucién propuesta y esta otra: Sin perjuicio de las dis-
posiciones especiales, la deduceién de la accién en juicio,
produce por si sola los efectos que este Cédigo le atribuye,
bajo la condicién de que serd motificada al demandado.

Finalmente, hemos optado por la férmula austriaca
porque la hemos creido méas préxima a las soluciones parti-
culares de nuestro Cédigo, si bien consideramos mis ajus-
tada a derecho la regla alemana modificada segin la redac-
cién transerita.

Art, 11, — § § 264 y 269 Cédigo Alemén de Procedi-
mientos, y § 235 del austriaco. Windscheid, I, § 125, nlimero
3; Unger, § 128, nimero 3.

15
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Art. 12. — La litispendencia no impide la enagenacion
de la cosa litigada, ni la cesién del derecho reclamado.

La enagenacién o la cesién, no tienen efecto algumno
en el proceso. El adquirente no puede intervenir en él como
parte principal sin el asentimiento del adversario. Puede
hacerlo como parte coadyuvante.

Art. 12. — § 265 Cédigo Aleman de Procedimientos
Civiles, y § 234 Cédigo Austriaco de Procedimientos, Ley
13, titulo 7, Partida 3* y sus glosas.

Los articulos 1174, 1446 y 1455, Cédigo Civil, permiten
la enagenacién de las cosas y la cesién de créditos, en liti-
gio. Pero trabado el pleito no puede alterarse la situacién
de las partes por los actos emanados de una de ellas, para
burlar los derechos de su adversario e impedir los efectos
de la sentencia.

Esta, seglin se establecerd en su lugar, produce efectos
respecto de los causa-habientes. Pero deben tenerse presen-
tes las reglas generales sobre la adquisicién de cosas mue-
bles, de derechos sobre imuebles y sobre cesién de derechos
en relacién de los adquirentes de buena fe.

Por eso el Cédigo Aleman prevé en el dltimo periodo
del articulo proyectado, el caso de que el actor haya sor-
prendido al demandado enagenando los derechos, de modo
que no pudiendo hacerse efectiva la sentencia, seria initil
continuar el proceso.

Cuando se habla de cosa litigiosa, se entiende que el
litigio la tiene por objeto o lo que es lo mismo que la
controversia recae sobre un derecho real sobre ella, o si se
trata de una accién personal, que esta sea determinada por
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Si el actor hubiese efectuado la enagenacién o la ce-
sién y la sentencia que se dictara no pudiese producir efec-
to seglin lo dispuesto en el articulo..., respecto de los
causa-habientes, podrd hacerse valer contra él la excep-
cién de falta de accién.

Art. 13. — Pendiente el pleito no pueden las partes
innovar en el estado de la cosa o derecho litigioso.

Pueden solicitar las medidas conservatorias para impe-
dirlo y para asegurar los efectos de la sentencia respecto

razén de la cosa, como en la accién de deslinde, en la de
divisién, o la construceién o reparacién de un muro media-
nero, etc. Véase Windscheid, Pandette, I, § 125, nimero 1
y sus notas; Dernburg, Pandette, I, § 155, y Derecho Prusia-
no, I, § 132; Stein, Die Zivilprozessordnung, I, sobre el §
265.

Dice el texto propuesto que el adquirente no sucede
a la parte como litigante, pero que es admitido como parte
coadyuvante. No es familiar en nuestra practica la inter-
vencién de terceros en un procedimiento, salvo el caso de
las tercerias en el juicio ejecutivo. Este Cédigo presupone
la intervencién de todo el que tiene un derecho que defen-
der en un pleito que le afecta directamente o por sus conse-
cuencias. (Véase articulo 2023). El procedimiento univer-
sal autoriza csa intervencién y es tiempo de que nuestras

le: »s de forma lo incorporen a nuestra practica judicial.

“rt. 18. — La primera parte constituye un principio
ger 1 del derecho espafiol, derivado de las Leyes 13, 14
y itulo 7, Partida 3¢, extendidos a todas las innovacio-

ne - perjudiquen el estado de las cosas. El articulo 2788,
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de terceros adquirentes. Pueden solicitar las anotaciones
preventivas de la existencia del litigio, en el Registro.de
inmuebles.

Art. 14. — Las acciones deducidas se trasmiten a'los
herederos de las partes, aunque sean de las que solo pueden
ser intentadas exclusivamente por los interesados.

TITULO II
De la prueba *

Art. 1. — Todo el que deduzea una accién en juicio,

Cédigo Civil, lo establece para la accién de reivindicacién,
¥y ya se comprende que se aplica a la confesoria y a la
negatoria. También el 2786 permite el embargo de las cosas
muebles cuando se tema la pérdida o deterioro de ellas,
siempre en el caso de reivindicacién. El principio es méis
general. Constituye una aplicacién del fundamental de la
litispendencia.

Art. 14. — Savigny, Droit romain, 6, § 279, nimero 4;
Unger, I, § 128, nimero 4; Windscheid, I, § 124, nimero
3; Dernburg, Pandette, I, § 136, ntimero 1; articulos 258,
259, 1099, Cédigo Civil.

* El Cédigo Civil ha legislado sobre la prueba econ
precisién y detalle en el curso entero de las instituciones
civiles. Desde el nacimiento a la muerte de las personas,
er todas las situaciones, de familia, de actividad juridica,

la ley ha cuidado siempre de establecer por qué medios se
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debe producir la prueba de los hechos en que funda /su
derecho.

El que pretende que un derecho ha cesado o no &s

demuestran los hechos fundamentales, cuindo ¥ de qué
manera se admiten, y cuindo se desestiman. A veces se
opone indirecta pero enérgicamente a que ciertos hechos se
demuestren y establece presunciones que no permite com-
batir. Otras, sin ni siquiera declararlas, impide que se prue-
ben hechos prohibiendo su produccién en juicio. Asi, es
prohibida la investigacién de la filiacién adulterina. Es
prohibida la de la natural que se atribuya a una mujer
casada. Los procedimientos son miltiples. Cuando un legado
se hace a alguna persona sin que del testamento mismo re-
sulte cual de varias es la designada, la ley declara nulo el
legado, lo que es otra manera de manifestar que no se ad-
mite prueba fuera de la disposicién misma.

Pero si ha legislado constantemente, el Cédigo lo hace
por via de disposiciones particulares. No contiene sino tres
titulos de caricter general: los que se refieren a los instru-
mentos puablicos y privados.

Las disposiciones sobre prueba de los contratos se han
reproducido de la legislacién y doctrina fundada en ella, de
paises cuyos escritores declaran a una, que no son particula-
res de esos actos, y que, por lo contrario, comprenden todos
los hechos de que derivan situaciones de derecho. Mani-
fiestan que ha habido error de clasificacién, de método,
que no impide su recta aplicacién a todo el campo de las
relaciones juridicas.
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valido, debe probar los hechos que han producido la cesa-
sién o la nulidad.

Art. 2. — El que niega el efecto juridico de un hecho,
en virtud de hechos particulares que excluyen ese efecto,
debe justificarlos.

Art. 3. — El que ejercita acciones derivadas de un
acto juridico debe probar que ese acto se ha efectuado de
la manera que pretende, aiin cuando su adversario reco-
nozea que el acto se realizé bajo condicién, término o de
cualquier otro modo distinto.

Pero aiin asi, se han omitido ciertas reglas generales
sobre la prueba y también los detalles esenciales sobre cada
uno de los medios de efectuarla apenas enumerados en los
textos legales. Los titulos proyectados completan las dispo-
siciones del Cédigo.

Arts. 1 2, 3. — Sobre esta materia; articulos 1315, Cé-
digo Napoleén; 1312, Cédigo Italiano; 1214, Cédigo Espa-
fiol. Demolombe, 29, desde el nimero 181; Aubry et Rau,
8, § 749; Laurent, 19, nimero 81 y siguientes; Unger, II,
§ 129; articulos 193 a 198 del primer proyecto aleman, y
sobre ellos. Motive, I, pag. 382: ‘“En cuanto a la observa-
eién, — decia la Comisién — de que en los § § 193 a 197
se establecen reglas que se hubieran podido dejar a la doe-
trina, puede responderse que el establecimiento de princi-
pios generales resultara 1til para la unidad de la jurispru-
dencia, y la seguridad de las relaciones. Junto a los pre-
ceptos generales se encuentran en el proyecto (de Cddigo
Civil), en diversas partes, disposiciones especiales sobre la
obligacién de probar. Por otra parte se ha tratado en la
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Art. 4. — Los hechos se prueban por los medios /si-
guientes:

1° Instrumentos piblicos;
2° Instrumentos privados;

3° Escritos emanados de la parte a quien se oponen,
firmados o no firmados;

4° Confesién de parte, judicial o extrajudicial;

redaccién de los parrafos del proyecto, en general, con
todo cuidado, en vista de los estados particulares de hechos
generadores de derechos, de precisar el circulo de la obli-
gacién de invocarlos y con ello hacer bien visible la obli-
gacién de probar’’.

La segunda comisién suprimié, sin embargo, la seccién
entera propuesta por considerarla de pura légica juridica
e innecesaria como de precepto legislativo. (Protokolle, I,
pagina 259).

Art. 4. — Articulo 1190 Cédigo Civil. — Articulos 1316,
Cédigo Napoleén. — 1313 y siguientes, Cédigo Italiano. —
1215, Cédigo Espafiol. — § § 282, 357, 371 y siguientes, Cédigo
de Procedimientos Civiles de Alemania. — Cédigo de Procedi-
mientos de Austria, desde el § 275. Demolombe, 29, desde
el nimero 198; Aubry et Rau, 8, § 749, nimeros 4 y 5;
Laurent, niimero 85 y siguientes.

El articulo dispone que son las partes las que produ-
cen las pruebas, principio general que no excluye el que
de oficio puedan decretarse las medidas convenientes para
jlustrar al Tribunal, pero que si excluye el que este pueda
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5° Juramento judicial;

6° Presunciones legales o judiciales;
7° Declaracién de testigos;

8° Inspeccién personal del Juez;

9° Dictamen de peritos.

Todos estos medios de prueba seran producidos por las
partes, contradictoriamente, en el juicio, segin las leyes de
forma que establezcan la Nacién y las provincias para los
asuntos de su jurisdiccién.

resolver fuera de las pruebas producidas en juicio y por
noticias adquiridas por otros medios.

Dispone ademas, que han de ser producidas las pruebas
contradictoriamente, en el juicio, constituyendo ese princi-
pio una regla universal y esencial para la libre defensa de
los derechos. Nadie puede ser juzgadq en su persona o bie-
nes, por pruebas ocultas o producidds fuera de su presen-
cia, en juicio en que no es parte, y sin la posibilidad de
vigilarlas y destruirlas. Es esa una cuestién de la méxima
importancia, especialmente en la prueba de testigos.

Laurent, en el punto antes citado, lo ha puesto en
duda, sin manifestar disidencia de principio y solamente
por razones de texto, que si existieran, no han impedido,
como lo reconoce, que toda la doctrina se haya pronuncia-
do unénime por la necesidad de la produccién contradicto-
ria de la prueba en el juicio. En cualquier hipétesis, no
puede admitirse la violacién del principio fundamental de
la defensa individual, que es el de no ser condenado sino
en virtud de pruebas que puedan ser confrontadas, y ade-
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TITULO III
De los instrumentos piiblicos

Art. 1. — Agregar en el inciso 2°, articulo 979, las pala-
bras ‘“‘en los casos y’’, después de ‘‘fu

’

i ablicos’’
108 p .

Suprimir el inciso 3¢ actual y sustituirlo por el siguiente :

mis de ello, rendidas ante los Jueces que han de fallar, y
que deben formar opinién directa de su valor.

El articulo salva las atribuciones de las provincias
para ejercer su jurisdiccién constitucional, es decir, dietar
las reglas de la produccién de las pruebas que el Cédigo
establece y cuyo valor demostrativo es del resorte de éste
determinar .

Art. 1, inciso 2° — La redaccién de Freitas, articulo
688, incisos 1° y 2°, de donde se tomaron los de nuestro
articulo 979, daba un sentido muy distinto al inciso 2°, por-
que los escribanos y funcionarios de que habla, eran para
aquél, los ‘‘mismos’’ de que se ocupaba el inciso 1°, repro-
ducido por el nuestro. Lia supresién de esas palabras en la
redaceién, hace que no se trata ya de los funcionarios con
las atribuciones de eseribanos de que se habla en el inciso
1°, sino de cualquier funcionario que en ejercicio de sus
atribuciones otorgue un instrumento. La redaccién modi-
ficada salva un vacio que deberia llenarse por una dispo-
sicién especial, si se restableciera dejandola como segundo
caso del inciso 1°. Ahora comprende a todos los funciona-
rios del orden administrativo y judicial que proceden en
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3* Las diligencias y planos de mensuras aprobadas
por la autoridad administrativa o judicial y las copias: de
sus duplicados sacadas por orden de ella.

ejercicio de su cargo. Se mantiene deliberadamente la dis-
posicién con esta extensidn, pero es indispensable deslindar
que cualquier escrito emanado de ellos, no es un instru-
mento, sino alli donde es de su competencia real y local, y
que ha de procederse ‘‘en los casos y en la forma que las
leyes hubieran determinado’’.

Inciso 3° — Se proyecta la supresién del actual segin
el que son instrumentos piiblicos los asientos de los libros
de los corredores, en los casos y en la forma que determine
el Cédigo de Comercio.

Esa disposicién reproducida del proyecto de Freitas,
articulo 688, nimero 3, constituye una verdadera singula-
ridad en legislacién y en doctrina. Erige en instrumento
piblico una constancia que no emana de un funcionario,
contra el principio fundamental de que solo los oficiales
del Estado, nombrados y fiscalizados por él, pueden inves-
tir el peligroso poder de autorizar con la fe piblica a sus
declaraciones.

Y més grave es todavia, que el asiento del corredor,
no firmado por las partes, no escrito en su presencia o la
de testigos, clandestino, secreto o poco menos, pueda ser
instrumento publico, cuando el notario no pucde actuar
sin la firma de los interesados, sin darles lectura del acto
v en presencia de testigos que deben tener condiciones
dadas. Hasta los Jueces deben rcclamar las firmas de los
litigantes, en las actas judiciales, inciso 4° del mismo ar-
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Sustituir el ineiso 10 del mismo, por el siguiente:
10. Los asientos de los matrimonios celebrados antes
del 1° de Diciembre de 1889, en los libros parroquiales o |de

ticulo y hacer atestar sus autos por los Secretarios. El Pre-
sidente de la Repiblica no puede ejercer sus funciones sin
que refrende sus actos uno de sus Ministros.

Agréguese que el inciso estd derogado de hecho, por-
que el Cédigo de Comercio no ha estabiecido en parte algu
na que los asientos de los corredores gocen de la fuerza de
instrumentos piblicos, esto es, por si mismos, sin necesidad
de otras verificaciones. Al contrario, en el tGnico caso que
prevé el articulo 1021, en que interviene corredor en docu-
mento que posea aquel caricter, no se trata de asiento de
libros, ni de declaraciones del corredor, sino de pdlizas de
fletamento hechas por las partes, firmadas por ellas (ar-
ticulo 1019) con intervencién del corredor, que también
debe suscribirlas. Es un documento que no nace de él, ni
de sus libros, y que no existe sino por la concurrencia de
él y de los contratantes. Es por consiguiente, lo contrario
de lo que el inciso 3° del articulo 979 dispone.

No existe, seglin esto, caso en el Cédigo de Comercio
en que concurran las condiciones del citado inciso 3%, que
no funciona en hipétesis alguna.

Si en lo porvenir se ha de conceder a los corredores,
lo que no se ha concedido a Jueces y mnotarios, es cosa de
congetura. En lo presente, se trata de una disposicién muer-
ta y tan anémala y peligrosa, en manos de simples particu-
lares, que sorprende por su cardeter excepcional.

El nuevo inciso 3° que se proyecta, responde a una
grave necesidad de nuestro pais. Toda la tierra publica,
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los templos de las comuniones a que pertenecian los contra-
yentes. Las copias sacadas de esos asientos.

11. Los asientos relativos a nacimientos o defunciones,
hechos en los libros parroquiales o en los de los templos

— y se sabe que en virtud de la conquista, fué toda la
propiedad inmueble, — ha pasado al dominio privado pre-
via mensura mis o menos exacta. La funcién de los agri-
mensores ha sido intervenida por el Estado desde hace
largos afios. Sus mensuras son dirigidas por las instruceio-
nes de sus oficinas técnicas y examinadas por ellas. Cons-
tituyen actos muy semejantes a los de los notarios, por
esas circunstancias. Los archivos piiblicos gonservan sus
duplicados y los expedientes administrativos y judiciales,
contienen las resoluciones que las aprueban, y las senten-
cias que han decidido los litigios a que han dado lugar.

Constituyen, seglin esto, instrumentos del méis alto va-
lor juridico y una de las bases méas importantes para el
establecimiento del Registro de Inmuebles, y, por consi-
guiente, para la estabilidad de los derechos reales. Estable-
cen la ubicacién y el deslinde de las heredades. Son la tra-
duccién en el terreno de los titulos de propiedad. Deben
ser instrumentos piblicos. .

Es tanto mis importante resolverlo, cuanto que un error
legislativo ha agravado la situacién respecto de estos asun-
tos. Las leyes de procedimiento han permitido que se deje
en poder de los particulares el expediente de mensura,
cuando no hubo litigio. Pero un deslinde no es un acto par-
ticular de quien Jo solicita, sinc comiin a todos los aleda-
fios. Los expedientes de donde podrian obtenerse las copias
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de comuniones no catélicas, con anterioridad al estableei-
miento del Registro Civil. Las copias de esos asientos.

12. Los asientos de matrimonios, nacimientos y defun-
ciones en el Registro del estado civil y donde no lo hubiere,
las actas de matrimonios celebrados ante el Juez compe-
tente. Las copias de esos asientos y actas.

Art. 2. — Modificar el articulo 980, en la forma si-
guiente:

Para la validez del instrumento publico es necesario
que el oficial piblico obre en los limites de sus atribucio-
nes respecto a su naturaleza y que se extienda dentro del
territorio que se le ha asignado para el ejercicio de sus
funciones.

autorizadas o sc pierden o se ocultan. Quedan los archivos
en que estin los duplicados de mensura y planos, y para

dar a esos documentos todo su valor, se proyecta el inciso.

inciso 10. El actual solo habla de libros parro-
quiales y por consiguiente, no comprende sino a los matri-
monios celebradcs entre catélicos. La modificacién resulta
del texto expreso del antiguo articulo 179 (Cédigo Civil,
que pertenece a un titulo sustituido completamente por la ley
de matrimonio civil. Se ajusta, ademéas, a lo prevenido por
el articulo 114 de la dltima, que tampoco menciona a los
matrimonios celebrados por personas de comuniones no ca-
télicas.

inciso 11. El proyectado se ajusta a lo dispues-
to por el articulo 114 de la ley de matrimonio civil y a los
articulos 80 y los 104 Cédigo Civil, completindolos, pues
ninguno menciona a las comuniones no catdlicas.
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Agregar como segundo parrafo del mismo articulo el
texto del actual articulo 981.

Art. 8. — Modificar el articulo 982, sustituyendo la
frase actual: ‘‘ no quita a sus actos el caracter de instru-
mentos publicos”, por la siguiente: ‘‘no perjudica el valor
de los instrumentos que autorizase’’.

Art. 4. — Modificar el articulo 983, asi:

Los instrumentos que autorizase el oficial piblico, sus-
pendido, destituido o reemplazado, después de habérsele

icado la ién de sus funei no tendran valor,
pero serdn validos los anteriores a la comunicacién.

—————inciso 12. Se habla de los asientos en los Regis-
tros del estado civil, repitiendo lo dispuesto por el articulo
lel proyectado titulo sobre su establecimiento, para com-
prender a todos los registros municipales (actual inciso 1°)
y orovinciales existentes en virtud de leyes anteriworves y
salvar la duda que de otra manera podria nacer svbre la
aplicacién de la recordada prescripeién.

Comprende, ademés, de acuerdo con el articulo 96 de la
ley de matrimonio, el caso previsto por la dltima frase del
106 de la misma, que debe suponerse regido por el articulo
48, en cuanto a la formacién de un registro especial, pero
existen serios motivos de duda en cuanto a su ejecucién
de hecho.

Arts. 2 y 3. — La palabra ‘‘acto’’ en el sentido que la
emplean los articulos reformados y muchos otros del Cé-
digo, no es correcta. Conviene, adem4s, reservarla para las
acciones humanas, juridicas o no.
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Art. 5. — Modificar el articulo 984, asi:

El instrumento privado mandado protocolizar por Juez
competente, serd instrumento piblico desde el dia en que
ordend la protocolizacién.

Art. 6. — Modificar el articulo 985, sustituyendo la pa-
labra ‘‘actos’, las dos veces que estd empleada y agregar
‘‘su conyuge’’, asi:

El instrumento autorizado por un funcionario piblico
en asunto en que él, sus parientes dentro del cuarto grado
o su cényuge, fuesen personalmente interesados, no tendra
validez; pero si solo lo fuesen por tener parte en socieda-
des anénimas, o por ser gerentes o directores de ellas, el
instrumento serd valido.

Art. 7. — Modificar el articulo 986, asi:

Los instrumentos piblicos deben, bajo pena de nulidad,
ser firmados por los oficiales o funcionarios piblicos que
los autoricen, y llenar las formalidades prescriptas por las
leyes para su otorgamiento.

Art. 7. — La redaccién propuesta salva un vacio de
este titulo, y un equivoco de la actual.

Por un lado no se dice en parte alguna, — sino en
el titulo siguiente, de las escrituras piblicas, — que los
instrumentos deben ser firmados por los funcionarios. Se
emplea siempre, la forma indirecta ‘‘instrumentos hechos’’,
“gctos emanados’’, ‘‘actos autorizados’’, ete., lo que sub-
entiende, ‘‘por el funcionario’’, pero sin exigirle la firma
que es esencial, y sin la que no hay instrumento. No hay
legislacién alguna que siga ese sistema.



240 REFORMAS AL C6p160 CIVIL ARGENTINO

Art. 8. — Modificar el articulo 987, asi:

El instrumento emanado de un oficial péblico que no
fuese competente o que no tuviera la forma debida, valdra
como instrumento privado, si estd firmado por las partes,
aunque no tenga las condiciones y formalidades requeridas
para los instrumentos privados.

Art. 9. — Sustituir en el articulo 988, la palabra ‘‘acto’’
por ‘‘instrumento’’.

El equivoco consiste en que no aparece precisado si es
menester para la validez del acto, que, bajo pena de nulidad,
se llenen las formas prescriptas o si, a la inversa, se trata
de las formas prescriptas bajo pena de nulidad. Lo ultimo
es lo que Freitas disponia en su articulo 698; lo primero es
lo que corresponde en buena legislacién.

Las formalidades prescriptas por la ley, son esenciales,
por la razén de que el documento que no las ha observado
no llena las condiciones preceptuadas. Y todavia por otro
motivo mas: porque si se dejan libradas al criterio del
autorizante, dependerd de él observarlas o no. Habria que
decir, entonces, cuales son, una por una, las formalidades
vitales y cuales no, lo que lleva a la inobservancia de las
altimas y si se decretan penas para evitarlo, se llega a una
casuistica desesperante. Si hay formalidades no esenciales,
mejor es no decretarlas. En todo caso cuando se entienda
que alguna no es vital, es mejor método establecerla como
excepeién y no poner disposiciones, caso por caso, para
decir que se trata de solemnidades que deben observarse,
pena de nulidad. Asi lo ha hecho, sin embargo, el Cédigo
en los articulos 1004 y 1005, con resultado que més tarde
e examinara.
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Art. 10. — Reproducir el articulo 989 y agregar des-
pués de ‘‘no salvadas al fin’’, “‘antes de las firmas de las
partes y del oficial piblico’’.

Art. 11. — Reproducir el articulo 990, con las siguien-
tes modificaciones:

a) sustituir “‘dementes’ por ‘‘alienados’’;

b) suprimir ‘“‘las mujeres’’;

¢) sustituir las palabras ‘‘dependientes de otras ofici-

nas que estén autorizadas para formar escrituras
piblicas’” por “‘o de otros de igual cardcter’;

d) suprimir ‘‘los religiosos’’;

e) agregar después de la correccién c¢) ‘‘el cényuge y

parientes del oficial piblico y de las partes, dentro
del cuarto grado’’.

Art. 10. — El agregado se explica por si mismo; si hay
que corregir hay que hacerlo bajo las firmas de los otor-
gantes y del oficial y no después de ellas. Ley espaifiola del
notariado, de 1862, articulo 26; Ley italiana del notariado,
de 1913, articulo 53; articulos 15 y 16, de la ley francesa
de 1902 y 1926. Freitas, articulos 702 y 703.

Art. 11, — La incapacidad de las mujeres ha sido abo-
lida por ley. La de los religiosos, es inconstitucional: los
derechos civiles no dependen de la profesién en ordenes
monaésticas.

En cuanto al agregado de ‘‘cényuge’’ del oficial publi-
co y de las partes, la ley italiana lo comprende textualmen-
te porque el cényuge no es pariente y con mayor razén
que estos debe ser excluido. Dalloz, Rep. Obligations,

16
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Art. 12. — Sustituir el articulo 991, por el siguiente:

El error comiin sobre la capacidad de los testigos salva
la nulidad de los instrumentos piblicos en que hayan inter-
venido.

Art. 13. — Suprimir en el articulo 992, las palabras
“‘testificaron el acto’’, y sustituirlas por ‘‘lo suseribieron’’.

Art. 14. — Modificar el texto del articulo 993, agregan-
do después de las palabras ‘‘de falso’’, las siguientes:

nimero 3311. En cuanto a los parientes de las partes, las
leyes francesa del notariado, articulo 10; italiana, articu-
lo 50 y espafiola de 1862, articulo 21, los excluyen por
la misma razén que se excluyen a los del autorizante. Los
testigos, decia D’Aguessau, aseguran la verdad y la fe de
los instrumentos. Sus funciones se acercan de las del notario
y dividen con él la confianza de la ley.

Art 14 — E] texto del articulo 993, es emanacién de
la doctrina francesa derivada del articulo 1319, (Cédigo Na-
poleén. Su redaccién viene de Aubry et Rau, 8, § 755, II,
con intercalaciones tomadas de Freitas, articulo 700, pero
alteradas, lo que ha traido un equivoco grave.

Nuestro articulo habla de accién civil, o criminal. Frei-
tas, de ‘‘accién civil, o criminal, en cuestién principal o
incidente’’. Es claro que no se necesita intentar una deman-
da especial por accién deducida en forma. La cuestién de
falsedad puede surgir en el curso de un litigio, presentada
por el demandante, el demandado, y por tercero que inter-
venga por una accién de fraude, de mejor derecho, de do-
minio. Es, entonces, un episodio incidental que se produce
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‘‘por accidn criminal o por accién civil en cuestién prinei-
pal o incidente’’ y lo demis como esta.
Después, agregar los siguientes parrafos separados:

El Juez, en tales casos, podra disponer, en el juicio
civil, seglin las circunstancias, la supensién provisoria de
la ejecucién del acto ignado en el instri t

en cualquier estado de un juicio. La redaceién actual del
articulo 993, abre la duda sobre la forma de promover la
cuestién, precisamente por la supresién de la expresién
‘‘inscription de faux faite incidemment’’ del articulo 1913,
Cédigo Francés, reproducida por Freitas y que sin acierto
se ha proscrito del texto vigente. La demanda misma puede
consistir en una aceién que se apoya en hechos contradie-
torios con los constantes en el instrumento, lo que necesa-
riamente importa argiiirlo de falso, por inexactitud de sus
afirmaciones. Y puede aparecer la impugnacién en el curso
del juicio, por la produccién de un instrumento que uno de
los interesados desconozea. En toda hipétesis, la cuestién es
la misma y el pleito no puede resolverse, sin examinarla,
desde que se trata de un episodio de la prueba.

El articulo 1319, Cédigo Franeés, y la doctrina de
todos los escritores que lo tienen por fundamento han expe-
rimentado otra alteracién injustificada, al pasar a nuestro
Cédigo. Este dice: ‘‘El instrumento piblico hace plena fe
hasta que sea argiiido de falso, ete.””. Queda, segln esto,
suspendida la eficacia del instrumento publico, por razén
de la ohservacién de falsedad.

Es manifiestamente, excesivo. Con levantar esa cues-
tién, un deudor, llena la condicién legal, y el instrumento
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Cuando se tratara de copias autorizadas bastari el co-
tejo con el original, que el Juez podra disponer de oficio u
ordenara a solicitud de parte.

Art. 15. — Los jueces pueden declarar de oficio la fal-
sedad de un instrumento piblico presentado en juicio, cuan-

queda paralizado desde que la plena fe le es concedida
‘‘hasta’’ el instante de la impugnacién. La experiencia ha
demostrado que los deudores, con el fin de eludir sus com-
promisos, recurren a aquel expediente. (Véase Demolombe,
29, nimero 283; Loménaco, Obbligazioni, III, ndmero 205).
Por eso es que el articulo 1319, Cédigo Napoleén y el 1317,
Cédigo Italiano, dicen que el Tribunal podra, segin las cir-
cunstancias, suspender provisoriamente la ejecucién del
acto constante en el instrumento. No es juicioso prescindir
de las precauciones que la experiencia secular ha aconse-
jado a las legislaciones de que hemos tomado el principio
¥ el articulo propuest: pleta la disposicién en ese sen-
tido.

Se establece ademés que sin necesidad de cuestién es-
pecial sobre la inexactitud de la copia de un instrumento,
puede en todo supuesto, pedirse el cotejo con el original lo
que todas las legislaciones autorizan, porque la copia, por
serlo, saca su fuerza de éste, y porque el Cédigo les da la
categoria de instrumentos. Conviene, entonces, decir que en
cuanto a ellas no es necesario proceder como lo dispone el
articulo 993 y que el cotejo podrd ser ordenado a peticién
de parte.

Art. 16. — El articulo proyectado es admitido por toda
la literatura francesa como derivado del articulo 1319 C6-
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do apareciesen en su contextura, forma ¥y conjunto, vicios
materiales y palpables, cuya simple inspeccién, bastase para
evidenciar la falsedad o alteracién del documento.
Art. 16. — Se reproducen los articulos 994 y 995.
Art. 17. — Los instrumentos piblicos otorgados en
cualquier punto de la Repiblica, hacen plena fe, en toda

digo Napoleén, y 1317, Cédigo Italiano. Aunque no se haya
pr do un procedimiento por pedido de parte, el Tri-
bunal puede declarar la falsedad, sea material, sea inte-
lectual, cuando resulta del instrumento, que por si mismo,
presenta la prueba de su irregularidad.

Sobre los dos articlos 14 y 15, Aubry et Rau, 8, § 755,
II, letra a) de cuyo texto se ha tomado el articulo 15; Demo-
lombe, 29, desde el nimero 283; Laurent, 19, desde el nimero
149; Glasson et Tissier, Procédure civile, I, todo el capitulo
3°; Beltjens, Code de Procédure Belge, sobre los articulos
214 y 215. El Cédigo Alemén de Procedimientos Civiles, §
415 y 437, admite la prueba de la falsedad de los instru-
mentos piblicos, sin exigir procedimiento ni formas especia-
les, como un incidente ordinario del juicio. Véase el comen-
tario de Stein, I, pig. 960 y siguientes. Nota de Glasson y
Lederlin, al § 409, del Cédigo Alemédn de 1877.

En cuanto a las copias y su cotejo, Aubry et Rau, 8,
§ 760; Demolombe, 29, nimeros 679 y 680; Laurent, 19,
niimeros 370 y 371; Loménaco, Obbligazioni, III, 217.

Art. 17. — Articulo 7° de la ‘Constitucién Nacional y
ley de 26 de Agosto de 1863.

No obstante la perfecta claridad de las disposiciones
citadas, ha quedado subsistiendo en cada provincia, una
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la Nacién y producirin sus efectos en cuanto a los actos
Jjuridicos contenidos en ellos, sin necesidad de otra formali-

frontera infranqueable para los instrumentos mis importan-
tes otorgados fuera de ellas, como en la época de la diso-
lucién nacional. La protocolizacién, esto es, la reduccién a
escritura piblica local de lo que segin la Constitucién y el
Cédigo, son ya escrituras e instrumentos piblicos, en todo
el pais, es exigida por las leyes locales, para los que consig-
nan los actos juridicos mas importantes. La Reptblica no
¢s ya unidad; es una pluralidad de estados independientes.

Nuestro articulo no tiene por objeto revalidar lo que
la ley fundamental dispone, ni tampoco llamar la atencién
sobre la grave dificultad que para la organizacién de un
buen sistema hipotecario traen las diligencias y gastos que
exige la protocolizacién. Tiene otro alecance legislativo. De-
clara que en cualquier punto del territorio en que se ex-
tienda un acto juridico, produce sus efectos propios y el
instrumento que lo acredita, su plena fe, dentro de las fron-
teras nacionales. Veda, por esa razén, y lo dice su texto, a
las provincias, que so color de leyes orgénicas de notariado
u otras, constituyan jurisdicciones privativas y competencias
de escribanos y otros funcionarios, a las que confieran atri-
buciones exclusivas, que es eso lo que importa la protocoli-
zacidn.

Era esta la legislacién general vigente cuando se esta-
blecié la Constitucién y el articulo 7° es su reproduccion.
No estaba en vigencia en América la ley recopilada que dis-
ponia la eompetencia exclusiva de los escribanos del lugar
en que los bienes se encontraban. Y esto, no obstante las
sentencias de un alto tribunal que declaraba esa vigencia.
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dad que la de su legalizacién en la forma establecida por la
ley. Lios que, segiin las disposiciones de este Cédigo, deban

La ley XXIX, titulo XIII, Libro VIII, Recopilacién de
Indias, era terminante: ‘““Para que mejor se puedan sacar
y averiguar los contratos y evitar fraudes, mandamos que
todas las ventas o trueques que se hicieren de cualesquier
bienes raices, muebles y semovientes, en que intervenga alca-
bala, se hagan ante los escribanos del niimero de los lugares
del contrato y si no los hubiere ante los escribanos de la
ciudad, villa o lugar més cercano, y no ante otros eseri-
banos y notarios...”’

La Constitucién encontré ese estado legislativo y lejos
de innovar, declaré que los ‘‘actos piblicos y los procedi-
mientos judiciales de una provincia gozan de entera fe en
las demis; y el Congreso puede por leyes generales deter-
minar cual serd la forma probatoria de estos actos y proce-
dimientos y los efectos legales que producirin.

Y el Congreso, por su ley de 1863 y por el Cédigo Civil,
ha dicho que los instrumentos piiblicos hacen plena fe de
su contenido, ‘‘bastando la legalizacién para su curso en
toda la Repiblica’’. Hoy la hijuela de una particién hecha
ante el Juez competente, necesita ser elevada a escritura
plblica por un escribano del lugar, previos trémites ante
Tribunal que no es el de la causa y si no se da el permiso
¥ no se hace la escritura, la hijuela no es instrumento piblico.

Lo grave es que las provincias han aprovechado de la
protocolizacién como medio fiscal para percibir sus impues-
tos, como si no hubiesen otros métodos més constitucionales
de hacerlo. Y por ese interés fiscal se interrumpe toda tras-
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ser registrados, lo seran inmediatamente de presentados en
las condiciones prevenidas por este articulo.

Art. 18. — Reproduce el articulo 996.

Art. 19. — Cuando se hubieran destruido o hubieran
desaparecido los instrumentos piiblicos originales y existie-
sen copias autorizadas, puede el Juez ordenar con citacién
y audiencia de los interesados e intervencién del Ministerio
Piblico, que la copia sea archivada como instrumento ori-
ginal.

misién, se obliga a tramitaciones judiciales, a la constitu-
cién de apoderados y a defensas onerosas, es decir, precisa-
mente, a lo que la ley fundamental ha querido evitar. En
tales condiciones, es imposible la organizacién de un siste-
ma regular de derechos reales: mientras se siguen los tra-
mites, los deudores o los vendedores y sus acreedores, pro-
ceden, inscribiendo actos y burlando la constitucién anterior
de derechos reales, que permanecen detenidos sin inseripeién.

Art. 19. — El Cédigo no se ocupa del reemplazo de los
instrumentos péblicos destruidos o desaparecidos; contiene
solamente una disposicién especial para las escrituras pabli-
cas, articulo 1011, que el proyectado extiende a todos los
instrumentos. No esti en juego solamente el interés privado
sino el general y por eso se da intervencién en el articulo
propuesto, al Ministerio Piblico. Va de suyo que si la copia
es ilegible o estd raida o borrada en sitio sospechoso, no
valdri, articulo 989, y en presencia de esta disposicién es
innecesario repetir los detalles que contiene el articulo 1011.
En el proyectado se habla de instrumentos originales, no
obstante lo que dice la nota al articulo 997, porque es la
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Art. 20. — Si en el caso del articulo que precede, no
existiese copia que pudiera utilizarse, el acto juridico podra
ser probado:

a) por las menciones que existan en otros instrumen-
tos piblicos de los instrumentos destruidos o des-
aparecidos, como en las sentencias, diligencias de
desgloses, antecedentes del titulo verificados por
el funcionario que los cita ¥ otros semejantes;

b) si se tratase de instrumentes inscriptos o trans-
criptos en los Registros Piablicos o en los libros de
sentencias, por las constancias de estos;

c) sise tratase de mensuras judiciales o administrati-

palabré exacta que emplea el texto del articulo 1011. En la
nota se habla de copia original.

Art. 20. — Es mucho mas frecuente de lo que el silen-
cio del Cédigo sobre estos asuntos dejaria supomer, la pér-
dida de originales y copias. Los jueces de paz de campafia
estaban autorizados para otorgar escrituras, pero en innu-
merables casos no existen los protocolos y ni afin se sabe
si fueron llevados. Las copias también se han perdido o han
sido maliciosamente destruidas, con los expedientes en que
se presentaron, o por desidia de los procuradores a quienes
se entregaron, etc. Hay casos muy modernos en que han
desaparecido importantes testamentarias, sin que exista ras-
tro de ellas.

Todos los incisos del articulo se refieren a instrumentos
piiblicos que, por si, constituyen pruebas de las enunciacio-
nes que contienen y que alejan toda duda sobre las constan-
cias de ellos. La tinica excepeién es constituida por las pu-



250 ReFoRMAS AL C6p1go CIvIL ARGENTINO

vas o de los planos de ellas, por los duplicados que
existiesen en los archivos ¥ por los informes de-la
autoridad téenica que fiscalice esas mensuras. Por
los extractos de los titulos que en ellas se mencio-
naron por el Agrimensor que las efectud;

d) por las publicaciones oficinles o periédicos en que

se transcribieran o se i ran cir tancia-
damente los instrumentos o los datos que ellos con-
tenian;

e) por las constancias que existieran en los titulos
o mensuras de las propiedades linderas.

En todos los casos, serd necesaria la justificacién de
que desaparecieron los instrumentos originales. Su existen-
cia anterior mo podrid probarse por otros medios que los
enumerados.

blicaciones oficiales o no, pero en ellas se contienen estatutos,
edictos, avisos de remates y otras reproducciones de instru-
mentos piblicos ordenados por los Jueces o autoridades
administrativas, que, por consiguiente, tienen caricter ofical.

Es indispensable la prueba de la desaparicién del instru-
mento piblico, lo que comprende, necesariamente, la de la
existencia del particular que se pretende perdido o destrui-
do. El que asegura que existia una escritura en un protocolo
destruido, debe probar las dos afirmaciones que contiene su
pretensién. Se dice que la prueba de la existencia del instru-
mento debe resultar de alguno de los documentos enumera-
dos en el articulo, porque la prueba testimonial no apoyada
por principios de prueba escritos, es siempre excluida. De
~tra manera, los actos juridicos que no pueden demostrarse
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Art. 21. — El Juez apreciara, segin su contenido, ‘el
valor de los documentos supletorios indicados y podra con-
siderarlos como plena prueba del acto juridico consignado

directamente por ella, serian asi demostrados bajo pretexto
de desaparicién. Véase Demolombe, 29, nimero 698,

Art, 21. — Es necesariamente distinto el resultado pro-
batorio segtin las constancias, los documentos y el hecho que
se trata de probar. La nota puesta, por ejemplo, en un
titulo por el Secretario del Tribunal que intervino en la
divisién en que sc adjudicé un bien a un coheredero, prueba
muy bien esa adjudicacién, por sus términos, pero puede no
contener dato alguno sobre otros particulares. Es plena
prueba supletoria en un caso, principio de prueba en otro
¥ es indiferente en otros. Una mensura, prueba el deslinde
efectuado, pero no prueba plenamente la propiedad del ve-
cino, a menos que sca efecto de una divisién de un bien
comin cuyo titulo no puede ser desconocido por las partes
que intervinieron en ella. Y asi indefinidamente.

La literatura juridica abunda en explicaciones que no
pueden servir para interpretar el texto proyectado, porque
se inspira en redacciones legislativas dadas, y no puede apar-
tarse de ellas. Suministra, sin embargo, algunas ideas que
pueden servir solamente de guia.

Asi, por ejemplo. El articulo 1336 Cédigo Francés dis-
pone que la transcripeién de un instrumento en los regis-
tros piblicos no podréd servir sino de principio de prueba
escrita y esto, bajo dos condiciones que enumera.

La transcripeién de que habla, no es la que se efecta
en los Registros de inmuebles como necesaria para la cons-
titucién de los derechos reales, porque el Cédigo Napoleén
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en el instrumento desaparecido. Podrd también considerar-
les como principios de prueba eserita o no concederles valor
probatorio alguno.

Art. 22. — Los actos juridicos hechos en pais extran-

no establecia esa institucién. Y la que las leyes posteriores
dispusieron en Francia, tampoco tiene el alcance que le
damos en nuestro proyecto de Registro.

Claro estid que el valor probatorio de las transeripeio-
nes o inscripciones, varia, segin el alcance que la ley da
a las enunciaciones contenidas en los Registros de inmue-
bles. Mal puede ser principio de prueba en el Cédigo Ale-
man una inseripeién de un instrumento constitutivo, desde
que la base del sistema mismo es la de que constituye plena
prueba del derecho inscripto. Y las razones que los escrito-
res franceses dan para explicar su articulo 1336, tampooco
podrian reproducirse en nuestro caso, porque no es cierto que
el documento presentado para la transcripeién no prueba
su contenido al funcionario que la efectia. Es, dicen, la
constancia del registro, copia de copia y el que la ha
cfectuado, ignora, si la firma de las partes, por ejemplo,
fué efectivamente puesta, o era de aquellos a quienes se
atribuye, etcétera.

Todo esto es erréneo. La copia presentada prueba, por-
que el oficial pablico que la suseribié certifica su exactitud.
Y la transcripeién prueba, porque otro oficial publico, certi-
fica, en ejercicio de sus funciones legales, que lo que ha
transeripto es la reproduccién fiel del instrumento presen-
tado. Si hay falsedad en uno o en otro, hay que demostrarla:
estamos en el caso general de todos los instrumentos. No
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jero que tuvieran por objeto biemes inmuebles situados en
!a Reptiblica, tendrin la misma fuerza que los hechos en
ella siempre que constasen de instrumentos plblicos y se
presentaran legalizados. Para que produzean sus efectos,
deberén ser protocolizados por orden del Juez competente,

se debe olvidar que la hipétesis general es que han des-
parecido los instrumentos originales y se trata de remediar

a esa dificultad. O el Registro de inmuebles no tiene objeto
o debe probar lo que consta de sus asientos.

Art. 22. — Articulo 1211. La redaccién del vigente solo
comprende a los contratos, pero debe extenderse a todos los
actos juridicos entre vivos y por disposiciones de tltima
voluntad.

También se ha modificado en otros sentidos. No debe
limitarse la regla a los actos que tengan por objeto trans-
ferir derechos reales, sino a todos los que constituyan, modi-
fiquen o extingan esos derechos, y también a los que se
refieran a derechos personales de uso o goce de bienes
raices que hayan de ser inscriptos en el Registro. También
se ha extendido a todos los efectos, el limitado por la redac-
cién actual, a la tradicién del inmueble. Es obvio, que la
inseripeién de una hipoteca, exige la protocolizacién, como
la exigiria un contrato de deslinde, de modificacién de una
servidumbre y otros semejantes.

Es innecesario decir que como el actual articulo 1211,
nuestro texto solo e refiere a la forma. Las cuestiones de
fondo se rigen por otras reglas.

(Se reproducird la nota actual del articulo 1211, por
separado, antes de la presente).
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TITULO IV
De las escrituras piiblicas

Art. 1. — Se sustituyen los articulos 997 y 998, por el
siguiente :

Las escrituras piublicas solo pueden ser hechas por nota-
rios o por otros funcionarios autorizados para ejercer los
mismos oficios, los cuales recibirin personalmente las decla-
raciones de las partes, de lo que dardn fe.

Deben ser hechas en el libro de registros que serd nume-
rado, rubricado o sellado, segin lo dispongan las leyes. Las

Art. 1. — EI texto del articulo 998 ha sido modificado
por una ley especial, suprimiendo las palabras ‘‘por el mis-
mo escribano’’ con el objeto de permitir la escritura de
otras personas. No se advertia que en el articulo 997 se
dice que ‘‘solo pueden hacerse’’ las escrituras por escriba-
nos y que, por consiguiente, — prescindiendo de las inten-
ciones, — la ley quedaba en los términos anteriores. La
redaceién propuesta dice, directamente, lo que se deseaba
decir y ademés dos cosas necesarias: la primera es que el
escribano, en persona, debe recibir la declaracién de las
partes; y la segunda, que, si otro escribe, él es quien re-
dacta y certifica todo cuanto refiere el instrumento como
declarado por los otorgantes.

Estas dos modificaciones son necesarias. Se cometen
muy graves irregularidades, — de que no estin exentas las
naciones europeas, — en cuanto a la delegacién de las fun-
ciones del escribano en sus empleados. Es necesario evitar
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eserituras que no estén en el protocolo, no tendran valor
alguno. Podrén ser escritas por amanuenses. El eseribano
que las autoriza es resp ble por su redaccién y contenido.

Art. 2. — Modificar el articulo 999, asi:

Las escrituras deben hacerse en castellano. Si las partes
no lo hablasen, la escritura se hari de entera conformidad
con una minuta firmada por ellas en presencia del escri-
bano que dari fe del acto y del reconocimiento de las fir-
mas si no la hubieran suscrito en su presencia. La minuta
quedaré protocolizada.

Si el escribano y los testigos conociesen el idioma ex-
tranjero, podréd extenderse la eseritura sin otra formalidad.
Si alguno de ellos no lo conociese se traduciri la minuta

interpretaciones legales que puedan facilitar los equivocos.
Es innumerable la cantidad de escrituras que mo estan fir-
madas por los escribanos, que sin embargo suscriben, sin
vacilar, las copias.

Art. 2. — Conviene simplificar, en la medida de lo pru-
dente, el otorgamiento de escrituras por las personas que
no conocen el castellano. Cuando el escribano y los testigos
saben el idioma de los interesados, nada se agrega con la
presencia de un intérprete. En cuanto a los declarantes, la
minuta es suficiente garantia. La Ley italiana, articulo 54
y el Reglamento espafiol del notariado, articulo 62, permiten
prescindir de intérprete, este iltimo, sin minuta y bastando
que el notario conozea el idioma, y aquella, labrindose en
los dos idiomas, nacional y extranjero, la escritura.

Tampoco vemos inconveniente en que los que no saben
escribir y no pueden firmar minutas, puedan otorgar eseri-
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por traductor piblico y si no lo hubiese, por la persona
que el Juez nombrase. La traduccién, en ese caso, se proto-
colizara con la minuta.

Si las partes no supieran escribir, en el mismo caso y
el escribano y testigos conociesen su idioma, podrd exten-
derse la escritura, sin minuta.

En todos los casos, el escribano daréd fe de lo ocurrido
en cuanto a lo que este articulo dispone, y mencionrd en
su caso, su conocimiento del idioma extranjero, asi como el
de los testigos.

Art. 3. — Se reproduce el articulo 1000, al cual se agre-
gara en parrafo separado:

El mudo o sordo-mudo, leerd por si mismo la eseritura
y escribird de su pufio y letra, antes de las firmas, que la
ha leido y estid conforme con ella.

turas cuando el escribano y los testigos conocen su idioma.
Es el caso comin de los gue no saben firmar. Véase Dalloz,
Rep. Obligations, niimero 3450, que no disntingue de casos
en la hipétesis indicada.

No consideramos prudente autorizar a los que no saben
firmar y no pueden ser entendidos por el escribano, a recu-
rrir a los servicios de uno o més intérpretes, porque se tra-
taria de simples testigos, que, sin minuta que los apoye, no
autorizan al escribano para certificar.

Art. 3. — El agregado es tomado del articulo 57 ley
italiana del notariado. Sustituye la lectura personal a la
ordinaria que el escribano debe efectuar en presencia de
partes y testigos.
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Art. 4. — Reproducir el articulo 1001, con las modifi-
caciones de la ley 9151 y lasg siguientes:

a) después de “‘su estado de familia”, agregar: ‘‘y i
fuesen casados o viudos, el nombre del conyuge’”;

b) suprimir las palabras ‘‘domingo” y “‘o de fiesta
religiosa’’;

c) después de las palabras ‘““debe dar fe de que conoce
a los otorgantes, agregar: ‘“y de que estos le mani-
festaron personalmente lo que reza la escritura’’;

d) después de ‘‘debe leerla a las partes’ agregar: ‘‘en
presencia de los testigos’’;

e) después de ‘‘salvando al final de ella’’, agregar: “‘y
antes de las firmas’’;

Art. 4. inciso a). — Se han producido graves defrau-

daciones o perjuicios, por la declaracién de ser casado un
vendedor sin mencionar con quien, y resultar después que
lo era con persona distinta de la que fué su cényuge en la
época de la adquisicién. El hecho es frecuente.

c)

d)

Lo fundamental de la escritura es que el escribano
reciba las declaraciones y porque las recibe hay
instrumento piblico. Debe, pues, constar de la escri-
tura misma expresamente y no por inferencia, mu-
chas veces desmentida por los hechos;

Si la presencia de los testigos es requerida no debe
serlo solamente para certificar que vieron firmar la
escritura, lo que ya resulta de s{ misma; tiene prin-
cipalmente por objeto asegurarse de que la firma
se hizo con imiento del tenido. Todas las
legislaciones que los exigen, requieren que la lec-
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f)

g)

h)

f)

h)
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suprimir del sitio en que est4, el perfodo ‘‘Si/ al-
guna de las partes no sabe firmar debe hacerlo a
su nombre otra persona que no sea de los testigos
del instrumento’’. Ese periodo sera trasladado al fin
del articulo, agregindosele, ademis ‘‘Lo mismo se
hard si por ser ciego o por otro impedimento no
pudiera firmar, debiendo el autorizante expresar la
causa del impedimento’’;

suprimir las palabras ‘‘que se entreguen en presen-
cia del escribano’’;

« «

después de ‘‘y no en nimeros’’, agregar ‘‘y si se

tura y la firma se hagan en presencia del notario
y los testigos;

El agregado tiende a reparar una omisién grave
del Cédigo. Se puede firmar a ruego un testamento
cuando por cualquier impedimento no pudiera fir-
mar el testador. Con mayor razén debe poderse
hacer una escritura. Con el agregado se restablece
el texto de Freitas de cuyo articulo 714, nimero
5, se tom6 con esa supresién el parrafo reformado;

Se trata de datos indispensables para el registro
de la escritura;

Si los que no estén domiciliados o residan en el
lugar no pueden ser testigos (articulo 990) debe
constar del acto mismo por declaracién del escri-
bano, que la condicién de su habilidad ha sido lle-
nada. Ley francesa, articulo 12. Dalloz, Sup. Obli-
gations, nimero 3369.



DE LAs EscrITuRAs PCBLICAS 259

tratara de bienes raices, la designacién de su ubica-
¢ién, linderos y extension’’;

i) después de ‘‘debe ser firmada por los interesados”’
el periodo continuar_é asi ‘‘en presencia del notario
¥ dos testigos cuyos nombres y domicilios consta-
rin en el cuerpo del instrumento, y autorizada
bajo su firma por el escribano’’.

Art. 5. — Los agregados o correcciones que las partes
decidieran después de haber firmado la escritura, pero antes
de haberla suscrito el notario, serin redactados por este a
continuacién, leidos en presencia de los testigos y firmados
nuevamente por las partes y testigos, y autorizado el todo
con su firma por el escribano bajo pena de nulidad de los
agregados.

Art. 6. — Si alguno de los otorgantes fuese sordo que
supiese leer, efectuarad por si mismo, la lectura del instru-
mento y se hard constar asi en el cuerpo de la escritura y
antes de las firmas.

Art. 7. — Reproduce el articulo 1002.

Se ha dicho varias veces que es frecuente el hecho de
no existir la firma del escribano en muchas escrituras, lo
que demuestra que no ‘ha estado presente en el acto. En
cuanto depende de la legislacién debe evitarse la interpre-
tacién que permita falsear los hechos constantes en la escri-
tura, so color de que la ley no exige la presencia del notario
en la lectura y firma y que basta la autorizacién posterior
del instrumento. Articulos 9, inciso 2°, ley francesa de 1902,
¥ 51, inciso 8, ley italiana de 1913.
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Art. 8. — Sustituir el articulo 1003 (reformado por la
ley 9151) por el siguiente:

Si los otorgantes fuesen representados por mandatarios,
o representantes legales, el escribano expresari que se le
han presentado los poderes y documentos habilitantes, que

Art. 6. — Articulo 53 ley italiana. Si la escritura estu-
viese terminada por la firma del escribano, no se trataria
ya de agregados: habria que hacer otra escritura.

Art. 6. — Articulo 56, ley italiana.

Art. 8. — La disposicién del articulo 1003 ha sido de las
que mayores dificultades ha causado en su aplicacién y su
reforma, ‘en vez de salvarlas, las ha agravado.

Nace del derecho francés, reproducido por la ley ita-
liana. Ha llegado a nuestro Cédigo, a través de Freitas, y
cada vez se ha ido agravando hasta culminar en la ley
9151.

Ni la ley francesa antigua y la actual de 1926, — ar-
ticulo 13 — ni la italiana anterior y la vigente, — articulo
51 — han exagido otra cosa que la anexién al protocolo de los
documentos habilitantes y la cita de ello en la escritura,
ni el buen sentido permite exigir otra cosa. Con la anexién,
¢l documento queda retenido y permite comprobar en toda
época la representacién invocada. No se ve para qué hay
que tr ibirlo: basta ionarlo con los detalles natu-
rales, que la practica notarial aconseja, como ocurre con los
antecedentes del titulo. Si los poderes, por ser generales o
los documentos hubieran de ser restituidos, se copian en el
registro, — no en la escritura, — (se transeribirin en el




DE LAS ESCRITURAS PUBLICAS 261

anexard a su protocolo; si se tratase de poderes generales,
los transeribird en su registro y pondri en ellos nota de
haberlo efectuado. Si los poderes y documentos habilitantes
hubieran sido otorgados en su oficina o se hallasen ya
anexados o transeritos en su protocolo, lo expresard indi-
canda la foja en que se encuentran.

De la misma manera procederd con los instrumentos
que los otorgantes le presentaran como parte integrante de
sus manifestaciones; y, si hubieran de ser devueltos, los

libro de registro junto con la escritura, dice el articulo 1003
y todavia mds expreso, Freitas, articulo 712, 5° y 713, 3¢)
¥ se ‘‘menciona, como lo dice este escritor, en la escritura,
el nimero del libro y la foja de la transeripeién’’.

Una mala redaccién del articulo 1004, ha inducido por
otra mala interpretacién, a suponer que era en el cuerpo
mismo de la escritura que habia de hacerse la transeripeién.
Y, por fin, la ley ya citada, ha agregado al articulo 1003, lo
que no decia, csto es, que se ‘‘transeribiria solamente la
parte pertinente de los mismos’’. Si se agrega otra pésima
interpretacién de la practica notarial, por la que se supone
que los documentos habilitantes, comprenden a los habili-
tantes de los habilitantes, como por ejemplo los estatutos de
las entidades, cuyos representantes presentan lds actas de
su nombramiento, se comprenderd la dificultad y lentitud
con que se tropieza para el otorgamiento de escrituras.

Todo esto es erréneo. Se trata de procuraciones o docu-
mentos habilitantes. Si se archivan en el protocolo, conmen-
cionarlos basta y por el hecho de su anexién se podré veri-
ficaren cualquier época la existencia y valor de ellos. Si
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transcribird en el Registro y les pondri nota de la trans-
eripeién. Si hubiesen sido otorgados los poderes o los «do-
cumentos por notarios o funcionarios del lugar en que ejer-
ce sus funciones, le bastarid dar fe de que los ha confrontado
con la matriz o el original, si hubiere de devolverlos.

Art. 9. — Sustituir el articulo 1004, por el siguiente:

Son nulas las escrituras que no contuvieran:

a) la designacién del tiempo y lugar en que se hicie-
ron;

b) los nombres y domicilio de los otorgantes, sus repre-
sentantes, si los hubiese, y de los testigos instrumen-
tales y de conocimiento;

¢) la atestacién del escribano de conocer a las partes,
o en su caso, a los testigos de conocimiento;

d) el objeto y naturaleza del acto;

e) la firma a ruego de las partes y la expresién de
la causa porque no firmaron por si mismas;

£) la atestacién de que recibié. personalmente el nota-
rio las declaraciones de las partes y que presencié
las entregas que la escritura expresase como efec-
tuadas en el acto;

g) la lectura de la escritura a las partes en presencia
de los testigos instrumentales;

no se anexan, se transcriben en el protocolo y hasta esto es
excesivo, pues bastaria un resumen. (Dalloz, Rep. v*
Obligations, nlimero 3467, segiin la jurisprudencia francesa;
1a ley italiana, de 1913, dice, ‘‘indicaciones’’ en cuanto a los
titulos citados y refiriéndose a los poderes ‘‘anexién en
original o en copia’’, incisos 7% y 39, articulo 51). En cuanto
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h) la firma de los otorgantes en presencia del actuante
¥ los testigos;

i) la cita de la foja en que se hizo el registro de las
procuraciones y documentos habilitantes ‘en su pro-
tocolo;

j) la firma del escribano;

k) anula también la escritura la incapacidad de cual-
quiera de los testigos.

La inobservancia de las otras formalidades no anula las
escrituras, salvo lo dispuesto por los articulos 985 y 989;
pero los escribanos o funcionarios piblicos pueden ser pena-
dos por sus omisiones con una multa que no exceda de qui-
nientos pesos.

Art. 10. — Reproduce el articulo 1005, al que se agre-
gard: También lo es cuando no constase en ella que se hu-
biesen llenado las condiciones exigidas por los articulos 999,
1000 (reformados) y 6 (proyectado).

Se reproducen todos los demas articulos 1006, 1007, 1008,
1009, 1010.

Se suprime el articulo 1011.

a los documentos mediatos que constituyen la fuente del
mandato y de las facultades del mandatario, no es necesa-
rio transcribirlos, ni archivarlos; deben ser ﬂdos y nada
més, dando fe el actuante de que los ha \'erificadT)I como lo
dice en cuanto a los antecedentes del titulo.

La legislacién actual no tiene precedente en pais algu-
no. Es vejatoria y onerosa y multiplica las ocasiones de
litigio, sobre la transcripeién de las ‘‘partes pertinentes’’
de los documentos habilitantes de primer o segundo grado.
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TITULO V

De los instrumentos privados

Art. 1. — Sustituir la palabra ‘‘acto’’, por la de ‘‘ins-
trumento’’, en los articulos 1012, 1016, 1017, 1018, 1019,
1020, 1021, 1024, 1025, 1033; en el articulo 1022, se susti-
tuird en la primera vez empleada y se conservari en la
segunda.

Art. 2. — Agregar en periodo seguido al articulo 1021,

Art. 9, — El articulo 1004, omite consignar las siguien-
tes menciones, esenciales:

1°

29

39

40

50

69
70

El nombre de los testigos, que debe constar en el
cuerpo de la escritura (Freitas, articulo 728, inciso
3);

El objeto y naturaleza del acto (id., inciso 4°) ;

La atestacién del conocimiento de las partes: sin
ella no hay escritura;

La afirmacion del notario que recibié en persona
las declaraciones de las partes y que en su presen-
cia se ejecutaron los hechos que refiere;

La lectura, antes de la firma, a partes y testigos;
La firma del escribano;

La incapacidad de los testigos.

Todas las enunciaciones de este articulo y otras més,
son exigidas bajo pena de nulidad, por los articulos 68 ley
francesa, y 58, ley italiana.

Art. 2. — El primer agregado propuesto, salva una gra-
ve omisién del Cédigo.
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la frase siguiente: Cada original expresars el nimero de
ejemplares que han sido hechos.

Este prescribe la redaccién de varios ejemplares, sin
decir expresamente, como el articulo 1325 Cédigo Napoleén,
de donde se toma la regla del doble ejemplar, que la omi-
sién invalida el instrumento como tal, esto es, como escrito
constituido para la demostracién de la existencia de un
acto juridico. Pero, si esto es lo que resulta del articulo
1023 y siguientes, ha debido necesariamente establecerse
ademas, como lo hace el citado articulo 1325 Cédigo Nacio-
nal, que cada original debe expresar el nimero de ejempla-
res firmados, porque de otra manera bastaria la afirmacién
de un interesado en destruir la fuerza probatoria del ins-
trumento, de no haber recibido su ejemplar, para obligar
al otro contratante a la muy dificil prueba de que se le
habia entregado. (Véase Mourlon, II, niimero 1544; Lau-
rent, 19, nimero 214; Colin et Capitant, II, pag. 225). Le-
jos de ser la regla de nuestro articulo 1021 protectora de
todas las partes interesadas, se convertiria en un peligro
constante de anulacién de los instrumentos regularmente
otorgados. El agregado sobre la mencién de los ejemplares
extendidos, es el complemento necesario del principio mismo
del articulo 1021.

Se proyecta, ademas, establecer que el ejemplar que
no valdria como instrumento del acto, puede en cambio
servir como principio de prueba eserita, porque llena todas
las condiciones constitutivas de él; es un documento que
emana del adversario y que hace verosimil el hecho liti-
gioso. Se ha observado que es contradictorio decir que lo
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El instrumento que no llenase esas condiciones no cons-
tituird prueba del acto, pero podra valer como principio-de
prueba escrita sujeto a las reglas de este Cédigo.

Art. 3. — Agregar después del anterior, el siguiente
articulo nuevo:

La parte que presenta el original que le fué entre-
gado, no puede invocar la falta de redaccién en varios ejem-
plares o de mencién del ntmero de ellos.

que es nulo por si, pueda constituir base de prueba escrita,
pero la ley misma nos ha dicho que el instrumento piblico
nulo por defectos de formas, esto es, en el que ni se han
observado las esenciales, vale como instrumento privado
si estd firmado y constituye prueba perfecta de los actos
que no exigen para su existencia misma la del instrumento
nulo.

Lo contradictorio seria rechazar el documento firmado,
labrado para consignar un acto, suscrito como atestacion
de que se ha concluido, entregado a la otra parte, que
hace verosimil la conclusién de la convencién, y admitir
cualquier escrito que indirectamente establezea la credibili-
dad del hecho en cuestién. Decia Demolombe que mal podia
concedérsele el valor de principio de prueba, a lo que esta-
blece categéricamente la convencién misma, a lo que da la
certidumbre y no la probabilidad. La peticién de principio
es completa, porque si la ley admite que, aunque el docu-
mento no pruebe por si un acto, es antecedente que da base
a otra comprobacién suplementaria, no se deduce de ahi,
que cuando un escrito aumente su fuerza de demostracién
por su contenido, deba ser desestimado. Del hecho de que
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Art. 4. — Modificar el articulo 1026, en la frase final,
asi:
‘‘tanto entre los que lo han suscrito y sus sucesores, como
respecto de terceros’’.
Art. 5. — Modificar el articulo 1030, asi:
a) agregar las palabras ‘‘o firmadas’’ después de ‘‘las

no constituye plena prueba, solo puede deducirse que deba
ser completada por otras y nada mas. La doctrina se ha
uniformado en los dltimos tiempos, con la Gnica disidencia
de Demolombe, porque este escritor pensaba, contra lo re-
guelto por nuestro articulo 1023, que, por defecto de redac-
eién en namero suficiente de ejemplares, es el acto juridico
mismo y no el instrumento lo que resulta invalidado. (De-
molombe, 29, niimero 426 y siguientes). Véase, Aubry et
Rau, VIII, § 756 nimero 1; Laurent, 19, nimero 529; Mar-
cadé, 5, sobre el articulo 1325, II, y sobre el articulo 1347;
Hue, 8, nimero 241, 6°; Colin et Capitant, 2, pag. 226.

Art. 3. — Aubry et Rau, VIII, ¢) lo deciden asi para
el caso de falta de indicacién del nimero de ejemplares,
pero es claro que como lo dicen en la nota 34, ““la ausen-
cia de mencién exigida por la ley deja a las partes en la
misma posicién en que se encontrarian si el instrumento no
se hubiera redactado en doble ejemplar’’. La solucién debe
comprender los dos casos, pues la parte que presenta el
ejemplar que le correspondia, no puede apoyarse en é, y
al mismo tiempo, recusarlo, porque quedaria sin explica-
cién que hubiese recibido un ejemplar firmado por la otra
parte, sin haber entregado el suyo: argumento del articulo
1029.



268 REFORMAS AL C6plgo CIvIL ARGENTINO

notas escritas’’, ‘‘y dorso’’, después de ‘‘el méir-
gen’’;

Art. 4. — El agregado incorpora al texto lo expresado
en 1o nota del articulo 1026 y ademés resulta del 1035, pues
si no produjeran prueba en relacién de terceros, careceria
de razén de ser este articulo. La doctrina es unanime. Véa-
se Freitas, articulo 746; Aubry et Rau VIII, § 756; Demo-
lombe, 29, nimero 381; Laurent, 19, nimero 277.

Art, 5. — Las modificaciones del articulo 1030, son tres
principales:

1* Ese articulo exige que las notas del acreedor pues-
tas en el instrumento privado existente en poder del deu-
dor, sean firmadas por aquel.

No existe en la literatura juridica ley o autor alguno
que exprese semejante exigencia. Y sobre no existir prece-
dente, es contraria a la razén de ser de la disposicién misma.

No existe en el texto del articulo 1332, Cédigo Napo-
leén, que es la fuente de todas las legislaciones en que se
ha considerado el caso de las notas emanadas del acreedor,
ni en el 1331, italiano, o el 1229, espafiol. Tampoco existe
en el 1112 del proyecto de Goyena.

El articulo 1030 es tomado como redaccién, al pie de
la letra, del proyecto de Freitas, con una sola variante y
en él efectivamente se exige la firma del acreedor: articulo
764. También se exige en otro articulo del mismo proyecto,
el 769, de que después se hablara.

Pero no se ha advertido, sin duda, que después, en los
articulos 782 y 784, se vuelve sobre las mismas hipétesis
de las notas de los articulos 764 y 769, para decidir que
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b) suprimir ‘“‘si estuviesen firmadas por é;
c) agregar el siguiente parrafo separado:

constituyen prueba de descargo cuando sélo estuvieran
escritas por el acreedor, pero no firmadas por él, y en las
mismas condiciones se declara en el articulo 784, que sus
efectos serdn los del articulo 769, esto es, en el supuesto
de estar firmadas.

Por eso deciamos, que no existe antecedente en la lite-
ratura juridica de la exigencia de la firma.

Y se comprende. Aparece una nota en documento que
posee el deudor, instrumento de deuda o recibo, en que se
dice que se ha hecho un pago a cuenta o por el total. Es
de letra del acreedor. No hay, pues, duda de que emana de
él. Tampoco la hay si aunque no la haya escrito, la ha
firmado. No hay explicacién posible de esa atestacién sino
es el pago efectivo. Si era solo un proyecto no seguido de
ejecucién no habria dejado la nota en poder del deudor:
la habria testado. La buena fe no permite negar el valor
probatorio de semejante’ anotacién. La firma nada le afia-
diria. Por eso es que desde el Cédigo Napoleén, los Cddi-
gos que consideran el caso, lo aprecian como el primero y
conceden a la nota plena fe.

Pasando a la 2* modificacién, debe decirse que tampoco
existe antecedente sobre la limitacién que nuestro articulo
1030 pone a la fuerza probatoria de las notas, reconocién-
dola solo en el caso de estar el documento en poder del
deudor. )

Porque con mayor razén prueban cuando estén “en el
instrumento mismo de deuda que se halla en poder del



270 RerFoRMAS AL C6p160 CIVIL ARGENTINO

Lo mismo se entendera de las notas escritas o firmadas
por el acreedor en el margen, dorso o a continuacién, de un
instrumento existente en su poder.

En ambos casos, las notas canceladas o inutilizadas,
careceran de todo valor probatorio.

Art. 6. — Agregar en el articulo 1035:

inciso 1°. — Después de ‘‘quedase archivado’’; agregar
““0 la del dia en que ha sido anotado por escrito, o inventa-
riado, por escribano o empleado piblico procediendo por
razén de su oficio’’;

acreedor. Si este anoté un pago, es claro que no hay expli-
cacién posible del hecho sino es que se efectué. Aunque lo
hubiera escrito en previsién de lo que no se realizé, basta
que no haya cancelado la nota puesto que estid en su poder
hacerlo.

3* Por dltimo, se declara que en las dos hipétesis el
valor probatorio de las notas desaparece cuando estin tes-
tadas. Es la opinién general, con la tnica disidencia de
Laurent, 19, nimero 352, que no la funda. Lo contrario
es lo que debe deducirse del punto de partida mismo del
raciocinio que justifica la decisién principal. No tiene otra
explicacion que la del pago efectivo la nota que el acree-
dor ha puesto, porque si aparece en poder del deudor, tal
eomo se escribié, es porque consigna el hecho sucedido. Si
aparece testada, es porque fué inutilizada por el acreedor
o por el deudor y esto no hubiera sucedido si el pago se
hubiera efectuado, ya que el interés del tenedor del docu-
mento se oponia a la inutilizacién. En cuanto a la nota en el
instrumento en poder del acreedor, no deriva su valor sino
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inciso 4* — La del fallecimiento o imposibilidad fisica

de escribir de la parte o testigo que lo suseribié o de quien
lo escribié.

del hecho de haberla puesto él. Si Ja ha inutilizado desapa-
rece el motivo de la decisién, porque pudo ponerse en pre-
visién de un pago no efectuado. Véase Aubry et Rau, VIII,
§ 758, niimero 2; Demolombe, 29, niimeros 651 y 636; Frei-
tas, articulo 779 y 784, que solo habla, en verdad, del docu-
mento en poder del acreedor, sin duda, porque es el Gnico
que ofrece interés; Goyena, sobre el articulo 1212, el cual
contiene como idltimo periodo, el del actual articulo 1229,
Cédigo Espaiiol, que obliga al deudor a pasar por lo favo-
rable y desfavorable de la nota, por lo que dice Goyena
‘“no podra, pues, aprovecharse de las notas rayadas o
horradas’’. Esa misma salvedad del articulo espafiol, con-
tiene el 782 de Freitas para el caso de documento en poder
del deudor.

El articulo proyectado, no exige, de acuerdo con el
Cédigo Espaiiol, articulo 1229, sino la existencia del docu-
mento en poder del acreedor y no como el Cédigo Napo-
leén, que siempre haya estado en él, sin que eso implique
diferencia de doctrina, como puede verse en Demolombe,
29, ntimeros 647, 650 y 651, pues si ha salido de él y volvié
sin que se hubiese verificado el pago esperado, bastaba
textar la nota para impedir el efecto de ella.

Art. 6. — Los dos agregados propuestos se explican
por si mismos. Son tomados del texto y nota de Goyena,
artienlo 1209, y el segundo, del articulo 1327, Cédigo Ita-
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Art. 7. — Supresién del articulo 1036.

Art. 8. — El instrumento recognitivo o de renovacién,
hace fe contra el deudor, sus sucesores y causa habientes,
a menos que estos demuestren, por la produccién del ins-
trumento primordial, que hubo error o exceso en el recog-
nitivo.

Yano y proyecto de Cédigo Franco-Italiano de las Obliga-
ciones, articulo 263.

Art. 7. — Se proyecta la supresién del articulo 1036,
porque una carta misiva dirigida a teceros, no es un instru-
mento, aunque en ella se hagan referencias a un acto y por
conriguiente no puede tratarse de ellas en este titulo; y ade-
més por que se trata de esa materia en el siguiente,

Art. 8. — Articulo 1340 Cédigo Iitaliano. Son frecuen-
tes en los escritores franceses las criticas al articulo 1337
Coédigo Napoleén que exige la presentacién del instrumento
primordial, a menos que su tenor esté relatado especial-
mente en el recognitivo. Véase Demolombe, 29, nimero 704;
Aubry et Rau, 8, § 766 bis, nota 5; Laurent, 19, nimero
393; Huc, 8, ntimero 270.

Sin entrar en la cuestién, creemos que la solucién del
Cédigo Italiano consulta esas observaciones y presenta un
texto mas exacto. Ha inspirado la redaccién del articulo
272 del proyecto franco-italiano de Cédigo de las Obliga-
ciones.

NOTA. — Todos los articulos no modificados o supri-
midos por este proyecto, se entienden reproducidos en el
orden que les corresponde, dadas las reformas indicadas.
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TITULO VI
De las cartas y otras pruebas escritas *

Art. 1. — Las cartas dirigidas a una persona pueden

*—Los titulos que preceden se han ocupado de los
instrumentos, esto es de los escritos hechos con el objeto
de hacer constar los actos juridicos o declaraciones de volun-
tad entre vivos. Los testamentos son también instrumentos,
regidos, en cuanto a su forma y enunciaciones, por sus
reglas especiales.

documentos que no son 1nstrumentos.
También son escritos cuyo valor probatono es de la mayor
1mportancla ‘que_mo_ estan _some

COD 1clones, n
se trata en los articulos siguientes.

Art. 1. — El destinatario usa de su perfecto derecho
cuando emplea en su defensa la carta que se le ha dirigido,
si en ella consta un acto o los a dentes de una neg
cién, o cualquier dato referente a la constitucién o extin-
cién de una relacién juridica. En ese caso no hay que dis-
tinguir entre cartas de negocios y cartas confidenciales,
pues, alin en este caso, contienen la explicacién o dan el
alcance, de los actos obrados y si constituyen confidencias
reservadas, ellas se efectuaron para dar el sentido de las
declaraciones hechas. En esos casos, dicen Aubry et Rau,
VIII § 760, tercero, y en otros andlogos, la carta, por su

18
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ser presentadas por ella en juicio cuando conmstituyen un
medio de demostracién, en litigio en que esté interesado,
sea cual fuera su caricter.

objeto mismo, es exclusiva de todo cardcter confidencial y
su autor no puede oponerse a su presentacién en juicio.

Ha de agregarse que en muchos hechos, en cuestiones de
filiacién, de matrimonio o divorcio y otras semejantes, las
cartas confidenciales son los medios méis importantes de
prueba para establecer los datos fundamentales de esa clase
de litigios.

El (Cédigo contiene varias disposiciones relativas a la

celebracién de contratos por correspondencia. La cambiad
constituye, por consiguiente, el medio legal de demostra-
cién de la propuesta, modificaci y

como de la conclusién de la convencién.

Laurent, 19, nimero 224, ha expresado la opinién de
que los actos concluidos por correspondencia, estin someti-
dos a la formalidad de su redaccién en tantos ejemplares
de un tenor, como partes haya, fundado en la redaccién del
articulo respectivo del Cédigo Napoledn, general a todos los
contratos y sin excepcién en cuanto al que viene conside-
rando.

Es exacto que en tales casos la correspondencia cam-
biada constituye documentacién de caricter instrumental,
para los distintos el tos de la negociacién. Pero Demo-
lombe, 29, ntimero 430, habia ya considerado el punto. No
es obligatorio contratar bajo la condicién forzosa de otor-
gar instrumento especial de la convencién y la prueba de

ello esth en las disposiciones que autorizan los contratos
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Art. 2. — Las cartas dirigidas a tercero pueden ser tam-
bién presentadas con su asentimiento, en juicio en que no
es parte.

El tenedor no necesita de ese asentimiento cuando deba
considerarse el contenido de la carta, comiin a él, o cuando
la tuviese por habérsela entregado el destinatario.

Puede también invocarla un litigante, cuando en otro
juicio en que es parte hubiera sido presentada por el desti-
natario o un tercero.

Fuera de esos dos casos, la negativa del destinatario
a autorizar su uso, constituird imposibilidad insalvable para
su empleo, aunque la carta no sea confidencial.

Art. 3. — Ni con asentimiento del destinatario podrd

por correspondencia. El instrumento particular es faculta-
tivo. Si se otorga, debe hacerse en el nimero de ejempla-
res que corresponde. Si no se otorga, se justificara el con-
venio por otros medios de prueba, y la correspondencia
constituye documentacién escrita de la negociacién.

Art. 2. — La disposicién general de este articulo y sus
excepeiones, constituyen la doctrina corriente aceptada. Véa-
se Aubry et Rau, VIII, § 760, tercero, ntimero 2; y Demo-
lombe, 29, nimero 664; Huc, 8, ndmero 256 bis.

La carta no confidencial, constituye la propiedad del
destinatario y solo él puede autorizar su uso, porque sélo él
es quién estd en condicién de apreciar si estd comprome-
tida su lealtad hacia el remitente. Su oposicién es definitiva
y no depende de la apreciacién judicial, cuando la carta
no puede considerarse comtin a quien la solicita.
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emplearse por un tercero en juicio la carta que, por su con-
tenido, deba ser considerada confidencial.

La apreciacién de esta cir cia queda librada“al
criterio judicial.

Art. 4. — El Juez podréa rechazar de plano la carta que
no reuna las condiciones necesarias para su admisién en
Juicio.

Art. 3, — También esta disposicién es de asentimiento
unénime. Es vituperable el abuso que se cometeria entre-
gando a tercero la carta en que el remitente se expresa
creyendo en la lealtad de quien merecia su confianza. No
es necesario para que exista carta confidencial que con-
tenga revelacion de secretos o que se refiera a intimidades
de familia u otras semejantes. También las cartas de nego-
cios pueden serlo. Las instrucciones que el mandante da al
mandatario para obrar en su nombre, cuando no son des-
tinadas a comunicacién por su propio texto expreso, las
opiniones que manifiesta sobre la solvencia o la correccién
de terceros, son necesariamente confidenciales y no pueden
ser entregadas por el mandatario, en dafio de su represen-
tado.

El Juez es quien apreciari las condiciones de que de-
pende el caricter de confidencial. En caso de duda debe
resolver por el rechazo de la comunicacién porque esa duda
no puede nacer sino de hechos que quitan a la carta su
caricter de indiferente.

Arts. 4 y 5. — Estas disposiciones fluyen de las ante-
riores. Si no se obtiene el asentimiento del destinatario en
su caso o se trata de cartas confidenciales, no deben figu-
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Art. 5. — El valor probatorio de las cartas no depende
de la observancia de forma alguna. Pueden, segln las cir-
cunstancias, admitirse aunque no estén firmadas o aunque
estén suscritas con iniciales.

Art. 6. — Las cartas dirigidas a terceros aunque con-
tengan la mencién de alguna obligacién, no seran conside-

rar en el juicio, produciendo los dafios de la infidencia o
la indiscrecién, puesto que es esa la razén para negarles
valor probatorio.

La suseripeién, a su vez, no debe gobernarse por el
principio de la’firma en los instrumentos. Seria incompren-
sible que, en éstos, no apareciese o fuera incompleta o sus-
tituida por iniciales, porque el instrumento ha sido labrado
para hacer constar, precisamente, el acto que contiene. La
{irma es, por consiguiente, esencial, dadas las costumbres
generales, y su falta parece indicar que las cosas quedaron
en el estado de proyecto. En todo caso, asi quedé el instru-
mento inconcluso.

En las cartas, es distinto. Sin duda, en las de negocio,
seria extrafio que no se firmaran. Pero en las demis, en las
de familia, pueden ser suscriptas de otra manera, con el
nombre simple o el apodo carifioso, y hasta sin suseripeién
alguua, por ejemplo, las cambiadas en las relaciones amo-
rosas ilicitas y otras semejantes. El hecho sélo de encon-
trarse en poder de los destinatarios prueba, por si, que no
eran proyectos sin ejecucién.

El Juez de acuerdo con el principio general en esta
materia apreciard, segin las circunstancias, en cada caso, el
valor que debe conceder a estos escritos.
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radas como instrumentos privados sometidos a las prescrip-
ciones de los articulos 1026 y 1028, Su valor probatorio-se
regird por las reglas del presente titulo.

Art. 7. — El valor probatorio de las cartas seri apre-
ciado por el Juez segln su contenido y teniendo presentes
las circunstancias. Puede considerarlas como plena prueba,
o como principio de prueba escrita, si reuniesen en este caso

Art. 6. — Es lo que dispone el articulo 1036 vigente,
en su exacta inteligencia. Mal puede ser sometida al reco-
nocimiento de que hablan las distintas disposiciones sobre
instrumentos privados, — que es cosa distinta del recono-
cimiento de las leyes de procedimiento, — un escrito dirigi-
do a terceros, porque no se trata ya de instrumentos desti-
nados a hacer constar actos juridicos. De ahi, que el instru-
mento pueda y deba ser considerado como sujeto a la con-
secuencia de que su contenido queda reconocido por el
hecho de la firma y entrega, en su caso. No puede alegarse,
sin prueba especial y decisiva, que el acto que consigna
no es el obrado y concluido. La carta dirigida a tercero,
puede tener muchas explicaci Sur imiento esta-
blece su autenticidad. Pero su contenido puede depender
de otras demostraciones, complementarias o correctoras. El
articulo 1036 ha cuidado de establecerlo asi. No tiene nada
que hacer con la cuestién muy distinta, de si las cartas,
en su caso, pueden ser presentadas en juicio con otro alean-

ce como medios de prueba.

Art. 7. — Aubry et Rau, VIII, § 760 tercero, niimero
4. El poder de apreciacién es necesariamente libre dentro
de las reglas generales de ejercicio de la funcién judicial,
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los requisitos legales. Puede también desestimarlas total-
mente.

Art. 8. — Los libros de los comerciantes no hacen| fe

pero no es arbitrario. Puede, dicen esos escritores, des-
estimar las cartas como privadas de toda fuerza probato-
ria aln cuando hubiesen sido presentadas por el destinata-
rio. No deberia, sin embargo, usar de ese poder sino con
gran circunspeceién, si se tratase de cartas de negocio, que
destinadas a servir de titulo al destinatario, revestirian, en
cierto modo, el caricter de escritos instrumentales. Véase
Demolombe, 29, nimero 663.

Art. 8. — Articulo 1329 Cédigo Francés; articulo 1328
Cédigo Italiano; articulo 265 proyecto franco-italiano de
Cédigo de las Obligaciones. Demolombe, 29, nimeros 604,
606, 608; Aubry et Rau, VIII, § 757, nimero 1; Laurent,
19, ntimero 338, limita el juramento supletorio al comer-
ciante, y en cambio, extiende el alcance de la disposicién
a los préstamos, y lo mismo Hue, en cuanto a la amplia-
cién, pero no a la limitacién del juramento; 8, niimero 257;
Loménaco, Obbligazioni, III, nimero 211. La palabra su-
ministros comprende toda entrega de cosas correspondien-
tes al ramo del comerciante, pero no las claramente ajenas
a él. Un banquero suministra dinero por el uso normal de
su explotacién. Pero el sastre que pretendiera haber hecho
un préstamo no hace un suministro. El primero merece cré-
dito; el segundo despierta sospecha.

El Cédigo de Comercio no ha reglado el caso, que, por
otra parte no es de su resorte. Por su articulo 63, deter-
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de los suministros hechos a personas no comerciantes, pero
autorizan al Juez a deferir de oficio al juramento supléto-
rio de una u otra parte.

Art. 9. — Los libros de los comerciantes constituyen
prueba contra ellos; pero el particular que quisiera aprove-
charse de sus asientos, habrd de aceptarlos en la parte que
le perjudiquen.

Art. 10. — Los libros o registros domésticos de personas
no comerciantes, no constituyen prueba a su favor respecto
de terceros.

mina el valor de la prueba resultante de los libros, entre
comerciantes. Y por el 64, el de la relativa a actos no co-
merciales, y es manifiesto que los suministros a particulares,
son actos de comercio. Dejando, pues, de lado las observa-
ciones que han sido opuestas a las disposiciones citadas,
ellas son demasiado claras en cuanto a no regir la situa-
cién de los actos de comercio obrados con particulares no
comerciantes.

La disposicién proyectada se inspira en las legislacio-
nes de que las reglas del Cédigo de Comercio han sido toma-
das. El articulo 64, contiene un equivoco, al hablar de prin-
cipio de prueba. Lo es, en cuanto hace posible la comple-
mentaria del juramento supletorio, pero no constituye lo
que la ley llama principio de prueba por escrito, es decir,
documento emanado del adversario. Véase Aubry et Rau y
Demolombe, lugar citado, niimero 609. No abre, pues, el
asiento de los libros la puerta a la prueba testimonial. Deja
al Juez en libertad de completarla o no, en virtud de la
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Prueban contra ellas, salvo la demostracién opuesta ;

1° Cuando enuncian formalmente un pago recibido; y

2¢ Cuando contienen la mencién expresa de una obli-
gacién contraida.

opinién que haya formado segin las circunstancias del caso,
con el juramento de la parte que le merezca mayor crédito.

Art. 9. — Articulos 1330, Cédigo Napoleén; 1329, C6-
digo Italiano, y 266 del proyecto franco-italiano de Cadigo
de las Obligaciones.

Art. 10. — Artieulo 1331, Cédigo Napoleén; 1330, Cé-
digo Ttaliano, y 1228, Cédigo Espaiiol.

Estos (Cédigos hablan de registros y papeles domésti-
cos y el texto proyectado, sélo de los primeros, porque, por
una parte, entienden algunos escritores que con esas pala-
bras se comprenden solamente a los registros y no a las
hojas sueltas. (Véase Demolombe, 29, nimero 619), lo que
no es admitido por la generalidad y aiin ese escritor admite
que los papeles pueden constituir elementos probatorios,
cuando estin reunidos en legajos; pero el motivo principal
es que no se gobiernan por los mismos principios, como
més tarde se explicara.

Es de grave importancia entre nosotros llenar el vacio
de nuestra legislacién sobre esas clase de documentos. Es
de un uso constante el llevar libros en los establecimientos
ganaderos y agricolas. Hay muy grandes casas no comer-
ciales que tienen una contabilidad tan completa como las
mayores de comercio. En muchas profesiones, por ejemplo,
en la de médico, es indispensable llevar registros. (Véase
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El que invoca esa prueba a su favor deberd aceptarla
en la parte que le perjudique.

en cuanto a estos, Huc, 8, nimero 259). Es, pues, muy ex-
tenso el campo de aplicacién del articulo proyectado, y es
renunciar a la produccién de pruebas decisivas el prescin-
dir de libros de contabilidad, copiadores de cartas, regis-
tros de personal, ete.

Nadie se constituye titulo a su favor, por su sola decla-
racién. Pero cuando se establece formalmente en un regis-
tro, que se ha recibido un pago o se ha puesto en la cuenta
de trabajadores, medianeros o empleados, que se les adeu-
dan los productos realizados o los sueldos no cobrados, exis-
te una prueba perfecta que se podrd siempre invocar con-
tra la persona que lleva los registros, sus herederos, ete. Y
sobre este punto, el uso general se ha adelantado a la legis-
lacién, en las liquidaciones testamentarias, por ejemplo.

Los Cédigos Francés e Italiano y mais recientemente, la
Comisién redactora del proyecto comin de Cédigo de las
Obligaciones, articulo 267, exigen para el caso de asiento
de una deuda, que en él se exprese precisamente que se
hace para constituir a titulo a favor del acreedor. Se llega
hasta considerar sin efecto alguno la declaracién hecha de
la deuda y su causa, sino se completa con esa manifesta-
cién. Se da como razén que tal vez se ha otorgado titulo
entregado al acreedor que con el pago se ha retirado y que,
posiblemente, poseyéndolo, el deudor no haya considerado
atil o haya olvidado consignar el pago en su registro.

Parece fragil esa razén. No se consignan en los libros
de contabilidad de comerciantes o particulares semejantes
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El Juez estd, sin embargo, autorizado a considerar
como presunciones simples, segin las circunstancias, log
asientos que favorecen al duefio de los Registros.

Art. 11. — Tos particulares no estin obligados a exhi-
bir sus libros o registros. Solo en el caso de que fueran
comunes a otras personas, podri ordenarse su compulsa.

Art. 12. — Los papeles domésticos en hojas sueltas, es-
critos o firmados por su tenedor, pueden ser considerados

detalles. No se dice que se adeuda tal cuenta a un banco
para constituirle titulo, pero tampoco se asienta si nada se
debe. Y no es probable que quien lleva libros o registros
en que establece el movimiento de sus fondos u operacio-
nes, no contabilice el pago cuando lo verifique. Mal se avie-
ne su proligidad por un lado, con su abandono por otro.
Creemos que la casuistica es excesiva e inmotivada. Nos
parece mas exacto el articulo 1228 Cdédigo Espafiol que no
exige la declaracién especial de los Cédigos Francés e Ita-
liano. Lo regular es obtener recibos de pago, que salvarian
el inconveniente del olvido de su constancia en el Registro.

Agrega nuestro articulo que los registros pueden cons-
tituir presunciones a favor de su tquedor, las cuales unidas
a otras podrian tomar la consistencia de pruebas. Es la opi-
nién unanime de los escritores, y se aplica en muy diversos
supuestos del derecho de las obligaciones y del derecho
hereditario. Pueden hasta constituir plena prueba entre las
personas de los iados a qui per los libros,
entre cényuges, entre padres e hijos. Todo depende del
grado de correccién de la contabilidad y de muy diversas
cireunstancias que el Juez pesard. Véase Demolombe, 29,
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en los casos expresados en los articulos anteriores, como
pruebas cuyo valor apreciard el Juez segiin las circunstan-
cias.

Art. 13. — Los telegramas tienen el valor probatorio de
los escritos privados, si estd firmado por el expedidor el
original archivado en la oficina que lo despaché.

La reproduccién entregada al destinatario se presume
conforme con el original, salvo la prueba contraria.

niimeros 625, 629, 635 y 636; Aubry et Rau, VIII § 758 b
y ¢; Hue, 8, nimero 260.

Art. 11. — Los escritores citados en la nota anterior.
En contra Laurent, 29, nimero 355, pero la réplica de
Hue, ntmero 262, no deja duda de la exactitud de la solu-
cién proyectada. Los particulares no estin obligados a lle-
var registros. Si lo hacen, es asunto privado de ellos, que
no constituye derecho a favor de terceros, para exigir la
presentacién de papeles domésticos intimos y mucho menos
para abrir investigaciones vejatorias sobre la existencia
negada de tales registros.

-

Art. 12. — Los Cédigos antes citados comprenden en la
misma disposicién los libros y los papeles domésticos. Pero
la situacién no es idéntica, y su valor probatorio es muy
distinto no obstante esa circunstancia.

Cuando en un libro o registro destinado a constancias
permanentes, se pone un asiento de pago, es dificil admitir
que este no se hizo, y que la mencién se eseribi6 en previ-
sién de un hecho no realizado.
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TITULO VII
De la prueba testimonial

Art. 1. — Los actos juridicos que tengan una forma
prescripta por la ley no podréin probarse sino presentando
el instrumento que acredite que ha sido llenada. Si la ley

Pero cuando entre los papeles de una persona se en-
cuentra un recibo firmado por ella, si algo prueba es la
falta de pago, porque de otra manera se habria entregado
al deudor. Este ejemplo demuestra que no pueden asimi-
larse las constancias de los registros a la de los papeles
sueltos. Todos los escritores estin conformes en ello, asi
como en la condicién de que los papeles, para significar
algo, han de estar escritos o firmados por el poseedor, mien-
tras que los registros de contabilidad pueden ser llevados
por empleados. (Véase Demolombe, 29, nimeros 354, 619,
638 y siguientes.

Art. 13. — Articulo 264, del proyecto franco-italiano
de Cédigo de las Obligaciones.

Art. 1. — El articulo 1191 lo dispone asi para los con-
tratos que deban hacerse por instrumento piiblico y muchas
otras disposiciones exigen determinadas solemnidades y
especiales pruebas, para el matrimonio, el nacimiento, la
muerte, el testamento, ete. También las disposiciones espe-
ciales expresan cuales son, en cada caso, las pruebas suple-
torias para acreditar los hechos cuya’ prueba normal no
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determinara una clase especial de prueba no podra probarse
el acto juridico por confesién, ni por otro medio.

Art. 2. — Los actos juridicos que no tengan forma es-
pecial ordenada, se harén constar por instrumento privado,
cuando su objeto tenga un valor mayor de quinientos pesos.
No pueden probarse por testigos.

Art. 3. — Cuando se trate de hechos mixtos, los actos
juridicos se probardn como lo dispone el articulo anterior y
los hechos materiales, por todos los medios de prueba.

puede producirse. En defecto de ellas se aplicardn las del
presente titulo.

Art. 2. — Se extiende a quinientos pesos el valor del
objeto que ahora es de doscientos, porque esa suma era de
pesos fuertes que al cambio actual es mayor de cuatrocien-
tos cincuenta. No hay razén para conservar la tasa con la
disminucién sufrida. En Francia e Italia, en que era de
150 francos y 500 liras, se proyecta elevarla a 2.000, articulo
273 del proyecto de Cédigo de las Obligaciones. Véase Se-
govia, sobre el articulo 209, Cédigo de Comercio.

Las leyes espafiolas autorizaban, y hoy autoriza el Cé-
digo Civil, el empleo libre de la prueba testimonial, con-
servando asi la tradicién romana.

Nuestro Cédigo introdujo la innovacién fundamental
del derecho francés limitando el uso de esa clase de prue-
bas. Estd, creemos, fuera de discusién la conveniencia de
mantener esa reforma, no solamente por la desconfianza
que los testimonios autorizan, sino, més que todo, para for-
zar a las partes a redactar sus disposiciones, de modo de
evitar las faltas de precisién, las desinteligencias posibles



DE LA PRUEBA TESTIMONIAL 287

Art. 4. — No se admitira prueba de testigos en contra,
o ademds, del tenor de los instrumentos otorgados, ni para
acreditar lo que se dijo, antes, en el momento o después
de firmados los documentos, aunque se tratase de un acto
de valor inferior a quinientos pesos.

Art. 5. — Cuando se hubiera demandado un valor ma-
yor que el de quinientos pesos, no se admitird la prueba
testimonial aunque se redujera el reclamo a una suma infe-
rior.

Art. 6. — No se computardn en la expresada cantidad
los intereses que la excedan, aunque sean demandados.

y las vaguedades que son propias de los testimonios mis
veridicos.

Los Cédigos Aleman y Suizo, permiten la prueba testi-
monial sin limitacién, no sin que haya existido una muy
fuerte corriente para adoptar el sistema franecés, que final-
mente fué desalojado por razén de resistencias locales. Véa-
se el estudio comparativo de ambos sistemas, en el informe
de Capitant presentado a la comisién franco-italiana, que
proyecta la unificacién del derecho de las obligaciones.
Constituye una demostracién concluyente. Bulletin de la
Societé d‘Etudes Legislatives, afio 1918, pag. 190.

Art. 3. — Se llaman hechos mixtos a los que partici-
pan del doble caricter de simples y de actos juridicos, sea
porque constituyen estados derivados de ellos, sea por otra
causa. De la circunstancia de que exista ligado un hecho
de prueba libre, no se deduce que el acto juridico no haya
de justificarse en forma. Demolombe, 30, nimero *17; Au-
bry et Rau, 8, § 762; Laurent, 19, nimero 431.
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Art. 7. — Tampoco se admitird la prueba testimonial:

1° Cuando el acto exceda el valor legal, aunque las
partes la aceptaran;

2* Cuando se demande por suma inferior, si esta fuese
parte o resto, de cantidad superior al valor legal;

3* Cuando en la misma instancia una parte intenta
varias demandas por actos de que no existan ins-
trumentos escritos, cuyo valor conjunto excede al
de quinientos pesos, salvo el caso de que los dere-

Art. 4. — Articulos 1341, Cédigo Napoleén y 1341, Cé-
digo Italiano. Véase nota al articulo 992.

Ha de notarse que los hechos posteriores de modifica-
cién o extineién de los derechos que emanan del acto juri-
dico, son, en general, actos juridicos también sujetos al
principio. Solo los hechos fortuitos o imputables escapan a
la regla.

Art. 5. — Articulos 1343, Cédigo Francés y 1343, Cé-
digo Italiano.

Art. 6. — Los articulos 1342, Cédigo Francés y 1342,
Cédigo Italiano, establecen lo contrario, porque estipulados
los intereses ha podido preverse que se excederia la can-
tidad. Se admite, no obstante, por los escritores que los
dafios e intereses eventuales no se consideran en la tasa
legal. Es, sin embargo, lo exacto que al constituirse la obli-
gacién, el valor era solamente el del capital. Las comisiones
francesa e italiana que han proyectado el Cédigo de las
Obligaciones, han admitido el principio opuesto al de los
respectivos Cédigos. Articulo 275 del proyecto. El § #,
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chos proviniesen de personas diferentes por suce-
sién universal o singular.

Art. 8. — Cuando se tratase de actos juridicos que no
tuviesen forma especial prevenida por la ley, se admitir
toda clase de prueba, cualquiera que sea su valor, en los
casos siguientes:

Cédigo Alemin de Procedimientos Civiles, establece la regla
del articulo propuesto para la competencia por razén de la
cantidad: existe igual motivo de decidir.

Art. 7. — La exclusién de la prueba testimonial es me-
dida que se ha establecido por razones de utilidad social y
de orden piblico, para prevenir los litigios y la falacia de
una prueba peligrosa y que, ain en testigos de buena fe,
se iraduce en incertidumbres y errores por su falta natu-
ral de precisién y de armonia. La prohibicién no puede ser
salvada por acuerdo de partes ni arbitrio del Juez. (Demo-
lombe, 30, nimero 215; Marcadé, 5, sobre el articulo 1348,
ntmero 8; Laurent, 19, nimero 397; Freitas, articulo 1950,
inciso 1°).

En cuanto al inciso 27, articulos 1344, Cédigo Francés
e Italiano, articulo 1344. Freitas, articulo 1950, nimero 3.

Sobre el inciso 3¢, articulos 1345, Cédigo Francés y
1345, Italiano; Freitas articulo 1950, nimero 4. La comisién
franco-italiana proyecta por el articulo 277 del Cédigo de
las Obligaciones, la supresién de la excepeidn.

Art. 8. — Articulo 1191 Cédigo Civil. La redaccién de
este articulo todo extraido del 1942 del proyecto de Frei-
tas, contiene un error. Dice, lo que es exacto, que los con-

19
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1° Cuando hubo imposibilidad de obtener instrumento
privado del acto;

2 Cuando existiese un principio de prueba por escrito;

3? Cuando la cuestién versare sobre la incapacidad
accidental o no conocida de una parte, o sobre los
vicios de error, dolo, violencia, fraude, simulacién,
del acto o falsedad de instrumento piblico o pri-

tratos que tienen formas determinadas ‘‘no se juzgarin
probados si no estuvieran en la forma prescripta’’, pero
agrega, ‘‘a no ser que hubiese habido imposibilidad de ob-
tener la prueba designada por la ley”’.

Esto no es exacto y es defecto de redaceién, porque se
refiere a la hipétesis siguiente, esto es a los contratos que
pueden hacerse por instrumentos privados. Basta compa-
rar la redaccién con la de Freitas para advertirlo. En todo
caso, los articulos 1184 y 1185, deciden el punto. Los con-
tratos que no se han hecho en la forma legal, — y lo mis-
mo se diga para los testamentos y todos los actos —, mno
existen. Mal pueden ser probados por otros medios, porque
lo que se probaria es la nulidad. Por consiguiente, si no
se hicieron en la forma legal por imposibilidad fisica o mo-
ral, no se hicieron. El ‘‘a no ser’’ del articulo 1191, no
puede por eso, referirse a ellos.

Todos los casos enumerados estdn contenidos en el
articulo 1191, con algunas variantes, con excepcién del
Gltimo.

La restriccién contenida en el inciso 1°, resulta de las
observaciones precedentes y aparece de la redaccién de
Freitas (articulos 1939, 1942 y 1944).
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vado en que constase; o cuando recayese sobre el
cardcter ilicito del acto;

4° Cuando una de las partes recibié, en virtud de con-
trato, alguna prestacién y se negase a cumplirlo;

5° Cuando, en caso de actos entre vivos, una de las
partes ha perdido o ha sido destruido el instrumen-
to privado que lo acreditaba, por caso fortuito o
fuerza mayor.

Art. 9. — Se juzgard que hay imposibilidad de obtener

En el inciso 37, el Cédigo ha omitido prever el caso del
articulo 1045, sobre la incapacidad accidental o no recono-
cida y también el del mismo articulo, sobre la prohibicién
del acto que dependiese de una investigacién de hecho. En
este ltimo caso el orden piblico esti interesado en la de-
mostracién de la verdad, asi como en todas las hipétesis
del articulo 953.

En cuanto al caso de ser ilicito, articulo 279, nimero
3, del proyecto franco-italiano de Cédigo de las Obligacio-
nes.

Las cuestiones expresadas en el inciso, son inicamente
las que autorizan la prueba libre, pero no el contrato mismo
impugnado que si estd sujeto a la regla general.

También se dice ‘‘instrumento piiblico o privado’ para
salvar una vacilacién posible, ya que se viene tratando de
actos que pueden hacerse por instrumentos privados. Cuan-
do en los piblicos procede la prueba de su falsedad, puede
hacerse por todos los medios.

El inciso 5° es nuevo, aunque del articulo 1192 resulta
que la imposibilidad de presentar la prueba escrita del con-
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prueba escrita, en los casos de depésito necesario o cuando
se tratase de obligaciones contraidas por accidentes impre-
vistos en que hubiera sido imposible formalizarlas por
escrito.

Art. 10. — Se considera principio de prueba por escrito

trato, se asimila a la imposibilidad de obtenerla, lo que sin
embargo, es necesariamente distinto, por razén de las limi-
taciones necesarias y de la prueba, que en los dos supues-
tos, recae sobre exigencias distintas.

Es tomado de los articulos 1348, nimero 4, Cédigo
Francés y 1348, Italiano. Es ademis limitado a los actos
entre vivos, porque la destruccién o pérdida de los testa-
mentos se rige por otras reglas (articulo 3837).

Se limita, ademés, a los instrumentos privados el caso
de destruceién, porque los piblicos se guian por reglas es-
peciales que han sido ya establecidas. El Cédigo de Comer-
cio también las contiene en caso de pérdida o destruccién
de titulos a la orden y al portador. Véase Freitas, articulo
1944. Los escritores franceses incluyen los instrumentos pid-
blicos, en el inciso 49, de su articulo 1348, porque no tienen
reglas para el caso de destruccién de los originales y copias,
como se han establecido en el Cédigo y este proyecto.

Art. 10, — La definicién del Cédigo, articulo 1192, del
principio de prueba por escrito, ha tenido variantes consi-
derables. La primera, del proyecto originario convertido en
ley, era la de ‘‘documento (presentado) por el demandado
que haga verosimil el hecho litigioso’’. Es visible el error
material padecido en esta férmula y su deficiencia notoria
en cuanto al origen del escrito. No constituye prueba alguna
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cualquier documento piblico o privado, que emane del ad-
versario, su autor o su representante, que haga verosimil el
hecho litigioso.

cualquier documento, sino el que contiene confesién plena
o semiplena del hecho litigioso y por consiguiente, debe
emanar del adversario, de su autor o de su representante,
desde que los actos de este son actos del representado.

Miés tarde se modificé esta férmula, sustituyéndola por
la vigente, y se establecié que no era necesario que ema-
nase el escrito del adversario; bastaba que proviniese de
‘‘parte interesada en el asunto o que tendria interés si
viviese’’. Se tomaba del articulo 193 del Cédigo de Comer-
cio entonces vigente.

Pero esa solucién es contraria a la uninime opinién de
todos los escritores mis calificados, contraria a los textos
expresos de las legislaciones de que se ha tomado la doc-
trina y contradice el principio mismo que la informa.

El Cédigo de Comercio la habia establecido, pero se
ignora en virtud de que razones. En su proyecto de Cédigo
Civil, uno de los autores de aquél, el doctor Acevedo, habia
definido el principio de prueba diciendo: (articulo 1577)
“‘Se llama asi, cualquier documento que emana del deman-
dado o de su autor y que hace verosimil el hecho alegado’’.
Era el principio mismo del articulo 1347, Cédigo Napoleén.

Agregaba: ‘‘Estin en el mismo caso, los documentos
que aunque no emanados del demandado o su autor, son
de tal naturaleza que prueban contra ellos’’. ‘‘Por ejemplo,
decia la nota, la clase de documentos a que se refiere el
articulo 1572, nimero 2", esto es: ‘‘los testimonios que sin
autorizacién judicial... se hayan sacado del protocolo por
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Art. 11. — Se suprime el articulo 1194, por estar ya
resuelto el caso, en el articulo 996.

el escribano autorizante... en caso de pérdida del original
¥y protocolo”’. Es, otra vez, lo que dispone el articulo 1335,
inciso 2°, Cédigo Napoleén.

Como se ve, ni rastro de la idea del Cédigo de Comer-
cio aparece en esas disposiciones, de constituir en prinecipio
de prueba los escritos de otros interesados en el litigio.

Pero el Codigo Napoleén, articulo 324, habia dicho que
en materia de filiacién legitima, el principio de prueba por
escrito ‘‘resulta de los documentos de familia, de los regis-
tros y papeles domésticos del padre o de la madre, de los
instrumentos piblicos y adn los privados, que emanan de
una parte comprometida en el litigio o que tendria interés
en él si viviera'.

El proyecto de Acevedo, reprodujo esta disposicién por
su articulo 281, pero como se ha visto, sin extenderla al
principio de prueba en otras cuestiones que no fueran las
de filiacién. Mas tarde, la adoptaria también el Cédigo Ita-
liano, articulo 175 y también sin alterarla, articulo 1347, la
general del 1347 Cédigo Napoledn.

La fusién de las dos reglas tan incompatibles entre si,
se efectué por nuestro Cédigo de Comercio y es caracte-
ristico, que ninguno de sus dos autores la estableci en sus
proyectos de Cédigo Civil: el doctor Acevedo por los ar-
ticulos recordados; el doctor Vélez Sarsfield por el suyo.

Fué muchos afios después que en las correcciones del
Cédigo Civil, aparecié sancionada la disposicién actual. En
la Camara de Diputados, que tomé la iniciativa, sin expli-
car porqué se adoptaba. En el Senado, sin decirse palabra.
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Art. 12. — Los cényuges y los parientes, por inmediato
que sea su grado, pueden ser testigos en las causas en que
se trate del nacimiento o muerte de sus deudos o en las que
se controviertan relaciones de familia.

El error es, sin embargo, manifiesto y grave. Y ya re-
sulta probable del hecho que, jamas, ningin escritor fran-
eés o italiano, 1o ha cometido, no obstante las disposiciones
que sus Cdédigos contienen. Muy al contrario, todos, sin ex-
cepcién alguna, han explicado extensamente, lo contrario.

Que en asuntos de filiacién legitima, se admita la de-
claciéon de la madre o del padre o de los deudos préximos,
¥ que en ella se vea algo mas que una manifestacién de
un tercero, testigo indiferente, cuando aparece de un docu-
mento emanado de ellos, cualquiera lo comprende. Si la
abuela, por ejemplo, en un testamento, lega algo a su nie-
to jcémo explicar que este no lo sea? Tiene ella autoridad
para conocer y declarar esa calidad. ;Por qué la niega, el
padre o la madre o cualquier pariente con quien se litiga?
Hay, por lo menos, motivo para considerar que esa no es
una prueba vulgar, que proviene de un tercero: no lo es el
que la suministré, — forma parte de la familia, — y no
se puede ser y no ser, al mismo tiempo, nieto de uno y no
hijo de otro.

Pero esa disposicién, por su propia naturaleza, debe
quedar limitada al caso para que se ha establecido.

Extenderla como regla general a todos los actos juri-
dicos, es violar la base esencial de la prueba. La libre de-
fensa no permite ser juzgado por los hechos de otro. De-
mandéis a una persona. Sostenéis que es fiador, socio, cohe-
redero, de vuestro deudor. Os lo niega. ;Y decis, que es
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Art. 13. — La prueba de testigos sera apreciada por
el Juez, segin las circunstancias y las reglas de la sana
critica, dentro de las limitaciones prescriptas por este Co-
digo.

prueba la declaracién de éste, por que es interesado en el
litigio? Pero, jdesde cuindo constituyen prueba las afirma-
ciones de un tercero? Que es un testigo, no es discutible y
que tiene interés en la cuestién lo dice la definicién legal.
Precisamente por eso, es que no constituye prueba alguna
esa declaracion, porque el litigio que se ha iniciado, es muy
posible que ventile su propio litigio, del cual puede resultar
que el demandado sea condenado a pagar, en todo o en
parte, la deuda ajena.

El ‘‘interesado’’ de que habla el Cédigo, por serlo, es
sospechoso y su confesién, no es la confesién del deman-
dado.

No es, por consiguiente, extrafio, que cuantos escrito-
res han examinado la cuestién, desde Pothier, (euvres, II,
nimero 807) ensefien que el escrito emanado del eonyuge,
del condémino, del coheredero, ete., no constituye principio
de prueba. Y esto, cuando no esti en controversia la cali-
dad de tales, en el litigio. ;Qué decir, entonces, cuando es
negada?

Véase Marcadé, 5, sobre el articulo 1347; Demolombe,
30, niimero 523; Aubry et Rau, 8, § 764, b); Laurent, 19,
nimero 523; Hue, 8, nimero 293; Giorgi, Obbligazioni, I,
nimero 414; Freitas, articulo 1945.

Art. 12, — Articulo 1247 Cédigo Espaiiol.

Art. 13, — Articulos 1248, Cédigo Espaiiol y 659, Ley
Espafiola de Enjuiciamiento.
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TITULO VIIL
De las presunciones

Art. 1. — No se admitiran las presunciones sino cuan-
do el hecho de que han de deducirse, esté legalmente pro-
bado.

Art. 2. — Las presunciones establecidas por la ley dis-
pensan de otra prueba.

Pueden ser destruidas por la prueba contraria, excepto
en los casos en que la ley lo prohiba.

No se admite prueba cuando en virtud de la presuncién
legal se anulan ciertos actos, o se niega la deduccién de una
accién en juicio.

Art. 3. — Las presunciones que no fuesen establecidas
por la ley, no se admitiran como medios probatorios, sino en

Art. 1. — Articulo 1249 Cédigo Espafiol; Aubry et Rau,
8, § 750.

Art. 2. — Articulo 1352, Cédigo Napoleén; articulo
1352, Cédigo Italiano. En cuanto al dltimo pérrafo, articulo
1044, Cédigo Civil.

Art. 3. — Articulo 1353, Cédigo Napoleén; articulo
1354, Cédigo Italiano; y 1253, Cédigo Espaiiol.

El primero admite las presunciones en caso de dolo y
fraude; pero nuestro Cédigo, ya ha dispuesto que en esos
casos la prueba testimonial es procedente.
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los casos en que la prueba de testigos es admisible, Deberdn
ser graves, precisas y concordantes, e inmediatamente dedu-
cidas por enlace directo con el hecho conocido en que-se
fundan.

Capitant, en su interesante memoria sobre las restriccio-
nes de la prueba testimonial, presentada a la comisién fran-
co-italiana (Bulletin de la société d’études législatives,
phgina 224, afio 1918) aconsejé admitir la prueba de presun-
ciones simples, cuando estuviese completada por la testimo-
nial, como suficiente, aunque no hubiese principio de prueba
por escrito. N

La idea fué aceptada, pero restringida al caso en que
‘“la presuncién se funde sobre hechos que demuestren la
ejecucién voluntaria, total o parcial, del convenio alegado’’
(articulo 285 del proyecto de Cédigo franco-italiano de las
Obligaciones).

También es ese uno de los supuestos en que nuestro
Cédigo admite la prueba testimonial y por consiguiente, de
las presunciones.



DE LA CONFESIGN 299

TITULO IX
CAPITULO I
De la confesién

Art. 1. — El reconocimiento expreso de hechos relati-
vas a la causa, efectuado ante el Juez, atn incompetente,
constituye plena prueba, contra la persona que lo presta.

Art. 2. — No pueden ser objeto del reconocimiento los

Art. 1. — Para constituir plena prueba, debe hacerse en
Jjuicio el reconocimiento, porque se presta con inteligencia
de la gravedad de las declaraciones, lo que no ocurre, tal
vez, en el extrajudicial. Pero basta que se haga en el juicio
de cualquiera de las maneras que son admisibles en él:
escritos, actas de audiencias, contestacién a interrogatorios,
eteétera. No es necesario que los hechos reconocidos sean per-
sonales, porque el reconocimiento expreso es un medio de
fijar cuales son los que se colocan fuera de discusién y cua-
les se manticnen como litigiosos. Es voluntario en cuanto
excede a los actos del propio hecho. Los que no han sido
obrados por el litigante pueden ser legitimamente ignora-
dos, y no estd obligado a investigarlos para hacer la prueba
de su adversario. No pueden ser objeto de reconocimiento
técito o forzado.

En cuanto a la incompetencia del Juez, articulo 1356
Cédigo Italiano.

Art, 2. — Hay casos en que no se admite la confesion,
aunque los hechos pueden probarse por otros medios. No
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hechos cuya prueba no admite 1a ley, ni los actos juridicos
que no se hubieran realizado en la forma que exige para
su validez.

Tampoco se admitird cuando comprometa derechos a que
no se puede renunciar o sobre los que no se puede transigir.

Art. 3. — El silencio no constituye reconocimiento sino
cuando hubiera obligacién de explicarse impuesta por ley.

Cuando un litigante, citado para ser interrogado, no
compareciese, o cuando no contestase categéricamente a las
preguntas del Juez, podrd ser declarado confeso por la sen-
tencia, en cuanto a los hechos personales constantes en el
interrogatorio, si éste se hubiera presentado antes de la
audiencia. Podra, también, en estos casos, considerarse que
existe principio de prueba por escrito.

Art. 4. — Para confesar es menester la capacidad de
disponer de sus bienes. Debe efectuarse en persona. Puede

hay motivo para consignarlos en el principio general desde
que estén expresos en la ley. Véase Aubry et Rau, 8, § 751.

Art. 3. — Articulo 919 Cédigo Civil. En cuants al prin-
cipio de prueba: Demolombe, 30, nimeros 124 y 125: Aubry
et Rau, 8, § 764, texto y nota 19; Laurent, 19, niimeros 504
y 505.

El § 381 del Cidigo de Procedimientos, de Austria
(1895) dice: ‘‘La influencia que tenga sobre la prueba el
hecho de que una parte rehuse, sin suficiente motivo, decla-
rar o contestar a preguntas dadas, o que una parte citada
para el examen jurado o no jurado no comparezca; o que
la declaracién jurada se aparte en puntos importantes de
las declaraciones hechas en su precedente examen no jurado,
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también hacerse la confesién por mandatario con poder
especial.

Art. 5. — Los representantes de personas juridicas, de
incapaces y los mandatarios, de toda clase, pueden recono-

la resuelve el tribunal, apreciando exactamente todas las
circunstancias’’.

Art. 5. — Articulo 1361, Cédigo Italiano. Demolombe,
30, niimeros 473 y 474; Aubry et Rau, 8, § 751, niimero 3,
b) y ¢). Giorgi, Obbligazioni, I, nlimero 389. En contra, Lau-
rent, 20, nimeros 170 y 171, con razones poco satisfactorias.
Si se encarga a un mandatario de una administracién o de
realizar actos dados, hay inconsecuencia en Laurent, a! obser-
var que la confesién constituye disposicién del derecho ajeno,
sin advertir que en la ejecucién del mandato realiza el man-
datario los hechos que engendran las relaciones de que surge
la consecuencia observada. Ha podido otorgar instrumentos,
cambiar correspondencia, ete., hechos todos que constituyen
reconocimientos del mismo cardcter que el de la confesién.
Sélo el mandatario que ha ejecutado los actos puede cono-
cerlos en su exactitud y esos hechos suyos, son, de acuerdo
con la teoria fundamental de la representacién, hechos del
mandante.

El articulo proyectado exije que las funciones del re-
presentante contintien en el momento de la confesién, porque
en caso contrario, toda vinculacién juridica con el represen-
tado, ha cesado, tal vez por destitucién. Si fué representante,
no lo es actualmente, y mal puede reconocer hechos que
afectan a tercero con quien no tiene relaciones juridicas.
Es un testigo y nada mais. Los escritores callan sobre este
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cer los hechos personalmente obrados, en ese caricter, den-
tro de los limites de su representacién, si ejerciesen actual-
mente sus funciones.

Art. 6. — La confesién extrajudicial hecha verbalmente
no produce efecto alguno, salvo el caso de que el acto juri-
dico pudiese probarse por testigos.

La hecha por escrito serd apreciada por el Juez segiin
su contenido, y teniendo presentes las circunstancias, dentro
de las reglas establecidas sobre la prueba.

punto, pero expresan la misma opinién respecto del jura-
mento decisorio. Demolombe, 30, niimeros 591 y 592.

Se ha considerado itil mencionar a las personas juri-
dicas y a los incapaces, porque podia surgir la duda de si,
por su condicién, quedaban incluidos en la regla.

Art, 6. — Articulos 1354, Cédigo Napoleén, y 1359, Cé-
digo Italiano. En cuanto a su valor probatorio, cuando es
eserita, distingue el tltimo cédigo, con Dumoulin, segiin que
se haya hecho a la parte o a un tercero. Pero es claro que
es el contenido lo que decide de su valor, si es categérico,
pleno o semipleno y pueden existir circunstancias que in-
fluyen sobre él, y deben tenerse presentes por el Juez.

La solucién proyectada es la mas justificada. Véase
Pothier, Buvres, II, nimeros 834 y 838; Aubry et Rau, §,
§ 751, b) ; Demolombe, 30, nimeros 544 y 548; Laurent, 20,
niimeros 218 y 219; Endemann, Lehrbuch, I, § 87 a.

La apreciacién del Juez no es arbitraria. Se efectia den-
tro de las reglas generales de la prueba y del ejercicio de la
funcién judicial; Cédigo Espafiol, articulo 1239.
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Art. 7. — La confesién, judieial o extrajudieial, es:

Art. 7. — Articulos 1356, Cédigo Napoleén que sélo se
refiere a la confesién judicial, y 1360, Cédigo Italiano, que
comprende a la extrajudicial. La doctrina francesa estéd de
acuerdo con esa extensién, con la dinica disidencia d2 Aubry
et Rau, 8, § 751, b) que es un poco menos exigente en cuants
a la divisién y a la retractacién.

La indivisibilidad es la condicién misma de la confesién.
Constituye prueba porque se reconocen los hechos. Por con-
siguiente, tal como se hizo, simple o calificada, y no de otra
manera. Se demanda el pago de una suma. Confiesa el deu-
dor haberla debido y haberla pagado. Su declaracién deja
las cosas como estaban: su confesién es la negacién termi-
nante de la pretensién adversa. (Articulo 2201, Cédigo Civil).

Los escritores, obedeciendo a ideas tradicionales, se
extienden en distinciones sobre confesiones calificadas, y
complejas, conexas o inconexas. Pero las lineas divisorias
son distinciones verbales, vagas y contradictorias, sin que
de ellas resulte un ecriterio claro que permita saber donde
empieza y donde acaba la confesién.

La afirmacién de un pago, por ejemplo, se dice, es indi-
visible, porque es légico. Lia de una compensacién es divi-
sible, porque resulta de un hecho distinto, inconexo con la
obligacién. El pago es, sin embargo, un hecho distinto de
ella, posterior, posible y eventual. La compensacién es un
pago. ;Dénde estd la diferenciat

Laurent, 20, niimeros 185 y siguientes, y Hue, 8, niimeros'
352 a 355, han demostrado lo infundado de tales distineio-
nes. Endemann, Lehrbuch, I, § 87 e, texto y nota 11, adopta
las ideas del primero y agrega: ‘‘Los esfuerzos hechos alli
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1° Indivisible;

(en Francia) con posterioridad, no pueden fundar exeepcién
alguna contra la regla’’.

Dejando de lado la cuestién de texto, la indivisibilidad
es innegable. No hay que olvidar que la cuestién no se plan-
tea cuando hay otras pruebas independientes de ella. Ni
tampoco, que pueden presentarse todas las que contradigan
las restricciones que la confesion contiene.

En tal hipétesis, se presenta arbitraria la distincién entre
restricciones conexas e inconexas. El pago no es conexo;
es un hecho independiente. Y se admite que no puede sepa-
rarse. Porque, en verdad, el que pretende haber pagado una
deuda, niega que exista. Y si no hay otra prueba de la
obligacién sino la confesién, hay que tomarla como es, y
no como no es. (Articulo 2201, Cédigo Civil).

Si el raciocinio es fundado para el pago, lo es para
toda hipétesis de desconocimiento del derecho ejercitado:
la diferencia no esti sino en la explicacién.

Es que el verdadero motivo del principio es el de au-
sencia de toda otra prueba. Se entregd, por ejemplo, una
suma de dinero, sin exigir documento, — articulo 2201, cita-
do — se hizo confianza en el que la recibia. Es natural, que,
al pagar, al novar, al compensar, no se exigieran compro-
bantes, imitando la conducta inicial. Si no hay més justi-
ficativo que la confesién jpor qué dividirla? ;qué importa
la conexién o la desconexién? Con razén decia Hue, que
con la divisibilidad, se invierten, en realidad, las condiciones
generales de la prueba. El demandado, debe probar sus
excepciones; si, pero es cuando se le ha probado el hecho
fundamental de la accién.
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2° Irrevocable, salvo que se impugnase en virtud de

Esta solucién es aplicable, — contra el sentir de algu-
nos escritores, — a toda hipétesis de confesién relativa a
un mismo capitulo de demanda o acto juridico. Importa poco
que en un interrogatorio se dividan las preguntas: no por
eso se transforma en divisible por la voluntad de un liti-
gante, lo que por disposicién de la ley, es indivisible.

El articulo autoriza la revocacién de la confesién, por
dolo o violencia, (L. 4 y 5 titulo 13, Partida 3*). Todos estin
de acuerdo en ello; la confesién es una manifestacién de
voluntad y esta regida por las reglas generales. Si los Cédi-
gos hablan del error, es porque podia existir duda sobre su
admisibilidad. Demolombe, 30, nimeros 449 y 539.

Pero los eédigos francés, italiano y espaiiol, no admiten
sino el error de hecho como causa de impugnacién. ;Por
qué no el de derecho?

Se dice que tratindose de hechos en la confesién solo
se concibe un error de hecho como determinante de ella.
Se agrega que un error de derecho slo puede existir sobre

la apreciacién de sus ias juridicas. (Demolombe,
30, nimero 540. Laurent, 20, nimero 183). Se ve, en el
acto, que la cuestién estd mal planteada. Cuando el error
es de hecho, los autores se refieren al que es causa de la
confesion. Cuando hablan del error de derecho, cambian
el supuesto: ya no se trata de causa, sino de efecto del
reconocimiento.

Pero los cédigos francés e italiano admiten que el error
de derecho que recae sobre la causa de los actos, los vicia.
Si se trata de un pago autorizan en tal caso la repeticidn.
Cuando la confesion cnvuelve una confirmacién, Demolom-

20
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error de hecho o de derecho, dolo o violencia.

be, nimero 542, y Laurent nimero 184, ensefian que el error
de derecho permite impugnarla.

El pago es un reconocimiento, como la confesién. Pot-
hier ((Buvres, II, niimero 838) lo presenta como el ejemplo
tipico de la confesién tacita. La transaccién (articulo 858
Cédigo Civil) es la liquidacién por convenio de un asunto
litigioso, y a pesar de esto, que bien permitiera pensar que
todo estaba incluido en el pleito, puede ser invalidada por
error de derecho. La confir i6n es el r imiento de
un acto, como la confesién es el reconocimiento de ur hecho,

jporqué una es nula si hubo error de derecho, y porqué no
lo es la otra, en el mismo caso?

Es perfectamente evidente que se ha tenido siempre en
vista el error de derecho sobre los efectos de la confesidn,
al excluirlo como motivo de impugnacién, como si solo sobre
ellos pudiera recaer. Pero cuando una mujer casada, que
ignora los efectos del beneficio de inventario, y, también,
que la ampara, aunque no se haya manifestado que la heren-
cia se aceptaba en ese caracter, se confiesa deudora de una
suma debida por su causante, después de liquidados los bie-
nes de la herencia, se equivoca sobre la causa de la obliga-
cién, como el que la paga, como el que transige. j Por qué
no ha de invocarlo? ;Qué tiene de especial la confesién que
Ja coloca en una categoria Gnica en cuanto a la causa deter-
minante de los actos juridicos? ;Existia, acaso, la obliga-
cién reconocida? El Cédigo, contesta en el articulo 784, que
no, aunque hubiera error de derecho.

El articulo proyectado estdi de perfecto acuerdo con el
§ 290 del Cédigo de Procedimientos Civiles de Alemania,
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CAPITULO II
§1
Del juramento

Art. 8. — Los jueces no podrén, ni de oficio, ni a pedido

que no distingue de casos. “‘Si es el error uno de hecho o
es de derecho, si es disculpable o no, es indiferente. La
prueba tiene que juzgarse sobre los hechos que impedian al
que ha confesado el conocimiento del verdadero estado de
las cosas o causaron la inexacta declaracién’’ dice Stein, Die
Zivilprozessordnung, I, sobre el § 290.

Art. 8. — El articulo 1190, inciso 49, establece que los
contratos se prueban, por juramento judicial, lo que ya limi-
ta ese medio, al decisorio y al supletorio.

Existe mucha vacilacién en la doctrina y en la legisla-
cién, sobre el valor de esa prueba, y cada dia se acentiia
miés la corriente de ideas adversas a su conservacién.

En nuestro derecho anterior al Cédigo, se admitia el
juramento, aun el extrajudicial, pero aunque las leyes de
Partida lo establecian, ya Febrero (de Goyena), decia que
era un medio desusado y muerto como institucién. En el
proyecto de Cédigo Espaiiol, conocido con ese nmombre, se
suprimia por las razones que ese eseritor exponia circuns-
tanciadamente, y llegaba hasta decir que no se conocia caso
alguno en que se hubiera terminado el litigio por el jura-
mento decisorio. Se conservaba el supletorio pero limitado
a las obligaciones que nacen de los delitos .
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de parte, librar la decisién de la causa al juramento de
los litigantes.

Sin embargo, el Cédigo Espafiol sancionado posterior-
mente, ha conservado el juramento como medio de terminar
los pleitos (articulo 1236 y siguientes). Y no es ese el tnico
de los Cédigos modernos que lo establece. Los de procedi-
mientos civiles de Alemania, el de 1877, por el largo titulo
X, y el de 1898 que lo revis6, incorporaron ese medio de
prueba. El Cédigo de Procedimientos Austriaco de 1895,
que tanto aprecian los jurisconsultos, proscribe el juramento,
decisorio y solo conserva el de oficio, supletorio, librado a
la apreciacién del Tribunal.

La Comisién franco-italiana que ha proyectado el Cé-
digo de Obligaciones, conserva por sus articulos 289 y siguien-
tes, tanto el juramento decisorio, como el supletorio, que los
Coédigos Napoleén e Italiano, establecen como medio de
prueba.

En un extenso informe presentado a esa Comisién, sobre
el juramento, Capitant ha expuesto las razones que militan
en favor de las dos opiniones adversas sobre conservacién o
supresién del juramento decisorio. En él se expresan las que
decidieron su mantenimiento, después de ‘‘grandes vacila-
ciones”’. ‘‘Las objeciones opuestas a esa institucién son muy
serias’’, dice. (Bulletin de la société d’études législatives,
1920, pag. 212).

La razén que decidié las dudas, fué la de dejar a la
parte que tiene la conviceién de la imposibilidad de probar
sus alegaciones, como dltimo recurso, el de deferir la reso-
lucién del pleito, a la probidad, el honor, la conciencia, de
su adversario. Pothier, sin embargo, habia dicho, hablando
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Art. 9. — El Juez puede deferir de oficio al juramento
del litigante cuyo derecho a reclamar el valor de un ob-
jeto o los dafios e intereses padecidos, haya declarado la

del juramento supletorio, (Cuvres, 2, nlimero 924): ““No
aconsejaria, no obstante, a los Jjueces, usar con frecuencia
de este medio, que no sirve sino para dar oportunidad a
una infinidad de perjurios.

"'Cuando un hombre es honrado, no tiene necesidad de
ser contenido por la religién del juramento, para no pedir
lo que no se le debe, y para no negar lo que adeuda; y
cuando no es honrado, no tiene temor alguno al perjurio.

"’Desde hace més de cuarenta afios, agregaba, que des-
empefio mi profesién, he visto deferir una infinidad de veces
el juramento, y no he visto mis de dos veces que una parte
haya sido detenida por la religién del juramento, de persis-
tir en lo que habia sostenido’’.

Es sorprendente encontrar en los mis circunspectos
escritores, Demolombe, Laurent, reti ias sobre el valor
del juramento decisorio. Las innumerables dificultades que
presenta, sobre los hechos que pueden ser preguntados, y
su nimero, sobre las interrogaciones vejatorias e injuriosas,
sobre las preguntas que pueden ser referidas, las facultades
Jjudiciales, los interminables incidentes que engendra el jura-
mento decisorio, y referido o no, que esos escritores estu-
dian, y que no resuelven de la misma manera, explican por-
qué el Cédigo Aleman habia dedicado tantos articulos a esa
materia.

La consideracién que, segiin nos lo dijo Capitant, deci-
dié las vacilaciones de la comisién, es teérica y excepcional.
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sentencia, la determinacién de la suma a que ascienda, cuan-
do no pudiera establecerse por otro medio probatorio. La
resolucién deberd expresar la cantidad maxima dentro de la
cual se prestard el juramento. El litigante no podré referirle
a la otra parte.

En la préctica, se traduce por un nuevo pleito incidental,
pero intrincado y vejatorio, que los litigantes de mala fe,
destituidos de toda base de prueba, aprovechan para des-
esperar a su adversario y forzarle a una transaccién. Las
diez y nueve preguntas de que habla Laurent, hechas en un
interrogatorio de juramento decisorio, rechazado por una
Corte Belga, serin la regla, para determinar apelaciones si
el Juez cumple con su deber, y las respuestas, fuesen las
que fuesen, y la referencia hecha por desesperacion, alimen-
tardn el pleito que se dice querer concluir. Los hombres
honrados de que hablaba Pothier, cuando no tienen prueba
alguna que apoye su accién no inician litigios: ya han me-
dido antes de principiarlo, cuanto vale la conciencia de su
adversario. Son los no honestos, los que inician esas cuestio-
nes y las contintian hasta que se arranca una transaccién al
adversario exasperado.

Con la plena conviceién de que el juramento decisorio
no constituye sino un medio vejatorio en los litigios, se
proyecta su supresién y solo se conserva el supletorio, con
las reservas que la mayor parte de las legislaciones admiten.

Conviene advertir que lo que, por el articulo 8 proyee-
tado, se veda a los Jueces, es el entregar la decisién de la
causa al litigante bajo la condicién de su juramento. Eso
no impide que requiera confesién o explicaciones, para mejor
resolver.
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Art. 10. — Se aplica al juramento en este caso lo dis-
puesto por los articulos 4 y 5.

Arts. 9y 10. — Ley 5, titulo 11, Partida 3% Acevedo,
proyecto de Cédigo Civil, articulo 1543 y siguientes; Febre-
ro de Goyena y Aguirre, 4, niimero 402; Caravantes, II, ni-
mero 878; Proyecto de Goyena, articulo 1233, que limita la
disposicién a la obligacién proveniente de delito.

Los Cédigos, Napoleén ,articulo 1366, e Italiano, articulo
1374, autorizan deferir el juramento tanto para la decisién
de la causa, como para la determinacién de la cantidad
debida por la condenacién.

Pero establecen para la decisién de la demanda o la
excepcién, un doble limite: que no estén plenamente proba-
das y que no carezcan totalmente de prueba. Fuera de estos
dos casos, el Juez debe absolver o condenar.

Pero esa es la abdicacién mas clara de la funcién judi-
cial. Y es ademés la negacién perfecta de toda imparciali-
dad. Porque si la prueba traida no es suficiente jdesde
cuando es justicia entregar la decisién al arbitrio de uno
de los litigantes? ;No se sabe ya lo que pretende y lo que
Jjurara?

Si se reclama un derecho, hay que probarlo. Se estd
frente a otra persona cuyo derecho, también, se opone al
reclamado. Y si no hay prueba, si el Juez se dice impotente
para decidir de que lado esti la verdad jpor qué no ab-
suelve? yPor qué se ampara a quien no prueba y por qué
se le arroja sobre su adversario armado con todo el poder
del Juez que abdica su misién?
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§2
De la inspeccién judicial y del informe pericial

Art. 11. — Cuando los hechos o circunstancias referen-
tes a la cuestién litigiosa fuesen susceptibles de inspeccién
material, el Juez, a instancia de parte o de oficio, debera
efectuarla.

Art. 12. — (Cuando los hechos o circunstancias referen-
tes a la cuestién litigiosa, exigiesen para su verificacién o

Las leyes antiguas eran més juiciosas. Las de Partida
no admitian esa solucién sino para pequefias cuestiones. Los
Cédigos criticados no ponen limite que atenie la injusticia.

El juramento in litem no puede admitirse sino cuando
hay derecho demostrado, y sentencia que lo declara. Tam-
poco debe admitirse cuando hay otro medio de fijar el valor
de la condenacién. Pero, si no lo hay, si por ejemplo fué
destruida la cosa reclamada, seria renunciar a toda posibili-
dad de fijar el cuanto de la indemnizacién, sino se encon-
trara un arbitrio para precisarla. Se tiene el medio del jura-
mento, y el Juez que ha estudiado ya, al dictar sentencia,
los elementos de la indemnizacién, encierra la decisién den-
tro de un limite que constituye a su vez sentencia judicial.
Prescindir del medio es, pues, negar la indemnizacién decla-
rada. Usar de él es asegurar la realidad de la decisién.

No se limita a los delitos, como lo queria Goyena, el
caso de la solucién, porque en los otros existe la misma

razén para recurrir al arbitrio, y, aunque asi no fuera, por-
que a los autores de delito, si se les impone castigo, se les
debe también justicia, y ésta, dentro del derecho comiin.
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aprecio, conocimientos cientificos, artisticos o précticos, pro-
cederd la prueba pericial.

Art. 13. — El Juez, en los casos de los dos articulos pre.
cedentes apreciara el mérito de la prueba obtenida y podré
apartarse del dictamen pericial, fundando su oposicién.

Art. 11, — Ley 13, titulo 14, Partida 3¢; Febrero de
Goyena y Aguirre, 4, nimero 455; Aubry et Rau, 8°, § 749,
niimero 4; Demolombe, 29, nimero 202.

Art. 12. — El Cédigo exige la prueba de peritos en
miiltiples disposiciones, y es indispensable en muchos plei-
tos que, sin ella, no podrian ser librados. Los hechos a que
se refiere el articulo propuesto pueden ser hechos actuales o
del pasado, o estados de cosas que han desaparecido. § 414,
Cédigo Alemén de Procedimientos Civiles.

Art. 13. — El Juez, por la naturaleza de sus funciones,
es perito por derecho: no estd obligado a ocurrir a la prue-
ba de téenicos; cuando la ordena, sea de oficio, sea a pedido
de parte, debe mis bien considerarse esta medida de investi-
gacion como el complemento de su experiencia personal que
como un medio de prueba. Pero es diferente en los casos
excepcionales en que el Juez esti legalmente obligado a
ordenar un examen pericial. Aubry et Rau, 8, § 749, nota 27.
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TITULO X
De la cosa juzgada

Art. 1. — La sentencia pasada en autoridad de cosa

Art. 1. — Los efectos de la sentencia, son de dos érde-
nes. Los que se refieren a su ejecucién, son regidos por las
leyes de forma. Los que se refieren a los derechos y rela-
ciones juridicas en litigio, que la sentencia afecta profun-
damente, son del dominio de las leyes civiles. (Savigny,
Droit romain, 6, § 280).

Ello es evidente en las sentencias constitutivas. En ellas
la decisién, como decian los romanos, jus facit. La sentencia
de divorcio, por ejemplo, crea un estado entre los esposos.
En las de otro género, todas son declarativas y confirmato-
rias, sea de un estado, sea de un derecho que se hace efec-
tivo por su medio.

No es efecto de una novacién, el experimentado por la
relaciéon juridica. Se declara que ella tiene determinado
alcance, que existe, o que no existe. Pero, por razén de la
sentencia, como lo decia la primera comisién redactora del
Cédigo Aleman, lo que ha sido reconocido no puede ser ya
impugnado; lo que ha sido desestimado, no puede ser recla-
mado. La sentencia es, por consecuencia de su autoridad, la
regla definitiva a que estd sujeta la relacién controvertida.
Tal vez de hecho, sea equivocada. Tal vez el derecho desco-
conocido, existia, o existia en mayor extensiéon que la admiti-
da. Todo eso puede ser, de hecho. Pero, la sentencia no ha
entendido modificar. Ha entendido declarar lo que ha en-
contrado acreditado: pro veritate habetur! Si hay modifica-
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juzgada, regla definitivamente las relaciones Jjuridicas con-

ciones en el estado de derecho, no pueden ser demostradas.
Initil es pretenderlo. El derecho es lo que la sentencia dice
que es.

Pero para que haya sentencia, es necesario que haya
existido litigio, y litigio ante autoridad judicial. Las deci-
siones de otro cardcter, las de jurisdiccién voluntaria, o
administrativa, no son objeto de nuestro articulo.

v Del principio mismo de que la sentencia es reguladora
de las relaciones juridicas, resulta que no pueden ser objeto
de nuevo juicio. ;Cimo se conocerd que el actual litigio es
el mismo ya juzgado?

Nuestro articulo lo dice, repitiendo ia férmula romana
de Juliano, que, por dos veces, recordaba Ulpiano: ‘‘Excep-
tio rei judicat® obstat, quoties inter easdem personas eadem
questio revocatur’’. Leyes 3 y 7, § 4, 42,2 Digesto. ‘‘Inter eas-
dem personas’’, decia Juliano, y nuestro articulo no lo re-
pite. Es claro que si es la misma cuestién, ha de haber sido
entre los que la litigaron. Pero esa férmula implicita, no es
exacta en el sentido de constituir una condicién de la cosa
juzgada, porque ésta, como después se establecera, existe
también respecto de otras personas que no fueron los liti-
gantes. No hay dos elementos de la cosa juzgada, identi-
dad de personas e identidad de litigio. No. Hay una sola:
identidad de cuestién. Si ésta alcanza o comprende a estas
o aquellas personas, habra pleito que no puede reproducirse.

Y a su vez: si ha de existir la misma cuestién, ya esto
significa, que los hechos posteriores, los sobrevinientes, que
crean, o modifican, o extinguen, relaciones de derecho, no
estdn comprendidos en ella, puesto que la sentencia ha deci-
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trovertidas en el litigio. La misma cuestién no podra ser
renovada.

dido una controversia dentro de los elementos que consti-
tuian la relacién discutida. Ha juzgado la cuestién como
existia en el litigio. (Véase Savigny, Droit romain, 6, § 242;
Hellwig, Zivilprozessrecht, I, § 234).

Pero si se ha reproducido en el articulo proyectado el
principio romano fundamental, de la ‘‘eadem questio’’, no
se han adoptado las disposiciones particulares que el mismo
titulo del Digesto (44,2) contiene, y que han inspirado el
articulo 1351, Cédigo Napoleén, imitado por varios eédigos.

Después de establecer éste que la cosa juzgada no tiene
lugar sino sobre lo que fué el objeto del juicio (eadem
questio), dispone como se ha de reconocer esa identidad, y
la exige en la de la cosa, en la causa de la demanda, en la
de las partes, y en la de las calidades en que obraron.

Pero basta leer las extensas y no pocas veces, contra-
dictorias, explicaciones de los mas autorizados intérpretes
de aquél Cédigo, para comprender cuan exactas eran las
observaciones de Maynz que no veia en tales condiciones de
identidad, sino reglas vacias y discutibles, que envolvian
simples tautologias, y no realidades legislativas. (Droit ro-
main, I, § 69).

Y asi. Se dice que ha de haber identidad:

a) de cosa;

b) de causa.

Pero cuando se trata de saber lo que es cosa, se nos
dice, que, es ‘‘corpus, quantitas, jus’’. (Demolombe, 30, nid-
mero 300).
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Art. 2. — La sentencia pasada en autoridad de cosa

De modo que si se reivindica, como heredero de un pro-
pietario, un inmueble, — corpus, — y el demandado opone
que desconoce el caricter invocado de heredero, la sentencia
que desestima la accién porque reconoce la legitimidad de
la objecidén opuesta, no constituye cosa juzgada, en una nue-
va demanda en que se reclama una suma de dinero, — quan-
titas, — que el mismo demandado debia al mismo causante
de quien el actor se dice heredero.

Pero es de evidencia, que la primera sentencia resolvié
la cuestién controvertida, de que el actor no era heredero,
y si el nuevo litigio en que se plantea la misma objecién
pudiese ser resuelto de otro modo, habria contradiceién en-
tre las dos sentencias. Corpus, quantitas, distintos, y sin
embargo, eadem questio.

;Oh, no! dice Demolombe, — y como él, todos, — “‘la
primera condicién para que haya cosa juzgada, es, decimos,
que la cosa demandada, sea la misma.

““Notemos, desde luego, que esta condicién implica nece-
sariamente, que la causa de la demanda sea la misma.

»Es claro que la identidad de cosa, no seria un obs-
tdculo, ni para una nueva accién de parte del actor, ni para
una nueva excepcién de parte del demandado, si en la se-
gunda instancia, la accién o la excepeién se funda en una
causa diferente de la causa sobre la cual se fundaron en la
primera instancia.

“La cosa demandada, es la misma.

"8i, pero la causa de la demanda es diferente’’ (tomo
30, niimero 298).
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Jjuzgada, produce sus efectos a favor y en contra, de las

Pero, no es eso lo que dice el Cédigo Napoleén. No dice
que la identidad de la cosa implica la identidad de la causa.
Cosa y causa son requisitos independientes que deben exis-
tir al mismo tiempo. Y para una recta interpretacién de él,
no se puede decir, que basta que una concurra, la de causa,
para que la otra sea indiferente.

Estamos de lleno en las tautologias de que hablaba
Maynz. Es de evidencia, en el ejemplo de Demolombe, que
la diferencia no esti en la cosa, sino en la causa, y, por
consiguiente, estamos dentro del texto del articulo 1351,
Cédigo Napoleén, que exige varias identidades: faltando una.
no hay cosa juzagada. Pero, a la inversa, estamos fuera
del texto de ese articulo, cuando se nos dice que no son
necesarias la identidad de la cosa y la de la causa, porque
aquella se determina por la segunda.

Pero Demolombe agrega (ntmero 299): ‘‘Hay un medio
simple y generalmente seguro de r si la cosa d
dada por una segunda accién es la misma que la cosa que
ha sido ya demandada por la primera.

’Si la cosa juzgada sobre esta segunda accién, es, efec-
tivamente, la misma, tendré necesariamente por resultado:

’’Sea de confirmar la primera decisién judicial, si es
semejante;

’Sea de contradecirla si es diferente;

"En el primer caso seria initil, y haria doble empleo;

"En el segundo estableceria entre las dos decisiones
judiciales, una contradiceién que haria imposible la ejecu-
cién de una y otra;
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partes y sus herederos, asi como de los sucesores particula-

"'Tal es, pues, concluye Demolombe, el examen que debe
hacerse, de antemano, bajo el punto de vista de la identi-
dad del objeto’’. (Véase también, Lacoste, Chose jugée, ni-
mero 256; Marcadé, sobre el articulo 1351, niimero 1; Hue,
8, niimero 319; Laurent, 20, niimero 40).

iQue lejos estamos, del “‘corpus, quantitas, jus’’! Eso
no es ya cosa. Cosa, es objeto del litigio, cuestién.

El Cédigo Napoleén, dice que para saber cuando hay
un mismo objeto de litigio, es menester que exista:

identidad de cosa;
identidad de causa;
identidad de personas;
identidad de cardeter.

Por medio de esas cuatro identidades necesarias, se en-
cuentra el resultado buscado. Nuestros comentadores nos
dicen ahora que para saber si hay identidad de cosa, — y
lo repetiran, todos, al explicar cuando concurre la identidad
de causa, — debe buscarse si existe identidad de cuestién.
Si comparadas las dos demandas se encuentra ‘‘eadem ques-
tio”’, entonces se sabréd que hay identidad... de cosas e iden-
tidad de causa.

Esta demostracién, puede repetirse en muchas otras
cuestiones, analizadas por los escritores, que se extravian
dentro de la explicacién del sistema de identidades analiti-
cas del derecho romano, reproducidas por el Cédigo Napo-
ledn.

Siempre vuelven para decidir sobre la identidad, al
medio fundamental: comparar las dos cuestiones. Si son
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res por titulos que hubiesen adquirido valor contra terceros

idénticas, hay cosa juzgada. Si no lo son, no la hay. No les
sirve el criterio que les da el Cédigo Napoleén: la suma
de cuatro identidades, da el total buscado. Al contrario, el
total les sirve para encontrar los sumandos.

Podemos, por consiguiente, concluir, con ellos, y con la
primera comisién redactora del Cédigo Alemén: ‘‘La coin-
cidencia de la accién deducida con una ‘antes desestimada,
sera reconocida por la comparacién del contenido de la sen-
tencia en la extensién en que constituye cosa juzgada, con
el de la nueva demanda. Reconocer la comcldencm, es. mate—
na de légica juridiea. Ial ley "no p{ﬁ&é dar ni sxquxera
puntos de apoyo. Con principios como los de los de las
Leyes 12, 13, 14, Digesto, de exc rei jud, 44,2, nada se ha
ganado. Tampoco satisface la decisién del Cédigo Civil aus-
triaco, § 12, que las sentencias no pueden extenderse a otros
casos, o el precepto del code civil, articulo 1351. (Holandés,
articulo 1355, 2, Italiano, articulo 1351): il faut que la chose
demandée soit la méme, que la demande soit fondée sur la
méme cause’’. Motive, I, pag. 374.

Claro estd que esas son, como lo decia Maynz en el pa-
saje citado, cuestiones de hecho, no susceptibles de reglas
circunstanciales. Y la doctrina expuesta por los escritores
antes recordados, puede y debe servir de guia para ilustrar
el criterio, pero nada mis.

Véase, ademas, a Gaupp-Stein, I, sobre el § 322, y En-
demann, I, § 89, b.

Art. 2, — Valette, Melanges de droit, I, piginas 163 y
225. — Aubry et Rau, 8, § 769, II, A, letra b). — Marcadé, 5
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después de deducida la demanda o de los que, en igual caso,

sobre el articulo 1351, nimero XI, — Hue, 8, niimero 314. —
Dernburg, Pandette, I, § 164, texto y nota 5. — Savigny, 6,
§ 301, — Windscheid, Pandette, I, § 132, y nota 3, — De-
molombe, 30, niimero 346 y siguientes. — Cédigo Alemén de
Procedimientos Civiles, § 325, y sobre él, Gaupp-Stein, I,
y Hellwig, I, § 235.

El doble principio contenido en el articulo, implicito,
uno, y expreso,'el otro, son uninimemente admitidos. La sen-
tencia no produce efectos respecto de los terceros que no
estin vinculados al litigio. Los produce, en cambio, respecto
de los sucesores a titulo universal y a titulo singular.

La Gnica disidencia recae sobre la época a que debe
referirse el acto de adquisicién por parte de los causa-ha-
bientes. Ya se comprende que esa época no es determinada
por el titulo de adquisicidn, sino por el acto de publicidad
que esta ha adquirido, o en el sistema actual del Cédigo,
por la tradicién, o la notificacién de la cesién. Por eso exige
el articulo que los titulos han de tener valor contra terce-
ros. Todos estin conformes en ello.

Pero hay disidencia sobre el punto de saber si es la
fecha de la sentencia la determinante para que su efecto
alcance a los causa-habientes por titulo particular, o si es
el momento en que la demanda produce los efectos de su
deduceién en juicio. Los escritores citados se pronuncian
por esta opinién. Savigny, Windscheid y Demolombe, deci-
den por la época de la sentencia.

El Cédigo Alemén de Procedimientos Civiles, en que se
ha unificado la legislacién de la sentencia, ha adoptado por
su § 325, la solucién del § 192 del primer proyecto de

21
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se ‘hubi ‘hecho detentadores del bien litigado, por una
u otra de las partes.

Cédigo Civil, esto es, la de Valette en Francia, contraria a
la de Savigny, Windscheid y Demolombe.

Cuando los actos de adquisicién de los terceros, de
derechos en la cosa, — incluyendo a los acreedores hipote-
carios, sobre los cuales ha existido discusién sin motivo
serio alguno — son anteriores a la demanda, no puede haber
cuestién. No dependian ya del demandado, y la accién debid
deducirse contra ellos, exclusiva, o concurrentemente.

Si la adquisicién es posterior estan todos de acuerdo en
que pronunciada la sentencia, no han podido suceder sin que
esta les alcance, desde que el autor no tenia derecho que tras-
mitir, o, si lo tenia, era gravado con limitaciones.

Si esto es exacto, la solucién no puede depender de la
fecha de la sentencia, porque esta, en las controversias que
nuestro articulo prevé, no es constitutiva. Es declarativa
de derechos ya existentes. Y sin necesidad de recurrir a la
idea de retroactividad que este proyecto no adopta, es de
evidencia, que si todo el argumento de Demolombe, — Savig-
ny y Windscheid, no hacen sino afirmaciones, que el dltimo
apoya en un texto romano controvertido por Dernburg —
consiste en decir que porque la sentencia contiene la deci-
sién de que el derecho no existia, el tercero deba pasar por
ella, si su derecho es posterior, hay peticién de principio en
negarlo cuando la adquisicién se hizo después de la deman-
da, desde que esa sentencia decide que el derecho invocado
y ejercido en ella, existia en el momento en que la accién
se ejercité. El Juez ha concedido lo que se le pedia legiti-
mamente.
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Las reglas de este Cédigo que amparan a los adquirentes

Este argumento de légica juridica, envuelve una solu-
cién que se justifica directamente.
Deducida la accién, el derecho esté ejercitado. Si existe,

hay que ampararlo. La idad de oir la def , ¥ reci-
bir sus pruebas, causa dilaciones. Las partes, actora o de-
dad iendo los el tos que su adversario posee

y el riesgo de perder el litigio, pueden burlar el derecho de
su adversario, enajenando la cosa o derecho controvertido,
y desaparecer de la instancia. Si la ley no previera algin
modo de salvar ese peligro, no habria defensa posible. Toda
persona, precisamente porque su derecho es incontrovertible,
quedaria despojada de lo que es suyo. El derecho romano
proveia a esa necesidad de amparo, estableciendo la prohi-
bicién de enajenar la cosa litigiosa, y el derecho espaiiol lo
imitaba.

No se ha considerado necesario ese medio. Se ha permi-
tido la disposicién de los bienes reclamados en juicio. Pero
la consecuencia de esa libertad, es la de que lo que era
litigioso, sigue siéndolo, ¥ que lo enajenado, sometido a la
juriédiccién de un juez, sometido queda en poder del adgti-
rente.

Y aqui aparece una nueva situacién que nuestro articulo
ampara, y que Savigny, Windscheid y Demolombe, no pro-
tejen: el interés legitimo de los terceros. Porque el derecho
de enajenar el bien litigioso, permite sorprender a los adqui-
rentes de buena fe que ignoran la existencia del proceso.
No es justo ni conveniente al crédito, al interés piblico, que
se les perjudique por hechos de que no han podido tener
noticia. Hemos proyectado en un titulo anterior, que los liti-
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de buena fe de bienes de que no podia dispomer su autor,
se aplicaran a los sucesores particulares y a los detentadores.

Art. 3. — Las sentencias constitutivas producen  sus
efectos respecto de terceros.

gantes pueden solicitar todas las medidas conservatorias de
sus derechos. Si han usado de ellas, el tercero o es un im-
prudente, o un cémplice. Si no lo han hecho, ese tercero no
debe padecer por su negligencia.

El articulo comprende el caso de que la cosa haya
pasado a poder de simples tenedores, de modo que la sen-
tencia seri ejecutada en caso de encontrarse en poder de
personas que las detenten en mérito de contratos o derechos
simplemente personales, También los ampara cuando igno-
raron legitimamente la existencia del litigio.

No se ha adoptado la tltima parte del parrafo 325 del
Cédigo Alemén de Procedimientos Civiles, porque el prinei-
pio de nuestro articulo 3162, y siguientes, asi como otras
disposiciones del Cédigo, que no es el momento de recordar,
no lo consienten, y creemos més conveniente conservarlas.
Nuestro proyectado texto, queda dentro de la extensién que
daba a la regla el § 192, del primer proyecto del Cédigo
Civil Alemén.

Art. 3. — Articulos 116, 122, 142, 146, Cédigo Civil y
66, 84 y siguientes, ley de matrimonio, etcétera.

El Cédigo contiene una serie de disposiciones que ex-
tienden a terceros los efectos de las sentencias dictadas:
articulos 2799, 2877, 2909, 3035, 3332, y alguna en que les
permite intervenir en la instancia seguida por otros: articu-
1o 2023.
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Art. 4. — Los terceros a quienes perjudicasen los efec-
tos de una sentencia, pueden solicitar su revocacién si pro-

En muchas otras situaciones en que los escritores extien-
den los efectos de las sentencias, a personas que no son par-
tes en el litigio, el Cédigo calla y es menester proveer a las
graves dificultades que de ello se siguen.

Suele decirse con cierta generalidad que en las cuestio-
nes de estado la sentencia produce efectos erga omnes. Basta
leer las graves dificultades que exponen los escritores mas
acreditados, Demolombe, Aubry et Rau, Laurent, Endemann,
‘Windscheid, para comprender que no es posible estable:er
principios generales sobre el punto. Tampoco conviene esta-
blecerlas en materia de obligaciones, salvando los vacios del
Cédigo, en lo relativo a la solidaridad, la indivisibilidad, la
fianza, no obstante ser clisicas estas cuestiones. Solo permi-
ten soluciones de especie que en la parte especial se pro-
yectaran.

Pero en todas esas situaciones, las sentencias son decla-
rativas. En cambio, las constitutivas no admiten dificultad
en ser regidas por un principio general. Demolombe, (5,
niimero 320 y siguientes): ‘‘No es dudoso que tienen res-
pecto y contra todos, la autoridad de la cosa juzgada, cuan-
do de acuerdo con las condiciones legales, cambian o modi-
fican, para lo futuro el estado o la capacidad de las perso-
nas; se trata, entonces, verdaderamente de un acto del poder
piblico, de un acto de tutela, y alta administracién que se
efectiia siguiendo formas, sea extrajudiciales, como la eman-
cipacién, sea judiciales, como la interdiccién, o la separa-
¢ién de cuerpos, pero que produce en todos los casos, un
cambio absoluto en el estado de las personas’’.



326 REFORMAS AL C6p1g0 CIVIL ARGENTINO

basen la colusién de las partes que intervinieron en el liti-
gio en que fué dictada.

Cuando una sentencia declara la nulidad de un matri-
monio a pedido de quien privativamente puede solicitarla,
cesan las relaci per les de los esp , Y nace una
situacién que nadie puede desconocer, y cuyos resultados
no se conciben limitados a unas personas, y no existentes
frente a otros. Y lo mismo en casos de divorcio, de separa-
cién de bienes, de interdiccién, de presuncién de fallecimien-
to. Los terceros son alcanzados por sus efectos, y no tienen
titulo para discutirlos. La sentencia ‘‘jus facit'’.

Estas circunstancias no concurren en las cuestiones de
filiacién, por ejemplo, no obstante su aparente semejanza.
Véase Demolombe, V, niimero 321; Aubry et Rau, 8, § 769,
II, A. nimero 1, letra h, y nota 62, § 769, III, nota 113,
tomo 6, § 544 bis, nfimero 6, y § 545 bis, notas 42 y 43. Con
mayor reserva que esos autores, Windscheid, Pandette, I,
§ 132, nota 7. Aplazamos ¢l examen de este punto, pues es
muy controvertido.

En cuanto al articulo proyectado, véase Hellwig, I, §
232; Endemann, I, § 89, b, letra a) el cual extiende la
solucién a todas las cuestiones de estado; Windscheid, en
la nota ya citada, y la E. de Fadda y Bensa; Crome, Sys-
tem, I, § 130, in fine.

Art. 4 — La solucién de este articulo es unanime en
todas las legislaciones y escritores.

Algunos la expresan en relacion de los acreedores sola-
mente, pero ya se comprende que ni son los dnicos terceros
que pueden ser dafiados por un concierto fraudulento de los
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Art. 5. — Los laudos arbitrales producen entre las par-
tes y sus sucesores, los mismos efectos que las sentencias

litigantes, ni habria motivo para concederles un privilegio
negado a otros. Los parientes pueden ser perjudicados por
un juicio fraudulento en materia de acciones de estado. Los.
herederos legitimarios en asuntos simulados de reivindica-
cién, etcétera.

Cuando los acreedores atacan un juicio, usan o de la
accién de fraude, o de la de simulacién, y deben observarse
sus condiciones.

Conviene decir que la simulacién no se produce en la
sentencia, que emana del Juez, ajeno a ella, y la sentencia
es, sin embargo, el acto atacado. Pero esa simulacién ha
ocurrido en el juicio. Accién, prueba, defensa, todo ha sido
colusivo, y la sentencia que es su resultado, sincera como
es, por la fuerza de las cosas, es viciada, y si se prueba la
confabulacién debe quedar sin efecto.

Véase Marcadé, 5, sobre el articulo 1351, niimero 14.
Demolombe, 30, nimero 357; Aubry et Rau, 8, § 769, II,
A, letra c); Laurent, 20, ntimero 103; Hue, 8, nimeros 314
y 818; Hallwig, I, § 229, VII; Chiovenda, Diritto Proces-
suale, pag. 927 y siguientes.

Art. 6. — La primera parte constituye el § 1040, Cédi-
go Aleman de Procedimientos Civiles. La segunda es el ar-
ticulo 1022, Cédigo Franeés de Procedimientos Civiles. Uno
y otro son exactamente interpretados de la misma manera
por todos los escritores y tribunales superiores. Constituyen
una aplicacién del principio de nuestros articulos 1103, 1199
v 8266, Cédigo Civil.
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judiciales. No podrin, en caso alguno, ser opuestas a ter-
ceros.

Es solucién unanime, ain dentro de la férmula severa
del articulo 1022 Cédigo Francés, que los efectos de un
laudo alecanzan a los sucesores particulares en los mismos
casos que las sentencias judiciales, y que los terceros perju-
dicados pueden recurrir a las mi vias de imp 16

Pero, en cambio, las sentencias constitutivas no les
alecanzan, porque como muy bien lo dice Endemann: ‘‘No
obran sobre terceros, porque esa extensién se funda sobre
la autoridad de las sentencias de los jueces del Estado”.
Lehrbuch, I, § 91, nota 26.
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