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0ODIGO CIVIL ARGENTINO

SECCION PRIMERA

DE LA TRASMISION DE LOS DERECHOS POR MUERTE DE LAS PERSONAS
A QUIENES CORRESPONDIAN

TITULO PRIMERO

De las sucesiones

3279—-La ion es la trasmision de los derechas aclivos y pasi-
vos que componen la herencia de una persona wuerta, 4 la persona que
sobrevive, 4 la cual la ley 6 el testador llama para recibirla.  Elllama-
do .4 recibiv la sucesion se ltama heredero en este Cédigo. (Concuerda
con los arts. 3262—3716—3717.)

CONCORDANCIAS

(Chabot, sobro el art. 718, n° 1—L. 62, Tit. 17, Lib. 50, Dig.—Proemio, y L.

8, Tit. 33, Part. 7*—Céd. Frances, nrt AXB—anohtano, 638—Austriaco, 536,
De Luisiana, 867—Hi iay son i en el & 2| La L. 1,
Tit. 3, Part. 6%, da una sucinta definicion del derecho de sucesion)—Céd. de
Chile, 954—Laurent, tom. 8, nims. 468 y sigtes.—Goyona, 549 y 530.

La definicion dada por nuestro Cédigo es la misma dada por de-
recho Romano: Hereditas nikil alind cst quam successio in uni-
versum jus quod defunctus habuit.

No entramos aqui A tratar la debatida cuestion de si la sucesion
6 derecho hereditario es una institucion puramente civil, 6 si tiene
su origen en el derecho natural, como impuesto por la naturaleza
misma de las cosas, porque en un trabajo como este, destinado
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& interpretar un Coédigo de leyes positivas, cuestiones semejantes
no tienen importancia practica alguna.

Se ha dicho que la mision del intérprete es no solo esplicar el
testo de la ley, sino tambien trabajar en sentido de que ésta
adquiera toda la autoridad moral necesaria para ser respetada y
cumplida.

Reconocemos que esto es asi, y que el intérprete debe tratar
siempre de poner en armonia la ley positiva con los principios eter-
nos de justicia que se llaman naturales; pero el desempeiio de
esta mision dnicamente le obliga cuando se dilucidan cuestiones
dentro de un d6rden de ideas fundamentales que constituyen la
base de un drden social establecido. Al que se ocupa de la filoso-
fia del derecho incumbe demostrar la razon de esa base 6 de ese
orden social, dentro del cual el legislador dicta la ley que el in-
térprete esplica.

El derecho /de sucesion, ya sea que se le considere como
de derecho natural 6 como obra de la voluntad del legislador,
afecta mas especialmente y en primera linea al 6rden constitucio-
nal de cada pais. Garantido el principio por la Constitucion, to-
caba al Cédigo Civil reglamentar su grande y estensa organizacion,
como decia le Suprema Corte de la Nacion.

Es en esa organizacion, en esa reglamentacion practica, diremos
asi, que el intérprete debe llenar su mision esplicando la ley.

A ]la persona que sobrevive: 0 4 las personas que sobre-
viven, pues que lo mismo puede ser una que varias las personas a
quienes se trasmite la sucesion.

A la cual Ia ley é el testador llama para recibirla:
Sobre la libertad de testar, ylainconstitucionalidad de algunas leyes
provinciales que imponen una legitima forzosa 4 las herencias tras-
mitidas 4 herederos que no son forzosos, véase el comentario al
art. 3606, fallos de la Suprema Corte, y Vistos Fiscales del Dr.
Cortés alli citados.

Se llama heredero: (Véase art. 3716).

3280--La sucesion sc llama legitima, cuando solo es deferida por
la ley, y testamentaria cuando lo es por voluntad del hombre, mani-
festada en testamento véilido. Puede tambien deferirse la herencia de
una misma persona, por voluntad del hombre cn una parte, y cn otra
por disposicion de la ley. (Concucrda con los arls. 3545 y sigtes.—
3606 y siguientes.)
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CONCORDANCIAS

(Proemio y L. 3, tit. 13, P.» 3—Ley 14, tit. 3, P.» 6*)—Goyena, 553—Rogron, co-
mentario al titulo “De la sucesion” del C6d. Frances, Laurent, tom. 6, n° 477
—Nota del codificador al art. 3710—(Chabot, tom. 1, n° 2, p. 1.

La denominacion de sucesion testamentaria no entra en el de=
recho positivo frances; pero la division de sucesion testamenta-
ria y legitima 6 abintestato, esti en la doctrina de los juris-
consultos. El Cddigo Frances, & diferencia del nuestro, solo habla
de la sucesion legitima ; las disposiciones hechas por el difunto
respecto de sus bienes son donaciones 6 testamentos, segun que
sean disposiciones entre vivos 6 disposiciones de Gltima voluntad.
Importa mucho tener presente la diferencia que acabamos de hacer
notar entre las dos legislaciones, para la interpretacion de los
articulos del libro que estudiamos, cuando tengamos que apelar 4 la
jurisprudencia francesa.

Entre nosotros, los dos modos de trasmitir los bienes, es de-
cir, las dos clases de sucesiones, son admitidas por la ley po-
sitiva,

En ambos casos, y especialmente cuando no hay herederos
forzosos, la herencia del difunto se reparte con arreglo & su vo-
luntad ; dnicamente que cuando la sucesion es testamentaria, la
voluntad del difunto es espresa, y es presunta cuando es legitima
(Savigny, Derecho Romano, § 375, p. 291). Se supone que el
que no dispone de sus bienes por testamento es porque ha que-
rido que sean repartidos con arreglo 4 la gradacion establecida
por la ley; de aqui que en la sucesion legitima se supone que
la herencia es repartida tambien con arreglo & la voluntad de
difunto. (Chabot, tom. 1, n® 12, p. 3.)

Se deduce tambien que en cualquiera de los dos casos son apli-
cables los fallos de la Suprema Corte citados en el comentario
al articulo 3606, sobre inconstitucionalidad de las leyes Provin-
ciales alli citadas, pues quc siendo en una y otra clase de
sucesion, la voluntad del testador la que determina la division,
el principio constitucional que garante la libre disposicion de los
bienes, se encuentra violado con semejantes leyes, como lo ha
declarado la Corte.

En testamento vilido: Véase nota del codificador al ar-
ticulo 3607.
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3281 —La sucesion 4 tilulo umvcrsal es la que tiene por objeto un
todo ideal, sin ideracion 4 su ial, ni 4 los objetos
de esos derechos.  (Concuerda con los arts. 3.,63—3264—37]6 4 3720.)

CONCORDANCIAS

(Savigny, Derecho Romano, tom. 8, § 365)—Notas del codificador & los arts.
2812 y 8719—Aubry y Rau, § 589, p. 268.

Que tiene por objeto un todo ideal: Lo que caracteriza
la sucesion 4 titulo universal, y la distingue de la sucesion &
titulo singular, es que la primera comprende todos 6 una parte de
los bienes de una persona, tomada la palabra béeres en el sentido de
la definicion del art. 2312, al paso que la sucesion a titulo singular es
la que se refiere 4 objetos particulares especialmente determinados.
(Véase art. 3263.)

Esto no quiere decir que el cesionario del todo 6 de una parte
alicuota de la herencia sea sucesor universal, puesto por nuestro
derecho no hay sucesion universal por contrato (nota del codi-
ficador al art. 3280).

Es necesario que 4 quien se trasmite la herencia sea heredero,
y enténces poco importa que se le trasmita el todo 6 parte de la
herencia. (Véase nota al art. que estudiamos, y la puesta al 2312.)
Esto tampoco obsta 4 que se legue parte de la herencia a titulo
singular (nota 2312 citada.—Aubry y Rau, § 583, p. 253 y lugar
citado en las concordancias.)

El Codigo de Chile, art. 951, con mas claridad que el nuestro,
define la sucesion a titulo singular y la 4 titulo universal di-
ciendo: “El titulo es universal cuando se sucede al difunto en
todos sus bienes, derechos y obligaciones trasmisibles, 6 en una cuo-
ta de cllos, como la mitad, tercio 6 quinto”.

“El titulo es singular cuando se sucede en una 6 mas espe-
cies 6 cuerpos ciertos, como tal caballo, tal cosa; 6 en una 6
mas especies indeterminadas de cierto género, como un caba-
llo, tres vacas, seiscientos pesos fuertes, cuarenta fancgas de
trigo.”

3282 —La sucesion 6 cl derecho hereditario, se abre tanto en las
sucesiones legitimas como en las testameutarias, desde la muerte del
autor de la sucesion, 6 por la presuncion de muerte en los casos preseri-
tos porlaley. (Concuerda con los arts. 118—122—125—3287.)
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CONCORDANCIAS

(La muerte, la apertura y la ision de la h ia, se causan en el mis-
mo instante. No hay entro cllas el menor intervalo de tiempo; son indivisi-
bles—Chabot, sobre el art. 725, n® 2—Cdd. Frances, art. 718—Holandes, 877—
Napolitano, 638—El Derecho Romano dice lo contrario: Nondum adita hare-
ditas person vicem sustinet, non heredis futwri, sed defuncti—Inst., Lib. 2, Tit. 14,
§ 2—Goyena, 550—C4d. de Chile, 956, 2* parte—Laurent, tom. 8, n°511.

Desde In muerte del antor de la sucesion : Desde ese
momento los bienes del difunto pasan al heredero, sin que ni por
un momento se consideren vacantes. (Chabot, tom. 1, p. 4.)

Debe tenerse presente que en los legados subordinados & una con-
dicion suspensiva que debe cumplirse despues de la muerte del
testador, si bien la cosa legada no se adquiere por el legatario si-
no despues del cumplimiento de la condicion (art. 377, ley 21, tit.
9, P.a 6), no por esto esos bienes se consideran vacantes durante el
tiempo trascurrido entre la muerte del testador y el cumplimiento
dela condicion.

Ellos pertenecen durante este tiempo 4 los herederos.

O por la presuncion de muerte : Es decir, desde el dia
que, de conformidad con el art. 117, el Juez fije como presuntivo del
fallecimiento. (Véase lo que sobre los arts. 118 y 122 dijimos en
nuestro “Estudio sobre el Cédigo Civil”).

3283 —E| derecho de sucesion al patrimonio del difunto, es regido
por ¢l derecho local del domicilio que el difunto tenia & su muerte,
scan los sucesores nacionales ¢ extranjeros. (Concuerda con los arts.
6, 7y 890, inc. 7, 113 y su_comcnlario—]16—122-3284—3287—3611
—3612.)

CONCORDANCIAS

(Savigny, Derecho Romano, tom. 8, § 375 y376)—Cad. de Chile, 953, 2* parte
—Laurent, tom 8, n® 524 y siguientes—Véase art. 3407, y Aubry y Rau, alli
citado.

Es regido por el derecho local, ete., etc.: La base de la
sucesion romana, dice Savigny, § 575 citado, es la successio per
nniversitatem.  Nuestro derecho no se ha separado en esto del Ro-
mano. Ha querido con esto que la voluntad del difunto sobre la
libre disposicion de sus bienes contintia mas alld del término de
su vida, voluntad que sc manifiesta espresamente en la sucesion
testamentaria y tacitamente en la adintestato.
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De manera que cuando nuestro Cédigo dice que el derecho de
sucesion al patrimonio del difunto se rige por el derecho local del
domicilio que tenia el difunto, significa que la facultad de testar ¢
de disponer de sus bienes debe sujetarse 4 las leyes de ese domi=
cilio ; por ellas se determinar, en caso de tener herederos forzo-
sos, si el testador ha dejado libre la legitima determinada enel
titulo correspondiente. (Véase nota del codificador a los arts. 10,
3611, 3612, y especialmente al 3598 y nuestro comentario al art.
3286, lo mismo que Savigny, lugar citado).

El domicilio que el difanto tenia & su muerte : Si éste
no era conocido, se estara 4 las leyes del ultimo domicilio conocido,
(art. 3637 y concordantes).

3284—La jurisdiccion sobre la ion corresponde & los Jucces
del lugar del ultimo domicilio del difunto. Ante los Jucces de ese lu-
gar deben cntablarse. (Concuerda con los arts. 90, inc. 7, 112—116—
400—3283.)

1° Las demandas concernientes 4 los hienes hereditavios, hasta la
particion inclusive, cuando son interpuestas por algunos de los
sucesores universales contra sus coherederos; (Concuerda con los
arts. 3411--3637—3677—3681.)

2° Las demandas relativas & las garantias de los lotes entre los co-
participes, v las que tiendan 4 la reforma 6 nulidad de la parti-
cion; (Concuerda con los arts, 3503 y siguicnles.)

30 Las d das relativas 4 la cj ion de las disposici del tes-
tador, aunque scan 4 titulo particular, como sobre la cntrega de
los legados;

4 Las acciones personales de los acreedores del difunto, antes de
la division de la herencia. (Concuerda con los arts. 100 y sus
comentarios.)

CONCORDANCIAS

(Céd. Frances, art. 822—Savigny, lugar citado—Demante, tom. 3, n° 154 bis
—Chabot, sucess., al art. 822—Vazeille, sucess., sobro el art. 822, n° 3.

Nims. 1y 2.—Zacharie, § 851—Demolombe, tom. 15, n° 629—Aubry y Rau,
§§ 590 y 624—En los Tits. 14 y 15, P 6+, se habla del Juezante quien se pida la
particion, pero sin espresar cual ha de ser.

Nim. 4—Decimos las acciones personales, porque las acciones reales de-
ben dirigirse ante el Juez del lugar donde cstdn situados los bienes. Asi,
la d de de reivindicacion, la accion hip ia resp de un inmue-
ble dependiento de la sucesion, deben ser entabladas ante el Juez del lu-
gar en que se halla el inmueble—Zachari®, § citado, nota 8—Duranton,
tom. 7, n° 138—Chabot, sobre el art. 622, n° 4—Decimos tambien antes
de la division de la herencia, pucs si los herederos, procediendo & la division
de la herencia, han dejado indivisos algunos inmucbles, la accion ulterior
pera la division ¢ licitacion de estos inmuchles, no serd ya de la competencia
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de los Jueces del lugar en que la sucesion so abrid. Ya no es el caso de la
division do la herencia, sino de la division de una cosa comun—Vezeille,
sucess., n° 7—Duranton, tom. 7, n° 137—Toullier, tom. 4, n°413)—Céd. Frances,
110—Céd. de Pmcedimientos de la Capital de la Republica. art. 6G34—Fallos de
1a S.C, S. 2, tom. 5, p. 2—Tom. G, p. 122—-Tom. 8, p. 338—Tom. 17, p. 109—
Tom. 21. p- L»GQ-Fallos del doctor Molina Arrotea, tom. 4, p. 60—Id. do la Ca-
pital, tom. 1, p. 550 —Laurent, tom. 8, n° 524—529.

Del dltimo domicilio del difanto : En caso de duda se es-
tard al ultimo domicilio conocido (Comentario al articulo an-
terior).

Inciso 1°. Comprende este inciso la peticion de herencia en el
caso de los arts. 3422 y 3243 (Fallos de la S.C,, S. 2, tom. 3, p.
488), la demanda de rendicion de cuentas, reconocimiento de
heredero, division de la herencia, observacion 4 los inventarios,
demanda de posesion de la herencia que deben pedir los herederos
en los casos de los arts. 3411 y siguientes. (Véase comentario al
primero); y todas aquellas diligencias preliminares 4 la particion.

Laregla del presente inciso comprende, tanto & las sucesiones
testamentarias, como 4 las abintestato (Aubry y Rau, lugar citado,
y Laurent, tom. 8, ne 525). No habria razon alguna, dice este ul-
timo autor, para hacer diferencia, pues que las razones que deter-
minan la competencia del Juez del domicilio del difunto se aplican
4 una y otra sucesion. Como complemento 4 esto téngase presen-
te lo dicho en el comentario al art. 3411. Tambien es competente
el mismo Juez para entender en lo que concierne & la licitacion de
alguna cosa perteneciente 4 la sucesion.

E! nombramiento de tutor de los herederos menores 6 incapaces
se hace tambien en el lugar en que se abrela sucesion. (Véa-
se fin del comentario al presente arttculo donde se comple-
menta este inciso).

Inciso 20, Por este inciso se ve que aun despues de hecha la
division definitiva, el domicilio del difunto no desaparece para
ciertos efectos legales. La garantia entre los coparticipes viene
despues que los herederos han poseido como dueiios esclusivos
las cosas particulares de que se componia la herencia; desapa-
reciendo la sucesion desaparcce en regla general la jurisdiccion
del Juez que ha entendido en ella; pero como al heredero que
necesita entablar una accion de garantia y saneamiento por lo
que le ha tocado, le sera muy dificil y 4 veces imposible de man-
dar separadamente a cada uno de los herederos en sus respecti-
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vos domicilios, la ley, dice Demolombe, ha permitido que esta
accion de garantia que tiene por causa la division, se entable ante
el Juez que entendié en ella, porque alli estardn todos los anteceden-
tes que puedan ilustrar la cuestion.

Ylas que tiendan 4 la reforma 6 nulidad de la particion:

De aqui se sigue que si despues de hecha definitivamente la
division' y de estar los herederos en posesion de sus respectivas
hijuelas, se presenia un heredero que no ha sido incluido en la
particion, su demanda debera dirigirse ante el Juez de la sucesion.
La razon es que todo el que reclama derechos en una herencia en
la cual no se leha dado parte, entabla una accion que tiene por
ojbeto modificar 6 anular la division anteriormente hecha ; siendo
asi, entra en la prescripcion del inciso.

Inciso 3°. La demanda relativa 4 la ejecucion de las disposi-
ciones testamentarias debe entablarse ante el Juez de la sucesion,
aun cuando dicha demanda se inicic despues de hecha la parti-
cion entre los herederos. Algunos autores franceses no aceptan esta
proposicion al interpretar la ley francesa, igual en esta parte 4 la que
estudiamos ; pero Demolombe, tom. 15, n° 635 y 636, combate vic-
toriosamente esta opinion fundandose en los motivos que el legislador
ha tenido para darle competenciaal Juez de la sucesion para en-
tender en las demandas relativas al cumplimiento de las disposi-
ciones testamentarias. Refiriéndose 4 la razon del inciso que
estudiamos, dice: “El legislador ha considerado que la ejecucion
de las disposiciones por causa de muerte necesitaban una regla,
6 por mejor decir, una manera de dividir la sucesion entre los
herederos y los legatarios; y que, desde luego, por el mismo mo-
tivo que el Tribunal de la apertura de la sucesion es competente
para la demanda de particion entre los herederos, debia ser lo
mismo respecto 4 la demanda de las disposiciones por causa de
muerte entre los legatarios y los herederos ; cjecucion que, en cierto
modo, equivale entre unos y otros, a una particion de los bienes de
la sucesion.”

Negar que los legatarios puedan entablar la accion ante el Juez
de la sucesion cuando esto se hace despues de la particion entre
los herederos, seria desconocer, dice el mismo autor, el funda-
mento de la ley, pues en lo que concierne & los legatarios, la
especie de particion 4 que tienen derecho no ha tenido lugar.

Una demanda cntablada por los legatarios vendria & tener ne-
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cesariamente el efecto "de modificar 6 anular la division hecha
por los herederos; y en tal caso la proposicion que sostenemos
entra en la prescripcion del inciso 2° del articulo que estu-
diamos. Militan las mismas razones que hemos aducido ante-
riormente respecto 4 los herederos que no han recibido su parte
en la sucesion. De lamisma opinion es Chabot, sobre el articulo
822, ne 2. !

1? ;Comprende tambien este inciso la demanda entablada por
los herederos contra los legatarios alegando nulidad de los le-
gados? Para nosotros es indudable que si; el inciso habla de
todas las demandas relativas & la ejecucion de las disposiciones
del testador, y como no se puede poner en duda que la demanda
de los herederos pidiendo la nulidad de los legados sea relativa
4 la ejecucion de las disposiciones del testador, tenemos que ella
entra forzosamente en la disposicion que estudiamos.

Aparte de esto, csa demanda de nulidad es uno de tantos
incidentes que frecuentemente se presentan en el juicio testamen-
tario y que son una consecuencia de la operacion de division
en que cada uno toma lo que le corresponde.

La ley ha querido que todos estos juicios que se rela-
cionan con el arreglo definitivo de la sucesion, se ventilen ante
el mismo Juez en cuyo poder estin todos los antecedentes nece-
sarios para la resolucion de aquéllos.

Demolombe, citado por el codificador como de acuerdo con
las doctrinas del Cod., dice que esta restriccion del principio
que determina la competencia del Juez de la sucesion seria con-
traria 4 la letra y al espiritu de la ley (n.c 636).

20, Respecto & la estension y el modo de ejecutarse la dis-
posicion testamentaria en caso de cuestion, el Juez competente
es tambien el del lugar en que se abre la sucesion. En esto
estin de acuerdo Aubry y Rau, Demolombe y demas autores
citados.

Ixciso 4.0 Las acciones personales: Las reales deben en-
tablarse ante el Juez del lugar en que estan situados los bienes.
Entrc las acciones personales & que se refiere este inciso debe
comprenderse tambien el derecho que por los arts. 3433 y 3436,
se da 4 los acrcedores y legatarios para pedir la separacion de
los patrimonios del difunto y del heredero, particularmente cuanto
sc entabla contra toda la herencia (arts. 3438).
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Siempre que se trate de una accion personal que correspon-=
dia contra el difunto, no se debe hacer distincion respecto | al
origen de ella; cualquiera que él sea deberad entablarse ante
el Juez de la sucesion. Comprende, por consiguiente, la accion
por indemnizacion de dafios y perjuicios, entablada antes de la
particion.

De los acreedores del difanto: Y tambien la accion de
los acreedores de la sucesion, pues hay acreedores posteriores 4
la muerte del autor de la sucesion, tales como los que lo son
por gastos funerarios, y los relativos &4 la conservacion y divi-
sion de los bienes (nota del codificador al art 3474). Unos
y otros tienen derecho, como hemos dicho antes, 4 pedir al Juez
de la sucesion que no se entreguen los bienes 4 los herederos
mientras no sean pagadas sus deudas (art. 3475 y su co-
mentario ).

1.2 ¢Qué Juez sera el competente para entender en las acciones
que tienen por objeto el cumplimiento de obligaciones que debian
cumplirse en un lugar espresamente determinado y que no es
lugar en que se abre la sucesion? Es un principio general, acep-
tado por el art. 1197, que las convenciones hechas en los con-
tratos forman, para las partes, reglas 4 las cuales deben someterse
como 4 la ley misma, y que los derechos y las obligaciones de
los contratantes pasan 4 sus herederos (art. 1195).

Para que este principio general, distinto al que la ley ha queridores-
tringir por el art. que estudiamos, fuera tambien derogado 6 res-
tringido, era necesario que la ley asi lo hubiera declarado espre-
samente. No habiéndolo hecho, entendemos que la obligacion de
los herederos, y por consiguiente la demanda que contra ellos
se entable, debe tener lugar en el domicilio elegido. “Laley,
dice Laurent, tom. 8, N.o 528, refiriéndose al mismo caso pro-
puesto por nosotros, no ha entendido romper con las obligacio-
nes de las partes; 1éjos de romperlas, les da la sancion dec la
autoridad publica. Se sigue de aqui que las reglas especiales
establecidas en materia de sucesion no reciben aplicacion sino
cuando las partes siguen bajo el imperio del derecho comun.”
(Dailoz, 1856, 2, 191).

Esta opinion de Laurent es perfectamente aplicable 4 nuestro
art., pues ella se refierc i la interpretacion que ha recibido cl art.
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822 del codigo Frances, citado por el codificador como concor-
dante con nuestro articulo.

Antes de la division de la } ia : Por consiguiente, si
la demanda de los acreedores personales se entablada despues
de hecha la division, los acreedores tendran que seguir el fuero
ordinario de los deudores. La razon es que desde el momento
de la division, las deudas que hasta enténces no hubiesen sido
pagadas por cualquier causa, se dividen en tantas deudas distin-
tas cuantos herederos se dividieron de la herencia (art. 3490).
Vease nota del codificador al art. 3495, y Laurent, tom. citado,
N.e 527; piensalo mismo Delvincourt, nota 6 al art. 822.

Antes de la division, la sucesion es -considerada en cierto mo-
do, como dice Demolombe, tom. 135, N.c 629, como personificada
¥y que constituye un ser moral que se mira y que se considera
como el demandado de todas Jas acciones que se entablan; pero
despues de hecha la division cada heredero solo responde en
proporcion a su derecho hereditario, sin que tengan que pagar la
parte de la deuda que sus herederos dejaron de pagar por in-
solvencia (art. 3495 y sus concordantes).

3.2 Respecto al caso puesto en la nota del codificador alart.
que estudiamos, en lo que concierne 4 la division de los bienes
dejados en comun, es necesario hacer. la distincion siguiente:
6 los herederos se han dividido la parte de la herencia y han
dejado algunos bienes para poseerlos en comun y dividirlos
despues, 0 se han dividido del todo de la herencia y dos
6 mas herederos han dejado algunos bienes de los que les han
tocado sin hacer la division material, para poseerlos en comun. En
el primer caso, por lo mismo que solo se ha hecho una division
parcial de la herencia, los bienes que aun no se han dividido
constituyen todavia una sweesion indivisa por parte, y que debe
repattirse entre Zodos los coherederos; es una division de parte de
la herencia lo que falta. Siendo asi, la accion debe entablarse
ante el Juez de la sucesion. En el segundo caso, por el con-
trario, la sucesion ha desaparccido; la posesion ya no es en-
tre coherederos, sino entre condominos, en la division posterior
que ellos quieran hacer ya no tendran parte sizo los herederos
que dcjaron en comun esos bienes; es una comunidad aparte de
la sucesion la que han formado. Aqui la division no se deman-
da ya, como cn ¢l primer caso, por mcdio de la accion fami-
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lie ereiscunde, sino por medio de la accion communi dividundo ;
por consiguiente, el Juez competente no es ya el de la sucesion,
sino el de la situacion de los bienes inmuebles 4 dividir; la
competencia se determina desde entonces por las reglas generales.

4.0 Por lo que hace 4 los deudores de la sucesion deberan 'ser
demandados, con arreglo 4 los principios generales, en el domicilio
de ellos 6 en el lugar designado para el cumplimiento, porla ley ¢
por las partes, segun el caso.

5.0 Cuando los demandantes invocan su calidad de herederos
para cobrar créditos de la sucesion, es necesario que la decla-
ratoria de heredero haya sido_hecha por el Juez del lugar en que
se arbe la sucesion; (Fallo del tomo 8 citado ).

6° Cuando un heredero vende sus derechos hereditarios, y
quiere despues declarar nula la venta, por cualquier causa, la
demanda debe entablarse en el lugar del domicilio del deman-
dado y no en el lugar en que se abre la sucesion, porque, como
dice Vazeille sobre el art. 822, N.o 11, esta demanda no entra
para nada en las contestaciones relativas al juicio testamen-
tario. Véase Delvincourt, tom. 1, p. 142 de las notas.

7.0 La accion de los herederos contra los terceros detentado-
res de bienes pertenecientes 4 la sucesion, deberd intentarse en
el lugar de la situacion de los bienes, con arreglo 4 los princi-
pios generales que rigen la materia.

Pero cuando la accion es entablada contra uno que se dice
heredero, se iniciara en el lugar dela apertura de la sucesion
(Vazeille N.o 17, p. 281).

8.2 Por dltimo diremos que, fundandose la jurisdiccion dada por
el art. que estudiamos 4 los Jueces del domicilio del autor de la
sucesion, en la propia comodidad de los herederos y demads inte-
resados en la sucesion, Yy no por rationc matcrize, parece que
estando de acuerdo las partes en iniciar el juicio testamentario
en el lugar de la situacion de los bienes 6 en cualquier otro, nin-
guna nulidad traeria semejante medida. Del mismo modo pien-
san Chabot, N.o 4,p. 277. Vazeillet, N.2 6, nota 13, p. 262 etc., etc,

3285—Si cl difunto no hubicse dcjado mas que un solo heredero,
las acciones debhen dirigirse ante ¢l Juez del domicilio de este herede.
ro despucs que hubiese aceptado la herencia.  (Concuerda con los arts,
100. Viéase art. anterior 3312.)



DE LAS SUCESIONES (ART. 3285) 17

CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art. 822, N.o 6—Aubry y Reu, § 590—Zachariz, § 351—Va-
zeille, sobre el art. 822, N.°§)—Demolombe, tom. 15, N.o 634, § 3 y 635—Lau-
rent, tom, 8, N.°528—Fallos de la S. C., S. 2, tom. 12, p. 469.

Las acciones deben dirigirse: ;A qué acciones se refiere?
¢4 todas las de que habla el art. 3284 6 solo 4 las acciones per-
sonales de los acreedores de la sucesion?

Todos los autores citados por el codificador, lo mismo que los
citados por nosotros, se refieren a esta Gltima. Cuando hay un solo
heredero, dicen, es tambicn, como representante de los derechos
y obligaciones del difunto, el Unico deudor; siendo asi, desaparece
la razon que el legislador ha tenido en vista al establecer la ju-
risdiccion especial del lugar de donde se abre la sucesion, cual
‘es la dificultad para demandar separadamente en su domicilio &
cada uno de los herederos, y el estar donde sc inicia el juicio tes-
tamentario los comprobantes y antecedentes indispensables para
conocer la justicia 6 injusticia de las demandas.

La Suprema Corte de la Nacion, en el fallo citado, parece
tambien indicarlo asi. En ese fallo se confirma otro del Juez de
1.2 Instancia de Buenos Aires, en que se declara competente para
conocer en una demanda entablada en Entre-Rios, contra una tes-
tamentaria cuyo unico representante tenia su domicilio en Buenos
Aires. -

Si hemos de estar al testo de la resolucion del Juez de Buenos
Aires, parece que éste creia que cra competente para entender en
todn lo concerniente 4 la testamentaria, pues dice dicho Juez, que
estando el Gnico heredero domiciliado en Buenos Aires, éste era
el competente para conocer cn la testamentaria.  Sin embargo, la
Corte solo dice que en el caso propuesto, el Juez competente para
conocer de las acciones deducidas contra la sucesion es el Juez
de Buenos Aires por estar alli el Gnico heredero. Ténganse pre-
sente los fallos citados en el art. 3411 y su ‘comentario.

Vagzeille, citado por el codificador, se refierc solo a la accion
de los acreedores.

El procedimiento a observar, como sc¢ desprende de la combi-
nacion del art. que estudiamos y cl anterior, es el siguiente: cl
juicio testamentario debe iniciarse siempre cn el domicilio que el
difunto tenia al tiempo de su muerte; alli debe hacerse la decla-

T, VI 2
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ratoria de heredero y demas deligencias inherentes al juicio; pera
cuando no hay mas que un heredero, foda demanda que haya/ de
entablarse por terceros contra la sucesion, debera iniciarse en el
domicilio del heredero. Todas esas acciones iniciadas contra la
testamentaria, cualquiera que sea su objeto, vienen 4 ser persona-
les contra el heredero, y como tales deben seguir el fuero comun,
del cual se separa el art. 3284, por las razones indicadas y que
desaparecen cuando se trata de un solo heredero. Asi lo entien-
de tambien Vezeille, lugar citado. (Véase Aubry y Rau, § 590, no-
tas 8y 9.)

Entre esas acciones de que habla el articulo que estudiamos, se
comprenden no solo las que tengan por objeto cobrar una deuda de la
sucesion, sino tambien cualquier otra que deba ventilarse contra el
heredero en su caracter de tal, salvo los casos en que la competencia
se determina por la situacion de los bienes.

1¢ La declaratoria de heredero hecha por el Juez de la sucesion,
surte todos sus efectos legales en cualquiera de las provincias ar-
gentinas aun cuando no esté hecha de conformidad 4 la ley en
que estin situados los bienes. (Véase fallos citados en el ar-
ticulo 3411).

3286 L1 capacidad para suceder ¢s regida porla ley del domicilio
de la persona al tiempo d2 la muerte del autor de la sucesion. (Con.
cuerda con lus arts. 6—7—8—10—-948—3283—3290 y siguicntes. Vén-
sc 3470.)

CONCORDANCIAS

(Savigny. Derecho Romano, tom. 8,§§ 377 y 393)—Vcéase las citas del comen-
tario al articulo 3283.

Del domiciliode 1a persona al tiempo de la muerte del
antor de la sucesion: ;Como debe conciliarse este articulo con
el 32837 Este ultimo dice: El derecho de sucesion al patrimonio del
difunto es regido por el derecho local del domicilio que el difunto tenia
al tiempo de su muerte, etc., etc.—El derecho de la sucesion y
la capacidad para recibirla por si 6 por medio de sus representantes,
son correlativos.

Cuando el articulo que estudiamos habla de domicilio de la per-
sona, indudablemente sereficre 4 la persona del heredero y no 4 la
del difunto ; de aqui es que nace la violacion del principio, universal-
mente aceptado, contenido en ¢l art. 3283, (Véase Chabot, sobre
el art, 726.)
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No es posible suponer que nuestro Codigo haya querido, con cl
articulo que estudiamos, dar preferencia 4 las leyes estranjeras sobre
las de nuestro pais por el solo hecho de que una persona deje he-
rederos en el estranjero; por lo cual hay que estar al principio gene-
ral de que la herencia se distribuya con arreglo 4 la ley del domicilio
del difunto.

Supéngase que un padre muere en la Republica dejando dos
hijos, uno domiciliado en el pais, y otro en el estranjero. Quc
segun las leyes del domicilio de este ultimo, los hijos mayores
heredan mas que los menores, 0 vice-versa.

Se abre la sucesion en la Republica; el hijo domiciliado fuera
del pais se presenta reclamando una parte igual & la de su her-
mano, fundandose en que su derecho & la sucesion estd regido
por el derecho local del domicilo de su padre, la Republica en el
caso propuesto; su hermano se nicga 4 darle una parte igual
como lo determina nuestra ley; ¢l quiere darle Gnicamente la parte
que le acuerdan las leyes del pais de su domicilio 4 los hermanos
menores, y que es, segun esas leyes, menor que la de los mayores, 6
vice-versa, ¢Se diria que esta pretension era ajustada a nuestra ley ?
Indudablemente que no. Por una parte, el derecho del heredero
domiciliado en la Repiblica vendria 4 ser determinado, no con arre~
glo 4la ley argentina, sino con arreglo 4 la lcy estranjera, puesto
que no acordandole la ley argentina mas que un derecho igual al
de su hermano, él queria tomar mayor, en razon de que la ley es-
tranjera le daba menos 4 su hermano; y por otra parte seria esto
dar efecto 4 una ley estranjera contra un drden de sucesion esta-
blecido en mira, se puede decir, de un interes social.

Cualquier diferencia que se quicra establecer entre el derecho
de los herederos domicilados en la Republica y los domiciliados
en el estranjero, tiene necesariamente que traer, si se quiere adop-
tar, una violacion al art. 3283 ;—sea que la diferencia favoreciese ¢
perjudicase al heredero domiciliado en la Republica, 1a determinacion
de su porcion hereditaria tendria que ser necesariamente contraria
altesto del articulo citado. El hercdero domiciliado en la Republica
no podria tomar ni mas ni ménos que lo que dicho articulo lc
acuerda; y si al otro hermano sc le daba ménos porque la ley de
su domicilio asi lo mandaba, resultaria un sobrante de bienes que
nadie los podria tomar.

Supdngase la hipotesis contraria; que la ley cstranjera dice: el
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hermano mayor (suponiendo que esté domiciliado en el estranjero)
tiene una cuarta parte mas que la de sus hermanos menores;—e¢l
hermano mayor viene 4 la Republica 4 reclamar las tres cuartas
partes de la herencia de su padre, porque las leyes de su domici-
lio le acuerdan este derecho; el hermano menor podria decirle que
el derecho 4 los bienes de su padre lo determinan las leyes argen-
tinas en la mitad, y que con arreglo 4 estas leyes debe hacerse la
division, porque asilo manda el art. 3283. Lo contrario seria hacer
la division, con respecto & los herederos domiciliados en la Republica,
con arreglo 4la ley estranjera, lo cual 4 todas luces es ilegal.

El doctor Segovia, cn la nota 9 al art. 3283, dice que el que
estudiamos es una esccpcion de ese. Pero el doctor Segovia no
se ha fijado en que estando el derecho de uno de los herede-
ros limitado por el derecho del otro, en la tal escepcion podrian
quedar comprendidos, no solo los herederos con domicilio en el es-
tranjero, sino tambien los con domicilio en la Repiblica, como
1o hemos dicho antes, por lo cual la solucion dada, si bien es la
mas facil, no satisface cuando se quiere poner en practica.

Para nosotros la solucion era muy dificil, pero despues de exa-
minar detenidamente las doctrinas de Savigny, y de haber con-
sultado con abogados muy ilustrados, hemos formado la convic-
cion de que el articulo ni esta en contradiccion con el 2383, ni es
una escepcion. :

En efecto; una cosa es el derecho que laley le acuerda 4 una
persona para heredar tal 6 cual parte del patrimonio del difunto
otra la capacidad para recibir una sucesion & parte de ella,
de la cual, por la ley, no es ni heredero forzoso ni legitimo, pero
que puede serlo por voluntad del testador si reune ciertas con-
diciones exigidas por ella.

Esta capacidad es aun independiente de la calidad de here-
dero forzoso que laley le atribuye, sin consideracion 4 suincapa-
cidad (Chabot, tom. 1, p. 4).

La legitima acordada por la ley, O el derecho 4 la sucesion se
rige sicmpre, y cn todos los casos por las leyes del domicilio del
testador & tiempo de su muerte ; pero la capacidad para suceder se
rige por cl domicilio del sucesor, siempre que en la aplicacion de
esto no se viole el derecho de sucesion forzosa de los herederos cn
la Repiablica.  Un cjemplo aclarard mas nuzstro pensamicnto : Su-
pongasc que un testador, domiciliado en la Republica dispone que
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despues de llenarse la legitima de sus herederos forzosos, le suceda
en el remanente de sus bienes una persona 6 una comunidad reli-
giosa establecida en Francia, por ejemplo. Esa persona 4 esa comu-
nidad religiosa no tienen capacidad por las leyes de la Republica para
adquirir tales bienes, pero si por las leyes de su domicilio ; se pre-
sentan 4 la Republica cobrando los bienes dejados por el testador ;
en este caso, los herederos de la Republica no podrian, con arreglo
al articulo que estudiamos, negar la entrega de esos bicnes fun-
dindose en la incapacidad que las leyes de la Republica es-
tablezcan para esas personas, puesto que su capacidad se debe
juzgarse por las leyes de Francia, que ¢s su domicilio.

Lo mismo seria con respecto a la sucesion intestada, sipor las
leyes del domicilio del que se decia heredero legitimo no tenia
tal capacidad. Todo sin perjuicio de lo dispuesto en los articulos
8 4 14. Véase sobre todo esto nuestro comentario al 3470 y Au-
bry y Rau, § 592, notas 8 y siguientes.

De este modo se concilian ambas disposiciones, dando & la ley
estranjera el efecto que el art. 7 citado por el codificador y por el
que estudiamos quicre el legislador que se le dé.

Podemos enténces decir que, salvando la legitima de los here-
deros forzosos, el testador puede disponer validamente en favor
de terceros domiciliados en el estranjero, juzgandose su capacidad
por laley de ese pais, salvo lo dispuesto en los arts. 8 &4 14.
(Véase lo dicho en cl articulo 3470.)

3287 —La capacidad para adquiriv una sucesion debe teaerse al mo-
mento en que la sucesion se defiere.  (Concuerda con los arts. 31—52—
53—1809—3288--3289.)

CONCORDANCIAS

Savigny, Derecho Romano, § 393, n° 4, p. 455—Goyena, 620—Aubry y Rau
§ 609, nota 4—Las del art. 3302—Chabot, sobre el art. 902, ne 9.

Al momento en que la sucesion sc defiere: Este articulo
es una consccuencia de lo dispuesto en el 3282.

Respecto 4 la época en que se debe tener capacidad para aceptar
donacionds, véase articulo 1809.

El presente articulo ha podido suprimirse, dejando solo el 3302, que
trae idéntica prescripcion.

3288 —Toda persona visible ¢ juridica, & ménos de una disposicion



22 CONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

contraria de la ley, goza de la capacidad de suceder ¢ recibir una suce-
sion.  (Concucrda con los arts. 35—52—53—218—1804—1808—3289—3290
¥ sigtes.—3664—3686—3733 y sigtes.)

CONCORDANCIAS

Cod. Frances, 9 Vazeille, tom. 2, p. 114—Goyena, 606—Ley 2, tit. 3, P. 3¢
—Revista de Legislacion y Jurisprudencia, p. 429—C¢d. de Chile, 961.-

El presente articulo es una consecuencia de lo dispuesto en los
concordantes citados.
A mé de una disposicion contraria de la ley, etc. :

Es decir, es capaz todo ¢l que no esta cspresamente declarado
incapaz.

B289—No hay otras incapacidades para suceder ¢ para recibiv las
sucesiones, que las designadas en este titulo y en el De las sucesiones
testamentarias.  (Véase art. 3288.)

COXNCORDANCIAS
Chabot, tom. 1. p. 70.

Este articulo ha podido suprimirse por estar comprendido impli-
citamente en el art. 3289. Al decir en aquél que no hay otras inca-
pacidades que las declaradas por la ley, se comprenden todos los
casos de incapacidad que puedan existir en el Cédigo.

De la incapacidad para suceder

B290-—EI| lijo concebido ¢s capaz de suceder. El que noesta con-
cehido al tiempo d: la muerte dol autor de la sucesion, no puede suce-
derle.  El que estando concebido nacicre muerto lampoco puede suce-
derle.  (Concuerda con los arts. 63--70 & 77—1806, 12 parlc--3251, nota
al mismo—3287—3303--3733.,

“ CONCORDANCIAS

(Codigo Frances, 725 y 906 —Ley 7, Dig. De Stat. hom.—Duranton, tom. 6, n®
67y sigtes.—Aubry y Rau, § 592 ~Demolombe, tom. 13, ntims. 174 y sigtes.—
Tom. 18, nlims. 580 y 581)—Nuestro comentario & los arts. 73 y 1844—(ioyena,
607, inc. 3—Vazeille, sobre el art. 725, nims. 4 & 8—Céd. de Chile, 962—Chabot,
sobre ¢l art. 725—Nota del codificador alart. 3733.

El hijo concebido es capaz de snceder: Este inciso ha
podido redactarse asi: “El hijo concebido al tiempo de la muerte
autor de la sucesion es capaz de suceder™.—Con esto se hacia inne-
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cesaria la segunda parte del articulo, que es la que le da cl verdadero
sentido 4 la primera.

No puede saceder : Desde qucno puede suceder el queno
esta cencebido al tiempo de la muerte del autor de la sucesion,
puesto que no hay mas que los wives que sucedan d la mucrte,
es indispensable conocer con exactitud la época de la concepcion:
¢Qué regla habrda para conocer esto? ¢Habrd que buscar las
pruebas en las innumerables opiniones de los médicos sobre los
nacimientos tardios para conocer la época de la concepcion? Es
induble que no.

Los jurisconsultos franceses discuten esto mismo, es decir, si ‘para
saber si una persona cs capaz de suceder’¢ siha sido concebido
en tiempo hdbil debe estarse 4 los principios establecidos por los
arts. 312 4 315 de aquel Codigo para determinar la filiacion legi-
tima, que solo es una mera ficcion en mira de un interes social
6 si es necesario investigar la verdad, prescindiendo de toda
ficcion (Aubry y Rau, § 592, notas 2y 3).

Laurent, por ejemplo, tom. 8, n? 538, dice: Se confunden & me-
nudo los derechos que resultan de la legitimidad con la prueba
que la ley admite para establecer la cualidad de hijo legitimo.
¢Es bantante que el hijo sea legitimo para que pueda suceder ?
No; debe probar que ha estado concebido al tiempo de la muerte
del autor de la sucesion. La cuestion es de saber como se hara
esta prueba. Cuando se trata de probar su legitimidad, la ley le
permite invocar la presuncion que ella ha creado. Pero cuando
el hijo pretende una sucesion, no es cuestion de su legitimidad;
él es legitimo, y reconocido como tal, ¢l debe probar que es-
taba concebido 4 la apertura; pues, ¢l puede ser legitimo, sin
contestacion alguna, y, sin embargo, ser concebido con posterio-
ridad dla apertura de la sucesion”.

“Las dos cuestiones son completamente didtintas”.

Sigue despues este autor argumentando para probar que la pre-
suncion establecida por la ley para establecer la legitimidad de
un hijo, no puede servir como prueba irrefutable para establecer
que tal 6 cual hijo, no obstante ser considerado por laley como
legitimo por haber nacido dentro del maximum y el minimum de-
terminado para su concepcion, ha sido concebido en tiempo
hébil para suceder con arreglo al articulo 725 del Codigo
Frances.
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Chabot, rechaza esta opinion fundindose en que, saliendo de
la presuncion establecida por la ley serfa imposible probar la
época cierta de la concepcion, pucs que este es un hecho com-
pletamente desconocido respecto al dia fijo en que ella ha tenido
lugar. Se funda 4 mas en los fallos de las Cortes francesa que
siempre han rechazado toda prueba que no sea la admitida para
desconocer la legitimidad de un hijo, sirviéndose de la presuncion
establecida por la ley para saber si el que se dice heredero esta-
ba 6 no concebido al tiempo de la muerte del autor de la su-
cesion.

Nuestro Cédigo ha cortado esta dificil cuestion, nosolo en re-
lacion & la legitimidad de los hijos, sino en principio general; pues
independiente de las disposiciones cspeciales sobre los hijos
legitimos, iguales 4 las del Codigo Frances, ha dedicado un titulo
destinado & la “ Existencia de las personas antes del nacimiento”
De modo que por lalegislacion argentina no es cuestion de apli-
car las leyes que determinan la calidad de legitimo & un hijo al
caso en que sc trate de saber si una persona ha existido 6 no
al abrirse la sucesion de que pretende ser heredero, sino que es
cuestion de aplicar los principios establecidos para todos los casos
y que determinan desde cuando comienzala existencia de las per-
sonas. (Véase nuestro comentario al articulo 75 y citas alli
hechas).

En ese titulo se fijan 300 dias como maximum de la duracion
del embarazo y 180 como minimum (art. 77), y dentro de ellos se
determina la época de la concepcion (art. 76) sin admitirse prueba
en contra (Ultima parte del 77).

Para decidir entonces, si una persona estaba concebida al tiempo
dela muerte del autor de la sucesion no habria mas que ver si
ha nacido antes de los 300 dias siguientes 4 la muerte de la per-
sona 4 quien se quiere suceder. Cuando la adquisicion de la herencia
es independiente de la calidad de hijo legitimo, no habra mas que
indagar; pero cuando esta adquisicion depende del estado de le-
gitimo 6 ilegitimo del que deba ser llamado 4 heredar, habra que
hacer la doble investigacion de si el hijo estaba concebido 4 tiempo
de la muerte del autor de la sucesion y si esa concepcion era legi-
tima 6 no. En tal caso pueden tener lugar las cuestiones que sobre
paternidad legitima pueden suscitarse con arrcglo al titulo “De los
hijos legitimos”.
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Puede suceder que el hijo esté concebido 4 la época de la muerte
del autor de la sucesion, y sin embargo, no ser capaz de suceder, por
depender esto ultimo de que el hijo sea capaz.

‘Tal scria el caso del ejemplo puesto por el codificador en la nota
4 este articulo. En todos los demas en que el hijo natural no he-
reda, por mas que se considere legitimado por el casamiento
de sus padres, sinace antes de ciento ochenta dias del matrimonio
efectuado despues de la muerte del autor de la sucesion, no podria
heredar, puesto que la ley supone que naciendo antes de los ciento
ochenta dias despues de la celebracion del matrimonio ka sido
concebido dntes de ese matrimonio; y habiendo muerto el cau-
sante de la herencia dntes del matrimonio, es claro que cl hijo
no puede heredar, desde que 4 la época de la muerte de aquél era
ilegitimo.

Otra cosa seria si la muerte del causante de la herencia hubiera
tenido lugar despues del matrimonio que legitimé el hijo. Si el
matrimonio produce la legitimacion desde su celebracion (art. 319),
la muerte del causante, en ¢l caso propuesto, habria tenido lugar
cuando el hijo era ya legitimado, es decir, igual 4 los legitimos ; por
consiguientc, seria capaz de heredar,

Naciere muerto tamp puede der: Sobre cuando
se reputa como cierto el nacimiento con. vida, se estard 4 lo
dispuesto en el art. 73 y lo dicho en nuestro comentario al mis-
mo articulo.

B29E—Son incapaces de suceder como indignos, los condenados en
juicio por delito ¢ tentativa de homicidio contra la persona de cuya
sucesion se trate, 6 de su conyuge, 6 contra sus descendienles, 6 como
complice del autor directo del hecho. Esta causa de indignidad no
pucde ser cubicrta, ui por gracia acordada al criminal, ni por la pres-
ipcion de lapena. (Couneuerda con los arts. 204, inc. 2—1080--1859—
2 —3298—3303—3733 —3747—3750.)

CONCORDANCIAS

(Ley 13, tit. 7, P> G—Ley 4, tit. 9, Lib. 8, Fuero Real—Ley 7, it. 20, Lib,
48, Dig.—Cod. Frances, art. 727—De Luisiana, 960—De Holanda, 885—Napoli-
tano, 648—Malpel, niims. 39, 43y 44)—Nota del codificador 4 los art.s 3302 y 3733
—Goyena, 617, inc. 1°—Cdd. de Chile, 968, incs. 1 y 2—Laurent, tom. 9, n° 149
—Delvincourt, sobre el art. 727.

Los condenados en juicio por delito: Es decir, conde-
nados por el Juez del Crimen. Una vez condenado por la ley
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criminal, en el juicio civil no se podra alegar la inocencia del reo
para librarlo de la indignidad (argumento del art. 1102).  Vice-versa,
si el reo es absuelto en el juicio criminal, no podra alegarse en
juicio civil la existencia del delito para declarar indigno al herede-
ro (art. 1103).

1o Respecto alcaso en que la condenacion ha sido ménos que
la ordinaria, por haber en el hecho criminal castigado algunas cau-
sas atenuantes, nuestro codificador declara en la nota al articulo
que estudiamos que sigue la opinion de Vazeille, el cual no hace di-
ferencis alguna entre el condenado 4 la pena ordinaria del delito de
homicidio, y que, por razones especiales, haya merecido una pena
inferior para el efecto de la declaracion de indignidad; él di-
ce: “La ley no considera la gravedad de la pena; solo se atie-
ne 4 la condenacion y 4 la causa que la ha determinado. Ha-
biendo condenacion por causa de muerte, la indignidad tiene
necesariamente que resultar, por mas restringida que sea la pena”
(Tom. 1, p. 21).

Pero si el Juez ha declarado que el matador no es culpable,
en razon de que la muerte no constituya delito del derecho
criminal, aunque sea condenado 4 indemnizacion de dafio por
haberse cometido una imprudencia, pensamos que el matador
no sera declarado indigno. (Marcadé, tom. 3, n® 62.)

Es necesario que haya sido condenado por homicida paraque
haya incapacidad. “Si el acto castigado, dice Zachariee, § 355,
nota 12, 4 quien el codificador declara seguir, no lo es sino por
una negligencia, 6 no es punible por cualquier otra circunstancia,
no habra indignidad para suceder. Asi, el autor del homicidio
involuntario no es indigno de suceder al muerto.”

Vazeille, citado tambien por el codificador como de acuerdo
con las disposiciones que estudiamos, dice: El homicidio involun-
tario que no es sino el efecto de un accidente fortuito, puede muy
bien ocasionar una condenacion correccional; pero esta condena-
cion que no es dada por el crimen de haber dado ¢ intentado
dar la muerte, si no como la pena 4 una imprudencia ¢ negli-
gencia no puede dar causa 4la indignidad (Tom. 1, p. 20, Ne 2).

20 Debe tenerse presente que la esclusion por indignidad no
se causa, en cierto sentido, de pleno derecho por la sola senten-
cia del juicio criminal; es necesario que lp esclusion sea deman-
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dada por los que tienen derecho 4 ello (art. 3304. Véase art. 3298).
De modo que miéntras no se dicte la sentencia en el juicio
criminal, los herederos indignos pueden entrar en posesion de la
herencia, sin perjuicio de la obligacion impuesta por el art. 3305.
Nuestra primera proposicion no importa decir que para es:
cluir de la sucesion al indigno por la causa indicada sea nece-
sario un pronunciamiento del Juez Civil sobre la culpabilidad
del heredero que ha dado la muerte; pues que ya hemos dicho
al principio de este comentario que la sentencia condenatoria hace
cosa juzgada en el juicio sobre esclusion. Queremos dnicamen-
te manifestar que los coherederos del indigno, para impedir que
éste reciba la herencia, tendrdn que presentar en forma au-
téntica la sentencia que lo declara autor 6 complice del homicidio
en la persona de cuya sucesion se trate. (Véase Laurent, tom.
9, N.o 15). Conocida por el Juez Civil la causa de la incapa-
cidad, vendra la resolucion ordenando la esclusion del heredero
indigno. Indudablemente que la indignidad existe desde el mo-
mento en que la sentencia condenatoria pasa en autoridad de
cosa juzgada, puesto que al devolver los bienes de la herencia de
que ha entrado en posesion, tiene que hacerlo con los produc-
tos O rentas obtenidas desde la apertura de la sucesion, si en
ese tiempo entra en posesion de ella; pero los efectos de la
sentencia condenatoria, no se producen sino despues que el
Juez de la sucesion ha declarado la existencia de dicha senten-
cia dada en el juicio criminal. Si esta Gltima produjera todos
sus efectos desde la fecha en que se dicta, el indigno no tendria
legalmente la calidad de heredero, y esto podria serle opuesto por
cualquier parte interesada en la sucesion; no es, sin embargo asi,
como lo prueba el art. 3299, que no permite a los deudores de
la sucesion oponerle al demandante 1a excepcion de ircapacidad.
Si él puede ser demandante en su caracter de heredero, como
lo prueba el art. citado, es claro que su condena no ha produci-
do el efecto de hacerle perder su calidad de heredero. El art.
3208 es una prueba mas de lo que decimos; desde que tres afios
de posesion de la herencia bastan para purgar la indignidad, es
porque al entrar en posesion tenia calidad de heredero, requisito
sin el cual no podria quedarse con la herencia (Aubry y Rau,
§ 691, nota 3).
Podemos decir entdnces que por nuestras leyes la indignidad



28 CONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

existe desde la fecha de la sentencia condenatoria, pero no
produce sus efectos miéntras el Juez Civil no declare su existencia,
por demanda de las partes (argto. del art. 3304, Véase en este
sentido 4 Laurent, tomo citado, N.o 12).

30 Respecto 4 la desheredacion por causa de indignidad, se di-
ferencia de la incapacidad para heredar por indigno, en que el tes-
tador puede desheredar sin necesidad de que haya una sentencia
condenatoria. El testador no hara mas que mencionarlas causas
por que deshereda, y siempre que sea alguna de las enumeradas
por la ley, la desheredacion produce efecto.

Pero como el desheredado puede impugnar esa causa, la mi-
sion del Juez Civil es ya muy distinta; recibe las pruebas que
presenten los herederos (art. 3746) y falla con arreglo a ellas,
sino ha sido fallado el punto en vida del testador.

De modo que para que haya incapacidad por indignidad es
necesario que antes de abrirse la sucesion se haya pronunciado
una sentencia condenatoria, micntras que tratdndose de la des-
heredacion, puede ésta fundarse en un delito que aun no ha sido
fallado (argumento del art. 3746 y comentario).

Otra diferencia consiste en que la desheredacion queda sin efecto
desde que hay reconciliacion entre el testador y el heredero des-
heredado (art. 3750); miéntras que para purgar la indignidad son
necesarios otros requisitos, como lo veremos mas adelante.

40 Del principio que hemos sentado, de que la sentencia del
juicio criminal no le hace perder al heredero su caracter de tal,
se sigue que, mientras no haya reclamo por los coherederos para
que se le inhiba podra ejercer todos los derechos de heredero,
y pedir la posesion de la herencia cuando la trasmision no se
cause de pleno derecho.

Esto no Quita que sus coherederos puedan impedir que el in-
digno enajene los bienes de la sucesion, ¢ pedir, con arreglo a
las leyes de procedimiento, que se tomen otras medidas condu-
centes a4 asegurar que los bienes no se picrdan en poder del
indigno, pues siendo tal, es mas que probable que trate de hacer-
los desaparecer si no tiene responsabilidad.

O de su cénynge, 6 contra sus descendientes: Es
decif‘, contra el conyuge 6 descendiente de aquel de cuya suce-
sion se trate.

Ni por gracia acordada al criminal: ;Podra pugarse cl
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delito por el perdon dado por el ofendido de cuya sucesion se
trata ? -

Es indudable que si (art. 3297); Gnicamente es cuestionable /la
forma en que el perdon debe acordarse para que produzca | el
efecto de purgar Ja indignidad.

Cuando se trata de una causa de desheredacion, la reconci-
liacion del heredero y del testador, deja sin efecto la deshereda-
cion (art. 3750).

¢ Sucede lo mismo con el indigno? Pensamos que no; una
cosa es cl perdon de la ofensa y otra la restitucion 4 los dere-
chos de heredero que la ley misma, por motivos de interes social,
ha quitado al criminal; la desheredacion es obra del hombre y
¢él puede 0 no hacer uso de este derecho; la indignidad es pues-
ta por la ley misma. Si por motivos especiales el legislador ha
permitido, en el caso de la indignidad, que la voluntad de las
partes pueda dejar sin efecto la sancion penal, parece indispen-
sable que esa voluntad contraria 4 laley sea declarada de una
manera espresa, como en el caso del art. 3297, por ejemplo.

Se dirda tal vez que siendo la indignidad declarada por la ley
como medida de orden social, la voluntad de las partes no podria de-
rogarla sin efecto ni espresa ni tasitamente, y que ‘enténces ni en
uno ni en otro caso podria heredar el indigno.

En principio general, esto es cierto ; pero el hecho de dejar sin
efecto la declaracion legal de indignidad, instituyendo por he-
redero al indigno, viene 4 ser en cierto modo una liberalidad que el
testador hace para con éste. Asi lo entiende Vazeille sobre el art,
727, n° 9.

Siendo el restablecimicnto del derecho de heredero una es-
cepcion 4 la incapacidad sancionada por la ley, seria sumamente
peligroso admitir por inducciones mas 6 ménos fundadas, esta
voluntad del ofendido. La reconciliacion, puede ser, como hemos
dicho antes, el perdon de la ofensa, perdon & que siempre se in-
clinan las almas piadosas; pero de esto ‘4 que el ofendido quiera
que el indigno tenga despucs de su muerte derechos iguales 4 los
que no han caido en esta incapacidad, hay mucha diferencia. Lo
uno no pucde importar necesariamente lo otro (Delvincourt, sobre
el art. citado).

Desde que puede haber completa separacion entre el perdon
de la ofensa, y el restablecimiento de los derechos de heredero
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de una persona que la ley ha declarado indigno, no vemos por
qué la simple reconciliacion pueda importar tambien lo se-
gundo.

Sobre todo, cuando se admite el restablecimiento de la capaci-
dad para suceder por voluntad espresa del testador, es por una
escepcion al principio de interes general que aquél ha tenido
en mira al poner esta pena, y no es ciertamente por induc-
ciones que se deben establecer escepciones & un principio ge-
neral.

Bajo cualquier punto de vista que se considere la pena de in-
dignidad pronunciado por la ley, hay motivo para creer que el
perdon por si solo y sin que haya una restitucion espresa & los
derechos de heredero, no hace desaparecer la incapacidad.

La derogacion de la ley, aun en los casos que es permitido
derogarla, no se presume; sin una declaracion espresa, la ley tiene
que aplicarse; esa ley es la incapacidad, y mientras no se haya
hecho desaparecer espresamente por el testador, ella existe; mucho
mas no habiendo en nuestro Codigo ninguna disposicion en que se
resuelva lo contrario.

Que el heredero indigno puede, por voluntad espresa del ofen-
dido, ser restablecido en los derechos sucesorios de que quedo
escluido por su incapacidad, lo prueba el art. 3297 que habla
espresamente de disposiciones testamentarias en favor del heredero
indigno.

Este articulo prueba tambien la tesis que sostenemos sobre la
necesidad de una declaracion instituyendo por heredero al indigno
para que desaparezca su incapacidad. El legislador habria dicho
algo alli, 6 en alguna de las disposiciones del presente titulo si su
intencion hubiera sido otra. Solo habla del caso de institucion del
heredero, y no del de perdon por la ofensa.

Ni por la presuncion de la pena: ; Qué efecto produce la
prescripcion de la accion criminal?> Delvincourt, p. 71, tom. 2,
de las notas esplicativas, dice sobre esto: “Desde que no puede
haber indignidad sin condenacion criminal, es claro que no puede
haber accion de indignidad puesto que no habrd sentencia crimi-
nal sila accion para perseguirla esti prescripta”. Somos de la
misma opinion.

B292—Ls tambien indigno de suceder, cl heredero nayor de cdad
que cs sabedor de la muerte violenta del autor de la sucesion y que no
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la denuncie & los Juaces cn el término de un mes, cuando sobre clia

no se hubiese procedido de oficio.  Si los | idas fuesen dientes
6 descendientes, marido o mujer, 6 hermanos del heredero, cesard cn
¢ste la obligacion de denunciar. (Concucrda con los articulos 1859~
3291.)

CONCORDANCIAS

(L. 11, Tit. 20, Lib. 10, Nov. Rec.—L. 13, Tit 7, Part. ¢*—LL. 17 y 21, Tit,
9, Lib. 31, Dig.—Cod. Frances, arts. 727 y 723—Los Cddigos citados en el ar-
ticulo anterior—Sobre la materia, Malpel, desdo el n° 40—Duranton, tom. 6,
n° 110—~Toullier, tom. 4,n°111—M: d¢, sobre el art. 728—Zachari §550, nota
11—Chabot, sobre el art. 727, niims. 17y igui Basta con d la
muerte. El heredero no estd obli, 4 d iar al homicida por el com-
promiso que esto pueda trnelle—Demolombc. tom. 13, n° 245)—Céd. de Chile,
969 —Goyena, 617, inc. 2—Vazeille, tom. 1, p. 26, nims. 13 y sigtes.—Rogron,
sobroe el art. 727—Véase Aubry y Rau, § 593, testo y nota 21,

El heredero mayor de edad: Sj al tiempo de la muerte
del autor de la sucesion el heredero es menor de edad, su obli-
gacion de denunciar el hecho, bajo la misma pena de ser decla-
rado indigno, principia desde que llega 4 la mayor edad, si hasta
ese tiempo aun no habia tenido conocimiento de ello la justicia. (Ro-
gron, lugar citado—Chabot, lugar citado—Marcadé, tom. 3, n? 70).

Que es sabedor de la muerte violenta : Como lainca-
pacidad para suceder por indigno, no se produce en este caso
sino por sentencia del Juez de la sucesion, y en virtud de demanda
entablada por los otros herederos, a los demandantes corresponde
probar que el heredero demandado tuvo conocimiento del hecho
y sin embargo no lo denuncid.

Sobre quiénes pueden entablar esta demanda, véase articulo
3304.

A los Jueces : Es decir, 4la autoridad competente para tomar
las medidas conducentes 4 esclarecer el hecho. Tal seria, por ejem-
plo, el Fiscal publico.

En el término de un mes: A contar desde que tuvo co-
nocimiento del hecho.

Como la denuncia tiene por objeto hacer que se persiga al culpa-
ble, cuando la autoridad ha tenido conocimiento del hecho, no hay
obligacion de hacer la denuncia (Vazeille, tom. 1, p. 26, ne 14).

3293 —Lo es tambicen cl que voluntari acus6 o d i0 al
difunto, de un delito que habria podido hacerlo condenar 4 prision, 6
trabajos publicos por cinco aios 6 mas. (Concuerda con el articu-
lo 3747
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CONCORDANCIAS

(E1Cédigo de Népoles, art. 648, habla solo de acusacion capital—El Frances,
art. 727, el Holandes, 885, el do Vaud, 514, y ¢l de Luisiana, 960, hatlan de acu-
sacion capital y calumniosa. Las Leyes de Partida no reconocen esta causa de
indignidad. Véase Goyena, art. 617, n° 3—Malpel. ne 46.)

El que voluntari te: Por consiguiente, no caera en in-
capacidad el que, como representante de la justicia acusa el hecho
(Goyena, citado).

Que habria podido hacerle condenar & prision : De ma-
nera que aun cuando la accion no se haya juzgado, 6 no sea conde-
nado, el acusador sera siempre indigno ; lo mismo sera si se juzga y
resulta condenado el acusado.

Nuestro articulo, 4 diferencia del Cédigo Frances, no exige que
la acusacion sea calumniosa; basta que se acuse O se denun-
cie una falta que juzgada mereceria la pena indicada, para que
se considere indigno al autor de la acusacion ¢ denuncia. La
pena no es impuesta por la calumnia, sino por el hecho solo de
acusar.

3294--Ls igualmente indigno cl condenado en juicio por adulterio
con la mujer del difunto. (Veéase arts. 204, inc. 1y 3574.)

' CONCORDANCIAS
(Ley 18, tit. 7, P» 6*—Céd. de Austria, art. 510)—Goyena, 617, inc. 4.

Es incapaz de suceder por indigno, no solo el seductor, sino
tambien la esposa adultera, cuando ha habido condenacion de
adulterio. (Véase art. citado.) Téngase presente lo que hemos
diho en otro lugar respecto de las personas que pueden entablar
accion contra la mujer por adulterio en los casos en que se tra-
ta de desconocer la legitimidad de los hijos concebidos durante el
matrimonio.

3295—Lo cs tambicn cl pariente del difunto que, hallindose éste
demente y abandonado, no cuido de recogerlo, 6 hacerlo recoger en
establecimiento publico. (Concucrda con los arts. 144, incs. 1y 2—1356
—367 i 369.)

CONCORDANCIAS

Goyena, 617, inc. 9--Cdd. de Guatemala, 923, inc. 4 y 925, inc 3—Id. de Chile,
968, inc. 3—Id. Oriental, 804, inc. 4.
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Demente y abandonado : Aunque la demencia no haya
sido declarada, incurrird en la pena si se prueba que conocia la de-
mencia y no recogié al demente.

Es necesario que el pariente conozca que es heredero para que
incurra en la pena impuesta por el articulo.

El Codigo Oriental, en el art. citado, es mas terminante en esto
que el nuestro. “El pariente, dice, que sabicndo que cs heredero
presuntivo del difunto y hallindose éste demente y abandona-
do, etc., etc.”

Aun cuando nuestro Codigo no lo diga, la disposicion debe enten-
derse con dicha restriccion. Si bien el socorrer al desvalido es
una obligacion moral, la ley positiva solo impone pena al que, li-
gado 4 otro por un vinculo de parentesco, no lo socorre cuando
se encuentra demente y abandonado, conociendo que es tal pa-
riente; si no lo conoce se encuentra en las condiciones de un ter-
cero estrafio.

20 Al que pretenda la esclusion de un heredero por indigno en
el caso del articulo que estudiamos, le corresponde probar que el
indigno conocia la demencia y abandono de su pariente, pues

no es de suponer que un pariente abandone voluntariamente 4 los
suyos.
Recogerlo é hacerlo r

ger: ; Cuando debera recogerlo
y cuando debera hacerlo recoger en establecimiento piblico?

Laley solo manda que se cumpla con una i otra cosa; es claro
que el que tiene como recogerlo debera hacerlo antes que entre-
garlo 4 manos mercenarias; pero no creemos que al que en vez
de hacer esto, pudiéndolo, se limita & colocarlo en un establecimiento
plblico, se le pueda declarar indigno.

3296—Ks incapaz de suceder ¢l que estorhé por fuerza 6 por frau-
de, que ¢l difunto hicicra testamento, 6 revocara el ya hecho, 6 que sus-
trajo ¢ste, 6 que forzo al difunto & que testara. (Coucuerda con los arts.
941 —-942—3297—3019.)

CONCORDANCIAS

(L. 26, Tit. 4, Part. 6*—L. 3, Tit. 9, Lib. 3, Fuero Real—Cdd.de Nipoles, art.
648—Holandes, 885—Austriaco, 543—De Baviera, 20, Cap. 1, Lib. 8. En cuanto
4 1a ocultacion del testamento: L. 17, Tit. 7, Part. 6*—Cddigo de Austria, art.
citado—De Vaud, 514—L. 25, Tit. 37, Lib. 6, Céd. Romano. Sobre la fuerza &
violencia hecha para vestar: L. 26, Tit. 1, Part. *—L. 3, Tit. 9, Lib. 8, Fuero
Real--LL 1y 3, Tit 34, Lib. 6, Céd. Romano, y los Cadigos citados)-Céd. de

T. V1 3
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California, 3428, inc. T—Goyena, 617, inc. 6 y su comentario—Nuestro comen-

tario al art. 3337 —Véase los Cddigos citados en las concordancias del art. an-
terior—Vazeille, sobre el art. 901.

El que estorbsd por fuerza: Para determinar cuando el di-
funto se ha encontrado sometido 4 este estads de fuerza se estard
lo dispuesto cn los arts. 936 y siguientes.

Aunque la fuerza no sea hecha por el mismo heredero, sino por
un tercero cstrafio 4 la sucesion, pero inducido por uno de los
herederos, éste sera considerado indigno (argto. del art, 941, y nota
del codificador al art. 935).

1o La fuerza de que habla este articulo incapacita al heredero
no solo cuando se ha ejercido contra del mismo difunto, sino
cuando se ha cjercido contra el escribano 6 el funcionario encar-
gado de hacerlo.

20 Lo mismo sera respecto del fraude; ya se haya empleado
contra el difunto, 6 contra cl encargado de hacer el testamento,
los resultados seran los mismos: “el dolo ¢ fuerza, dice Go-
yena, siguiendo el derecho espaiiol de Partidas, citadas por el
codificador, para impedir la asistencia del escribano y testigos,
llamados por el difunto que queria testar, surten igual efecto
que la fuerza hecha al mismo, y merecen igual reprobacion y
pena.”

O por fraude: Es aplicable lo dicho anteriormente en este
comentario.

1o Los que demandan al heredero como indigno pueden va-
lerse de todos los medios de prueba que sirven para constatar
los hechos 4 fin de probar la fuerza 6 el dolo que impidid testar,
6 indujo al difunto & revocar el testamento que dntes habia hecho.

20 ;En qué caso se dira que el testamento ha sido hecho, ¢
se ha revocado 4 causa del frawde del heredero?

Determinar cuando un testamento ha sido hecho 6 revocado
por la fuerza es facil, porque hay reglas fijas y de facil aplicacion,
como hemos dicho dntes; pero determinar cuando ha habido
fraude cs algo mas dificil y que es necesario estudiar detenida-
mente.

Vazeille, sobre cl art. 901, n° 12, hablando de la influencia legi-
tima é ilegitima que el heredero puede ejercer en el dnimo del tes-
tador, dice:

“ Se ejerce la captacion, cautivando la buena voluntad de una
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persona, y la sugestion, haciéndose hacer una liberalidad por esa
persona. Lo primero se puede operar por medios honestos cn
realidad 6 en apariencia, y no puede parecer vituperable sino por
el objeto que en la sugestion se propone. Pero cuando los me-
dios de sugestion consisten en demostraciones de amistad, ab-
negacion, presentes, servicios ¢ cuidados, que trae el reconoci-
miento, nada hay de ilicito; la voluntad determinada por tales
medios no es ménos cierta y valida; esta no es una espoliacion
que la justicia debe condenar. Los jurisconsultos romanos, aun
los mas austeros tenian por maxima que no era prohibido buscar
las liberalidades por los cuidados, por caricias, por complacencias
y aun por suplica.”

Por manera que para decir que el testador ha dejado de hacer
testamento 6 ha revocado el hecho inducido por el fraude de uno
de los herederos, es necesario que éste se haya valido de enga-
fios dolosos 6 fraudulentos, como, por ejemplo, si el heredero di-
jera al testador que su testamento era nulo y que podia traer per-
juicio 4 sus herederos, y aquél creyéndolo revocase su testamento;
6 cuando le dijera que no podia testar sino en favor de tal 6 cual
persona, no siendo asi.

O que sustrajo éste: Y tambien cuando lo destruyo.

¢Qué efecto producira la ocultacion del testamento cuando cl
testador con posteridad hace otro testamento instituyendo por
heredero al ocultador? ¢ Se le considerara siempre indigno> Pen-
samos que no, porque las causas de indignidad no pueden alegarsc
contra disposiciones testamentarias posteriores 4 los hechos que las
producen (art. 3297).

B2PT—Las causas deindignidad meacionadas en los avticulos pre-
cedentes, no podrin alegarse contra disposiciones testamentarias pos-
teriores @ los hechos que las producen, aun cuando se ofrecicre pro-
bar que el difunto no tuvo conocimicnto de esos hechos al tiempo
de testar ni despues. (Concuerda con el art, 2750\

CONCORDANCIAS
(Véase Malpel, desde ¢l n° 69)—Cédigo de Chile, 973 —1d. Italiano, 26—
Vazeille, sobrs el art. 727, n® 9—Nuestro comentario al art. 3201—Cédigo Orien-

tal, 806—Chabot, sobro el art. 727, n® 12.

Contea disposici t tarias posteriores: Es
decir, contra disposiciones en que el testador llame al indigno a la
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sucesion; si no lo nombra, no puede heredar, puesto que cs la ley/y
no el testador quien lo declara indigno de la sucesion. En tal casu
no es necesario que sea escluido espresamente para que los demas
herederos lo escluyan de la sucesion. (Véase nota del codificador
al art. 3307, y Marcadé, tom. 3, n® 73).

Una cosa es la desheredacion hecha por el testador por las
causas permitidas por la ley, y otra la indignidad sancionada por la
misma independiente de cualquier manifestacion de voluntad del tes-
tador (Malpel, n° G2).

3298 —La indignidad sc purga con (res anos de posesion de la heren-
cia o legado. (Concucrda con los arts. 3304 y 3307.)

CONCORDANCIAS

Cddigo de Chile, 975 —Codigo Oriental, 13 —Vazeille, sobre el art. 727, n° 17
—C4d. de California, art. 3433.

Se purga por tres niios de peosesion: E| Codigo Orien-
tal y elde Chile ponen diez afios, y el de California cinco.

¢Desde cuando se cuentan los tres afios? Como la ley habla
de posesion de tres afios, parece que éstos deben contarse desde
que el heredero entré en posesion de la herencia en los casos en
que debe pedirla al Juez (art. 3411, 3412, etc.) y desde la muerte
del autor de la sucesion en los casos en que se adquiere desde esta
Gltima época (art. 3410).

Debe tenerse presente que la cesacion de la indignidad es in-
dependiente de la prescripcion de la pena (art. 3291).

3299 —Los deudores de la sucesion no podrin oponer al demandante
la escepeion de incapacidad 6 de indignidad. (Concuerda con el articu-
lo 3304

CONCORDANCIAS

Cédigo de Chile, 978 —Aubry y Rau. § 594, n° 2 —Véase comentario y concor-
dancias del art. 3304.

No podrin oponer al demandante: Como la indignidad
para suceder no tiene lugar de pleno derecho (Chabot, sobre el
art. 727, n¥ 20), sino que es necesario que sea demandada por los
que, segun el art. 3304, tienen derecho i ello y que sea declarada
por el Juez, miéntras esto no suceda el heredero, aunque sea indig-
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no, tiene todos los derechos de tal, no solo con respecto 4 terceros,
sino aun contra los mismos herederos, aunque éstos puedan oponer
como escepcion la indignidad. (Véase Marcadé, tom. 3, n® 74.)

‘Tan es asi, es decir, que se le considera respecto de terceros con
todos los derechos del heredero que no es indigno, que puede ena-
jenar é hipotecar validamente los bienes que recibe (articulo 3309
Yy su nota).

De aqui se sigue que puede reivindicar los inmuebles de la
sucesion sin que los poseedores le puedan oponer la escepcion de
indignidad, como no se la pueden oponer los deudores, segun el ar-
ticulo que estudiamos. (Véase como complemento de las conse-
cuencias del principio aqui aceptado, nuestro comentario al art. 3309
—Aubry y Rau, § 594.)

Es claro que no pidiendo los deudores oponer la escepcion de
indignidad, los pagos hechos tienen que ser forzosamente va-
lidos.

BBOO—A los herederas se rasmite la herencia ¢ legado de que su
autor s¢ hiz» indigno, pero con ¢l mismo vicio de indignidad por todo
cl tiempo que falte para completar los tres anos. (Concuerda con los
arts. 2475 —3208—3301—3307—3417—3418.)

CONCORDANCIAS
Cod. de Chile, 977—Nota_del codificador al art. 3307.

El presente articulo es una consecuencia del principio sentado
en el comentario al articulo anterior, de que miéntras la indignidad
no sea delarada, el indigno tiene todos los derechos del heredero, no
solo respecto de sus coherederos, sino tambien de los sucesores &
titulo singular (Aubry y Rau, § 594, n° 2—Vazeille, tom. 1, p. 27,
n® 15— Chabot, sobre el art. 127, ne 20).

A los herederos: Un principio contrario al presente articulo
rige respecto 4 los adquirentes que no son herederos (arts. 3309
y 3310).

La palabra heredero de que se vale este articulo esta limitada por
el art. 3301 siguiente.

BBON —Los hijos del indigno vicuen i la sucesion por devecho pro-
pio ¥ sin cl auxilio de la representacion, no son escluidos por las faltas
de su padre; was ¢sic no puede cn ningun caso reclamar, sobre los
bienes de esta sucesion, el usufrueto que la ley acuerda 4 los padres
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sobre-los bienes de sus hijos.  (Concuer.la
—3303—=3550—38551—3553—3564 — 3565

con los arts. 287, inc. 4—3300
9.)

CONCORDANCIAS

(Cdd. Frances, 730—Duranton, tom. 6, nims. 129 y sigtes.—Marcadé, sobre
ol art. 780—Toullier, tom. 4, n° 112—Vazeille, sobre el art. 730)—Delvincourt,
tom. 2, p. 74, de las notas esplicativas—Chabot, sobre el art. 730—Laurent, tor.
9. nims. 80, 31 y 72—Rogron, sobre el art. 730—Goyena, 622,

Vienen i la sucesion por derecho propio: Para deter-
minarse el alcance de esta disposicion es necesario averiguar la
razon de su existencia. Delvincourt, lugar citado, fundando igual
disposicion que la que estudiamos, del Cédigo Frances, dice : “La
representacion no puede tener lugar en este caso, por dos razo-
nes: la primera, es que no se puede representar 4 una persona viva
(art. 774 frances, equivalente al 3554 argentino) ; la segunda, es por-
quela representacion tiene por objeto dar al representante los derechos
del representado; y aqui el representado no tiene ni podrd tener de-
recho alguno”.

Esta Gltima razon cs espresa por nuestro derecho argentino,
cn cl articulo 3556, del cual el presente es una escepcion.

Por manera que 4 los ojos de la ley debe considerarse, como
decia el doctor Cortés, como que el padre no existe, 6 como que
no hay tal indignidad; y que el hijo ocupa exactamente el lugar
del padre en la familia del difunto. (Véase nota del codificador
al art. 355%1.)

La ley dice queel hijo viene por derecho propio, pero no de-
clara si este derecho propio se determina como 4 nieto del difunto
0 si como 4 hijo, es decir, si al heredar al abuelo se encuentra
en el primero ¢ en el segundo grado de parentesco con el difunto;
la ley, 6 quita al padre sus derechos para darselos al hijo, ¢ se los
quita sin darselos 4 éste, pero dejandole intactos los que le corres-
ponden como & nieto.

Nos inclinamos 4 creer lo primero, y es tambien la opinion del sa-
bio profesor doctor Cortés.

Cuando el Codigo dice que los hijos no son escluidos por las
faltas del padre, parcce indudable que da & entender que el de-
recho de que el hijo no queda cscluido es del que le corresponderia
si su padre no fuera indigno, y no del que le pueda corresponder
tnicamente como nieto.
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Un ejemplo claro de esto tenemos en el art. 3749, que dice : “ Los
descendientes del desheredado que sobrevivan al testador, ocupan sit
lugar, y tienen derecho & la legitima que su ascendicnte tendria St
no hubiese sido desheredado, etc., etc.” Véase tambien la nota
del codificador al art. 3549.

El art. 3482, que los obliga & colacionar lo que su padre hubiera
recibido del difunto, suministra tambicn un argumento en favor de
nuestra tesis. (En favor, Segovia, nota 56 al articulo que estu-
diamos).

Por manera que los derechos del hijo, en el caso legislado en
este articulo, seran exactamente los mismos que si heredara por
derecho de representacion aunque se diga que vienen por derecho
propio. Asi, aun cuando el hijo tenga coherederos, tios, por ejemplo,
no podrén ser escluidos por aquéllos aunque ocupen un grado supe-
rior en la familia del difunto con respecto al hijo, pero no con res-
pecto al padre.

Supdngase, por ejemplo, que un padre deja dos hijos al morir:
uno es indigno y tiene tambien un hijo; el otro no es indigno.
En este caso, decimos, el hijo no indigno no podria escluir & su
sobrino, alegando que siendo nieto y no pudiendo representar &
su padre viene a4 quedar en scgundo grado respecto al abuelo, y
que como tal puede escluirlo su tio que ocupa el primer grado. El
Codigo dice que la falta del padre no puede perjudicar al hijo, y
en el caso propuesto le perjudicaria, desde que no podria ocupar
su lugar para el efecto de ponerse en ¢l mismo grado que su tio
en la familia del abuelo.

La mayor parte de los autores franceses sostienen la opinion con-
traria, cuando el abuelo ha muerto antes que su hijo indigno. (Véa-
se fin de este comentario.) Pero Goyena, comentario al art. 623,
dice que “hay inconsecuencia ¢ inhumanidad en el art. 730 Frances,
fundado como puede verse en el 54, en que las faltas sox pcrsonales,
y escluyendo apesar de esto a Yos nietos cuando concurren con sus
tios.”

1° Si el difunto solo ha dejado un hijo indigno y parientes cola-
terales, el hijo del indigno que hereda 4 su abuclo, escluira necesa-
riamente 4 los otros parientes colaterales del difunto (Delvincourt,
lugar citado—Vazeille, id.).

20 Si el heredero indigno no deja descendientes, el hijo no in-
digno escluira todos esos herederos de su hermano, porque, como
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hijo del difunto, escluye 4 los otros parientes de su hermano: Como
complemento al comentario de este articulo, véase el del art. 3033,

Mas éste no puede en ningun caso reclamar; sobre los
bienes de la sucesion, el usufructo, etc., ete.: Se ha dis-
cutido entre los jurisconsultos franceses, sobre si el art. 730 del
Cédigo Frances, igual en parte al que estudiamos, puede referirse al
caso en que la sucesion se abra en vida del heredero indigro tenien-
do éste hijos, O sitinicamente es para cuando la sucesion se abre
despues de la muerte del indigno que ha dejado hijos (Marcadé,
tom. 3, n° 85—Laurent, tom. 9,n°72). Los que limitan el alcance
de este articulo & la ultima hipétesis, dicen que estando vivo el hijo
indigno 4 la muerte de su padre, los hijos de éste, es decir, los
nietos del difunto no pueden recibir la herencia en concurrencia
con los otros herederos del mismo grado que el indigno, por cuanto
el hijo del indigno no puede representar 4 su padre estando vivo, por-
que el art. 744 (igual al 3554 nuestro) lo prohibe.

Vasta notar, como lo ha dicho Marcadé, que las palabras que
estudiamos y que tambien las tiene el Cddigo Frances, suponen
que hay un padre vivo al cual se le priva del usufructo; luego,
nuestro articulo, como el frances, tienen que ser estensivos a las
dos hipétesis, es decir, a4 cuando el padre indigno muere antes
de la persona 4 la cual se ha hecho indigno de heredar, como a
cuando sobrevive 4 éste.

Mal podria prohibir el usufructo al padre indignode la heren-
cia recogida por su hijo si se refiriese solo 4 la hipdtesis contraria.

Mas que todo, el Codigo ya declara que en el caso del articulo,
el hijo no representa al padre, sino que viene por derecho pro-
pio, y entonces nada tiene que ver el art. 3554, que esta demos-
trando que aun a las personas vivas se puede representar, segun
la ultima parte.

Tenemos enténces, que en ninguna de las dos hipétesis el nieto
puede ser perjudicado por la fa'ta de su padre, y en consecuen-
cia, en ninguna de ellas puede ser escluido por el hijo del autor
de la sucesion, viva 6 no el padre indigno cuyo lugar toma
su hijo, que 4 la vez concurre & recibir con su tio la herencia
de su abuelo ( Marcadé, lugar citado).

3302 —Para calificar la incapacidad 6 indignidad, sc atenderd sola-
mente al tiempo de la muerte de aquel & quien se trate de heredar.
(Concuerda con los avts. 118—122—3287—3290--3799.)
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CONCORDANCIAS

(Goyena, G20--Aubry y Rau, 591—L. 22, tit.3, P.* G*—~Cédigo Sardo, 706—De
Luisiana, 944)—Lo dicho en los arts. 3282 y 3287.

Se atenders sol te al tiempo de la muerte, ete., etc.:
Esto no quiere decir que los herederos no puedan pedir que su
coheredero indigno sea declarado tal despues de su muerte,
cuando ha dejado herederos que pueden venir 4 la sucesion
por derecho de representacion. (Véase autores citados en el art.
anterior).

BBOB—FI que ha sido declarado indigno de suceder no es escluido
sino de la hevencia de la persona hacia la cual se ha hecho culpable de la
falta por la que se ha pronunciado su indignidad. (Concucrda con los
arls. 3301—3547—3351—3749.)

CONCORDANCIAS

(L. 7, Tit. 9, Lib. 34, Dig.—Zachariw, § 353 —Marcadé, sobre el art. 730—Au-
bry y Rau, § 591—Merlin, Reper. verb. Indignité. § 2—Duranton, tom, 6, n° 114)
—Vazeille, sobre el art. 730 —Chabot, id.

De Ia persona hdcia la cual se ha hecho culpable ;
La ley no toma en cuenta para nada el origen de los bienes;
esto es espreso en el art. 3547. De aqui y delo dispuesto en el
presente articulo se deduce claramente que un indigno puede re-
cibir de mano de uno los mismos bienes que no pudo recibir
de mano de otro, sea por derecho propio ¢ por derecho de re-
presentacion.

“Siel hijo del indigno, dice Marcadé, sobre el art. 730, § 2,
despues de haber recibido por derecho propio los bienes de la
sucesion de que es escluido su padre, muere aejando a4 su pa-
dre por heredero, este padre, que es indigno con respecto a4 su
propio padre, pero que no lo es respecto de su hijo, podra
muy bien recibir en la sucesion de éste dltimo los bienes que
por su indignidad no pudo recibir en la primera sucesion.”

“ Lo mismo serd si, por esclusion de un indigno que no tenia
hijos, los bienes han pasado a su hermano 6 4 su tio, y que este
tio 6 ese hermano muriese tambien sin herederos mas proximos
que el indigno.”

“En una palabra, el indigno puede recibir en toda sucesion
subsiguiente los bicnes provenientes de la sucesion de la cual su
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indignidad le habia escluido.” De la misma opinion es Delvincoutt,
p. 75, nota 12,

¢Podré el hijo indigno representar 4 su padre en otra sucesion
que no sea la de que se le escluy6?

Indudablemente que no. Asi, por ejemplo: Pedro es declarado
indigno de heredar 4 su padre; 4 la muerte de este padre, toma
la sucesion, por la indignidad de Pedro, el padre del difunto (que
4 lavez es abuelo del indigno) ; despues muere el abuelo del in-
digno dejando un hijo (que 4 la vez es hermano del padre del
indigno). En este caso Pedro quiere venir & la sucesion de
su abuelo en concurrencia con su tioy como representante de
su padre; aqui decimos, el tio podra decir 4 su sobrino Pedro, que
siendo ¢él (el tio) hijo del difunto, y su sobrino, siendo nieto del
mismo, estd en primer grado y Pedro en segundo, como lo esta-
blece el art. 352; por lo cual puede escluitlo segun lo estable-
cido en el art. 3546. Tal seria la situacion de Pedro, puesto que
no podria ponerse en el mismo grado de su tio para heredar al
abuelo por medio del derecho de representacion acordado por el
art. 3566, por cuanto el art. 3553 declara espresamente que no
se puede representar 4 aquel de cuya sucesion es escluido como
indigno. (Véase notas del codificador al art. 3533, y Vazeille, sobre
el art. 730.)

Los autores franceses, entre ellos Marcadé, dan 4 la hipétesis
que venimos estudiando una solucion contraria; pero esto es
porque en el Cédigo Frances no hay una disposicion como la de
nuestro art. 3533, y el art. 744 frances les sirve de base a sus
argumentaciones.

20 Supéngase ahora la hipétesis contraria. Pedro ha cometido
un delito que lo hace indigno de suceder 4 su abuelo; 4 esta épo-
ca se encuentra vivo el padre de Pedro: despues muere éste y en
seguida el abuelo, ¢podria Pedro recibir en este caso la herencia
de su abuelo en representacion de su padre? ¢ seria escluido por
sus tios como indigno? Los jurisconsultos franceses en su ma-
yoria, apoyiandose en su propio Codigo, opinan que debe ser
escluido como indigno (Marcadé, tom. 3, ne 89). Otros dicen que
no sc¢ puede escluir como indigno sino al que es verdadero y per-
sonalmente heredero. En ¢l caso propuesto, si bien en la realidad
es Pedro cl heredero, en derecho es unicamente su padre, que es
considerado vivo por una ficcion de la ley, y como éste no es cul-
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pable, no habria, dicen, razon para privar & sus herederos de csto
que es suyo.

Entre nosotros no puede haber esta cuestion, por estar decidida
en principio por el art. 3551, que exige como condicion indispen-
sable en el representante que sea habil para suceder 4 aquel dec
cuya sucesion se trata.

En el caso propuesto, se trata de la sucesion del abuelo, y
como el representante, que es Pedro, no es habil para suceder
4 su abuelo, por ser indigno, tenemos que tampoco puede ser
representante de su padre y que sus.tios 6 los otros herederos del
abuelo le escluirian de la sucesion.

3301 —Las csclusiones por causa incapacidad 6 indignidad, no
pucden ser demandadas sino por los pavienles & quienes corresponda
suceder a falta del escluidlo de la hervencia 6 cen concurrencia con ¢l.
(Concucrda con los arts. 1196—1864—3200—3424 )

CONCORDANCIAS

(C6d. de Luisiana, 933—Chabot, sobre el art. 727, n°® 21)—Laurent, tom. 9,
nims. 18 y 19—Rogron, sobre el art. 727, p. 625 —Vazeille, tom, 1, p. 27, n°
15, en contra.

- . 3 a

Sino por los ientes a corresp 1
El art. 3299 es una aplicacion del presente; 4 los deudores de
la sucesion no les es permitido ni como escepcion pedir la esclu-
sion del indigno para librarse de la demanda entablada por éste
como representante de la sucesion. Tampoco pueden demandar
la declaracion de indignidad los acreedores de la sucesion, ni los
acreedores de los herederos que en falta del indigno recibirian la
sucesion.

Por regla general, los acreedores pueden ejercer todos los de-
rechos de sus deudores con escepcion de los que sean inherentes
4 la persona; el derecho & demandar la declaracion de indigni-
dad por disposicion espresa del articulo que cstudiamos, viene 4
ser un derecho inherente 4 la persona del heredero, por lo cual
los acreedores no pueden cjercerla. “Se debe considerar, dice
Chabot, lugar citado por el codificador, el derecho de provocar la
indignidad del heredero mas préximo como atribuido esclusivamente
4 la personay dependiente Gnicamente de la voluntad del heredero
de segundo orden”.

Pero ;no podrd suministrar un argumento cn contra de csta in-
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terpretacion el art. 3351, que dice que los acreedores del renuns
ciante de una herencia pueden demandar la revocacion de/la
renuncia? Pensamos que no: una cosa es la renuncia 4 los bie-
nes que la ley ha puesto en sus manos, que es lo que importa
la renuncia de una herencia, y otra el no quererlos adquirir 4
costa de una acusacion contra un pariente de grado superior.

Sobre todo, el testo de la ley es espreso en las palabras que
estudiamos.

10 ;Podran demandar la esclusion los parientes de un grado
inferior cuando los del grado superior no lo hacen? La ley dice
que solo pueden demandar la esclusion aquellos & quienes cor-
responderia la herencia en falta del escluido ; & los herederos de
un grado inferior 4 los que estin en la misma linea que el indigno
6 4los de un grado inmediato inferior, no les corresponde la he-
rencia por la esclusion del indigno; luego, parece natural que no
tengan derecho 4 pedir esa esclusion.

Chabot, citado por el codificador, y de donde ha sido tomado
el articulo que estudiamos, dice que solo puede ser ejercida por
los llamados a4 suceder en concurrencia con el indigno 6 por
los que son primeros en cl orden para succder despues de éste.

No se puede argumentar aqui con el art. 3424, que da derecho
para entablar la accion de peticion de herencia por inaccion de
los herederos testamentarios ¢ legitimos 4 los parientes que se
encuentran en grado suscesible, puesto que aqut se trata de una
accion muy distinta de aquélla.

Cuando se trata de hacer declarar indigno a un coheredero,
el que ejercita la accion invoca un derecho personal, como hemos
dicho 4ntes; se trata de la aplicacion de una pena que depende
pura y esclusivamente de la voluntad del que haya de aprovechar
sus consecuencias. Miéntras la aplicacion de esa pena no se pida,
el indigno no es incapaz de adquirir la herencia (argumento del art.
3298), su esclusion de la sucesion depende de que el heredero en-
table 6 no la accion. Si no se entabla, la herencia no queda va-
cante para que puedan recogerla los parientes de un grado inferior.
(De acuerdo, Dr. Segovia, nota 62.)

20 La indignidad en si no es indivisible; pero en sus efectos, y
consecuente con lo dicho anteriormente, pensamos con Vazeille,
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tom, 1, p. 27, n° 16, y Delvincourt, nota,p. 73 dc las notas, que
es divisible. .

Asi, si uno solo de los herederos ha entablado la accion de
indignidad, aunque lo haya hecho por el todo de la sucesion, e
indigno solo esta obligado 4 entregar la parte de ese heredero, y
solo cuando los otros han renunciado a la sucesion, podra el deman-
dante reclamar esa parte renunciada.

Si no era unico heredero, ningun titulo podria invocar para
demandar la entrega de toda la herencia, puesto que no era re-
presentante de sus herederos. (Véase comentario 4 los arts.
2679 y 3450); esto sin perjuicio en lo dispuesto en las leyes de
procedimiento respecto & la causion de rat cd grato.

En las Cortes francesas se ha suscitado la misma cuestion, y
en un fallo citado por Rogron, comentario al art. 727, se dice:
“ Considerando que si la indignidad es una pena, no lo es real-
mente, sino en beneficio de las partes interesadas; de aqui
se sigue que los efectos puramente civiles de esta pena per-
tenecen 4 cada uno de los coherederos en proporcion del derecho
que cada uno puede tener en la sucesion...... que aunque la
indignidad es en si indivisible, no es ni puede ser indivisible en
sus efectos y en su ejecudion, cuando tiene por objeto la parti-
cion de una sucesion cvidentemente divisible por su natura-
leza.”

De lo dicho, resulta que declarada la indignidad 4 pedido de uno
de los herederos, los otros coherederos no necesitan entablar una
nueva accion para que se le escluya al indigno de la parte que
a ellos les corresponda; bastara uUnicamente que invoquen la
misma sentencia para que el indigno sea escluido totalmente de
la herencia.

3¢ Entablada la accion por uno de los herederos y recibida su
parte, : qué tiempo tendran los otros para entablar la accion pidiendo
el resto de los bienes?

Pensamos que deberd seguirse la regla del articulo 3298, se-
gun la cual, la posesion de tres afos purga la indignidad.

La ley supone que los herederos que no han demandado la en-
trega de su parte han renunciado 4 la aplicacion de la pena im-
puesta por la ley.

40 La declaracion de indignidad puede demandarse como accion
G como escepcion.
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Entablada como accion contra ¢l heredero indigno que estd
en posesion de la herencia, no dura sino tres afios (art. 3298);
opuesta como escepcion contra el heredero que pretende entrar
en posesion de los bienes hereditarios es permanente.

5° Los legatarios y donatarios pueden oponer como escepcion
la indignidad cuando son demandados por devolucion de la reserva
legitima que corresponde 4 los herederos, cuando no hayan otros
quienes corresponda esta reserva.

Aqui los legatarios y donatarios entran en los términos generales
del articulo cuando dice que indignidad puede ser demandado por
aquellos 4 quienes corresponde suceder en falta del indigno.

Aunque la ley se vale de la palabra paricutes, ylos donata-
rios 6 legatarios pueden no serlo, se comprende que esto es porque se
toma el caso mas general; el espiritu es que ninguno de los que
hayan recibido los bienes en falta del indigno pueda ser privado de
ellos por no poder entablar la accion.

Chabot, lugar citado por el codificador, opina tambien que los
donatarios y legatarios pueden oponer como escepcion la decla-
racion de indignidad cuando el indigno demande contra ellos la
reserva legal.

3303—E! indigno que ha entrado en posesion de los bicnes, estd
obligado & restituir 4 las personas i las cuales pasa la herencia por cau-
sa de su indignidad, todos los objclos hercditarios de que hubiere tomado
posesion con los accesorios ¥ aumentos que hayan recibido, y los pro-
ductos 6 rentas que hubiere obtenido de los bicnes de la herencia desde
la apertura de la sucesion. (Concuerda con los arts. 2435 4 2441—3208
—3422—3742.)

CONCORDANCIAS

(Cod. Frances, art. 729—Napolitano, 652—Holandes, 886—De Luisiana, 963—-
El derecho siempre considera al indigno como un estraiio 4 la familia que se
ha apoderado de la ion, como | dor de mala fe aun dntes de la de-
manda que contra ¢1 se funda. Lnn ley del Céd. Romano dice: Negue enim
Von fidei possessores aute controvertiam illatam videntwr fuisse qui debitwm officium
pietatis scientes omiyserunt—L. 1. Tit. 35, Lib. G—Véanse las LL. 26 y 27, Tit. 1,
y la L. 17, Tit. 7, Part. 6*—Duranton, tom. 6, nims 121 y 123—Aubry y Rau,
§ 594—Toullier, tom. 4, n° 114—Domolombe, tom. 13, n° 302—Chabot, sobre el
art. 729—Zachariw, § 356, nota 8—Malpel, sucesiones, desdo cl n° 54)—Goyena,
62—Cdd. de Chile, 974, 2* parte —1d. de California, 3452 —Delvincourt, towm. 2,
p- 73, nota 10—Laurent, tom. 9, n° 22.

Todos los objetos hereditarios de que hubicere tomado
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posesion : Respecto 4 esta restitucion debe considerarsele como
poseedor de mala fe, como lo dice el codificador en la nota, 'y
en consecuencia aplicarseld los arts. 2435, 2437, etc., etc. (Véase
comentarios 4 dichos articulos.)

Y los productos 6 que de los
bienes: Estas palabras parecen dar 4 entender que el heredero in-
digno no estara obligado 4 pagar los frutos que Aubiera podide
pereibiv, aun cuando no los haya percibido. (De acuerdo, Sego-
via, n°63.)

En los casos en que el Cédigo ha querido hacer estensiva la
restitucion hasta los frutos quela cosa ha sido susceptible de per-
cibir estando en poder de su duefio, lo dice espresamente, como en
la Gltima parte del art. 2433 y art. 2439.

Esta obligacion escepcional, por lo mismo de ser tal, no entra en
los términos generules de la ley cuando obliga al poseedor de mala
fe 4 restituir los frutos. ’

Solo & algunos posecdores de mala fe se les recarga con esta
obligacion; es por esto que no debemos creerla incluida en el ar-
ticulo que estudiamos, que solo hace cargar al heredero con las
consecuencias generales de su posesion de mala fe. Si el legis-
lador hubiera querido este recargo lo habria hecho espresamente,
como en los arts. citados y en el 3300.

Hay una razon mas para limitar el alcance del articulo, y es que
el codificador en las concordancias puestas al pié del articulo,
cita las leyes de Partida que hablan de los casos en que el he-
redero estd obligado a la restitucion de la herencia, como son las
leyes 26 y 27, tit. 1 y 17, tit. 7, P.2 6%; y no hace mencion de
la ley 4, tit. 14, P 6%, que obliga al heredero de mala fe 4
restituir no solo los frutos percibidos, sino aun los que dejo de
percibir.

Tambien los autores citados hablan tnicamente de frutos perci-
bidos.

10 Si el heredero ha vendido bicnes de la sucesion a poseedores
de buena fe contra los cuales no se puede entablar la accion de
nulidad (art. 3309) ¢ debera el heredero restituir el valor que hubiera
recibido, 6 el que la cosa valia aunque hubicra recibido ménos, ¢
solo el primero ?

Pensamos que deberd scguirse la regla general establecida para
todo poscedor de mala fc en el art. 2437, es decir, que deberd

hahi btenid
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pagar el valor integro de la cosa aun cuando ¢l no hubiera per-
cibido sino una cantidad inferior.

“Si el precio es inferior al valor, dice Laurent, el indigno debe
el valor, puesto que no podria privar de esta suma al heredero, por
su mala fe (tom. citado, n° 25).

20 Si el heredero ha comprado otros bienes con esos valores
¢ debera restituir el valor de los vendidos ¢ los comprados?

Es indudable que debera solo su valor; el dinero se ha con-
fundido con el patrimonio particular del heredero, y no podria
probarse que son comprados con dicho dinero. Lo contrario se-
ria un caso de subrogacion legal no determinado por el Cddigo.
(Véase Laurent, citado, n° 23.)

3° (Qué efecto produce la declaracion_de indignidad respecto
4 la confusion que se haya operado por efecto de la posesion de
la herencia? En tal caso la confusion se considerara como si nunca
hubiese tenido lugar. (Véase art. 867, sus concordantes y su co-
mentario, art. 3308, Laurent, tom, 9, nc 26—Aubry y Rau, § 594,
notas 7 y 8.)

4° Si un tercero reivindica un inmueble de los recibidos como
herencia por el heredero indigno, ¢sera éste considerado respecto
4 ese tercero como poseedor de mala fe?

Es indudable que no; la indignidad del heredero, por la cual estd
obligado a restituir los bienes & los coherederos no indignos, no tiene
nada que ver con la mala fe.

El que sea indigno no quiere decir que sepa que los bienes de
que toma posesion como de la sucesion no pertenecen 4 ella, sino
al tercero reivindicante. De manera que su buena 6 mala fe con
respecto 4 los terceros reivindicantes sera juzgada segun las re-
glas establecidas en el Titulo correspondiente, independientemente
de su incapacidad para heredar. (Véase articulo 2432 y su co-
mentario.)

Aunque el heredero indigno sea juzgado de buena fc con res-
pecto al tercero reivindicante, no lo es respecto 4 sus coherede-
ros de buena fe, & qui¢nes tendrda que restituir los frutos perci-
bidos, que el reivindicante no tuvo derecho & cobrar.

Si los herederos no indignos, eran de mala fe y no lo era el indig-
no, como en este caso ni uno ni otro tendria derecho 4 los frutos,
parece que deben entregarse al reivindicante.
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3306 —Esta obligado igualmente 4 satisfacer intercses de todas las
sumas de dinero que hubiera recibido, pertenceientes a la herencia, aun-
que no haya percibido de cllas intereses algunos. (Concuerda cou los
arts. 2430—2444—3305 y sus comentarios.)

CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau, § 594—Zachariw, 536, y nota 3—Vazeille, sobre el art. 729, n°
1—Toullier, tom. 4, n° 114, y Malpel, n* 56)—Laurent, tom. 9, n.® 24.

Las sumas de dinero que hubiera recibido: Los inte-
reses se deberan, con arreglo 4 los principios generales, desde el
dia en que fueron recibidas las cantidades de dinero.

“El indigno es poseedor de mala fe, dice Laurent, lugar citado;
por consiguiente, su mala fe le obliga & reparar los perjuicios que de
ella resultan.” Estos mismos principios generales 4 que se refiere
Laurent rigen tambien entre nosotros. (Véasc.art. 738 y sus con-
cordantes.)

3307--La accion reivindicatoria de los bienes de la sucesion, puede
intentarse contra los herederos del indigno. (Véase avls. 2758—2764—
3300—3422—3423.)

CONCORDANCIAS

(Revista critica de legislacion, tom. 7, p. 10—Demolombe, tom. 13, nims,
279 y sigtes.)—Notas del codificador & los arts. 2764 y 3423.

Contra los herederos del indigno : Pero esto solo tiene
lugar cuando no han pasado los tres afios de que habla el art.
3298. (Véase art. 3300.)

3308 —Los créditos que tenia contra la herencia 6 de los que cra
deudor el hevedero escluido por causa de indignidad como tambien
sus dereclios contra la sucesion por gastos necesarios ¢ utiles, rena-
cen con las garantias que los ascguraban como si no hubieren sido
estinguidos por confusion. (Concucrda con los arts. 797—867--2930—
3056--3057.)

CONCORDANCIAS

(Vazeiile, art. 729, n° 27—Malpel, n° 58—Duranton, nims. 124 y 125—Aubry
¥ Rau, § 5% —Demolombe, tom. 13, n° 802, bis—Por el derecho Romano los
créditos que contra la herencia tenia el escluido de la sucesion no renacian.
Confusas actiones restitui no oportet ; pero asi se disponia porque la herencia
del indigno pasaba al Fisco y se queria favorecer 4 éste de todos modos)—
Nota del codificador al art. 3198—Véase nuestro comentario al art. SG7—Mar-
cadé, sobre el art. 729, n° 83.

T. VI - 4
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fasi

Como si no hubieren sido estinguidos por 3
El mismo principio es aplicable respecto a terceros. (Véase nues-
tro comentario al art. 867, Aubry y Rau, § 330, nota 12.)

1o (Se suspende la prescripcion en favor 6 en contra de la |su-
cesion respecto al heredero indigno durante su posesion ?

Pensamos que no; su posesion de mala fe no le puede poner
en las condiciones que por el art. 3972, esta el heredero benefi-

ciario.

3309—Las ventas que el escluido por indigno de la sucesion hu-
biere hecho, las hipotecas y servidumbras que hubiere conslituido en
el tiempo intermedio, como tambicn las donaciones, son vilidas y solo
hay accion conlra ¢l por los daios y perjuicios. (Concucrda con los
arts. 1866--2669—2672 y su comenlario—3310—3430.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 18, n° 310—Duranton, tom. 6, nims. 126 y 127—Toullier,
tom, 4. n° 115—Merlin, Repert. verb. Indignité, § 15—Aubry y Rau, § 594—Cha-
bot, sobre el art. 727, n° 22—Vazeille, sobre el art. 729, n° 3 —Malpel, n° 60)—
Laurent, tom. 9, niums. 25 y 27—Nota del codificador al art. 3430 —Cédigo de Ca-
lifornia, 3439 —Céd. de Chile, 976—Céd. Oriental, 814 —Ley 5, tit. 14, P G—
Marcadé, sobre el art. 729, n° 79.

A causa del silencio que el Codigo Frances guarda sobre este
punto, los jurisconsultos discuten estensamente para averiguar cual
ha sido la mente del legislador.

Tres soluciones principales se han propuesto: 1° Que todas
las enagenaciones fuesen nulas; 2° Que fueran nulas todas las
4 titulo gratuito y validas las 4 titulo oneroso, y 3° Que fuesen
validas unas y otras. Este tltimo temperamento, como se ve, es
el que ha tomado nuestro codificador.

Vazeille, lugar citado, contestando 4 los argumentos que se
hacian contra este Gltimo sistema, especialmente en lo que se
refiere 4 las enagenaciones por titulo gratuito, dice: “ La equidad,
arguyen los sostenedores de la nulidad de las enagenaciones 4
titulo gratuito, exige que se haga distincion entre el adquirente
que combate por evitar una pérdida y el donatario que combate
por obtener un beneficio.  Pero el heredero que quicre escluir 4 otro
como indigno busca tambien un lucro, ¢y el tercero donatario &
quien él quiere despojar no ticne la ventaja de la posesion?”

Sobre todo, desde que la ley le da accion al heredero para
cobrar el valor de la cosa donada, en las mayoria de los casos
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el heredero no indigno obtendra la indemnizacion correspondiente,
Se dira tal vez que muchas veces el indigno sera insolvente y no
podra hacer este pago; pues esta misma argumentacion podria
aducirse respecto a las enagenaciones a titulo oneroso cuando el
indigno no tiene responsabilidad, y en tal caso debieran ser nulas
unas y otras; por esto tampoco seria aceptable el sistema misto
propuesto por esos autores.

1o El poseedor de la herencia, segun el articulo que estudia-
mos, viene 4 ser en un todo considerado como duefio de ella,
salvo el caso de trasmision 4 los herederos del indigno, quie-
nes adquieren la herencia con los mismos vicios y estan suje-
tos 4 las mismas acciones que el causante 6 autor de clla (art.
3300).

En consecuencia, todos los actos de administracion, como arren-
damientos, etc., etc., hechos por el heredero, seran validos. (Véase
4 mas el art. 3429 y sus concordantes.)

Podra tambien prescribir para la sucesion ¢ interrumpir la
prescripcion comenzada en contra de la misma por terceros;
podra entablar acciones posesorias, de reivindicacion, etc., etc.

3310—Las cnagenaciones & titulo oneroso 6 gratuito, las hipote-
cas y las servidumbres que el indigno hubiese constituido, pueden
ser revocadas, cuando han sido cl cfecto de un concicrto fraudulento
cntre ¢l y los terceros con quicnes hubicse contratado. (Concucrda
con los arts. 961—968—969—1463—2672—2780~2786—3309.)

CONCORDANXCIAS

(Aubry y Rau, § 594 y los autores citados en la nota anterior—Véase, sin
embargo, & Zachariw, § 356, nota 6)—Nota dol codificador & los arts. 961 y
968-—Nuestro comentario al 968—Véase las concordancias del articulo an-
terior.

Cuando hun sido el efecto de un ierto fraudnlento
Es decir, cuando el adquirente sabia que el heredero era indigno y
trataba de hacer desaparecer los bienes de la sucesion por medio
de cnagenaciones.

No basta, pues, que el tercero adquirente conozca que el he-
redero es indigno para que se deje sin efecto su adquisicion.
No se pueden aplicar aqui los principios generales sobre la mala
fe. Larazon es que la mala fe no existe aunque el adquirente
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sepa que el heredero es indigno, puesto que no le prohibe enagenar
durante los tres primeros afios de su posesion; la ley lo consi-
dera como verdadero heredero miéntras no se pronuncie la sen-
tencia de indignidad. El tercero bien ha podido saber que su
vendedor era un heredero indigno, y sin embargo, creer que sus
coherederos no cjercerian su accion para hacerlo declarar in-
digno.

No es lo mismo cuando un comprador sabe que su vendedor
no puede enagenar una cosa, porque tiene la obligacion de tras-
mitirla 4 otro (arts. 594 y 2785, por ejemplo) 6 por cualquier otra
causa, pues que sabiendo la obligacion precedente del deudor sabe
que comete una falta, y si lo ayuda se hace coémplice. Tratandose
del heredero indigno, no se puede decir lo mismo, puesto que
la ley considera que el indigno, como dice el codificador en la
nota al art. 3309, es duciio efectivo de los bicnes hereditarios,
aunque ésta lo suponga poseedor de mala fe al solo efecto de
castigar su culpa 6 delito. Siendo asi, nada tiene de comun el
conocimiento que el adquirente tiene de la indignidad del here-
dero con la mala fe del que compra una cosa que sabe que
la venta es hecha con el objeto de hacer desaparecer los bienes
y dejar de este modo sin efecto la accion de sus coherederos;
en este caso el adquirente se hace complice de un acto que sabe
que es fraudulento.

¢Por qué el art. 3309 declara validas las ventas hechas por
el heredero indigno? Todos los autores estin de acuerdo en
que esto es asi porque el indigno, no obstante ser tal, es ver-
dadero duefio miéntras no se declare su indignidad. Tan duefio se
le considera, que aun puede donar validamente los bienes de la
sucesion. Siendo asi, ¢ qué razon habria para declarar nula una
enagenacion nada mas que porque se conociera que el indigno
podia de un momento 4 otro dejar de ser duefio de esos bie-
nes? ¢Acaso el conocimiento que el adquirente tiene de la in-
dignidad le quita al heredero’ el caracter de duefio que la ley le
acuerda miéntras no se le declare indigno? No, por cierto, dice
Laurent, tom, 9, n° 27; y asi como la buena te del adquirente
no podria darle derecho al heredero para enajenar si no lo tuviera,
tampoco el conocimiento de la indignidad puede quitarle este

derecho.
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Es por esto que la ley exige espresamente un concierto fraudu-
lento entre el heredero y los terceros adquirentes para que fcl
acto pueda anularse; y este concierto no es otro que el cono-
cimiento que el tercero tenga de que cl objeto de la enagena-
cion es perjudicar el derecho de los herederos. (Vcase Codigo de
Luisiana, arts. 694 y 695.)



TITULO I
De la aceptacion y repudiacion de la herencia

3311 Las herencias futuras no pueden aceptarse ni repudiarse.
La aceptacion y la renuncia no pueden hacerse sino despues de la aper-
tura de la sucesion. (Concuerda con los arts. 848—1175—1176—1449—
3282—3312—3953.)

CONCORDANCIAS

(Ley 14, tit. 6, P 6*—L. 19, tit. {2, Lib. 29, Dig.—Aubry y Rau, § 610—Za-
chari, § 377, nota 1*—Véase Duranton, tom. 9, n° 713—Chabot, sobre el art.
774, nims. 1y sigtes.—Malpel, Sucesion, n° 186)—Cédigo de California, 3936 y
8953—Id. de Chile, articulos 1225, 1* parte, y 1226—Goyena, 823—Oriental,
1015.

El presente articulo es una consecuencia de lo dispuesto en
los concordantes citados respecto a las herencias futuras.

Despues de la apertura de la sucesion : Y despues que
el heredero conozca la apertura de la sucesion. Como la acep-
tacion de la sucesion impone al heredero muchas obligaciones,
y esta puede ser espresa O tacita, al heredero le sera admitido
probar. que los actos ejecutados que en si importan acepta-
cion tacita han sido hechos sin tener conocimiento de la aper-
tura de la sucesion y que no importan, por consiguiente, una
aceptacion. (Véase comentario al articulo 3319, art. 3312y Cha-
bot, alli citado.

3312—FEl leradero presuntivo que hubiere aceptado 6 repudiado
la sucesion de una persona viva podrd sin embargo aceptarla 6 re-
nunciarla despucs de la muerte de csa persona. (Vcase art. 3311 y sus
concordantes.)
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CONCORDANCIAS

(Toullier, tom. 4, n° 315—Duranton, tom. . nims. 361. 473 y 474)— Chabot,
sobre el art. 774, n° 3.

Podra sin embargo ptaria 6 r iarla : Siendo nu-
la la aceptacion ¢ repudiacion de la herencia de una persona viva,
es claro que no pueden producir efecto alguno aun despues de la
muerte del causante.

Pero supdngase que una persona, despues que conoce la muerte
del autor de la sucesion aceptada ¢ repudiada en vida, no hace
acto alguno posterior de aceptacion 6 repudiacion, ¢le serd siem-
pre aplicable el articulo 33132 ¢6 su silencio sc intcrpretard
una ratificacion de lo manifestado anteriormente ?

Es indudable que ningun efecto puede darsele 4 esa aceptacion
6 repudiacion anterior, y debe considerarse para todos los efectos
legales como no existente.

3313—EI derecho de clegir entre la aceptacion y renuncia de la
hevencia se pierde por el trascurso de veinte aiios, desde que la su-
cesion s¢ abrio. (Concuerda con los arts. 3314—3315—3460—3461—
4020.)

CONCORDANCIAS
(Marcadé, sobre el art. 789—Aubry y Rau, § 610, nota G*—Zachariw, § 877,
nota 4, al fin)—Goyena, 835—Cddigo Frances, 789—Laurent, tom. 9, nime-
ro 264,

El derecho de clegir entre la aceptacion y renuncia:
Es decir, que pasado el término de veinte afios fijados por la ley
al heredero, pierde, como dice Marcadé, el derecho de opcion;
despues de dicho término pierde cl derecho & remunciar la he-
rencia, porque se considera que la ha aceptado aunque no ha-
ya ejecutado acto alguno de heredero. “ Despues de estos veinte
afios de silencio, dice la nota puesta por el codificador’a este
titulo, no tiene esta eleccion: queda en el statu quo, es decir,
heredero sin que en adelante l sca posible renunciar”.

Esta aclaracion del codificador ha venido & cortar entre nos-
otros la cuestion debatida por los escritores franceses, sobre qué
es lo que debe considerarse prescrito con arreglo al art. 789
del Codigo Frances, si el derecho 4 renunciar la herencia, ¢ el
derecho de aceptacion, ¢ lo, que e¢s lo mismo; si despues de
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los treinta affos fijados por aquel Cédigo, el heredero pierde sus
derechos de tal 6 queda investido con la calidad de heredero
aceptante y sin derecho a4 renunciar.

La interpretacion que damos 4 nuestro articulo, 4 mas de estar
autorizada por la nota del mismo codificador, creemos que po-
dria apoyarse tambien en el art. 3345 (que equivale al 784
frances). En efecto: en la duda de silo que se prescribe por
el articulo que estudiamos es el derecho de aceptar la herencia
6 cl derecho de renunciarla, estando el art. 3345 citado, en que
se declara que la renuncia no se presume, era de suponerse
que lo que el legislador habia querido con el art. 3313 era que
pasado los veinte afios se supusiese que la herencia habia sido
aceptada tacitamente, y no que habia sido renunciada, por cuan-
to, como decimos, esta renuncia no se presume. Presumida la
aceptacion, venia como consecuencia la pérdida del derecho &
renunciar (art. 3341). Estas mismas consideraciones nos parecen
aplicables en derecho frances.

Por otra parte, el caracter del heredero estd impuesto por la
naturaleza misma; viene del parentesco que existe entre el di-
funto y el heredero (art. 3449), miéntras que la facultad de re-
nunciar es un beneficio acordado por la ley; en el silencio del
heredero durante el tiempo que ésta le acuerda para hacer uso
de esta facultad, la de renunciar, la ley supone que ha renunciado
4 su ejercicio y que solo queda con el caracter de heredero.
(Véase comentario al art. 3315.)

Hay por nuestro derecho otra consideracion mas que en el
frances para interpretar el articulo tal como lo hacemos, y es
la siguiente: segun el art. 3460 y sus concordantes, la accion
de peticion de herencia para el que no ha renunciado espresa-
mente 4 ella se prescribe por treinta afios; y si interpretasemos
el articulo que estudiamos en el sentido de que a los veinte
afios el heredero que no ha aceptado la herencia pierde el de-
recho de aceptarla en adelante, tendriamos que en el caso en
que otros herederos hubieran poseido la herencia, por un lado la
ley le facultaba exigirla hasta los trcinta afios y por otro le
quitaba este derecho 4 los veinte. Si sus coherederos solo pres-
criben 4 los treinta afios, es porque no se supone que el he-
redero que no entré en posesion de la herencia haya perdido
su derecho 4 clla 4 los veinte afios; la no prescripcion por una
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posesion de la herencia por veinte afios por parte de uno supone
que el otro no ha perdido sus derechos de heredero, y por lo
mismo la ley da derecho a reclamar su parte contra el heredero
que posee el todo de ella.

Por derecho frances estos plazos son iguales, es decir, 30 afios
(Chabot, sobre el art. 816).

fo Debe tenerse presente que el plazo de veinte afios fijado
en el articulo es para el caso en que no hayan interesados
que exijan al heredero que acepte ¢ repudie la herencia: en tal
caso solo tiene un mes (art. 3314), y cuatro meses cuando la
aceptacion es con beneficio de inventario ( articulos 3357 y
3366).

Goyena, en el articulo citado, hace 4 este respecto la aclaracion
de que la prescripcion tendra efecto cuando wo kay interesados que
insistan ; nuestro articulo habria quedado mas claro con el mismo
aditamento.

Desde que Ia sucesion se abrié: O desde que el heredero
conocié esto, 6 la renuncia del pariente a quien correspondia la
sucesion (art. 33153).

3304 —Ios terceros interesados pueden exigir que el heredero
acepte 6 repudie la hierencia en un término que no pase de treinta dias,
sin perjuicio de 1o que se dispone sobre cl beneficio de inventario.
(Concucrda con los arts. 3285—3332—3357—3363—3366—3414.)

CONCORDANCIAS

(Cddigo Sardo, 1006)—Goyena, 835,2* parte —Cddigo de Chile, 1232—Laurent,
tom. 9, n° 264.

Los terceros interesados: ;Quiénes son estos terceros
interesados ? Lo son los legatarios, donatarios, acreedores de la
herencia (art. 3332) acreedores del heredero (art. 3351, nota del
codificador & dicho articulo).

Sobre el derecho de los primeros no hay dificultad alguna, mu-
cho ménos con lo dispuesto en el art. 3332 citado; es, & mas,
_aceptado por todos

No sucede lo mismo respecto & los terceros acreedores del
heredero, los cuales creen algunos que no tienen derecho & exi-
gir al heredero que s¢ pronuncie en pro ¢ en contra de la acep-
tacion. Entre éstos csta cl doctor Segovia, quien ¢n la nota 9
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dice que no estin comprendidos estos acreedores por carecer de
interes en que su deudor acepte 6 repudie la herencia.

Este es un error de facilisima demostracion; en primer lugar,
no se puede decir que los acreedores del heredero no fengan
interes en que acepte la herencia, mucho mas si ésto es en au:
mento de su patrimonio. Supdngase que el heredero no ten-
ga bienes con que pagar y que aceptando la herencia mejora
su situacion ;como puede decir que sea indiferente 4 los acree-
dores el que su deudor la acepte 6 la repudie? En segundo
lugar, es un principio de derecho que los acrecedores pueden
ejercer los derechos de sus deudores que no sean persona-
les; con arreglo 4 esos principios, segun lo declara el codifi-
cador en la nota al art. 3351, establece en el mismo articulo
3351 que los acreedores del renunciante de una herencia pueden
demandar la revocacion de la renuncia al efecto de pagarse con
ella de sus créditos. En este caso esos acreedores ejercen, sc-
gun el art. 3352, los derechos de esos deudores; y si pueden
hacerlo aun despues de renunciada la herencia ¢cémo no poder
compeler al heredero para que acepte 6 repudie la herencia, y
poder ellos despues de esto hacer uso del derecho que les acuer-
dan dichos articulos en caso de renuncia? La inaction del he-
redero es un abandono de la herencia que perjudica 4 sus in-
tereses, y nada se opone 4 que los acreedores tomen las medidas
necesarias para evitarlo, pidiendo revocacion de la renuncia.

Aparte de que esos dos articulos (3351, 3352 y notas al mis-
mo), dan 4 entender bien claramente que los acreedores perso-
nales del heredero pueden compelerlo 4 que se pronuncie sobre
la aceptacion de la herencia para poder, en caso de renuncia
perjudicial, quedar en condiciones de ejercer los derechos alli
acordados, estan los autores citados por el mismo codificador
como de acuerdo con su articulo que confirman lo que soste-
nemos.

Vazeille, por ejemplo, citado, sobre ¢l art. 788, n° 1, dice:
“La ley debe a los acreedores un recurso contra el fraude y
aun contra los falsos cdlculos de sus deudores. Ellos pueden ser
autorizados por la justicia para aceptar la herencia que aquél ha
repudiado. Si ¢l deudor se abstiene sin hacer la renuncia formal
es un abandono que cquivale & la rcpudiacion en cuanto produce
sus efectos, etc. Toullier cnsefia con mucha razon que, en cste
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caso, los acreedores pueden pedir autorizacion para la aceptacion;
pero quiere que antes de reclamar, se kaga interpretacion al deudor
para que acepte la herencia, -y pedir despues lo que corresponda.
Si por su letra la ley no da precisamente esta estension al de-
recho de los acreedores, la estension resulta perfectamente de
su espiritu. La autorizacion que no pudiera ser acordada sino
despues de una renuncia espontinca, dejaria al deudor la facultad
del abandono de hecho y por consiguiente del fraude para con
sus acreedores”.

De la misma opinion es Duranton, tom. 6, n° 519—Laurent,
citado en las concordancias — Aubry y Rau, § 613, letra 4,
etc., etc.

El art. 3315, al hablar solo de falta de venuncia, y no de falta
de aceptacion, apoya nuestra tésis.

Los coherederos del mismo grado tienen el recurso indirecto
para hacer aceptar la herencia pidiendo la particion de ella; de
este modo se verdn obligados los otros 4 salir de la inaccion.

20 Y los herederos de un grado inferior ¢ pueden exigir que el
heredero repudie 6 acepte la herencia? Pensamos con Laurent,
tom. 9, n® 266—Aubry y Rau, § 610, nota 5, que no, porque
como dicen estos autores, el derecho acordado por la ley al he-
redero para aceptar ¢ repudiar la herencia durante un tiempo
determinado (30 afios en derecho frances y 20 por el argentino)
no puede desaparecer por la pretension de un heredero que no
tiene sino un derecho eventual en la sucesion. Del mismo modo
piensa el doctor Segovia, nota 9.

Pero creemos que indirectamente podran los herederos de un
grado inferior obligar al heredero que repudie ¢ acepte la he-
rencia. Este medio seria entablar demanda de peticion de heren-
cia contra el heredero de grado superior. Aunque este derecho,
sea segun Laurent, citado, dudoso en derecho frances, entre
nosotros no puede serlo en vista de lo dispuesto en el art. 3325
que declara ser acto de aceptacion de la herencia el contestar &
una demanda entablada contra el heredero en su calidad de tal.
Es tambien la opinion de Chabot, citado alli, n° 13, y Aubry
y Rau, § 610, nota 5.

El demandado, dice Chabot, no podria tomar parte en esta
demanda sin hacer acto de heredero, pues que él ejerce los ac-
tos de tal.
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Repudie 6 acepte l1a herencia en un término que no
pase de treinta dias: ;Qué se supondra si el heredero ha
guardado silencio durante este tiempo, sin tomar espresamente
ninguno de los dos temperamentos ?

Pensamos que en este caso deberd considerarse como acep-
tante de la herencia: 1° porque la renuncia no se presume en
nuestro derecho (art. 3345, 12 parte), y 2° porque el silencio
del heredero por el tiempo fijado por el articulo 3313 importa
aceptacion (nota del codificador al art. 3313 y su comentario). Si
en ese caso el silencio importa aceptacion, no vemos la razon
para que en el caso propuesto ese silencio no se considere tam-
bien como aceptacion. (En contra, Segovia, nota 11.)

Cuando el heredero ha dejado trascurrir el término de 20 afios
pierde el derecho a repudiar la herencia; cuando no ha mani-
festado su voluntad de aceptar ¢ repudiar estando obligado por
la demanda de los herederos pierde tambien indudablemente el
derecho de opcion, es decir, pierde lo que en la primera hipétesis,
el derecho de repudiar. Esto es logico; no habria razon para
hacer perder en un caso un derecho y en otro uno distinto.

El cardcter de heredero, por otra parte, es el estado normal
diremos asi, del individue (art. 3419 y nota) y miéntras no lo
renuncie esta investido de ¢él, al paso que la facultad dc dejar
de ser heredero, por lo mismo de ser tal, sus consecuencias no
pueden venir sino cuando se ha keckho uso de tal facultad; en
el silencio del que puede usarla, se presume que la ha renuncia-
do, como se presume cn el caso del art. 3313.

1e La demanda no podra ser entablada por los interesados sino
despues de los nueve dias siguientes 4 la muerte del autor de
la sucesion (art. 3357).

Sobre beneficio de inventario: Cuando la herencia se
acepta con beneficio de inventario no corre sino despues de
espirar los tres meses para hacer cl inventario (art. 3366).

3315—La falla de renuncia de la sucesion no puede oponerse al
pariente que probase que por ignorar, ¢ bien la muerte del difunto &
la renuncia del pariente & quien correspondia la sucesion, ha dejado
correr el término de los veinte anos designados,  (Concuerda con los
arts. 929—3313.)
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CONCORDANCIAS
(Aubry y Rau, § 610, nota 18)—N ota del codificador al art. 3311

La falta de renuncia: Estas palabras vienen 4 corroborar
lo que hemos dicho en el comentario al art. 3313 de quello
que se pierde es el derecho & renunciar 4 la herencia y no la
calidad de heredero.

Si fuera contrario 4 lo que alli sostenemos lo que el legisla-
dor ha querido aqui. se hablaria de falta de aceptacion.

Al pariente que probase: En esta clase de prueba se
admitiran todas las que se admiten para probar los hechos,
incluso la presuncion, pues no se trata aqui de un acto juridi-
co que deba tener tales 6 cuales formas determinadas, sino de
la situacion especial de un individuo respecto 4 ciertos he-
chos.

#6—Toda persona que goza del derecho de aceptar ¢ repudiar
una herencia, trasmite 4 sus sucesores cl devecho . de opinion que le
corvespondia. Si son varios los colierederos pueden aceptarla los unos,
¥ repudiarla los otros; pero los que la acepten deben hacerlo por el
todo de la sucesion. (Concucrda con los arts. 3317, 22 parte—3333—3334
—3348—3360—3418—3419—3807—3811—3823.)

CONCORDANCIAS

(C4d. Frances, art. 181—Holandes, 1097—Napolitano, 698—De Luisiana, 1001
—Pero el art. 782 del Cédigo Frances dispone que si la discordia entre los
herederos fuese sobre aceptar la herencia con beneficio de inventario ¢ sin
€1, quedard acoptada por todos con beneficio de inventario. Lo siguen en
esta parte el Cédigo de Holanda, art. 1096, y Goyena, 836—Nosotros nos abs-
tendremos de dar tal resolucion y estamos 4 lo que dispone el Cédigo de Lui-
siana, art. 1002, que es el mismo que el nuestro. La aceptacion que se hiciera
con beneficio de inventario, obliga 4 colacionar lo que el heredero hubiese ya
recibido por una donacion entre vivos, y puede no querer aceptar la herencia
y contentarse con lo que tiene recibido. No hay razon alguna para privarle
de ropudiar la herencia. Véase Marcadé, sobre el art. 782. En cuanto 4 la
disposicion del articulo, que la aceptacion debe ser por el todo de la heren-
cia, Cédigo Frances, art. 786, dice solamente la parte del que repudia acrece é sus
.coherederos. Lo siguen el de Luisiana, articulo 1015—Napolitano, 703—Pero
el de Luisiana, arts. 1017 y 1018, adopta la disposicion del Derecho Romano,
que el que ha aceptado su parte do herencia no puede renunciar la quo lo
viene por el derecho de acrecer)—Marcadé, sobre cl art. 781 —Chabot, sobre el
atr. 781—Cddigo de California, 3945.

Tr ite 4 sas es el d ho de opcion que le
correspondia: Cuando el heredero que muerc ha renunciado &
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la herencia y ha sido aceptada por sus coherederos, su derecho
de opcion queda completamente estinguido ; de consiguiente, los
herederos de aquél nada pueden hacer. Pero supdngase que la
herencia renunciada no ha sido aceptada por otros herederos,
¢podran en este caso los herederos del renunciante hacer uso
del derecho que el articulo 3348 acuerda a su causante para
dejar sin efecto la renuncia por una aceptacion posterior ?

Pensamos que si. Desde que el causante mismo, aun despues
de renunciar, tiene hasta antes de ser aceptada la herencia por sus
coherederos el derecho de aceptarla, es decir, el derecho de opcion,
es claro que sus herederos que le suceden en sus derechos ten-
dran tambien la misma facultad para aceptar la herencia que su
causante habia renunciado cuando esta resolucion no era aun
irrevocable.

Vazeille, sobre el art. 781, n® 1, dice: “Si nadie ha acep-
tado la herencia renunciada, los herederos del renunciante pue-
den aceptarla, haciendo uso del derecho que tenia su causante
mismo”. De la misma opinion es Chabot, sobre dicho ar-
ticulo.

1¢ Segun Chabot, sobre el art. 781, n° 2, para que los he-
rederos puedan aceptar la herencia que su causante aun no
habia aceptado al tiempo de su muerte, es necesario que acep-
ten tambien la de éste. Asi, Pedro hijo de Juan, muere sin
haber aceptado la herencia; 4 la muerte de Pedro queda como
heredero Diego; éste tendra, segun nuestro articulo, el derecho
de aceptar 6 no el derecho que correspondia 4 Pedro por la
muerte de Juan. En este caso, dice Chabot, Diego no podra acep-
tar el lugar de Pedro en la sucesion de Juan sin aceptar la suce-
sion del primero; sirenuncia deja de ser heredero, y no puede,
por consiguiente, hacer uso del derecho acordado por el art.
781, frances.

¢Sera esto mismo aplicable entre nosotros ? Pensamos que no ;
creemos que el derecho acordado por el articulo que estudiamos
pueden ejercerlo los herederos aunque renuncien a la herencia del
difunto que les trasmite el derecho de opcion.

Se dird tal vez que la aceptacion es indivisible con arreglo 4
lo dispuesto en el articulo 3317; pero nosotros decimos que la dis-
posicion de ese articulo solo tendria lugar en caso dg¢ que el
heredero hubiera muerto despues de aceptar la herencia, porque
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enténces, desde el momento de la aceptacion, el patrimonio del
difunto se confunde con el del heredero, y lo que este ultimo
viene 4 trasmitir 4 sus sucesores no son ya dos herencias sino
una sola, compuesta de sus bienes propios y de los que he=
redd.

Asi, los hijos que reciben junto conlos bienes de su padre los
bienes de su abuelo, los reciben Gnicamente como heredero del:
padre y no como heredero de éste y del abuelo. Es por esto
que en ese caso vendria 4 tener aplicacion el art. 3317.

Pero cuando el padre ha muerto sin haber aceptado la he-
rencia de su propio padre, no vemos la razon por qué trasmi-
tiéndose 4 los nietos el derecho de opcion no puedan hacer uso
de ¢l para aceptar la herencia del abuelo sino mediante la acep-
tacion de la herencia de su padre; y mucho ménos razon se
encuentra si se tiene en cuenta que se puede representar 4 una
persona cuya sucesion se ha renunciado, como lo declara el art.
3552. Suponiendo que en el caso propuesto no haya derecho de
representacion por haber muerto primero el abuelo que el padre
¢qué inconveniente habria, decimos, aun en este supuesto, para
que los nietos hereden al abuelo sin heredar 4 su padre? (Véase
nota del codificador al art. 3552). Aqui el nieto heredaria 4 su
abuelo por un derecho propio por ser heredero tambien. (Véase
Goyena, a su art. 737.)

Otra cosa sera cuando el heredero es un estrafio respecto al
que dejé el derecho de opcion, porque en este caso solo 4 titulo
de heredero de aquel cuya herencia renuncia puede obtener el
derecho de opcion, y como nose puede aceptar parcialmente una
herencia (articulo 3317), tenemos que en este caso podra aplicarse
el temperamento de Chabot, Vazeille y demas. (Véase al respecto
el Codigo de Chile, art. 957.) ’

20 Lo que decimos respecto de la aceptacion de la herencia que
el difunto aun no habia aceptado al tiempo de su muerte, es
naturalmente aplicable al caso de renuncia; asi, los herederos de
la persora que gozaba del derecho de aceptar 6 de repudiar una
herencia, pueden renunciar la que no estaba aceptada y acep-
tar la del difunto que les trasmite el derecho deopcion.

30 ;Como se cuenta el plazo del articulo 3313 para los here-
deros? Parece que cl plazo que los herederos tendrian para de-
liberar seria el que le faltara al difunto; asi, si hacia diez afios
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desde la muerte ¢ desde que se tenia derecho de deliberar, los
herederos solo tendran los diez afios restantes que le faltaban al
heredero para completar los veinte.

Si ha muerto despues de haber sido demandado pensamos que
tendran el mes integro para deliberar—(Goyena, comentario ‘al
articulo 836 citado). Se trata aqui de un plazo cortisimo com-
parado con el que tiene cuando no hay demanda; no habria, por
otra parte, los inconvenientes de la renovacion del plazo de 20
afios en el que solo es de un mes. En el Codigo de Vaud esto
es espreso.

Deben hacerlo por el todo de 1a sucesion: Es decir,
que si unos renuncian, los que aceptan no pueden renunciar lo
que les acrese por la renuncia de los otros. Asi, si el difunto
deja dos herederos y uno de ellos renuncia 4 la herencia cuyo
derecho de opcion tenia su causante, al otro que acepto se le
considera heredero por el todo de la herencia. (Véase arts 3317,
3354, y Laurent, tom. 9, no 282.)

1o La sucesion puede ser aceptada por unos puray simple y
por los otros bajo beneficio de inventario (art. 3360).

3317 —La aceptacion 6 la renuncia, sea pura y simple, sca hajo
heneficio de inventario, no puede hacerse & término, ni bajo condi-
cion, ni solo por una parte de la herencia. La aceptacion 6 la re-
nuncia hecha & término y solo por una parte de la herencia, equivale
i una aceplacion integra. La aceplacion hecha bajo condicion se Lie-
ne por no hecha. (Concuerda con los articulos 3317—3318—3341—
3344.)

CONCORDANCIAS

(L. 15, Tit 6, Part. G*—Céd. de Luisiana, arts. 980 y 1009—Duranton, tom. 6,
nims. 368 y 374—Aubry y Rau, § 611—Chabot, sobre el art. 7¥4—Zacharix, §
878)—Laurent, tom. 9, n° 262—Goyena, 822—Cédigo de California, 3939—De Chi-
le, 1227—Marcadé, sobre el art. 774, u° 1.

Equivale 4 una aceptacion integra : Y que ha sido he-
cha sin término, pues se tiene por no escrito el que se haya
puesto.

La aceptacion parcial respecto 4 los herederos cs valida cuan-
do el acto importa una cesion de una parte de los derechos
hereditarios. (Véase Zacharia, nota 7, § citado, y nota del co-
dificador al art. 3318.)
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Se tiene por no hecho: Es decir, no produce ecfecto al-
guno, y el heredero queda en las mismas condiciones que antes
de hacerla ; en consecuencia, podrd aceptarla ¢ renunciarla, se-
gun le convenga, no obstante la aceptacion hecha bajo condi=
cion. La aceptacion condicional, no importa pues ni aceptacion
pura ni renuncia; no produce efecto ni respecto al heredero ni
respecto al aceptante.

3318 —Respeclo 4 los coherederos, la renuncia de la sucesion puede
ser coudicional ¢ bajo reservas. (Concucrda con los arts. 3317—3341—
3344—3346—3349.)

CONCORDANCIAS

(Toullier, tom. 4, n° 351—Aubry y Rau, § 613—Zacharie, § 378, nota 7)—Ley
29, § 2, Dig.—Véase nota del codificador 4 este articulo.

Condicional 6 bajo reserva: Siempre que, con arreglo 4
los principios generales, la condicion no sea prohibida. Por lo de-
mas, la renuncia condicional valida en relacion a los herederos,
respecto 4 los terceros produce el efecto del art. 3317, es decir, de
una aceptacion integra (22 parte del articulo citado).

3319—La accplacion pura y simple puede ser espresa 6 tacita. Es
espresa la que sc hace en instrumento puablico 6 privado, 6 cuando se
toma titulo de heredero en un acto, sca publico 6 privado, judicial 6
estrajudicial, manifestando una intencion cierta de ser heredero. Es
ticita cuando un heredero cjecuta un acto juridico que no podia cje-
cutar legalmente sino como propictario de la herencia. (Concuerda con
los arts. 915 & 920—1145—3311—3320 y siguientes—3330—3341—3345
—3346.)

CONCORDANXCIAS

(LL. 11 y 18, Tit. G, Part, 6*—Instit., Lib. 2, Tit. l'\ § 7-L. 20, Tit. 2, le 9,
Dig.—Cod. Frances, arts, 778 y 779—Napoli 5 y 696—Holand
De Luisiana, 982—Sobre la materia, Durnpton, tnm G, mims. 372y s)g\ucntes—
Toullier, tom. 4, n° 325—Aubry y Rau, § Gll—szeille, 50 el art. 7i8—Mal-
pel—Tratado de la sucesion, n° 191—Chabot, sobre el art. 775) —Goyena, 529y
su comentario—Laurent, tom. ), niims. 288y siguientes.

La tacion pura v simple puede ser espresa 6 ticita:
La hecha ba|o beneficio de *inventario debe ser siempre espresa
(art. 3363); si es tacita se presume que es sin beneficio de in-
ventario (art. 3330).

TVl 5
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En instrumento piblico é privado: La aceptacion veér-
bal no se admite (nota del codificador al art. 3330), pero se
puede dar un mandato verbal para aceptar una sucesion (articu-
lo 3330).

La aceptacion espresa no estd sujeta 4 términos sacramentales;
basta que se vea la intencion clara de hacer una aceptacion para
que ella sea valida.

O cuando se toma el titulo de heredero en un acto,
sea publico é privado: Las palabras que anteriormente & éstas
hemos copiado se refieren 4 los instrumentos publicos ¢ pri-
vados que tienen por objeto especial hacer constar la volun-
tad del heredero aceptando la herencia; en las que estudia-
mos, por el contrario: sc refieren a aquellos acfos escritos que
si bien no tienen por objeto directo hacer constar la aceptacion,
son actos juridicos que se ejecutan en calidad de heredero. Si
el escrito en que se toma el titulo de heredero no es aun acto
juridico no podrd invocarse como prueba de aceptacion (véase
art. 1036). Asi, por ejemplo, si en una carta que no importa
un acto juridico se toma el titulo de heredero, no se podra de-
cir que hay una aceptacion; pero si la carta importa un acto
juridico, es indudable que habra aceptacion espresa.

Tal es la teoria de los autores franceses citados por el co-
dificador como de acuerdo con el espiritu de su articulo.

Laurent, n° 289, siguiendo 4 los mismos, dice: “Por regla
general, las cartas no son un acto juridico, pero pueden serlo;
continuamente se forman ventas por correspondencia ; en este caso
Jas cartas cambiadas entre el comprador y el vendedor equiva-
len 4 un acto juridico. En la misma forma, la aceptacion puede
hacerse por cartas; si el heredero escribe 4 un acreedor ¢ 4 un
legatario que acepta la herencia y que pagard las deudas 4 los
legados, habra en este caso aceptacion espresa”.

Lo mismo seria, por ejemplo, si por medio de una carta ¢ de
cualquier otro documento piblico ¢ privado el heredero en su
caracter de tal cancela 6 da carta de pago 4 un deudor de la
sucesion (Chabot, tom. 2, n° ).

Por el contrario, si en una carta privada, que no es destinada
& constatar 6 que no importa un acto juridico, sino una carta
de amistad 6 que hable de otros negocios ajenos 4 la sucesion,



REPUDIACION DE LA HERENCIA 67

cl que la escribe toma incidentalmente el titulo de heredero, no
se puede decir que hay aceptacion espresa.

Si en esa carta se dice, por ejemplo, que se piensa aceptar
!a herencia, esto no importard una aceptacion espresa, dice
Chabot.

Si en esa carta se da el titulo de heredero es necesario ave-
riguar en qué sentido se ha puesto, pues la palabra heredero co-
mo decia una Corte Francesa (Dalloz, 1864, 1—127), significa unas
veces heredero definitivo y otras Unicamente sucesor.

No basta, pues, que incidentalmente se tome el nombre de he-
redero, es necesario que, 6 por la clase de acto en que se toma,
6 por la conexion intima entre el objeto del acto y los térmi-
nos que se empleen, resulte manifestada de wna mancra cierta
la intencion de ser heredero, como dice el articulo que estu-
diamos.

“Una carta, dice Vazeille, sobre el articulo 778, n° 2, puede
suministrar prueba de la aceptacion de una herencia; pero esa
carta no da tal prueba sino cuando es dirigida a4 una persona
interesada en la aceptacion, y que en ella se declare positiva-
mente la aceptacion del heredero. Si el sucesor anuncia 4 su
amigo la muerte de su pariente y le participa los proyectos
que tiene para la disposicion de la herencia, no hace con esto
una aceptacion, pues que con nadie contrata obligacion alguna y
que 4 mas se entiende que habla con la reserva de examinar las
cosas para aceptar 6 repudiar.”

Dirigida 4 un acreedor de la sucesion, si en ella solo indica
que el que la escribe se cree heredero y que arreglara pronto
los asuntos de la sucesion, no destruira con esto el derecho de
deliberar acordado por la ley. Pero si por esa carta promete
pagar 4 su vencimiento las deudas de la sucesion, si pide un
plazo para hacerlo, habra aceptacion.

Es necesario, 4 mas, para que el acto inporte aceptacion, que
el heredero tenga conocimiento de la apertura de la sucesion; de
lo contrario, por lo mismo que no tiene conocimicnto de esto, el
acto escrito deberd esplicarse de otro modo antes que decir que
importa una aceptacion (Chabot, tom. 2, n° 4, p. 3—Nota del co-
dificador al art. 3311).

“Diremos, pues, con Mourlon, tom. 2, n° 218, que cuando la
ley habla de tomar el titulo de heredero en un acto publico 6
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privado, debe entenderse que se refiere 4 un acto escrito destina-
do & hacer prueba en juicio, 4 constatar un acto juridico rela-
tivo a los negocios de la sucesion, tales como un pago, un
arrendamiento, etc., etc. Asi, por ejemplo, si un heredero escribe
4 un amigo que ¢/ es heredero de un pariente que ha muerto, no
quiere esto decir que acepta la sucesion.”

Dada la regla general establecida por nuestro Cddigo, queda
4 los jueces la cuestion de hecho para apreciar las circunstan-
cias y el caracter de cada acto en que conste un reconoci-
miento, para lo cual debera tener presente: 1° Que el documento
destinado esclusivamente & hacer constar el reconocimiento no
tiene forma especial; reconociéndose su firma, la aceptacion
queda hecha en forma; 2° Que la aceptacion hecha en un
acto que no tiene por esclusivo objeto esa declaracion, debe
ser destinada & probar un acto juridico, para el cual era nece-
sario que el heredero tomase el caricter de tal como aceptando
la herencia; 3° Que la intencion declarada en ese acto no se
deduzca implicitamente, sino de una manera cierta, como lo dice
el articulo que estudiamos, y 4° Que si en una carta privada que
no contiene la prueba de un acto juridico ni una aceptacion di-
recta, el titulo de heredero que en ella tome el sucesor, no im-
porta una aceptacion. (Véase a Vazeille, lugar citado, y Baudry-
Lacantinerie, sobre los arts. 778 y 779.)

Es tdcita cuando el heredero, etc., etc.: Los articulos
siguientes dan ejemplos de aceptacion tacita ; el Juez apreciara los
hechos para resolver si tienen 6 no analogia con los ejemplos pues-
tos en esos articulos.

3320—Si cl heredero presuntivo ha cjeculado un acto que creia ¢
podia creer que tenia ¢l derecho de cjecutar en olra calidad que en
la de heredero, no debe juzgarse que ha aceplado tacitamente la he-
rencia, aunque realmente no haya tenido el derecho de efectuar el acto,
sino en calidad de heredero. (Concuerda con los articulos 20—922—
3319.)

CONCORDANCIAS
(Chabot, sobre el art. 778, n° 9—Vaazeille, sobre el art. 778, nims. 5 y G—Ley
87, tit. 2, Lib. 29, Dig.—-Malpel, desde ¢l n° 10) —Laurent, tom, 9, ntims. 300 y

siguientes.

Por derecho frances se discute sobre si por aquel Codigo se



REPUDIACION DE LA HERENCIA (ART. 3320) 69

exige en la aceptacion ticita, que el hecho que la constituya
sea O suponga necesariamente la voluntad, y que ademés el he-
cho sea tal que el heredero solo haya podido ejecutarlo en ca-
lidad de tal, 6 si solo es necesario una de estas condiciones,
Entre nosotros, la cuestion esta resuclta por la Ultima parte del
articulo anterior y por el presente, con arreglo & lo sostenido por
Vazeille y por Chabot.

Asi, cuando se ejecuta un acto que no podia ejecutarse sino
en calidad de heredero, si el heredero prueba que lo ha llevado
4 cabo, perque creia tener derecho, en otra calidad, el acto no
importara una aceptacion tacita.

Pero si el acto ha podido ejecutarse en otra calidad que la
de heredero, la ley no lo toma como que necesariamente importa
aceptacion, 4 ménos de probarse que tal fué la intencion. (Véase
sobreesto, 4 Aubry y Rau, § 611, 4is, nota 9.

La aceptacion pura y simple de la herencia es un acto abso-
lutamente voluntario durante el tiempo fijado por la ley (art. 3313);
sin esa voluntad no hay aceptacion ; luego, si el sucesor cjecuta
un acto con otra intencion que la de aceptar la herencia, es in-
dudable que falta el elemento principal para que sele pueda atri-
buir por el mismo hecho el caracter de heredero puro y simple
(Delvincourt, p. 77, tom. 2).

Por manera que los dos principios pueden reducirse 4 lo si-
guiente :

1o Hay aceptacion tacita cuando el heredero ejecuta un acto
que no podia cjecutar sino como hercdero aceptante de la herencia
(Gltima parte del articulo 3319); 2° El principio anterior, no
tendra efecto si el heredero prueba que por un error de /icko
creyé que el acto ejecutado podia verificarlo en otro cardcter (art.
que estudiamos), y 3° Si el acto es susceptible de ejecutarse le-
galmente en calidad de heredero y en otra que no sea la de tal,
no se supondra aceptacion miéntras no se prucbe que lo cjecutd
con la intencion de aceptar (Vazeille, citado,y argumento de los
dos articulos). Véase Aubry y Rau, § 611, bis, letra 4, nota 10.

Dentro de estas reglas el Juez puede apreciar las circunstan-
cias especiales que hayan mediado en la ejecucion del acto que
se quiere tomar como prueba de aceptacion tacita.

Asi, por ejemplo, si un hercdero vende un inmueble que creia
pertenecerle particularmente 4 cl,y del cual estuviera en poscsion,
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cuando en realidad era de la sucesion de su padre, este acto, de-
cimos, que bien ha podido ejecutar en su calidad de heredero
6 en su calidad de propietario, no importard necesariamente una
aceptacion, si se demuestra lo primero, es decir, que la venta 'se
hizo como propietario (Delvincourt, tom. 2, p. 78). “ Pero si el
difunto, dice Chabot, estaba publicamente en posesion del in=
mueble 4 tiempo de su muerte, nada autoriza & creer que éste
no era propietario; y en tal caso, si el heredero lo vende no
puede alegar que ignoraba que el inmueble dependia de la su-
cesion.”

Poco importara en este caso que el inmueble no pertenezca en
realidad 4 la sucesion; el hecho solo de enajenarlo como del
difunto es suficiente para hacer constar la voluntad del herede-
ro; él creia que pertenecia al difunto y esto basta para que el
hecho importe aceptacion aunque despues se anule la venta.
Lo que se busca es la voluntad claramente manifestada y no
la eficacia del acto que en nada cambia la primera. Tal es
tambien la opinion de Aubry y Rau, § 611, éss, nota 27.

En este caso el heredero no podria alegar que siendo nula la
venta por no ser lo vendido del difunto, no ha podido obrar
como heredero, sino como tercero, puesto que esto ultimo nunca
es un titulo, como dice Aubry y Rau. En consecuencia, él solo ha
podido vender a titulo de heredero ; siendo asi, necesariamente hay
que presumir la aceptacion, con arreglo a lo dispuesto en el art.
3321. (Véase Mourlon, tom. 2, n° 219.)

Los casos legislados en los articulos siguientes estdn basados
en las reglas que acabamos de esponer. (Véase su comentario,
y Laurent citado, especialmente en el comentario 4 los articulos
3327 y 3328.)

332H—FI heredera presuntivo practica aclos de heredero que im-
portan la aceplacion de la herencia, cuando dispone & titulo oncroso
6 lucrativo de un bien muchle 6 inmueble de la herencia, 6 cuando
constituye una hipoteca, una servidumbre, 4 otro derecho real sobre
Tos immuebles de la sucesion. (Concuerda con los articulos 2513—2515
—3119—3120—3322—3327—3328--3369—3383—3390—3393 — 3106 — 3407.)

CONCORDANCIAS

(Instit., § 7, Tit. 19, Lib. 2—Chabot, sobro el art., 773, n° 11—Vazeille, art. 778,
niims. 9 y siguiontes)—Cédigo de Chilo, 1230—Goyena, 830—Mourlon, tom. 2
ne 220
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A titulo omereso: Y tambien 4 titulo gratuito. Elque da
6 el que vende hace acto de propietario, pues no se puede dar
lo que no es del donante. Los autores citados por el codifica-
dor se espresan en este sentido. (Véase tambien articulo 3322,
y Codigo Frances, articulo 780, citado en el 3322 nuestro.

O el que itaye una hipot : Por deudas personales
del heredero.

332:2—La cesion que uno de los herederos hace de los dercchos
sucesorios, sea 4 un estrano, sea 4 sus coherederos, importa la acep-
tacion de la hecencia. Importa tambien aceptacion de la herencia la re-
nuncia, aunque sca gratuita, 6 por un precio & heneficio de los cohere-
deros. (Coucucrda con los arts. 1434—3406—3407.)

CONCORDANCIAS

(Céd. Frances, art. 780—Napolitano, 697—Duranton, tom. 6, n° 403 ~Marca-
dé, sobre el art. 789--Aubry y Ruu, § 6l1—Zacharie, § 378—Por Derecho
Romano, el querecibe procio del sustituto, é del heredero legitimo por renun-
ciar 4 la ion, no se entiende que la acepta—L. 29, Tit. 2, Lib. 29, Dig.)—
Goyena, 830—Chabot, sobre el art. 780.

Importa la aceptacion de la h ia : Estas palabras
producen consecuencias importantes que es necesario tener en
cuenta—1° Que la ley no hace distincion entre la cesion hecha
4 un tercero estrafio, y la que se hace 4 los herederos, impor-
tando poco en este ltimo ,caso que se haga & favor de uno, de
varios ¢ de todos los herederos. “No es la persona del adqui-
rente, dice Chabot, sobre el articulo 780, lo que se debe tomar
en cuenta para decidirse que hay aceptacion; es la disposicion,
cualquiera que ella sea, de la sucesion la que constituye el acto
de heredero”.—2° Que por el hecho de la cesion, aunque sea por el
todo de sus obligaciones como heredero queda aceptada pura
y simplemente la herencia.

Desde que por el hecho de la cesion la ley le atribuye el ca-
racter de heredero, y como tal obligado en los términos del art.
3343, no es racional que el mismo acto sirva 4 la vez para exi-
mitle de sus obligaciones como heredero; esto sin perjuicio del
recurso que tenga el cedente contra el adquirente por las obli-
gaciones especiales de que el Ultimo se hubiera hecho cargo con
respecto 4 los legatarios y acreedores de la sucesion (Vazeille,
sobre cl art. 780).
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La cesion es aqui un acto juridico que importa una disposi=
cion de los bienes, y la circunstancia de ser 4 todos los here-
deros y de todos los derechos hereditarios, por mas que sus
resultados vengan & producir respecto 4 los herederos el mismo
efecto que la renuncia de la herencia, no es asi respecto 4 los
acreedores ; sin contar que la misma circunstancia indicada no
le quita al acto el caracter de una disposicion & titulo de due-
flo, unico caracter con que puede hacer cesion (Laurent, tom. 9,
nums. 321, 323, 324).

Desde que cede, cualquiera que sean los cesionarios, hace acto
de propietario y como tal de aceptante (Pothier, citado, De las
sucesiones).

Esto es aplicable por idénticas razones 4 la cesion gratuita (ar-
gumento de la segunda parte de este articulo). Se ha dicho que
estas cesiones gratuitas no debieran considerarse como actos de
aceptacion de la herencia cuando es hecha en favor de todus
los herederos. Pero ya lo hemos dicho, la ley no se fija en los
resultados del acto, sino en la intencion que el heredero 6 mas
bien dicho, en el caracter que toma al hacer la cesion. Desde
que la ley le da la facultad de renunciar & la herencia, si su
voluntad era no aceptarla, asi lo habria hecho, es decir, habria
renunciado 4 ella en la forma prescrita por la ley (articulos 3345
y siguientes) ; y desde que no lo ha hecho, desde que ha pre-
ferido hacer una cesion como duefio d® ella, es claro que la in-
tencion era aceptar la herencia.

La diferencia entre esto y la renuncia, lo mismo que las razo-
nes que en uno y otro caso puede tener el heredero, las espon-
dremos mas adelante en este comentario.

La r i q sea gratuit El ser la renuncia
gratuita U onerosa no hace variar el significado del acto; en uno
y otro caso el que dispone de los bienes lo hace 4 titulo de he-
redero, pues que de otro modo no puede hacerlo.

Se sosticne en derecho frances que cuando esta renuncia gra-
tuita lo es en favor de todos los herederos equivale al rechazo de
la herencia, es decir, sc entiende que nola acepta. Laurent, por
ejemplo, interpretando el articulo 780 del Codigo Frances, dice:
“Que resulta del testo y del espiritu de la ley que cuando la re-
nuncia se hace gratuitamente en favor de todos los herederos no

hay accptacion”.
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Indudablemente que tratindose del 780 Codigo Frances, esta
interpretacion es perfectamente autorizada. En efecto, aquél ar-
ticulo despues de decir que la donacion ¢ venta de los derechos
hereditarios importa aceptacion de la herencia, agrega: “Tiene
el mismo efecto la renuncia aun gratuita, que uno de los here-
deros hace & favor de wno 6 de varios de los herederos”. Aqui;
como se Ve, la hipotesis resuelta es en la que se trata de renun=
cia en favor de wno 6 de varios de los herederos, guardando silen-
cio para el casoque la renuncia se haga en favor de todos. Pero
nuestro articulo habla con mas generalidad ; dice: “Importa tam-
bien aceptacion de la herencia, la renuncia, auque sea gratuita
6 por un precio & beneficio de los hevederos”. Luego, estos he-
rederos pueden ser, uno, varios ¢ todos, pues que la ley no dis-
tingue.

De consiguiente, el articulo que estudiamos no puede scr inter-
pretado como el frances.

Nuestro codificador al separarse en esta parte del Codigo Fran-
ces ha tenido en cuenta que no es lo mismo el rechazo de una
sucesion que la renuncia de ella en favor de todos los *coherede-
ros. Cuando el heredero no quiere aceptar la sucesion porque
no le conviene quedar obligado personalmente por las deudas
del difunto ¢ tiene otros motivos personales para rechazar su he-
rencia, la ley le acuerda el camino de la renuncia en los térmi-
nos del articulo 3345 y siguientes; de ese modo queda com-
pletamente desligado de la sucesion, pues es considerado como
un estrafio 4 ella respecto a los acreedores de ésta. Pero puede
suceder que el heredero no quiera dar este paso porque no quiera
que los acreedores de su padre, por ejemplo, queden sin pagarse
de sus créditos, 6 porque no quiera rechazar su herencia, paso
que se mira de un modo poco favorable para el difunto, pero
que al mismo tiempo quiere favorecer 4 sus hermanos mas pobres.
En este caso la ley le admite la renuncia en la forma 'que quiere;
esto es racional, ¢ por qué no darle al heredero el derecho & re-
nunciar en favor de sus coherederos todos los bienes que le haya
de corresponder en la sucesion sin dejar por esto de ser here-
dero? Un hermano rico quiere renunciar & la herencia de su
padre en favor de sus hermanos pobres sin dejar de ser here-
dero; este es un acto que sicmpre se¢ mira como bueno.
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Se dice que en el fondo la renuncia gratuita & favor de todos
los herederos es lo mismo que la renuncia liza y llana, puesto
que refluyen siempre sobre los herederos.

Aunque en algunos casos realmente es asi, no lo es, sin em-
bargo, en otros. Supéngase que los bienes no alcanzan para
pagar las deudas de la sucesion, ¢sera acaso lo mismo que un
heredero no tome el caracter de tal y rechace la sucesion, que
cuando la acepta pura y lisa renunciando 4 los bienes en favor
de sus herederos, y tomando la parte que le corresponde en las
deudas? Es indudable que no. Entonces, no tiene nada de es-
trafio que la ley haya dejado al heredero libre los dos caminos:
que renuncie 4 los bienes dejando de ser heredero, 6 que renuncie
4 los bienes sin dejar de ser heredero.

El primero tiene mas en vista los resultados pecuniarios, dire-
mos asi, porque el heredero no se vera en el caso de estar obli-
gado 4 pagar una deuda mayor que los bienes que recibe; en
el segundo solo se tiene en cuenta la satisfaccion moral. En
esta virtud la ley ha dado los medios de satisfacer uno G otro
(Delsol, tom. 1, n° 475—Mourlon, tom. 2, n° 225).

Puede ﬁresentarse tambien el caso, como decia el profesor Dr,
Cortés, de que el heredero por su renuncia en favor de los otros
herederos que con él estaban llamados 4 la herencia por la ley
escluyan & los que tienen derecho de acrecer.

En este caso, por lo mismo que cambia el orden dela suce-
sion renunciando a la herencia de manera que no pueda acrecer
4 los otros, dispone en cierto modo de lus bienes que le corres-
ponden cn la sucesion; es por esto que la ley lo declara here-
dero. (Véase Goyena, 838.)

Tal es en nuestro concepto la razon del articulo que estu-
diamos.

3323 LI heredero presuntivo hace acto de propictavio de Ja suce-
sion y la acepta tacitamente, cuando pone demanda contra sus cohe-
rederos por licitacion 6 particion de la sucesion 4 la que es llamado,
6 cuando demanda 4 los detentadores de un bien dependiente de la su-
cesion, para que sca restituido 4 ella, 6 cuando ejerce un derecho cual-
quicra que pertencce @ la sucesion. (Concuerda con los arts. 3326—
3450 —3467.)

CONCORDANCIAS
(L. 20, 'Tit. 2, Lib. 2, Dig.—Chabot, sobre el art. 778, n> 11—Véase LL. 11y
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12, Tit. 6, Part. 6)—Vazeille, sobre el art. 775, nims. 3 y siguientes—Véase co-
rentario al art.3320.

C do pone d d

sus cohercederos por li-
citacion é particion : ;Importa aceptacion de la herencia si
demanda la declaracion de indignidad ?

Es indudablemente que si. Esta accion no puede ser ejercida
sino por los parientes que, en defecto del escluido como indigno,
heredarian al difunto (art. 3304), y tiene por objeto heredar en esos
bienes solo en concurrencia con los demas herederos no indignos
(Vazeille, sobre el art. 778, n° 16—Chabot, sobre el mismo art.
ne 23—Delvincourt, tom. 2, p. 72 y 78).

1o Pero no se considerard como aceptante si persigue ante la
justicia al matador del causante de la herencia.

Todos los jurisconsultos estan de acuerdo en considerar esto
mas bien como el cumplimiento de su deber moral que de acep-
tacion (Vazeille, citado, n° 15). . .

No podria por otra parte acordarsele al hijo el derecho de perse-
guir al asesino de su padre, bajo la condicion de que ha de aceptar
la herencia (Chabot, tom. 2, p. 63).

Tampoco importa aceptacion de la herencia hacer el entierro
del difunto. (Véase lo dicho en el comentario al art. 3326 y nota
del codificador al 3328.)

20 La demanda sobre nulidad de un testamento es tambien un
acto de aceptacion de herencia, pues esa demanda se entabla con
el fin de aprovechar como heredero de los resultados de la nuli-
dad (Vazeille, n° 17).

© do d

d

i los detentadores de un bien depen-
diente de la sucesion : Pero si el heredero obra como man-
datario del difunto, ya porque no conocia su muerte 6 porque
fuera de aquellos actos que obligan 4 todo mandatario & continuar
la gestion aun despues de la muerte del mandante, es indudable
que no hay aceptacion; aqui los actos ejercidos en favor de la
sucesion no son de aquellos que, segun el articulo 3319, solo
puedan ejercerse en calidad de heredero. Seria necesario una
declaracion espresa del mandatario de que obra, no como tal,
sino como heredero para que se le considerase aceptante (Delvin-
court, citado). .

1o Lo mismo seria en caso de que el heredero sea socio con
el autor de la sucesion; miéntras no se pruebe que obré como he-
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redero se supone que obré como socio, si el acto que ejecuta
podia hacerlo como tal. (Véase comentario al art. 3320, y Va-
zeille, citado, n° 8.)

Pero esto es solo respecto 4 la continuacion de los actos
principiados antes de la muerte del causante de la heren-
cia; los que principian despues que no eran de urgente necesidad
emprenderlos, y que solo hubieran podido hacerse con el consen-
timiento de ambos socios, pensamos que importarian aceptacion.
Sulianus recte distinguit interesses utrum rem captan sub patre pre-
Seci'an novan inchoavit ; nam si quid novum in socictattem inchoa-
vit, non videri miscuisse hereditate patrisi, seriprit.

20 Jgual solucion debe tener en caso de ser comunero en un
inmueble con el autor de la sucesion; la ley le acuerda el de-
recho 4 demandar al detentador en su caracter de condémino (art.
2679). De este derecho no puede ser privado, como resultaria
si se le exigiese que para _ejercerlo aceptase la herencia, ¢ que
la ley le atribuyese el caracter de aceptacion 4 la demanda con-
tra el detentador.

3¢ Importa tambien aceptacion la demanda de nulidad de una
venta hecha por el difunto; la razon es que csta demanda tiene
por fin la entrega de la cosa objeto de la nulidad; de consi-
guiente, entra en los términos de la ley (Laurent, tom. 9, nu-
mero 331).

(1] d j un d h lqui : Ménos en los

casos del art. 3328.

3324—Cuando cl heredero presuntivo transa 6 somete 4 juicio de
arbitros un pleito que interesa & la sucesion, cjerce acto de here-
dero, y cl acto importa la accptacion de la herencia. (Véase articulo
anterior.)

CONCORDANCIAS
(Chabot, lugar citado, n° 13)—Las del articulo anterior.
Transa, ete., etc. : Lo mismo serd cuando forma un com-
promiso con sus coherederos sobre la forma en que haya de
hacerse la particion, .

El presente articulo es innecesario con la existencia del 3323
y 3325.
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B3325—Importa tambien aceptacion tacita de la herencia, prestarse

el heredero 4 una demanda judicial relativa  la sucesion, formada con-
tra ¢l como heredero.

CONCORDANCIAS

Las del articulo anterior.

Prest: el hered 4 una d da jadicial : Es de-
cir, cuando contesta la demanda en su caracter de representante
de la sucesion (Chabot, citado).

3326—El heredero presuntivo que exige 6 que recibe lo que se de-
be 4 la sucesion, ¢jerce acto de heredero. Lo mismo si con dinero de

la sucesion paga una deuda, legado 6 carga de la herencia, (Véasc art.
3323.)

CONCORDANCIAS

(L. 20, § 4, Tit. 2, Lib. 29, Dig.—Chabot, n° 18, pero no cuando paga con
dinoro suyo: enténces solo hay una subrogacion)- Vazeille, citado, n° 3--Lau-
rent, tom. 9, n° 331.

Exige 6 recibe: Aunque sea estrajudicialmente, pues el ca-
so de demanda judicial esti ya legislado en el articulo 3323. El
presente articulo no tiene efecto cuando el recibo es hecho Gnica-
mente como una medida conservatoria, que puede entrar en los
términos del art. 3328.

Paga una deuda de la sucesion: O cuando como herede-
ro la reconoce y se compromete a pagarla con los bienes de la
sucesion.

Pero supéngase que la deuda que paga con los bienes del di-
funto son las de entierro, funerales ¢ sera esta una aceptacion de
la herencia? Chabot, de quien el codificador sacé su articulo, dice
que no; este es solo un deber piadoso, dice Chabot, nimero
19, § 7.

En el comentario al articulo 3323 hemos dicho que el entierro
del difunto no es un acto que importe aceptacion de herencia,
por ser un deber sagrado del pariente, y si ese hecho no importa
aceptacion, el pago, consecuencia de ese hecho, tampoco debe serlo
(Laurent, tom. 9, n° 312).

3327 —El heredero presuntivo cjerce aclo de adicion de herencia,
entrando en poscsion de los hicnes de la sucesion : cuando los arrienda
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o percibe sus rentas; cuando hace operaciones que no son neeesaria:
6 urgentes ; cuando corta los bosques de los terrenos ; cuando cambia/la
superficic del suelo de las heredades, 6 las formas de los edificios, y en
general cuando administra como propietario de los bienes. (Concucrda
con los arts. 3321 4 3323—3328—3367—3383.)

CONCORDANCIAS

(Chabot, lugar citado, n° 14, sobre todos los actos que importan la adicion
de herencia—Véase Vazeille, sobre el art. 778, desde el n° 5)—Laurent, tom. 9,
nims. 302 y siguientes—Comentario &4 nuestro articulo 3323—Ley 11, Tit. G,
Part. G,

Cuando los arrienda é percibe sus rentas: Si entre los
bienes que componen la sucesion hay algunos que el difunto po-
sefa en condominio con el heredero, la percepcion de las rentas
4 titulo de comunero no importa adicion de la herencia ; lo mismo
sera cuando entra en posesion de los mismos y toma algu-
nas de las medidas 6 hace el uso 4 que, con arreglo & las le-
yes sobre el condominio, tiene derecho (Chabot, citado, nume-
ro 15).

1° Aunque el heredero sea acreedor 6 legatario de la sucesion
no puede tomar de su cuenta posesion de los bienes de la he-
rencia, so pretesto de asegurar su crédito, sin que se le considere
que acepta la herencia. Su derecho en tal caso es pedir al Juez
las medidas conservatorias 4 que la ley le autoriza (Laurent, tom.
9, n° 329, y Pothier, alli citado).

Cuando administra como propietario: Como el articulo
3328 da derecho al heredero & tomar todas aquellas medidas
conservatorias y de mera administracion provisoria sin atribuirle
por esto intencion de aceptar, el Juez debe apreciar las circuns-
tancias que han mediado para ejecutar el acto y si ha sido in-
dispensable ¢ no, para decidir si hay aceptacion.

1o No basta que el heredero no tome el titulo de tal para que
los actos que ejecute no se consideren como aceptacion de la
herencia; es necesario, 4 mas de esto, que el acto en si mismo
no pueda importar una aceptacion 4 titulo de duerio, sino que sea
de tal naturaleza que se considere reclamado urgentemente como
medida conservatoria de los bienes.

Respecto 4 la interrupcion de una prescripcion, véase lo dicho
en el art. 3367.

20 Es necesario tener en cucnta que todos aquellos actos que
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el heredero solo puede cjecutar en su caracter de tal, es decir,
com@ aceptante de la herencia, especialmente los enumerados en
los articulos anteriores, no dejan de producir la aceptacion aunque
diga quelo hace sin intencion de aceptar puesto que su protesta
se encontraria contradicha por los hechos. Se le aplicaria en tal
caso la regla de derecho que dice: Contra actum protestatio non
valet.

Pothier, confirmando este principio, dice: “ El heredero no puede,
por mas protestas que él haga de no aceptar la herencia, obrar
como duefio absoluto de la sucesion, vender las heredades, cam-
biar la forma de los edificios, percibir los frutos, etc., etc.: porque
lo que hace es mas fuerte é importa mas que lo que dice” (Tra-
tado de las Sucesiones, Sec. 3, art. 10, § 1).

30 Respecto al mandato para aceptar la herencia, revocado
antes de que el mandante haga uso de él, véase comentario al
articulo 3330.

40 Sobre la demanda de posesion provisoria de los bienes del
causante, véase comentario al articulo 3328.

3328 —Los aclos que tienden solo i la conservacion, inspeccion &
administracion provisoria de los bienes hereditarios, no importan una
aceptacion tacita, si no sc ha tomado el titulo 6 calidad de hercdero. (Con-
cuerda con los arts, 3321 ~3327.)

CONCORDANCIAS

(Cédigo Frances, 779—Aubry y Rau, § 7l1—Ley 11, Tit. 6, Part. 6—Va-
zeille, sobre cl art. 779)--Comentario & los articulos 3323 y 3327—Cédigo de
Chile, 1243.

Si no se ha tomado el titnlo é calidad de heredero:
Por manera que para que el acto de administracion no se tome
como aceptacion tacita de la herencia son necesarias dos condi-
ciones: 1° Que el acto sea de mera conservacion 6 de administra-
cion provisoria y que el heredero no tome el titulo de tal. Si
falta esta ultima circunstancia, es decir, si el administrador
toma el titulo de heredero, la clase de acto que ejecuta no basta
por si sola para dar al heredero el caracter de simple gestor. En
esto se diferencian los actos que necesariamente son ejecutados
como dueiio de los bienes de los que se ejecutan solo en mira
de proveer su conservacion. (Véase Mourlon, tom. 2, n° 222.)
Sin embargo, hay actos administrativos quc aun cuando no se
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tome el titulo de heredero al ejecutarlos importan, no obstante,
aceptacion, como lo hemos dicho antes. Son cuestiones de he-
cho que el Juez debe apreciar, por lo cual no se puede dar
una regla invariable. (Véase nota del codificador al art. 3391,
y Laurent, tom. 9, nims. 311 y 320.)

1o ;Importa aceptacion de la herencia la demanda sobre de-
claracion de dia presuntivo de fallecimiento del ausente y la po-
sesion provisoria de los mismos en el caso del art. 1182

Por nuestras leyes los herederos toman primero la posesion
provisoria (art. 118), y despues la definitiva (art. 122). En el
primer caso, la posesion tiene el caricter de una mera adminis-
tracion, como la del curador de la herencia (art. 119) ; es una es-
pecie de deposito, en que los administradores ¢ depositarios tie-
nen obligacion de rendir cuentas, y no pueden enajenar los bienes
(art. 121). En el segundo caso, es decir, despues que entran
en posesion definitiva, recobran todos los derechos de heredero,
pueden enajenarlos, gravarlos, etc., etc., y pueden liquidar la so-
ciedad conyugal.

Esta diferencia nos hace aceptar por nuestro derecho la doc-
trina de Chabot, sobre el art. 778, n° 25, de que la posesion
provisoria de los bienes del causante no importan aceptacion de
la herencia.

En consecuencia, el heredero podra renunciarla una vez que se
decrete la posesion definitiva que por el art. 122 se ordena. Lo
mismo opina Vazeille, sobre el art. 778, n° 19.

20 El interrumpir una prescripcion, con la reserva de que lo
hace tnicamente como heredero presuntivo y no como heredero
definitivo, y como medida de conservacion; lo mismo que el pe-
dir la renovacion de la inscripcion de la hipoteca que estd por
vencer el término de diez afios, son actos que se deben consi-
derar, con la mayoria de los jurisconsultos, como que no importan
aceptacion de la herencia (Mourlon, tom. 2, n° 220).

3329 —Ln todos los casos de aceplacton tacita, la sucesion se con-
sidera aceptada pura y simplemente. (Vdéase articulos 3341—3359—
3363.)

CONCORDANCIAS

(Zacharie, § 678, nota 17—Merlin, 2, verb. Heritici—Duranton, tom. 7, n° 54)
—Chabot, sobre el art. 800, n° 2.
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En todos los casos de aceptacion ticita: Lo mismo que
en los de aceptacion espresa cuando no se ha declarado que sc
acepta bajo beneficio de inventario (art. 3363). Es tambien apli-

cable al caso en que una persona ha sido declarada heredero
por sentencia de Juez (art. 3314, 3332).

Con los concordantes citados este articulo ha podido supri-
mirse.

BBBO—La aceplacion, sea espresa o t

¢ a, puede hacerse por medio
de un wandatario constituido por eserito ¢ verbalmente.  (Cocuerda con
los arls. 1873—188l1, inc. 16.)

CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau, § 6l1—Zachariz, § 878)—Chabot, solre ¢l art. 778, nims.
26 y 27.

Paede hacer por dio de sn dat
tesis pueden presentarse :

1o Cuando se da un mandato para aceptar espresamente la
sucesion ; 2° Cuando se faculta al mandatario para que acepte 6
repudie la herencia segun crea conveniente aceptarla ¢ repudiarla,
y 3¢ Cuandu se da mandato para cjecutar un acto que importa
aceptacion tacita; como si diera, por ejemplo, mandato para de-
mandar 4 terceros detentadores de bienes pertenecientes ala su-
cesion U otros actos asi.

En cualquiera dc las tres formas el mandato es valido. Pero
supéngase que éste sc revoca dntes que el mandatario haya acep-
tado espresamente la sucesion 6 antes de que haya ejecutado el
acto que va a importar aceptacion ticita ¢ producird, sin embar-
go, el mandato la aceptacion de la herencia?

Enla primera y segunda hipotesis, es decir, cuando el poder
ha sido dado para accptar espresamente la herencia, 6 cuan-
do es disyuntivamente para aceptarla 6 rechazarla, todos los
jurisconsultos estian de acuerdo en que el hecho solo del man-
dato revocado antes de llevarse 4 cabo, no importa aceptacion
ni ticita ni espresa. Lo mismo debe considerarse por nuestro
derecho.

“ En estos casos, dice Chabot, tom. 2, p. 57, el heredero presun-
tivo no hace mas que manifestar su intencion de ser heredero;

pero con ello no cjecuta un acto que solo pucda hacer en su
- 6
T. VT

Tres hipo-
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calidad de heredero definitivo.” Para dar el mandato de aceptar
la herencia no ha nccesitado otra calidad que la de /keredero pre-
suntivo; es en esta calidad y no en la de Jeredero definitivo que
él ha podido dar este poder; pues si fuera heredero definitivo
habria aceptado ya, y entonces era inutil el poder ; de consiguiente,
agrega el mismo autor, no puede haber aceptacion miéntras el
mandato no haya sido ejecutado por el mandatario (Belost-Joli-
mont, nota 7, al n° 27 de Chabot, sobre el articulo 778 -- Laurent,
tom. 9, n° 29+—Aubry y Rau, § 611, 4is, nota 36).

Estos ultimos autores (nota 13), aceptan la doctrina pero con
la restriccion de que el mandante no haya tomado la calidad de
heredero en el mandato; si la ha tomado, aunque lo revoque
antes de que el mandatario haga uso de él, se considera que
hay aceptacion, considerando que la revocacion no tiene nin-
guna influencia respecto a la calidad de heredero invocada en el
mandato.

Pero Chabot ha combatido de antemano esta objecion al ob-
servar que al heredero presuntivo mal puede considerarsele he-
redero definitivo cuando da poder para aceptar, antes de que se
haga la aceptacion, puesto que el hecho mismo de facultar ¢ un
lterccro para que accpte 6 renuncie, prueba que no es aun heredero
definitivo; si lo fuera no necesitaria de mandato, desde que la
calidad de heredero definitivo solo se adquicre mediante la acep-
tacion, y si la hay, el mandato cs inGtil. Del mismo modo que
Chabot piensa Laurent, citado. Estamos con las doctrinas de
Chabot.

1o Respecto a la tercera hipdtesis, Chabot dice que si el mandante
ha tomado el caracter de hereliero, aunque revoque el man-
dato antes de que el mandatario lo haya ejecutado, la calidad de
heredero queda subsistente, ¢s decir, que este mandato importa
aceptacion irrevocable de la herencia.

Esta solucion es atacada por Bzlost-Jolimoat, quien en la nota 7
alne citado de Chabot, dice: “Paramotivar Chabot esta distincion
dice que en el primero (cuando se da poder para aceptar) el he-
redero presuntivo o accpla de hecho, pues que Unicamente da
poder para aceptar ; pero que en ¢l segundo caso, el heredero
acepta de hecho, pues quz dar mandato para ejecutar ciertos ac-
tos es rcconocerse por si mismo la calidad necesaria para ejer-

cerlos.
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“Yo no veo, agrega Belost-Jolimont, en esto mas que una dis-
tincion sutil, que se reduce 4 sostener que el mandato para acep-
tar cspresamente debe producir ménos cfectos que el para acep-
tar zdcitamente. Pero si en cl primer caso el mandato no sig-
nifica sino una intencion que no puede ser reputada ¢/ /iecho, mién-
tras que el hecho mismo no haya sido realizado ¢ por qué no se
diralo mismo de un mandato para ejercer ciertos actos si éste
queda sin ejecucion?”

“En uno y otro caso el mandato es respecto d tercero res antcr
alios, miéntras no se hace uso de ¢l, y puede ser revocado has-
ta su ejecucion, sin que nadie tenga derecho 4 prevalerse de ¢él.”

Esta doctrina es aceptada tambien por Aubry y Rau, § 611,
bis, nota 36, lo mismo que por Laurent; y es la mas aceptable
por nuestro derecho.—En favor, Segovia, n° 40.

3331—El que aun no hubicere aceoptado 6 ropudiado la herencia y
hubiese ocultado 6 sustraido algunas cosas hereditarias teniendo otros co-
herederos, scri considerado como que ha aceptado la hevencia.  (Con-
cuerJa con el art. 3403.)

CONCORDAXNCIAS

(Céd. Frances, art. 792--Napolitano, 709—Holandes, 1110—De Luisiana, 1022
—Las LL. 9 y 12, Tit. 6, Part. 6* copiando & las Leyes Romanas, disponen lo
contrario de nuestro articulo, cuando el heredero es estrafio; pero cuando es
heredoro legitimo cstan conformes con la resolucion que damos—
molombe, tom. 14, n° 469—Marcadé, sobre el art. 793)—Goyena, 882—Vazeille,
sobre el art. 792—Cddigo de Chile, 1231.

No habiera aceptado é repudiado l1a herencia: De aqui
se sigue que si antes de la ocultacion ¢ sustraccion el ocultador
hubiera renunciado 4 la herencia, tales actos no dejan sin efecto la
renuncia, que es irrevocable con respecto 4 sus coherederos. Asi
lo entienden todos los autores franceses citados por el codifi-
cador.

Siendo la renuncia irrevocable, desde el momento que el here-
dero la hace es considerado como estrafio 4 la sucesion: su
falta no puede tener mas ecfecto que dar lugar & la accion cri-
minal que se tiene contra todo cl que comete delitos de esta na-
turaleza.

1o Supdngase que la sustraccion ha sido cometida antes que
los otros herederos hubieran aceptado la herencia, :importara esa
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sustraccion revocacion de la renuncia? Desde que cl fundamento
de no producir aceptacion la sustraccion cometida despues de la
renuncia, es que esta ultima es irrevocable, parece racional su-
poner que cuando la renuncia no lo es tal (arts. 3347 y 3348)
la sustraccion debe importar una revocacion de la renuncia an:
terior.

Esta interpretacion, que hasta cierto punto salva el honor del
heredero, es la seguida por todos los jurisconsultos (Vazeille, so-
bre el articulo 792, n° 2—Marcadé, lugar citado). Antes de
suponerse que el heredero ha cometido una falta que le degra-
da, es justo creer que teniendo derecho & revocar su renuncia
antes que la acepten sus herederos (art. 3348), el hecho de to-
mar bienes de la sucesion ha sido Unicamente en mira de ha-
cer uso de ese derecho de revocacion. Esta es precisamente la
razon de la resolucion contraria en las hipdtesis anteriores antes
de renunciarse.

20 La falsificacion de un testamento ¢ podra producir el mis-
mo efecto que la sustraccion G ocultacion de bienes ?

La jurisprudencia francesa se ha pronunciado en este caso por la
negativa (Dalloz, 1872 2, 44).

Las palabras del articulo que estudiamos no admiten otra in-
terpretacion, pues se refieren al caso de sustraccion i ocultacion, y
como la falsificacion de un testamento no es ni lo uno ni lo otro,
la disposicion penal no podemos estenderla al caso propuesto por
mera interpretacion.

Esto no quita que los que tengan derecho persigan al culpa-
ble por la accion criminal correspondiente.

El hecho mas bien producira el efecto de hacer al heredero in-
digno de heredar (argto. del art. 3296).

30 Para que el hecho de que habla el articulo, lo mismo que to-
dos los de que se habla en los articulos anteriores, causen acepta-
cion es necesario que sean cjecutadas por personas capaces de
aceptar (art. 3333, Marcadé, citado).

B3332—FLl que, 4 instancia del que tiene algun interes cn la su-
cesion, como legatario 6 acreedor, haya sido declarado heredero, serd
tenido como 1al para los demas acreedores 6 legatarios sin necesidad
de nuevo juicio. (Concucrda con los articulos 1665, inc. 4—3314.)
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CONCORDAXNCIAS

(Goyena, §33) —~Laurent, tom. 9, n* 203 —Chabot, sobre el art. $50—Codigo de
Chile, 1246 —Cddigo de Califorcia, 3966.

Sera tenido como tal: Por manera que no solo no podra
alegar & los demas su falta de aceptacion, sino que ni podra acep=
tar bajo beneficio de inventario con respecto de los que no hu-
bieran entablado demanda

El punto decidido en nuestro articulo es aun materia de con-
troversia entre los jurisconsultos franceses. (Baudry-Lacantinerie,
tom. 2,n? 196).

3333 —Pucden aceplar ¢ repudiar la sucesion todos los que licnen
la libre administracion de sus bienes. La herencia que corresponde
4 personas incapaces de obligarse 6 renunciar @ su derecho, no puede
ser aceptada ¢ repudiada, sino bajo las condiciones y cn las formas
prescritas por la ley para supliv su incapacidad. (Concucrda con los
arts. 443, ine, 5—-430, inc 4—1808, inc. 2—3316—3334—3339—3389.)

CONCORDANCIAS

Cédigo de California, 3940 y 3942—Goyena, $24—Laurent, tom. 9, nims.
y sigtes.—Aubry y Rau, § 611, n° 3.

Los que tienen la libre acion de sus bi ]
Por consiguiente, no pueden aceptarla los menores emancipados,
pues que no tienen la libre administracion de sus bienes (ar-
ticulo 135).

El religioso profeso, aun cuando es incapaz para ciertos ac-
tos, puede aceptar O repudiar herencia (nota del codificadoi al
art. 103).

B33 4—La mujer casada no pucde aceptar ni repudiar la herencia
sino con licencia del marido, ¥ en su defecto, con la del Juez. En
todo caso no puede cceptar sin heneficio de inventario. (Concuerda
con los articulos 53, inc. 2—18)-—194—1042—1285--1808, inc. 2—3316
—3333.)

CONCORDANCIAS

(Véase Loy 10, tit. 20, Lib. 10, Nov. Rec.—Véase Vazeille, sobre el art. 776)
—Goyena, 826—Cddigu de California, 894—Cédigo Frances, 776 —Laurent, tom.
9, n° 285.

Con licencia del marido: Pcro es necesario que éste sca ma-
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yor de edad y capaz de administrar los bienes; de lo contrario,
tendrd que intervenir el Juez (Vazeille, citado, n° 2).

Asuvezla mujer administradora por incapacidad del marido
no puede aceptar la herencia deferida al marido sin beneficio| de
inventario (art. 1285 y su comentario).

¢El marido puede aceptar una herencia deferida 4 la mujer
cuando ella quiere renunciar? Es indudable que no; la mujer
no puede renunciar sin la autorizacion del marido, y en su de-
Jecto conla del Suez, dice el articulo ; luego, cuando hay diciden-
cia entre el marido y la mujer porque ella quiera renunciar y el
marido aceptar, es llegado el caso de intervenir el Juez (Laurent,
tom. 9, no 2835). Si el Juez autoriza al marido, éste podra ha-
cerlo pero solo con beneficio de inventario

La ley rccopilada, citada por el codificador, autoriza 4 las mu-
jeres para aceptar herencia sin licencia del marido con tal que lo
haga con beneficio de inventario. Por nuestra ley, la autorizacion
del marido 6 la del Juez siempre es indispensable.

3335 —La nulidad de la aceplacion, sea pura y simple, sca hajo
heneficio de inventario, no puede ser demandada, y no debe pronun-
ciarse sino cuando ha tenido luzar sin la observancia de las formas,
6 sin el cumplimiento de las condiciones prescritas para supliv la in-
capacidad del heredero & cuyo nombre cs aceptada la herencia. (Con-
cuerda con los arts. 1040 & 1045—3333 y sus concordantes—3336 y si-
guicntex.)

CONCORDANCIAS
Aubry y Rau, § 611, n° 14, p 851

No debe ser demandada y no debe pronunciarse, ete.,
ete. : La mente de este articulo, que lo creemos sin objeto, es
decir, que no se puede alegar otras causas para la nulidad de
la aceptacion que los espresamerte designados por la ley, porque
siendo la irrevocabilidad de la aceptacion el principio general, la
revocacion es una escepcion. Baudry-Lacantinerie, tom. 2, ne 163.

o

B6G~DPucde demandarse la nulidad de la aceptacion, cuando clla
haya sido 4 consccuencia del dolo de uno de los coheraderos, o de
un aercedor de la herencia, 6 de un tevcero. (Concucrda con los arts.
924—927--932 —035—940 & 943—1075—3337—3338.)
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CONCORDANCIAS

(Marcadgé, sobre el art. T83--Aubry y Rau, § 611, nota 10. p. 850)—Delvin-
court, tom. 2, p. $5—Baudry-Lacantincrie, tom. 2, ntuns. 158 & 160.

A consecuencin del dolo: “ Accion dolosa, dice el art. 931,
es toda acersion de lo que cs falso ¢ simulacion de lo verdadero,
cualquier artificio, astucia 6 maquinacion que sc ‘emplec con el fin
de conseguir la ejecucion de un acto.”

Con arreglo 4 esta definicion los jueces podran juzgar si ha in-
tervenido dolo 6 no en la aceptacion de la herencia, para segun eso
aceptar 6 no la demanda de nulidad.

De uno dc los hercderos é de uno de los acrcedores:
Con doble razon si el dolo 6 fuerza ha sido cometido por todos
6 por varios de los herederos ¢ dc los acreedores v lega-
tarios.

Con las palabras que estudiamos, nuestro Codigo ha resuelto
la cuestion sostenida por Chabot, Marcad¢, Hircaux, tom. 2, n°
207, sobre si el dolo ejercido por uno solo de los herederos 6
de los legatarios trac la nulidad de la aceptacion respecto 4 to-
dos los que no han tenido parte en la accion dolosa 6 en la fuerza.

Creemos que nuestro Codigo ha adoptado ¢l temperamento mas
racional.

Desde que la nulidad vienc por vicio en el consentimiento, des-
de que esa aceptacion padece de un vicio intrinseco que trac
su nulidad, ésta debe necesariamente volver las causas.crga om-
nio al mismo estado cn que estarian si no hubierc aceptacion
alguna. La circunstancia de que el dolo ¢ la fuerza provenga
de uno solo de los interesados no hace ménos involuntaria la
aceptacion. (Véase, comentario al art. 3338.)

O de un tercere : Es una consecuencia de lo dispucsto cn
el art. 395.

El presente articulo y los dos siguientes han podido reducirse
4 uno solo espresando en ¢l las tres causas de nulidad. (Véase
comentario al 3338 n¢ 3 y 4.)

8% —Ducde tambien demandavse la nulidad de la aceptacion, cuan-
do ha sido ¢l resultado de micdo 6 de violencia ejercida sobre el aceptante.
(Coneuerda con los avts. 936 & 911,
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CONCORDANCIAS

(L 83, Tit. 2, Lib. 29, Dig.—Duranton, tom. 6, n° 6—Toullier, tom. 4, n° 335~
Marcads, sobre el art. 783, n° 5)—Véase las del art. anterior—Comentario al
art. 3333, nims. 3 y 4,

Ejercidn sobre el aceptante : Aunque ésta haya sido
empleada por un heredero produce el mismo efecto (art. 941) ; pues
la violencia no es otra cosa, como dice Baudry-Lacantinerie, tom. 2,
n° 161, que el dolo con circunstancias agravantes. Respecto a los
casos cn que hay violencia propiamente, se estard 4 lo dispuesto
en los concordantes citados.

3338 —Pucde igualmente demandarse la nulidad de la aceptacion,
cuando la herencia se encuentra disminuida cn mas de la mitad por las
disposiciones de un testamento desconocido al tiempo de la aceptacion.
(Concucrda con cl art. 929.)

CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau, § 611, letra ¢)—Las citas do los articules anteriores—Cédigo
Frances, 783.

La h ia se tra disminuida en mas de Ia
mitad : Sc refiere aqui al activo liquido de la sucesion depues
de descontadas las deudas,y no 4 la masa de bienes, y sin con-
sideracion al pasivo.

Lo contrario cs ensefiado gencralmente por los autores france-
ses; pero uno de los mas ilustres profesores modernos, Baudry-
Lacantinerie, esplicando la disposicion francesa, igual & la nuestra,
refuta 4 esos autores con muy buenas razones y pone el ejem-
plo siguiente: “ Si un difunto deja 100,000 francos de bienes y
90,000 de deudas, cl activo liquido serd de 10,000 francos. EI
descubrimiento de un {estamento desconocido al momento de la
aceptacion que lega mas de 5,000 francos bastaria para que el
heredero pueda demandar la rescision. Se concibe, en efecto,
que el heredero que ha consentido en encargarse de la liquida-
cion de la sucesion ha tenido en vista una ganancia de 10,000
francos. Segun la opinion contraria, en el caso propuesto, para
que el heredero pudiera rescindir la aceptacion seria necesario
que el testamento descubierto contuviese legados por mas de
50,000 francos, suma igual & la mitad del activo bruto de los
bienes.”
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En nuestro lenguaje juridico se entiende por herencia la masa
de bienes deducidas las deudas, que es lo que realmente van &
recibir los herederos.

Por disposici de nun t to d ido : Por
manera que el descubrimiento de nuevas deudas no sera sufi-
ciente para dejar sin efecto la aceptacion, ni tampoco la enajena-
cion 4 titulo gratuito G oneroso de algunos bienes de la sucesion,
aunque el heredero no hubiera tenido conocimiento de tales actos.
La revocacion de la aceptacion, es, como hemos dicho antes, de
estricta importancia, por lo cual no se puede admitir sino en
los casos espresamente determinados. De la misma opinion es
Malpel, n° 196, p. 391.

“Unicamente la lesion que resulta del descubrimiento de un testa-
mento, dice Baudry-Lacantinerie, puede autorizar la rescision de
la aceptacion. El legislador ha considerado, sin duda, que el he-
redero descubriria mas facilmente la existencia de las deudas y
de las enajenaciones que la de un testamento, que generalmente
no se hace conocer por no herir la susceptibilidad de aquellos &
quienes quita, y que muchas veces es un bien que no se descu-
bra sino despues de algun ticmpo de la muerte del heredero™
(Chabot, sobre el art. 783, n° 8).

1e La prueba dc que el testamento era desconocido corresponde
al que solicita la rescision de la aceptacion; esta prueba consis-
tira en demostrar que el testamento se ha conservado oculto,
yno en que el heredero no lo ha conocido, pues que siendo un
hecho negativo no es susceptible de esta clase de prueba (Vazeilles
sobre ¢l art. 783, n° 6).

20 Declarada la nulidad 4 pedido de uno de los herederos
¢aprovechara 4 los otros de pleno derecho la sentencia?

Pensamos que no. Cuando un heredero hace declarar la nu-
lidad de la aceptacion por el descubrimiento de un testamento
en las condiciones indicadas en el articulo que estudiamos, los
otros pueden presentarse invocando la misma sentencia para
que se declare tambien respecto 4 ellos; pero si los otros herede-
ros no hacen uso de esc derecho, si siguen ejecutando actos
de heredero despues que conocen la sentencia, es claro que debe
considerarse que renuncian irrevocablemente 4 esta causa de nu-
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lidad de la aceptacion. De la misma opinion es Chabot, sobre
el art. 783, n° 9.

3¢ Esto por lo que hace al caso de nulidad determinado en ¢l
articulo que estudiamos; pero respecto 4 los casos de dolo
6 de violencia legislados en los dos articulos anteriores es nece-
sario que cada heredero pruebec separadamente que ha sido vic-
tima del dolo 6 de la violencia, pues puede muy bien suceder
que el dolo 6 la violencia solo hayan sido motivos determi-
nantes de la aceptacion para unos y no para otros.

No sucede asi respecto al testamento oculto, en que la prueba
no debe versar sobre que el demandante no ha conocido la existen-
cia del testamento, sino en que no le ha sido posible conocerlo
por haber estado oculto para todos; en tal caso, con la prueba
producida por uno de ellos se juzgaria que los otros tampoco lo
habian conocido.

Decimos esto, porque si el testamento era conocido por algu-
nos de los herederos, por ser esto posible, es claro que el de-
mandante tambien lo habra podido conocer, y si realmente no
lo ha conocido suya sera la culpa, y no podri alegar una ne-
gligencia culpable para pedir la nulidad de la aceptacion (ar-
ticulo 929).

4° ¢Despues de qué tiempo debe entablarse la accion de nu-
lidad en los articulos que preceden y en el presente > Respecto
al dolo, inmediatamente despues de conocerlo; respecto 4 la fuer-
za despues que ésta ha cesado; y al presente, inmediatamente
de tener conocimiento del testamento. Si despues de estas tres
circunstancias el heredero hace actos de tal, como los de que
hablan los articulos 3320 y siguientes, no tendra ya derecho &
volver sobre su aceptacion, porque s¢ suponc que no obstante el
dolo, la fuerzay el testamento oculto, ha aceptado la herencia
(Vazeille, sobre el articulo 783, no 10, argumento de nuestro
articulo 1159). Queda el heredero en ¢l mismo caso que cuando,
sin existir estas causas de nulidad, hace actos de heredero que
importan aceptacion pura. Pero si no hace actos de heredero
despues de conocer el testamento 6 dolo 6 cesa la fuerza, su ac-
cion se prescribe con arreglo al art. 4030 y sus concordantes.
(Véase respecto de la anulacion de la renuncia, cl art. 3350.)

5° Respecto al caso en que la nulidad sea declarada solo en
favor de uno ¢ de alguno de los herederos, los olros no puc-
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den renunciarla despues de la aceptacion alegando que solo han
aceptado la herencia por la parte que les correspondia 4 ellos
yno & la que correspondia al renunciante (art. 3316, ultima par-
te). Chabot, lugar citado, estd en contra de esto; pero aqui no-=
sotros tenemos un testo del cual no podemos salir; no es cuestion de
doctrina, sino aplicar una disposicion positiva (art. citado).

3339—La nulidad de la aceptacion en los casos espresados puede pe-
dirla tanto cl aceplante como sus acreedores @ su nombre. (Concucrda
con los arts. 192—1048—1158—1196—3333.)

CONCORDANCIAS
Aubry y Rau, § 611, letra f/—Chabot, sebre el art. 763.

Tanto el aceptantc como sus acreedores: Y tambien
los herederos del aceptante, con arrcglo a los principios gene-
rales.

1o Cualquiera que pida la nulidad de la aceptacion ella pro-
duce efecto no solo respecto de los acreedores, sino tambien
respecto de los legatarios, aun en el caso del descubrimiento de
un testamento de que no se tenia conocimiento, y aunque
en el caso de dolo 6 fuerza, ¢sta haya provenido de uno
solo de los acreedores 6 legatarios, pues que la aceptacion como
la renuncia son indivisibles (art. 3317—Chabot, citado, p. 85—
Malpel, n° 196).

20 La nulidad de la aceptacion, dice Vazeille, sobre el articulo
783, n° 4, produce el efecto inmediato de que los actos, los con-
tratos y las obligaciones particulares que la aceptacion ha deter-
minado entre el heredero 6 los acreedores ¢ legatarios de la
sucesion, quedan como no sucedidos, pues la nulidad deja las
cosas como estaban antes de esta (nuestro articulo 1050 y
sus concordantes). “Poco importa, agrega el mismo autor, que
el heredero haya contraido nuevas obligaciones por las car-
gas de la herencia con los acreedores.” Esas obligaciones que
no tienen otro efecto que el de la aceptacion, no pueden so-
meterse 4 otra regla que la de que lo accesorio sigue la suer-
te de lo principal. Cesante causa, cessat ¢ffectus ( Malpel, nime-
ro 312).

El heredero, en consecuencia, tendrd que devolver todo lo que
hubicra recibido, y si hubicra cnajenado bienes muebles 6 inmue-
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bles pertenecientes 4 la sucesion deberd reembolsar el valor de
lo recibido.

Los acreedores no podran, sin embargo, reivindicar de los ter~
ceros adquirentes de buena fe los inmuebles que pertenecian a
la sucesion, vendidos por el heredero, pues era duefio de ellos ‘y
los compradores no podrian ser de peor condicion que los compra-
dores de bienes 4 un indigno, cuyas ventas las declara validas nues-
tro articulo 3309.

3¢ La nulidad dela aceptacion puede ser deducida como de-
manda principal 6 como escepcion.

Si se pide como demanda, y ésta es por dolo, podra dirigirse
contra el autor del dolo y contra todos aquellos con quienes hu-
biera contraido obligaciones en su caracter de heredero y contra
todos aquellos hacia quienes esta obligado como tal desde el mo-
mento de la aceptacion.

Lo mismo sera cuando la nulidad se funda en haberse acep-
tado la herencia por la fuerza 6 cuando se funda en el descubri-
miento de un testamento oculto. En este ultimo caso dirigird
tambien su accion contra los legatarios instituidos en ese testa-
mento.

En todos los casos, dice Duranton, tom. 6, n° 467, sea que
la nulidad se provoque como escepcion 6 como demanda princi-
pal, conviene al heredero que haga citar d juicio & todos aque-
llos que pudieran venir 4 ejercer algun derecho contra €l en su
caracter de heredero, 6 que de alguna manera tuvieran interes en
cuestionar 6 contestar 4 la demanda de nulidad de la aceptacion;
de este modo se pondria el heredero & cubierto de las conse-
cuencias de no poder invocar la autoridad de cada juzgado
respecto 4 los que no hubieran tomado parte en el juicio.

3340--Los acrcedores del heredero podrin, en el caso que éste
hubiese aceptado una sucesion evidentementc mala por una conniven-
cia fraudulenta con los acrcedores hereditarios, demandar en su pro-
pio nombre por una accion revocatoria la retractacion de la acepta-
cion. (Concuerda con los arts. 737—961—1159—3310—3351—3437.)

CONCORDANCIAS
(Véase Aubry y Rau, § 611, y la larga notan° 55—Duranton, tom. 7, nims.

502 y 508—Grenior, De las hipotecas, tom. 2, n° 425)—Chabot, sobre el art. 881, n°
2—Nota del codificador, al art. 3437,
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Los acreedores del heredero: Dc fecha anterior 4 la acep-
tacion de la herencia, sc entiende, pues que no existiendo éstos
4 esa época, no ha podido haber concierto fraudulento en mira
de perjudicar sus intereses que hasta entonces nada tenian que
ver con los actos del heredero (Nota del codificador al articu<
lo 962).

Por una conveni ia fraudal con los acr
del heredero: Como por nuestras leyes los acreedores perso-
nales del heredero no tienen derecho & pedir la separacion de los pa-
trimonios de los herederos y del difunto (art. 3437), la ley ha querido
dar aqui 4 los acreedores por medio de una accion especial, que no
es precisamente la accion Pauliana, el derecho de salvar sus inte-
reses comprometidos por el fraude de sus acreedores en connivencia
con los del difunto. Por el hecho de la aceptacion de la heren-
cia el heredero carga con todas las deudas de ella, (art. 3343)
y es claro que si la sucesion es evidentemente mala, la situacion
del heredero empeora, puesto que sc aumentan las deudas des-
proporcionadamente con los bienes que recibe de la sucesion que
acepta. Si esto es conocido por el heredero y se pone de acuerdo
con los acreedores de la sucesion, hay un acto fraudulento en
perjuicio de los acreedores que les da derecho a pedir la nu-
lidad.

Hemos apuntado estas consideraciones para deducir de las mis-
mas una consecuencia importante, y ¢s la de que si los acreedores
del heredero reciben integros sus créditos, desaparece el derecho
de pedir la nulidad de la aceptacion, pues que desaparece la razon
y el objeto de la accion (Chabot, sobre el art. 881, 2—Aubry y
Rau, citado, § 611, nota 20).

1o La prueba del concierto fraudulento, Gnico fundamento de la
accion que se concede & los acreedores, debe producirse por los
demandantes.

¢En qué forma deberd hacerse esta prucba® Aqui estd la ver-
dadera dificultad. Las mas veces sera ilusoria la prevision del le-
gislador puesto que nunca se hace un convenio escrito ¢ ante
testigos de acuerdos semejantes ¢ Debera creerse fraudulenta la
aceptacion por el hecho de ser la sucesion evidentemente mala
y conocer ésto los acrecdores del difunto? Esta pareceria la so-
lucion del articulo para que no llegase & quedar sin objeto en la
mayoria de los casos, si otros principios fundamentales no se¢
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opusiesen 4 que semejante convenio s¢ pudicra dar como existentc
por solo conjeturas.

En primer lugar, el fraude nunca se presume cuando los he-
chos que se alegan para probarlo pueden tener otra esplicacion
logica que no sea precisamente de idea de defraudar; y desde
que la aceptacion de una sucesion evidentemente mala puede
en muchos casos ser motivada por un pensamiento digno, no se-
ria justo dar por hecho y en virtud solo de la razon indicada,
que el aceptante ha cometido un acto fraudulento con su acep-
tacion.

En segundo lugar, el articulo 3437 al no permitir que los
acreedores del heredero pidan la separacion de patrimonios de
éste y del difunto, ha tenido cn mira el principio aceptado por
todos los jurisconsultos de que los acreedores del heredero no
pueden impedir que su deudor contraiga mas deudas; y decla-
rar nula la aceptacion porque ella importe contraer mas deu-
das por parte del heredero, seria chocar con este principio (Mal-
pel, n° 220).

Es por esto que Malpel, citado, & quien ha seguido Chabot, dice
que es necesario hacer notar, como lo hace Grenier, que solamente
en circunstancias muy graves deben los jueces admitir semejante
demanda.

Nosotros creemos lo mismo. Preferimos que el articulo quede
las mas veces sin objeto dntes que chocar con otros principios que
en adelante espondremos. Pensamos que solo se podra admitir
la demanda cuando de algun modo se puede descubrir in-
tencion fraudulenta; por ejemplo, si @ la morosidad del deudor
heredero se agrega cierta intimidad con los acreedores del di-
funto, O si el heredcro esta declarado insolvente cuando acep-
ta la sucesion 0 otros casos asi, podra anularse la aceptacion.

Pero el hecho de ser evidentemente mala la sucesion no seria
suficiente para justificar la accion, si bien ya seria esto un mo-
tivo muy poderoso para confirmar las pruebas que se presenta-
sen sobre el acuerdo entre el heredero y los acreedores del di-
funto; pero no daria por si sola una prucba suficiente del
fraude.

20 Aunque la aceptacion de una herencia evidentemente mala,
sin necesidad de que esto sea un concierto fraudulento del deu-
dor y de los acrecdores del difunto, es por si solo un acto per-
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judicial & los derechos del acrecdor, puesto que el deudor aumenta-
ria sus deudas sin aumentar sus bicnes, no es suficiente para
que los acreedores del aceptantc puedan demandar la revoca-
cion de la aceptacion. Aceptar esto scria decir que nadie que
tuviera deudas podia aceptar herencia sin beneficio de inventa-
rio, ni podia contraer obligaciones que directa 6 indirectamente
disminuyesen el patrimonio del heredero. Es por esto que nuestro
Cédigo acepta para el caso que tratamos, ¢l principio general adop-
tado en el art. 9G8.

Prueba de lo que sostenemos cs la nota del codificador & este
articulo, en la cual se hace notar la opinion contraria de Duranton,
que admite el derecho & demandar la revocacion de la aceptacion
aun en cl caso de no haber complicidad en los acrecdores del
heredero.

Por otra parte, aun en cl supuesto de que la sucesion acepta-
da fuese evidentemente mala, no siempre el heredero al aceptar
tendra en mira enpeorar la situacion de sus acreedores, y esto
seria lo ménos probable desde que empcora su propia situacion,
sino un sentimiento de respeto 4 la memoria del difunto, i otra
consideracion cualquiera. ¢ Como podria por mera presuncion de-
clarar defraudador al que al ejecutar un acto ha podido ser guiado
por un sentimiento novilisimo?

En este caso, ¢ cudl seria el magistrado, dice Hureaux, tom. 2,
ne 200, que anulara una aceptacion hecha por delicadeza? “El
fundamento de la aceptacion vendria 4 ser aqui precisamente la
antitesis de las ideas de fraude y de perjuicio intencional. No po-
dria entonces en la duda, declararse que el heredero habia tenido
una intencion fraudulenta.” '

A cualquier causa se podria atribuir el mévil de la aceptacion
de una herencia en que sc sabe de antemano que las deudas
son mas que los bicnes ante que al deseo solo de perjudicar al
acreedor; no es verosimil suponer que cl que debiendo cien, que
n> puede pagar, contraiga una deuda de doscientos sin  reci-
bir nada, por solo el placer de que en la reparticion de sus bie-
nes entre sus acreedores les toque ménos & los mas antiguos.
Esto no se concibe, decimos, puesto que tambien recibe perjui-
cio, y tal vez mayor, el mismo hergdero que se hace de mas
deudas sin recibir su equivalente. A cualquier otro movil se pue-
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de atribuir dntes que al de perjudicar 4 su acreedor con mayor
perjuicio para si propio. .

Es, pues, indispensable cierta prueba fundamental de existir

acuerdo de voluntades en fraude de los acreedores para que pueda
anularse la aceptacion. Asi opinan tambien Malpel, lugar citado
—Chabot, tom. 2, p. 649—Baudry-Lacantinerie, tom. 2, n° 307,
al fin. .
30 ;Qué efecto produce esta nulidad? Aubry y Rau, § 611,
nota 20 citada, siguiendo a Chabot, dice: “ La opinion de Cha-
bot, no difiere en el fondo de la que hemos adoptado, pues que es
entendido que la retractacion de la aceptacion no debe ser pro-
nunciada sino en el interes de los acreedores del heredero, y con
el objeto inico de impedir que los acreedores del difunto no pue-
dan ejecutar los bienes del heredero antes del pago integro de las
deudas de este ultimo.”

¢Es esto aplicable 4 nuestro derecho? Pensamos que si; la
ley al facultar & los acreedores del heredero para que anulen los
efectos del acto fraudulento es solo con el objeto de remediar el
mal que esto les trae, y de ninguna manera en el interes de los
mismos herederos. Darle otro efecto 4 la nulidad seria, hasta
cierto punto, dar derecho a los herederos para evitar ellos mismos
el perjuicio que pudiera venirles por su propia falta. Seria como
decir que la aceptacion unicamente habia sido hecha en mira de
defraudar 4 los acreedores, y que no pudiendo ya producir este
efecto la aceptacion, por lo mismo que no llevaba su objeto, debia
desaparecer. Esto no puede ser.

No es lo mismo cuando se anula por vicio de dolo, fuerza ¢
error, pues que entonces cl consentimiento mismo estd viciado; en
la aceptacion fraudulenta el consentimiento es completamente li-
bre y no esti viciado; Gnicamente que tiene un movil indigno,
cuyas consecuencias deben sufrirlas los que han llevado 4 cabo
el acto.

Hay 4 mas para esto una razon de analogia respecto & lo
que esta dispuesto en los arts. 3551 y 3552.

De la misma opinion es Grenier, citado por ¢l codificador en el
articulo que estudiamos.

40 Por lo demas, nuestro articulo, al acordar & los acreedores
derecho de pedir la revocacion de la aceptacion fraudulenta, y sin
contrariar el principio de que los acreedores del heredero no
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pueden pedir la separacion de patrimonios del difunto y del he-
redero, ha cortado entre nosotros una cuestion que preocupa A
los jurisconsultos franceses, como es la del derecho 4 que nos re-
ferimos acordado al acreedor. _

Algunos, como Aubry y Rau, Chabot y otros, creen que existe
este derecho en el Codigo Frances, y lo sacan por induccion del
art. 881 de aquel Codigo, interpretacion que es atacada duramente
por Vazeille, sobre el mismo articulo, por importar una escepcion
al principio general de la irrevocabilidad de la aceptacion, no im-
puesta espresamente por la ley, sino por los intérpretes.

3341 —La aceptacion pura y simple importa la renuncia i
de la facultad de repudiar la herencia 6 de aceptarla con
de inventario, y su cfecio remonta al dia de L apertura de la sueesi
(Concucrda con los arts. 3317—3319—3329— '%34"-—3{43—'1’%44—'1.&)9—
3371--3415.)

CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el articulo 777—Ley 20, § 3, Lib. 5, Dig.—Vazeille, art. 777—
Malpel, n° 202.)

En la nota del codificador & este articulo se esplica claramente
su alcance.

Diremos Gnicamente que es aplicable & toda clase de herederos,
forzosos 6 ilegitimos; para uno y otro tiene las mismas conse-
cuencias.

B42—La aceplacion de la herencia causa definitivamente la con-
fusion de la herencia con el pateimonio del heredero; ¥ e la es-
tincion de sus deudas 6 créditos @ favor o en conwa del difunto, ¥
la estincion tambicn de los derechos reales con que estaban grava-
dos sus bienes & favor del difunto, 6 que le competian sohre sus hienex.
(Concuerda con los arts. 862—1195-- 3341 —3343—3417—3433.1

CONCORDANCIAS

Aubry y Rau, § 611, bis. letra h—Malpel, 202y sigtes.—Hureaux. tom. 2. mims.
188 4 196.

Es entendido que nuestro articulo se refiere 4 la aceptacion pura
de la herencia y no & la con beneficio de inventario, cuyos efec-
tos son bien distintos.

En los articulos concordantes del presente estan determinadas

T V1 i
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las consecuencias de los efectos generales ennumerados en este
articulo y que se producen con la aceptacion pura de la he-
rencia.

El heredero aceptante es el continuador de la persona del di-
funto y representa activa y pasivamente sus intereses.

edero que ha aceptado la herencia queda obligado,
sus coherederos como respecto a los acreedores y le-
atarios, al pago de las deudas y cargas de la herencia, no solo con
los hiencs heraditarios sino tambien con los suyos propios. (Concuerda
con los arts. 1098—3279--3341—3342 y sux econcordantes--3371 —Véase
3417 v 3418

CONCORDANCIAS

(Ley 10, tit. 6, Part. 6*)-—Aubry y Rau, § 611, ¥is. n° 8, letra c—Goyena,
834—Malpel, 213 y siguientes —Fallos de la 8. C., 8. 1, tom. 8, p. 429.

Sino con los sayos propios: Porque, como dice Toullier,
cl heredero y el difunto forman una sola persona.

“El heredero, habil para suceder, dice Malpel, n° 214, que ha
aceptado pura y simplemente la herencia no tiene derecho a que-
jarse del peso de la carga con que voluntariamente ha querido
cargar, pues que ha podido garantirse perfectamente con la re-
pudiacion, 6 con la aceptacion bajo beneficio deinventario”. Tal
es la razon del articulo que estudiamos.

Debe tenerse presente que aunque los acreedores pueden co-
brar del heredero los créditos que tienen contra la sucesion,
solo pueden hacerlo despues del plazo sefialado en el articu-
lo 3357.

Por lo demas, el principio sentado en este articulo es el mismo
del 3417.

BB A L—Aceptada la herencia, queda fija la propiedad de clla en
la persona del aceptante, desde el dia de la apertura de la sucesion.
(Concuerda con los arts. 3282—3341 v sus concordantes—3353—3419—
3420—3503.,

CONCORDANCIAS

Notu del codificador al articulo 3242 - -Anbry y Rau, citado—Cédigo de Chi-

le, 1249.

El presente articulo es una repeticion del principio sentado en



REPUDIACION DE LA HERENCIA (ARTS. 3343 4 3345) 99

los concordantes citados, especialmente en el articulo 3341, ul-
tima parte; véase la nota del codificador & dicho articulo.

BBA3—La renuncia de la herencia no se presume. Para que seit
cficaz respecto & los acreedores v legatarios, debe ser espr v hecha
en escritura publica en cl domicilio del renunciante 6 del difunto, cuando
la renuncia importa mil pesos.  (Concuerda con los arts. 874—1184, inc.
6—3319—3346—3347—3349.)

CONCORDANCIAS

(Cod. Frances, art. 784—Holandes, 1103—De Luisiana, 1010—Napolitano, 701
—Zachari, § 330—Merlin, Reper. verb. Heritier, Sece. 2, § 1, n° 3- Por la L. 93,
Tit. 2, Lib. 29, Dig., y por la L. 13, Tit. 6, Paxt. 6*, la repudiacion de la heren-
cia podia ser espresa ¢ ticita como la aceptacion. Remmeiar, dize la ley de
Partida, puede el heredero, la heredad en dos maneras, por la puiabra 5 por fecho—
Sin embargo, por la L. 101, Tit, 18, Part. 3%, parece que la renuncia dcbia
hacerse por instrumento pablico—Toullier, tom. 4, n® 339—Zacharie, § 350,
nota 13)—Goyena, 837—Céd. de California, 3947—Baudry-Lacantinerie, tom. 2.
nims. 172 4 174

La r in de una I ia mo se pr + Es de-
cir, debe ser espresa. Rige en esto, como se ve, un principio
contrario al establecido en el articulo 3319, 12 parte, respecto 4 la
aceptacion, con arreglo al adagio de que Nemo jure suo facili re-
nuntiave prasumitur.

Es necesario tener presente que la renuncia de la herencia no
puede tener lugar sino despues de la apertura de la sucesion (art.
3311 y sus concordantes).

Respecto i los acreedores y legatarios debe ser espresa:
No quiere esto decir que no deba ser espresa tambien respecto a
los coherederos puesto que la renuncia nunca se presume; (nica-
mente que respecto 4 los acreedores y legatarios, debe hacerse en
escritura publica cuando pasa de mil pesos: y respecto a los he-
rederos puede ser privada (art. 3340).

En escritura publica: Pero si la renuncia es por exigencia
de los acrecdores que, haciendo uso del derecho acordado
por el art. 3314, se presentan al Juez pidiendo que cl heredero
opte por la renuncia 0 por la aceptacion, creemos que es su-
ficiente el escrito que presente al Juez, en el cual debe ratificarse,
optando por la renuncia. Lo que laley quicre es que conste de
una manera auténtica la renuncia, y este requisito se satisface en
la forma y en el caso indicado.

Por derccho Frances se puede decir que esta es la forma de la
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renuncia respecto 4 los acreedores y legatarios; Unicamente que
debe serlo en todos los casos.

Cuando la renuncia importa mil pesos: Aun en el su-
puesto de que la herencia importa ménos de mil pesos no puede
ser opuesto & los acreedores sino cuando el instrumento ha adqui-
rido fecha cierta. (Véase Chabot, sobre el art. 784.)

Téngase presente lo dispuesto en los articulos 3347 y 3349.

1o La exigencia del articulo respecto 4 la escritura plblica de
aceptacion, no significa que si no se presenta dicha escritura se
considere que el heredero ha aceptado la herencia, pues que mién-
tras no se pruebe una aceptacion ticita 6 espresa no puede con-
siderarse al heredero como tal para el efecto de estar obligado &
los acreedores y legatarios.

20 ; La renuncia privada puede ser opuesta por los acreedores
al heredero? Es indudable que no, y que el heredero puede acep-
tarla despues como puede aceptarla antes que sus coherederos,
confiados en su renuncia, la hubiesen aceptado. Pero esta acep-
tacion debe ser sin perjuicio de los derechos que los terceros hu-
biesen adquirido sobre los bienes de la sucesion (art. 3348), y
salvo tambien los derechos de esos mismos acreedores.

30 ;Los herederos estan obligados 4 notificar su renuncia 4 los
interesados ? Es indudable que no. Una Corte francesa (Dalloz,
Sucesion, n° 583) daba para esto unarazon que es perfectamente
aplicable 4 nuestro derecho, y era que no exigiendo la ley espre-
samente esto, la jurisprudencia no podia imponer una condicion tan
onerosa para el heredero por mera interpretacion.

40 La solemnidad exigida por la ley para la renuncia, es uni-
camente, como dice €l codificador en la nota & este articulo, si-
guiendo 4 Zacharie, con respecto 4 los acreedores; pero no res-
pecto a los herederos entre si, que puede resultar de otros he-
chos particulares que importen indudablemente una renuncia.

3346 —1a renuncia hecha en instrumento privado, cs eficaz y tie-
ne efecto entre los coherederos.  (Concuerda con los articulos 2318 —

3349.)

CONCORDANCIAS

(Toullier, tom. 4, n° 338—Aubry y Rau, § 613)—Las concordancias del ar-
ticulo 3349,
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Es eficaz; Los herederos, dice Belosi-Jolimont, citado en el
articulo 3349, pueden convenir por medio de un instrumento pri-
vado que uno de ellos se abstenga de recibir parte alguna de la
sucesion.

En esto no se puede ver otra cosa que un contrato de tras-
mision de derechos sucesorios, contrato muy licito por cierto.

Este ejemplo de Belost-Jolimont, da el verdadero alcance de
la disposicion que estudiamos. Por lo demas, este articulo se hace
innecesario con el 3349, que en su fondo dispone la misma cosa.

3347 —La renuncia hecha en instrumento pablico es irrevocable. La
que se hace en instrumento privado no puede serle opuesta al renunciante
por los coherederos, sino cuando hubiese sido aceptada por ¢stos,  (Con-
‘cuerda con los arts. 868—875 -3315.)

CONCORDANCIAS
(Aubry y Rau, § 613—Malpel, 329.)

Sino do huabi sido ptada por éstos : El sen-
tido de este articulo est algo oscuro; es necesario para cono-
cer su espiritu tener en cuenta los principios generales & que
estd sujeta la renuncia de la sucesion. En principio general, la
renuncia, por lo mismo que es un acto dejado esclusivamente &
la voluntad del heredero (art. 3313, sus concordantes y nota del
codificador al mismo articulo) no depende su eficacia de la
aceptacion que hagan de la renuncia los demas herederos.

Es asi que la renuncia como acto unilateral no necesita por nues-
tro derecho para producir efecto que sea aceptada, ni por los acree-
dores ni por los herederos; pero si la renuncia es un acto vilate-
ral como resultado de una convencion, es claro que debe ser acep-
tada por las partes que en ella intervicnen.

De no referirse el articulo que estudiamos a este caso, debe en-
tenderse que quiere Unicamente decir que la renuncia contenida
en instrumento privado no puede ser opuesta por los coherede-
ros al renunciante miéntras éstos no hayan aceptado la herencia,
lo cual viene & ser confirmado por el articulo 3348 ; y que siendo
hecha en instrumento publico, no podra revocarse aun cuando no
haya sido aceptada por los coherederos, por ser irrevocable desde
el momento en que se hace. Mas si es en instrumento privado,
sc exige una intervencion en ese acto para que no pucda haber
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duda de que el coheredero conocié la renuncia, pues esta es
precisamente la razon de la exigencia del articulo.

Respecto 4 la prueba de la fecha en que se ha hecho la re-
nuncia contenida en un instrumento privado, véase lo dicho en
el comentario anterior.

B3 A8 —Micntras que la herencia no hubiera sido aceptada por los
otros herederos 6 por los 1 dos 4 la ion, el r i puede
aceptarla sin perjuicio de los derechos que terceros pudiesen haber
adquirida sobre los bienes de la sucesion, sea por prescripcion, sea
por actos vilidos, celechrados con ¢l curador de la herencia vacante;
pero no podra aceptarla cuando la herencia ha sido ya aceplada por
los coherederos, 6 por los I los & la i sea la
de ¢éstos pura vy simple, 6 sca con beneficio de inventario, ha\'n 6 no
sido posterior 6 antericr 4 la renuncia. (Concuerda con los arts, 875—=
3803 a4 3806—3810.)

CONCORDANCIAS

(Véase Céd. Frances, art. 790—Marcadé, sobre dicho articulo—Chabot, so-
bre el art. 790, n° 3—Zachari, § 380, nota 21—Aubry y Rau, sGlS—Dumnton,
tom. 6, n°507.)

No hubiere sido aceptada: Espresa ¢ tacitamente, dice
Zachari, lugar citado; nuestro Cédigo no hace diferencia en-
tre una y otra clase de aceptacion; y miéntras los otros here-
deros permanezcan en la inaccion, puede el renunciante revocar
su renuncia.

O los llamados & la sucesion : Tales como el Fisco.
¢Cuando se considera aceptada por el Fisco la sucesion re-
nunciada, para el efecto de que el renunciante no pueda revocarla?

Pensamos que la sucesion que por renuncia del heredero haya
de pertenecer al Fisco, no se adquiere irrevocablemente por éste
miéntras no ha cesado en sus funciones el curador de la heren-
cia vacante y hayan pasado éstos a la posesion y dominio del
Fisco. No basta que se haya declarado vacante la sucesion y
nombrado curador, para que la renuncia se haga irrevocable.
Esto lo da a entender el articulo al resolver el efecto que tendrian
las enajenaciones ¢ contratos hechos por el curador de la heren-
cia vacante.

1o Respecto a los legatarios es necesario tener presente que
la revocacion de la renuncia no puede tener efecto respecto &
cllos puesto que, segun ¢l articulo 3804, miéntras que el legatario
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no haya repudiado el legado se presume que lo acepta, presun-
cion que no estd establecida respecto al heredero, que debe acep-
tar siempre espresa & tacitamente por hechos positivos. (Véase
nota del codificador 4 dicho articulo.)

De consiguiente, el heredero renunciante que por su revocacion
vuelve 4 tomar el cardcter de heredero no tendra derecho a pe-
dir disminucion del legado que disminuya su legitima, porque
para el legatario, por lo mismo de estar aceptado con solo no
haberlo rechazado, es considerado aceptado y como tal la revo-
cacion no puede tener efecto respecto 4 la adquisicion irrevocable
de la cosa legada.

“La renuncia, dice Baudry-Lacantinerie, tom. 2, n° {81, ha-
ciendo perder al que la hace el cardcter de heredero hace nacer
4 favor de los donatarios y de los legatarios un derecho irrevo-
cable 4 conservar integra la donacion 6 el legado.”

Sea por prescripeion : Segun el articulo 3977, la prescrip-
cion corre contra una sucesion vacante, tenga ¢ no curador. De
aqui resulta que los herederos poseedores de los bienes heredi-
tarios pueden haber adquirido por prescripcion las cosas pertene-
cientes 4 la sucesion; contra éstos es que dice el articulo que
estudiamos que la revocacion no tiene efecto.

Pero supongase que el heredero ha dejado pasar los veinte
affos designados en el articulo ¢ quedara prescripto el derecho de
aceptar la sucesion? ;cuando se considera que el Fisco la ha
adquirido irrevocablemente? El Codigo Frances, en el articulo
799, citado, preve el caso que habla de la prescripcion del dere-
cho de aceptar.

Nosotros pensamos que el Estado, unico 4 quien puede apro-
vechar la prescripcion en el caso indicado, adquiere irrevocable-
mente la herencia vacante despues que han pasado veinte afios
sin que el heredero haya revocado su renuncia. Asi como, se
gun el articulo 3313, 4 los veinte afios de inaccion pierde ¢l
heredero el derecho de optar cntre la aceptacion y la repudiacion
de la herencia, desapareciendo despues de ese tiempo el derecho
de renunciar, asi tambien despues de veinte afios de haber re-
chazado una sucesion, es logico que se pierda el derecho de volver
sobre su renuncia para tomar el caracter de heredero, perdido 4 cau-
sa de ésta (Laurent, tom. 9, n° 451).

Celebrado con el curador de In herencia : Asi, las ventas
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que se hayan hecho de los bienes hereditarios por persecucion de
los acreedores de la sucesion 6 por cualquier otro motivo, no po-
dran ser anulados. Lo mismo sera respecto de la division de un
inmueble comun entre la sucesion y terceros comuneros (Hureaux,
Sucesion, tom. 2, n° 29).

B3349—FEntre los que tengan derecho 4 la sucesion, la renuncia no
esta sometida 4 ninguna forma especial.  Puede <er hecha y aceptada
en toda especie de documento piblico 6 privado. (Coacuerda con los arts.
873—3313—3346—3347.)

CONCORDANCIAS

(Toullier, tom. 4, n° 338 —Favard, Repert. verb. Renonciation, § 1, n° 3—Belost
Jolimont, sobre Chabot, Observ. 1, sobre el art. 784—Aubry y Rau, § 613)—
Véase comentario al art. 3364.

En toda especie de docamento pablico 6 privado: Bas-
ta que los coherederos hayan convenido en la renuncia para que
ésta produzca todos sus efectos, importando poco la forma en
que fué hecha.

Respecto 4 los acreedores y legatarios, ya es otra cosa; para
ellos la escritura pablica hecha en el domicilio del renunciante 6
del difunto es indispensable. (Véase el ejemplo puesto en el co-
mentario al art. 3346.)

33501 renunciante esti autorizado & demandar en el (érmi-
no de cinco anos la anulacion de su renuncia en los casos siguientes:

1 Cuando clla ha sido hecha sin Ias formalidades preseritas para
suplir la incapacidad del unciante 4 cuyo nombre ha tenido lugar;
(Concuerda con los arts. 44 . 4—1041—1042—3333—-3334.)

20 Cuando ha ~ido efecto de dolo 6 de violencia cjevcida sobre cl re-
nunciante; (Concuerda con los arts. 931—935—936.)

30 Cuando por error, la renuncia se ha hecho de otra h
aqueila & la cual el heredero entendia venunciar.  (Conca
arts, 922—927—-91

Ningun otro error puede alegarse,

‘encia que
acon los

CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau, § 613 y nota 26—Toullier, tom. 4, n° 331—Chabot, art. 784,
n° 6—Duranton, tom. 6, n° 503—Malpel, n° 338)—Cédigo de California, 3958—
Vazeille, sobre el art. 7%0—Baudry-Lacantinerie, tom. 2, n° 182 ~Laurent, tom.
U, nims. 461 y siguientes.

Para suplir Ia incapacidad: Por ejemplo, cuando la mujer
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casada renuncia 4 la herencia sin autorizacion del marido (art,
3334), 6 cuando el tutor la ha rechazado sin la autorizacion del
Juez (art. 443, inc. 4).

En este caso los cinco afios deben contarse desde que el me-
nor llegd & la mayor edad : pues que la prescripcion no corre contra
éste (art. 3966).

Dolo é violencia : Corre desde que cesé el dolo 6 la vio-
lencia (art. 4030, ultima parte y sus concordantes). El dolo 6 la
violencia anulan el acto aunque provengan de terceros (arts. 935
y argto. al 3336). '

La lesion no es causa para la nulidad de la renuncia, pues
que por nuesiras leyes no existe ya esta causa dc res.

La renuncia se ha hecho de otra herencia: Y tambien
cuando se hubiese repudiado la sucesion de una persona viva
(art. 3312).

1° ¢La renuncia es un acto solemne que puede ser anulado
por vicio de forma? Por derecho frances se discute este punto,
y la mayoria de los jurisconsultos dicen que puede anularse por
esta razon (Laurent, tom. 9, n° 462—Demolombe, tom. 15, nui-
meros 16 y 19).

Entre nosotros no puede admitirse esta causa de nulidad. Cuan-
do el articulo 3345 exige la escritura publica para que la renun-
cia sea valida, lo hace unicamente con el objeto de determinar
la forma de probar el acto por los herederos cuando los ter-
ceros les exigen el cumplimiento de las obligaciones del autor.

Es por esto que el codificador, en lanota al art. 3345, dice :
“La regla que damos, segun la cual la renuncia debe ser es-
presa y somelida & cierta forma, essolo respecto 4 los acree-
dores, ¢ los cuales no sc les puede oponer sino una remuncia
espresa y formal” En ninguna parte nuestro Cddigo exige como
esencial la forma para la validez del acto, sino Unicamente como
medio de prueba. Por el contrario, el art. 3349 declara que la
renuncia entre los que tengan derecho 4 la sucesion no esta so-
metida 4 ninguna forma especial.

Se ve entonces que no es de la esencia de la renuncia que
sea en tal ¢ cual forma determinada; las formas que se exigen
son Unicamente para probar su existencia, y desde que ésta no
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sea dudosa, la cuestion de la forma en que ha sido hecha en nada
puede influir.

3351 —Los acreedores dol renunciante de una fecha auterior & Ja
renuncia, y toda persona interesada, pucden demandar la vevocacion
de la renuncia que se ha hecho en perjuicio de ellos, & fin de hacerse
autorizar para cjereer los derechos sucesorios del renunciante hasta
la concurrencia de lo que les s debido.  (Concuerda con los arts. 737—
961 —964—3340—3352—3808 )

CONCORDANCIAS

(Codigo Frances, art. 788, y Marcadé, sobre é1—Duranton, tom. 6, niims. 504,
518 y 614—Aubry y Rau, § 613—Zacharie, § 380—Chabot, sobre el art. 788,
n® 5—Malpel, desde el n" 334 —Cédigo de California, 3691 —Vazeille, sobre el
art. 788)—Baudry-Lacantinerie, tom. 2, n° 182—Laurent, tom. 9, nlims. 473 4 480
—Cddigo de Chile, 1238.

Que se ha hecho en perjaicio de ellos: Como se ve, nues-
tro articulo no exige como en el 3340 que el heredero renunciante
haya tenido una intencion fraudulenta al renunciar. La accion
se da con solo probar el perjuicio sin necesidad de probar si ha
habido fraude 6 no.

Para probar este perjuicio, dice Baudry-Lacantinerie, basta 4
los acreedores probar que su deudor & tiempo de la renuncia
tenia mas deudas que bienes, y que estaba insolvente (art. 962,
inc. 1) y que con la herencia que le era deferida mejoraria su
situacion.

Fuera de este caso, & los acreedores no les convendria pedir
la revocacion, asi, por ejemplo, si los bienes que el deudor haya
de recibir van a ser absorbidos por otros créditos privilegiados
de acreedores del difunto, ningun provecho podrian sacar de seme-
jante anulacion.

Miéntras los acreedores no prueben la circunstancia indicada,
cs decir, que & tiempo de la renuncia y no 4 tiempo de entablarse
la accion, el deudor estaba insolvente (art. 962, inc. 2, nota al
964), su demanda sera rechazada, dicc Laurent, siguiendo 4
Chabot y 4 Vazeille, citado, n° 3, al estudiar el articulo 788
del Cédigo Frances igual al nuestro (nota del codificador & este
articulo).

“Si bien los acreedores, dice Hureaux, tom. 2, n°® 45, Sucesion,
no estan rigorosamente obligados & probar la intencion de per-
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judicarlos, el consilium fraudis, por parte del renunciante, ellos
deben establecer en todos los casos que la renuncia les es per-
Judicial. Para que la renuncia les sea perjudicial es necesario
de todo punto que el deudor renunciante sea insolvente al tiempo
de la demanda, pues si sus bienes alcanzan para pagar sus
deudas, no hay razon alguna para que se recurra al remedio
estremo del articulo 788. La revocacion de la renuncia, y pot
consiguiente, la aceptacion de la sucesion por parte de los acree-
dores en representacion de los derechos del renunciante, son por
su naturaleza susceptibles de entrafiar consecuencias perniciosas
contra los coherederos 4 quienes acrese el derecho renunciado,
contra los cuales debe evitarse todo mal cuando sea posibiz. Esta
es una razon para que el Juez no admita la renuncia miéntras
el perjuicio no sea perfectamente constatado.”

Hacerse antorizar: Despues de la anuiacion de la acepta-
cion recien tiene lugar la autorizacion para aceptar la herencia.
Siendo esta peticion de subrogacion en los derechos del deudor
una consecuencia de la anulacion de la aceptacion, es claro que
el Juez no podra rechazarla; lo contrario, seria dejar sin efecto la
anulacion de la aceptacion; esto no puede ser, su objeto Gnico era
preparar el camino para esta subrogacion.

jereer los derechos suceso-

3 —Los acreedores
rios de su deudor, no son Iluunlu‘rh del difunto v no pueden ser de-
mandados por los acreedores de la herencia. Todo lo que quede de
la porcion del renunciante, o de la hevencia misma, despues del pago
A los acreedores del heredero, corvesponde < coherederos
herederos de grado subsiguiente.  Ni unos ni otos pueden reclamar
del venunciante ol reembolso de las sumas 6 valores pagado
acvacdores,  (Concuerda con los arts. 3352 v sus concordante

CONCORDANCIAS

(Marcadé, sobre el art. 789—Chabot, sobre el art. 788, nims. 6 y 7—2Zacha-
riwe, § 879—Vazeille, sobre el art. 788)—Laurent, tom. 9, nims. 478 y sigtes.—
Céd. de Chile, 1238 —Céd. de California, 3962,

No pueden ser d dados por los d del di-
fanto : De aqui se sigue que los acreedores, al aceptar la he-
rencia en lugar de su deudor, no tienen necesidad de hacerlo bajo
beneficio de inventario, pues en ningun caso responden con sus
bienes propios 4 los acreedores del difunto (Baudry-Lacantinerie,

tomo. 2, no 183—Vazcille, citado).
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1o Como los acreedores solo ejercen los derechos del heredero
hasta la concurrencia de sus créditos, separada la hijuela del re-
nunciante, los acreedores no tendran derecho a hacerse adjudicar
en natura estos bienes que componen la hijuela de su deudor;
su derecho es Unicamente de hacer vender lo que sea necesario
para pagarse de sus créditos.

20 Por la misma razon, los coherederos del renunciante podran
hacer cesar la accion de los acreedores satisfaciendo los créditos
por que se demanda la anulacion de la aceptacion (Baudry-La-
cantinerie, lugar citado, nota del codificador al art. 3351, y Va-
zeille, citado, n° 4).

3° Si despues de pagados los créditos de los demandantes se
presentan otros acreedores y no les conviene 4 los coherederos
pagar estos nuevos créditos sino entregar los bienes que compo-
nen la hijuela del renunciante, los coherederos ¢ los herederos
de un grado inferior que hubieran pagado ya algo tendran dere-
cho para ser reembolsados previamente de estos pagos dntes que
los acreedores.

El valor de lo pagado por ellos se considera como que ha sa-
lido ya de la hijuela del renunciante y que ella se encuentra en
consecuencia disminuida en esa parte. No seria justo que el co-
heredero que, en virtud de la accion de nulidad entablada, ha pa-
gado el crédito con que se pedia la nulidad, venga 4 ser perjudi-
cado y entrar como uno de tantos acreedores en concurrencia
con los que despues del pago se hayan presentado cobrando otros
derechos.

4° Si el heredero permanece en la inaccion, sin aceptar ni re-
pudiar la herencia, los acreedores antes de todo deberan deman-
dar al heredero, como hemos dicho en el comentario al articulo
3314, para que la acepte O repudie; despues de esto entablaran
la accion que les corresponda, la personal contra el heredero ¢
la Pauliana para anular su aceptacion (Vazeille, citado, n° 1).

Algunos autores van hasta conceder al acreedor, aun en el
caso de inaccion.del heredero, accion para pedir autorizacion para
aceptar la herencia sin necesidad que el heredero haya repudiado
la herencia espresamente (Duranton, tom. 6, nims. 519 y 520).

No creemos que por nuestro derecho pueda tener lugar esto.
En primer lugar, era necesario admitir que la renuncia de una
herencia pudiera hacerse sin necesidad de ser espresa, lo cual
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es contrario & lo dispuesto en el art. 3345, pues que el articulo
3351 solo da este derecho 4 los acreedores del remunciante de
una herencia, y por lo mismo tendriamos que considerar tal al
que permanece en la inaccion, sin renunciar ni aceptar,

En segundo lugar, esto vendria 4 ser contrario al espiritu del
art. 3313, que quiere que al que permanece en la inaccion por mas
de veinte afios se le considere como aceptante de la herencia,
(Véase su comentario.)

Por ultimo, el espediente que indicamos estd autorizado por el
art. 3314 al dar & 10s ferceros interesados derecho para exigir
que cl heredero acepte ¢ repudie la herencia en un plazo que
no pase de treinta dias. Tal es tambien la opinion de Vazeille,
citado por el codificador, como de acuerdo con su articulo.

_ Ales coherederos é & los herederos de grado subsi-
guiente : Siempre que éstos hubieran aceptado la herencia.

33533—Sc juzga al renunciante como no habiendo sido nunca here-
dero ; y la sucesion se defiere como si el renunciante no hubiese cxistido.
{Concucrda con 1ns arts. 3341 —3344 —3355—3356.)

CONCORDANCIAS

(Véaso los arts. 735 y 736 del Codigo Frances, y 4 Marcadé, sobre ellos—Au-
by y Ran, § 613 ~Chabot, sobre el art. 785—Malpel, n° 837 La renuncia como
la aceptacion remonta & la apertura de la sucesion. Considerando el renun-
ciante como si siempre hubiese sido estrafio & la sucesion, no debe soportar
ninguna carga ni obtener ningun beneficio—Véase Vazeille, sobre el art. 785)
—Notas del codificador 4 los arts. 3341 y 834S.

Como no habiendo sidoe nunca heredero : Asi como la
aceptacion de la herencia tiene cfecto retroactivo al dia de muerte
del causante de la sucesion (art. 3341), asi tambien la renuncia
tiene efecto retroactivo 4 la misma época. Consecuencia de esto
es, dice Vazeille, citado por el codificador, que si ha tenido la
administracion de ella debe dar cuenta como administrador al he-
redero aceptante ¢ al curador que s¢ nombre si la herencia queda
vacante por la renuncia.

Deberé volver los bienes con los frutos percibidos y demas su-
mas que deba & la sucesion (art. 3356). El Cddigo de Califor-
nia es terminante en su articulo 3960. En esto se aplicaran
las disposiciones generales sobre la posesion de buena 6 de
mala fe.
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1o Respecto a los efectos de la revocacion en lo que concierne
4 los bienes de que se compone hay que distinguir las hipotesis
siguientes :

Primera hipétesis: Si los bienes no estan 4 tiempo de la re-
vocacion en poder del heredero aceptante, los acreedores no ten-
dran derecho contra dichos adquirentes, sino en el caso del art.
970. En derecho frances es lo mismo (Hureaux, tom. 2, pa-
gina 90).

Si solo se hubiese constituido un derecho real de hipoteca, no
se podra aplicar contra esos acreedores los efectos de la accion
JSfamili@ crciscunde contra los que de buena fe hubieran adqui-
rido esos derechos reales; por que siendo el constituyente de la
hipoteca propietario esclusivo del inmueble, no pueden aplicarse los
arts. 2682 y 2683. La hipoteca seria, pues, valida, si los acree-
dores hubiesen ignorado el eventus dammi.

Segunda hipétesis: Los bienes que conponian la hijuela del re-
nunciante estin aun en poder del heredero aceptante. “En este
caso, dice Hureaux, Sucesion, tom. 2, n° 58, la accion revocatoria
produce el efecto de obligar personalmente al heredero & volver
4 los acreedores demandantes todo ‘lo que hubiera correspondido
al heredero renunciante si hubiera aceptado la sucesion.

Por derecho Frances, se discute acerca de si hay contra-
diccion 6 no en aceptar, tanto para la renuncia como para la
aceptacion, el principio de la retroactividad (Baudry-Lacantinerie,

No entramos en esta cuestion por no tener para nosotros im-
portancia practica.

Como complemento & este articulo, véase comentario al 3355.

3334 —Los que tengan una parie legitima en la sucesion pueden ve-
| gan una | 2 I

pudiar la herencia sin perjuicio de tomar la legitima que les corvesponda.
(Concuerda con los arts. 3431--3591 y siguicntes.)

CONCORDANCIAS
(Véase Ley 19, tit. 6, Part. G*, y Goyena, 840.)

Pueden repudiar la herencia sin perjulcio de tomar
legitima : Asi, por ejemplo, un hijo natural que no tiene des-
cendientes deja a4 su padre de heredero universal de todos sus
bienes que ascienden 4 50,000 pesos. En este caso su legitima
es de la mitad de estos bienes (art. 3597) ¢ sean 25,000 pesos.
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El padre podra, segun este articulo, renunciar 4 recibir los 25,000
pesos que como heredero universal le corresponden, recogiendo
Gnicamente los 25,000 que le corresponden como legitima.

Haciendo esta renuncia, y recogiendo solo su legitima, por o
mismo que i ésta no puede imponérsele gravamen ni condicion
alguna (art. 3598), cl heredero se libra de cumplir las que, con
arreglo al art. 3431, cstaria obligado si hubiera aceptado toda la
herencia.

BB33—FI heredero que renuncia 4 la sucesion puede vetener la
donacion entre vivos que ¢l testador le hubiere hecho, y reclamar el
legado que le hubiere dejado, si no escediere la porcion Jisponible
que laley asigne al testador. (Véase arts. 1848 ¥ siguientes.)

CONCORDANCIAS

(Cédigo Frances, 845—Marcadé, sobre ¢l mismo articulo)—Baudry-Lacan-
tinerie, tom. 2. n° 243—Vazeille, sobre el articulo 845—Chablot, sobre el
mismo.

El heredero que remuncia: Sca éste legitimo ¢ testamen-
tario; la ley no hace distincion.

Puede retener la donacion entre vivos : Renunciando la
herencia, el heredero es un tercero estrafio, y en este concepto es
que no estd obligado 4 colacionar lo que hubiera recibido como
lo esta el heredero (art. 3476).

Si no escediere de la porcion disponible: Sujeta i la
misma reduccion esta la donacion cuando es inoficiosa.

Si el heredero ha recibido algo del difunto, no 4 titulo de dona-
tario sino de heredero, por lo mismo que deja de serlo por su
renuncia, ¢ mas bien dicho, es considerado como que nunca lo ha
sido (art. 3353), deberd devolver alos herederos aceptantes aque-
llo que hubiere recibido en concepto de heredero (art. 3336) y
como anticipo de su legitima.

Adviértase que el hecho de haber recibido esos anticipos no le
priva del derecho de repudiar la herencia, pues que la acepta-
cion de esos bienes en vida del causante de la herencia no im-
porlan una aceptacion anticipada de la sucesion, desde que la
aceptacion ¢ renuncia de una herencia solo puede hacerse des-
pues de la muerte del autor de clla (arts. 3311 y 3312\

—FI hevedero que renuncia a la sucesion no puede cxonerarse
ituir las sumas que debe @ la hevencia.  El pago de ellas puede
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serle reclamado, no solo por los otros coherederos, sino aun por los
acreedores, herederos y legatarios, (Concuerda con los arts. 3353—3356
—3494.)

CONCORDANCIAS
(Aubry y Rau, § 627)—Las concordancias del art. anterior.

Las sumas qae deba & la herencia: Es decir, todas aque-
llas que deba entregar a4 1la sucesion como simple deudor, pues
que no se opera confusion de patrimonios desde que no acepta la
sucesion. Tambien debe volver a la sucesion,como hemos dicho
en el comentario al articulo anterior, todo aquello que hubiera re-
cibido en vida del autor de la sucesion como adelanto 4 su legitima ;
pero no lo que hubiere recibido a titulo de donatario 6 legatario

(art. 3355—Véase comentario al 3353).
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De la aceptacion de la herencia con beneficio de
inventario

7—Hasla pasados nueve dias desde la muerte de aquel de cuya
sucesion sc trate, no puede intentarse accion alguna contra el heres
devo para que aceple 6 repudic la herencia. Los Jucces, a instanaia
de los interesados, pueden entre tanto dictar las medidas neeesarias
para la seguridad de los bicnes. (Concuerda con los arts. 3314—3363
—3361—3366.)

CONCORDANCIAS

(Ley 15, tit. 13, Part. 1'—Ley 2, tit. 4, Lib. 2, Dig.)—Goyena, S41—Cddigo de
Chile, 1222—Cddigo de California, 3970 y 3975.

Pueden dictar 1as medidas necesarias, ete. etc. : Cual-
quiera de los herederos puede pedir que ninguno de los otros,
especialmente si no son descendientes, tome los papeles del di-
funto. Esta sera una medida de suma importancia en muchos
casos. En la practica se ha notado ya la necesidad que hay
de hacer uso dec esta facultad para evitar que los herederos ocul-
ten ciertos papeles del difunto cuyo conocimiento interesa & sus
coherederos. Muchas veces desaparecen testamentos olografos que
convenia ocultar 4 los herederos.

Tratandose de personas que no tienen herederos forzosos, los
Jucces deben conceder con mas facilidad que se tomen cstas
medidas.

o

58 —Todo succsor universal, sca legitimo ¢ testamentario, puede
aceptar la herencia con hencficio de inventario, contra todos los acrec-
dores hereditarios v legatarios, y contra aquellas per: A cuyo favor
se impongan cargas & la sucesion. (Concuerda con los arts. 3316—3317
—3362—3371—3433.)

T VI 8
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CONCORDANCIAS

Goyena, 842—Codigo Frances, 793—Vazeille, sobre el mismo—Aubry y Rau,
§ 612, nota 3.

Todo sucesor mniversal : Sobre lo que se entiende por tal,
véase lo dicho en el art. 3263.

Puede aceptar la herencia con beneficio de inventa-
rio : La declaracion de que la sucesion se acepta bajo beneficio
de inventario debe ser previa a todo acto de heredero (art. 3359)
y espresa (art. 3363).

Contra todos los acreedores y legatarios : Porque pre-
cisamente el beneficio de inventario es para no obligarse el he-
redero mas alld de lo que alcanza su haber hereditario (articu-
lo 3371).
39—FI succsor universal no puede aceptar la herencia con hene-
ficio de inventario, cuando ha hecho acto de heredero puro y simple.
(Concucrda con los arts. 3341—3358.)

CONCORDANCIAS
(Chabot, sobre el art. 800—Vazeille, sobre el 801.)

En los arts. 3319 4 3328 se ha determinado que actos del
heredero importan aceptacion tacita de la herencia; en el 3329
se ha dicho que la aceptacion ticita importa aceptacion pura; y
por uUltimo, en el 3341 se dice que la aceptacion pura y sim-
ple, importa la renuncia #rrevocable de aceptar la herencia bajo
beneficio de inventario.

Con estos antecedentes, el presente articulo es completamente
indtil ; por lo tanto, debid suprimirse.

BB360—Cuando son varios los herederos, el heneficio de inventa-
rio se concede separada 6 individualimente @ cada uno de cllos. Uno
puede aceptar la sucesion con el heneficio de inventario, mi¢ntras que
otro la acepte puray simplemente. (Concuerda con los avts. 3316—3361.)

CONCORDANCIAS

(Duranton, tom. 7, niims. 7y 8--Demolombe, tom. 15, n° 123—Zachariw, § 379
—Vazeille, sobre el art. 793, n* 3.)

B3B6G1—La aceptacion de la sucesion he por uno de los herederos
con benelicio de inventario, no nodifica los cfectos de la aceptacion
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pura y simple, hecha por otros, y reciprocamente. Los derechos y las
obligaciones de cada uno de los herederos son siempre los mismos, wante
respecto de ellos como respecto de los acreedores y legatarios. (Concuer-
da con los arts. 3360—3365—3490—3495.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 15, nitms. 123, 169, 858 y sigtes.)—Duranton, tom. 7. niuns.
7 y 8—Aubry y Rau, § 612, n° 4.

No modifica la taci para y simple, hecha por
otros, ete., ete.: Es decir, que ni unos ni otros quedan mas ni
ménos obligados respecto & los acreedores y legatarios: cada uno
carga con las deudas que le corresponden cn proporcion de su
haber hereditario ; Gnicamente que los hercderos bajo beneficio
de inventario no estan obligados con sus bienes propios 4 pagar
las deudas de la sucesion (art. 3371) como lo esta el heredero que
acepta pura y simplemente la herencia (art. 3343).

Pero no por esto los herederos bajo beneficio de inventario de-
jan de ser deudores personales de las cargas de la sucesion (Au-
bry y Rau, citado, nota 31).

B362—TI testador no puede ordenar al heredero, sea legitimo 6 es-
traiio, que acepte la sucesion sin heneficio de inventavio, (Coneuerda
con cl art, 3338.)

CONCORDANCIAS

(Vazeille, sobre el art. 793—Zachariz, § 379—D ! tom. 15, desde el
n° 126)—Laurent, tom. 9, niims. 370 y siguientes.

Sea legitimo ¢ estraiio : Se comprende, pues, a toda clase
de heredero, y aun los voluntarios.

Es necesario no confundir la prohibicion de aceptar con beneficio
de inventario, y la carga impuesta por testamento de pagar ciertas
deudas de la sucesion.

Entre los jurisconsultos franceses el punto resuelto por este ar-
ticulo es materia de largas discusiones, como puede verse en los
autores citados.

BBG3—La accplacion hajo heneficio de inventario no se presume :
debe ser espresa. Bl hevedero que quicra aceplar la herencia bajo
beneficio de inventario, debe declaravio asi, ante el Juez & quicn corves-

ponde conocer de la sucesion, en ¢l término dediez dias.  Cualquicr otra
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declaracion no tendra cfecto alguno aunque sea un acto auténtico. (Con-
cuerda con los arts. 3319—3329—3357--3359.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 15, n° 132—Zachariz, § 379)—Cédigo Frances, 793—Va-
zeille. sobre el mismo—DBaudry-Lacantinerie. tom. 2, niims. 198 y 199—Goyena,
643 y su comentario y 844—Nuestro comentario al 3359.

Debe declararlo asi: Cualquier acto de heredero puro y sim-
ple ejecutado antes de esta declaracion, importa renuncia irrevoca-
ble al derecho de aceptar con beneficio de inventario (art. 3359 y
las citas hechas alli).

La ley habla Gnicamente en el supuesto de que durante los
diez dias anteriores no hubiere cjecutado actos que importen acep-
tacion pura.

En el término de diez dias : Los cuales deben contarse
desde la apertura de la sucesion ¢ desde que supo que la sucesion
sc le deferia (argto. del art. 3366).

Pasado el térmido de diez dias, el heredero solo puede aceptarla
pura y simple 6 rechazarla. La circunstancia de haber perma-
necido en la inaccion no puede invocarse para hacer la acep-
tacion bajo beneficio de inventario despues del plazo fijado por
la ley.

De lo contrario, ésta no habria puesto un plazo, sino que ha-
bria dejado al heredero la facultad de aceptar bajo beneficio de
inventario miéntras no la hubiera aceptado pura y simplemente.

La facultad que la ley acuerda por el articulo que estudiamos
es bajo ciertas condiciones, y entre ellas la de hacer la declaracion,
dentro de diez dias, de que quiere hacer uso de la facultad que le
acuerda la ley; si esa declaracion no llena esas condiciones
cuando ningun obstaculo legal se ha opuesto 4 cllo, es claro que
no puede producir ecfecto. (Véase Demolombe citado, ne 131).

No tendrs efecto alguno: Una aceptacion semejante ;im-
porta aceptacion pura de la herencia ? Pensamos que no.

Demolombe, tom. 15, n° 132, combatiendo a4 Demante, que
piensa lo contrario, dice: “La aceptacion pura y simple tiene su
origen en la voluntad del heredero de declararse tal ; por consi-
guicnte, ¢l heredero que, por el contrario, declara no querer ser
sino heredero beneficiario no puede ser declarado contra su volun-
tad heredero puro y simple”.
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No habria fundamento alguno para considerar heredero puro y
simple al que solo ha manifestado no querer ser sino heredero be-
neficiario; la declaracion que no es hecha en el tiempo y forma
indicada en el articulo que estudiamos, no debe producir, come
dice el articulo, efecto alguno. De sucrte que el declarante no que-
daria, ni heredero puro, ni beneficiario; lo contrario, seria variar
el testo espreso de la ley.

B36L—Aunque la sucesion corresponda i un menor de edad 6 4 un
incapaz, el tutor ¢ curador debe hacer la declaracion ordenada en el ar-
ticulo auterior, y sino la hiciere, debe s acer & los acrcedores de la
sucesion los daios y perjuicios que su omision les causare. (Cocuerda
con los arts. 450, inc. 4—3333—3334—3389.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 13, n°133)—Vazeille, sobre el art. 798, n° 6—Chabot, sobre
el art. 77, nims. 5y siguientes.

Debe satisfacer los daiios y perjuicios, etc., ete.: Tales
serian los que resultasen de la confusion del patrironio del he-
redero con el difunto, 6 que se causasen por la incertidumbre en
que pudieran encontrarse los terceros.

Si el tutor 6 representante del incapaz, deja pasar el tiempo
sin hacer la declaracion ¢ la acepta sin beaeficio de inventario
¢sera el incapaz considerado como heredero puro y simple? Es
indudable que no, pues tal aceptacion seria nula (art. 3333 y
3335). Baudry-Lacantinerie, piensa que lo mismo es en derecho
frances (tom. 2, n° 197, al fin}.

BB63—El heredero, por su aceptacion bajo beneficio de inventario,
no pierde el derecho de propicdad de la hervencia.  Cou a todos los
derechos del hevedero: esta sometido & todas las obligaciones que le
impone la calidad de heredero, y trasmite & sus sucesores universales
la herencia que ha recibido, con los dercchos y obliguciones de su
aceptacion, bajo heneficio de inventario. (Concuerda conlos arts. 3344

—3361.)

CONCORDANCIAS

(Aabry y Rau, § 613—Demolombe, tow. 15, n° 151—Pothier, Sucess., Cap. 3,
Sece. 8, art. 2, § 1)—Las del art. 3361 y su cowentario.

A todas las obligaci que le imp 1a calidad de
heredero: Salvo que no responde por las deudas de la sucesion
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sino hasta el monto de valor de los bienes recibidos, como Ilo
hemos hecho notar en el comentario al art. 3361.

1¢ Desde el momento de la aceptacion con beneficio de inven-
tario, los derechos de tal y por consiguiente, su calidad de here-
dero, queda irrevocablemente adquirida como cuando es puray sim-
ple (Aubry y Rau, § 612, nota 28).

20 Se considera que el heredero bajo beneficio de inventario
tiene desde su aceptacion, la cual produce efecto retroactivo al dia
de la apertura de la sucesion, dos patrimonios distintos; su patri-
monio propio y el del difunto; la razon es que la aceptacion en tales
condiciones impide la confusion de los patrimonios que se opera
cuando es pura y simple (art. 3342—Baudry-Lacantinerie, tom. 2,
ne 200).

3° Del principio sentado en el art. 3361 y repetido en el que
estudiamos, que el heredero beneficiario conserva todos sus
derechos contra sus coherederos y contra terceros, se sigue que
puede demandar 4 los deudores de la sucesion como puede ha-
cerlo el heredero puro y simple. (Véase arts. 3371 y siguientes, don-
de estan legisladas todas las consecuencias y efectos de la acepta-
cion bajo beneficio de inventario.)

40 Si el heredero muere durante el plazo para hacer inventa-
rio ¢ deliberar, sus herederos tendrdn un nuevo plazo para hacer
el inventario, si aun no estaba hecho, y para deliberar. Esta es
doctrina general aceptada por los jurisconsultos citados (Baudry-
Lacantinerie, tom. 2, n° 191).

5° Lo mismo sera en caso de renuncia del heredero de pri-
mer grado con respecto & los que por su renuncia deben recibir
la sucesion ; pero deberan hacer la declaracion de que habla el
art. 3363.

3366—LI herelero ticne, para hacer el inventario, tres meses
contados desde la apcruua de la sucesion, 6 de=de que supo que la
sucesion s¢ le deferia, y treinta dias a deliberar sobre la acepta-
cion o repudiacion de la herencia,  Iste ultimo término  corve desde
la espiracion de los tres meses para hacer el inventario; y si el in-
ventario ha sido terminado antes de los s neses, desde que estu-
viese concluido. Concucrda con los arts. 206—1313—-1320-—1321—3314
—3357.)

CONCORDANCIAS

(Ley 5. tit. 6, Part. 6*—(édigo Frances, 795—Nupolitano, 712) —Goyena, 854
—Demolombe, tom. 15, n¢ 131,
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Tres meses contndos desde la apertura de 1a sucesion
¢Qué sucedera si el heredero deja pasar este plazo sin hacer in-
ventario ?

Ante todo, es necesario hacer notar que todos los autores (Cha-
bot, sobre el art. 707—Vazeille, id.—Hureaux, etc., etc.), estan
de acuerdo en declarar que durante el plazo sefialado para de:
liberar, el heredero puede concluir el inventario que debe hacer,
Esto, 4 mas de ser la doctrina general aceptada por los juris-
consultos franceses y por la antigua legislacion espafiola, estd
consentido implicitamente por nuestra legislacion, desde que durante
€s0s cuatro meses no se puede exigir al heredero que acepte ¢
repudie la herencia (art. 3314, Gltima parte}: ningun peligro
ni perjuicio hay para los coherederos, acreedores 6 legatarios que
el inventario no termine dentro de los tres meses, sino dentro
de los cuatro, desde que no por esto se va a alargar el tiempo
que haya de durar la administracion provisoria. Decimos que no
se alarga, porque aun suponiendo que el inventario se termine &
los tres meses y quince dias, el mes sefialado para deliberar
corre siempre desde la espiracion de los tres meses.

1o Hecha esta salvedad y concretandonos 4 la cuestion pro-
puesta, diremos que el heredero que despues de haber declarado que
acepta con beneficio de inventario deja pasar el término de 'los
cuatro meses sin hacer inventario, queda privado del beneficio,
y si no ha hecho ningun acto de heredero que importc acep-
tacion, puede rechazar 6 aceptar la herencia; pero en este qlti-
mo caso su aceptacion tiene que ser pura y simple.

Algunos creen que despues de pasados estos cuatro meses
sin haber hecho manifestacion alguna se le debe considerar como
renunciante (Segovia, nota 22); otros, por el contrario, que se le
debe considerar como aceptante. La Ley 10, tit. 6, Part. 63, se
pronuncia en este sentido.

Nosotros pensamos que no debe atribuirsele ni una ni otra
calidad al heredero, ni la de aceptante ni la de renunciante.

En efecto: la aceptacion bajo beneficio de inventario no impor-
taotra cosa que pedir el heredero un plazo para conocer el ac-
tivo y el pasivo de la sucesion,y poder despues de esto deliberar
lo que le conviene hacer; “aver ome acuerdo, como dice la ley
de Partida, por si mismo, con sus amigos, si es bien fazer aquella
cosa, sobre que tomo plazo para conscjarsc™.
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La declaracion de que acepta la herencia bajo beneficio de in-
ventario, léjos de importar una renuncia al derecho de recha-
zarla si le conviene, importa, por el contrario, una declaracion
de que o accpta todavia. Se necesitaria enténces un acto pos-
terior de aceptacion 6 de rechazo, como dice este mismo articulo
para definir su posicion. Desde que el heredero ha permanecido
en la inaccion, desde que no ha ejecutado ningun otro acto de
los que la ley considera como aceptacion, y desde que el here-
dero puede encontrarse legalmente en esta situacion, en que sin
haber aceptado puede hacerlo cuando quiera (articulo 3313, ultima
parte) ¢ por qué hemos de crear una presuncion sin ley que la
autorice ?

La aceptacion puedc ser espresa o tacita (art. 3319), pero nun-
ca se presume, pues en ninguna partc la ley dice que sea pre-
sunta; el ser ticita no es ser presunta, porque ésta debe fundarse
en un hecho positivo que en si importe acto de heredero puroy
simple (art. 3319 y sus concordantes) 6 que haya perdido el
derecho 4 renunciar por el trascurso del tiempo (art. 3313 y su
comentario). Decir que cl silencio ¢ inaccion del heredero importa
aceptacion pura, seria admitir por interpretacion una presuncion que
solo puede establecerse por la ley.

Laurent, tom. 9, n° 368, dice: “¢Qué sucederd siel heredero
hace la declaracion de que acepta con beneficio de inventario
(esta declaracion se exige, como en derecho frances, por nues-
tro derecho argentino, en el art. 3363) y es negligente en formarlo ?
Es indudable que perdera el beneficio de inventario. Pero, ;cual
es la posicion del heredero? Se cnsefia por algunos que, habiendo
el heredero declarado que acepta no podra repudiar, y serd, en
consecuencia, heredero puro y simple ™.

“Esta interpretacion es indudablemente contraria 4 1a intencion
del heredero.  El no ha declarado que acepta; él ha declarado
que acepta bajo beneficio de inventario; luego, el que declara no
aceptar sino bajo beneficio de inventario es claro que dice que
no enticnde ser heredero puro y simple. Por otra parte, ¢ la acep-
tacion, ¢no es una cuestion de intencion? ¢Cdémo puede ‘ser
declarado heredero puro y simple el que declara no quererlo ser?”

De la misma opinion es Malpel, Sucesion, sobre el 795.

20 Respecto 4 la opinion de que al heredero que deja pasar
el tiempo sciialado por la ley para hacer el inventario y deliberar sin
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hacer manifestacion alguna, debe considerarsele como renundiante;
€s una interpretacion contraria al testo espreso de la ley y a los
principios mas elementales en materia de renuncia.

El doctor Segovia, en la nota 22, dice que en este caso, si no
ha hecho acto de heredero puro y simple se le considerard como
renunciante, con igual 6 mayor razon que en el caso del art. 3316
(3314 de la nueva edicion del Cédigo).

Tenemos entonces aqui un caso de renuncia presunta 6 pre-
sumido; ;es admitido por nuestro derecho? El articulo 3345 da
la respuesta diciendo que “la renuncia de una herencia no se
presume”. ¢ Se puede ir contra este testo espreso para admitir
una presuncion espresamente prohibida? Es indudable que no.

El heredero que permanece en la inaccion, como hemos dicho,
ni renuncia ni acepta; no hace nada.

Hay una razon mas para decir que la inaccion del heredero
durante el tiempo sefialado por la ley solo le hace perder el de-
recho del beneficio de inventario; y es que este beneficio se con-
cede bajo la condicion espresa de que haga uso de él durante
un tiempo determinado; si en ese tiempo no hace uso, es claro
que pierde el derecho para hacerlo en adelante y para aceptar
en calidad de heredero beneficiario.

Se dira tal vez que puede, aun sin haber hecho inventario, de-
clarar que acepta en calidad de heredero beneficiario; pero esto
seria torcer completamente los propdsitos de la ley de que el in-
ventario sea previo & la aceptacion, puesto que de todos modos
habria que hacerlo despues para saber hasta qué cantidad estaba
el heredero obligado para con los acreedores y legatarios de la
sucesion. Laurent, citado en este comentario mas adelante, da
como indudable que en el caso propuesto el heredero pierde el
beneficio de inventario.

El fundamento del doctor Segovia, por lo que hace al articulo
3314, en el comentario & dicho articulo hemos demostrado que
el resultado del silencio del heredero demandado para que acep-
te 6 repudie no importa renuncia, sino aceptacion.

30 Trascurrido el plazo para hacer inventario y deliberar sin
que el heredero haya hecho manifestacion alguna al respecto y
sin que haya hecho actos de heredero puro y simple, los terce-
ros interesados pueden hacer uso del derecho que les acuerda el
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articulo 3314 para exigir que el heredero se pronuncie aceptando
6 rechazando.

3367 —Durante estos plazos no pucden los acrcedores y legatarios
demandar el pago de sus eréditos y legados; pero el heredero puede co-
brarlos créditos hereditarios. Las acciones de dominio contra la suce-
sion pueden entablarse durante los plazos designados en cl arliculo
anterior. (Concuerda con los arts. 3328—3414.)

CONCORDANCIAS

(Ley 7, tit. 6, Part. 6*—Goyena, 856)—Baudry-Lacantinerie, tom. 2, n° 192—
Fallos de la Suprema Corte, S. 2, tom. 2, p. 43.

Demandar el pago de sus créditos : Pero como la pres-
cripcion no se suspende durante este plazo (art. 3978), es claro
que los acreedores tienen derecho para demandar 4 la sucesion
para el efecto de interrumpir la prescripcion que haya de cum-
plirse en su contra durante dicho plazo (nota del codificador al
art. 3961).

Pueden 4 mas los acreedores tomar todas aquellas medidas ten-
dentes 4 la conservacion de los bienes, si se ve que el heredero es
negligente en hacerlo (art. 3357, ultima parte).

1o Durante el tiempo designado para que el heredero delibere
y haga inventario debe considerarsele como un administrador; y
como tal, los interesados pueden vigilar sus actos para no sufrir
perjuicios.

20 Si el heredero al hacer el inventario sustrae G oculta alguna
cosa de la sucesion, probado que esto sea, pierde el beneficio de
inventario y sele considera heredero puro y simple (arts. 3331 y
3405. Véase art. 3369 y concordantes).

3368--Si por la situacion de los bicnes 6 por olras causas no
ha podido concluirse el inventario, los Jueces pueden conceder las pro-
rogas quec sean indispensables con los mismos efectos que los tiempos
designados por la ley. (Concuerda con el articulo 3366 y sus concor-
dantes.)

CONCORDANCIAS

(Cédigo Frances, 798—Ley 5, tit. 6, Part. 6*—Aubry y Rau,§ 614—Vazeille,
art. 795)—Goyena, 847—Cédigo de Chile, 1253.

O por otras camsas: Que deberan ser demostradas por el
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que solicita la proroga; el Juez las apreciara, y si las encuentra
justas concedera la préroga.

Una causa para conceder préroga seria, por ejemplo, la exis-
tencia de una sociedad en la cual tuviere parte el difunto y que
no hubiera podido liquidarse hasta esa fecha.

La no extincion de la sociedad por la muerte del autor de
la sucesion no seria causa para que el plazo se prorogase hasta
la terminacion de ella. Deberd hacerse el valance aunque la
sociedad haya de continuar, y sobre ese valance el heredero
hard sus cileulos para saber si le conviene 6 no aceptar la
herencia.

336D —Durante los plazos para hacer ¢l inventario y deliberar, el
heredero no pucde vender ni los bienes raices, ni los muebles sin
la autovizacion del Juez, & no ser que ¢ y la mayor parte de los le-
gatarios acordasen otra cosa. (Coucuerda con los arls. 3321—3367—
3393—3406 —3407.)

CONCORDANCIAS

(Ley, 3, tit. 6, Part. G*—Véase Goyena, art. 852)—Cddigo Frances, 796—Va-
zeille, sobre el mismo—Nuestro comentario zl art. 3367.

Ni los inmuebles: Si los vende, pierde el beneficio de in-
ventario y s¢ le considera desde enténces como heredero puro y
simple (art. 3406, 12 parte).

Ni los muebles : Si lo hace, sera responsable por los per-
juicios; pero no perdera con esto solo el beneficio de inventario;
cl Juez sera el que resuelva en tal caso segun las circunstancias
(art. 3406, 22 parte).

Los muebles que no puedan conservarse, lo mismo que los
que el difunto tenia para vender pueden ser enajenados (ar-
ticulo 3393).

A no ser que el heredero y la mayoria de los legata-
rios acordasen otra cosa : ; Significan estas palabras que por
acuerdo de los herederos y legatarios se pueden vender los bie-
nes de la sucesion sin autorizacion del Juez y sin que este
acto importe aceptacion de la herencia pura y simple ?

A ser asi, ¢l articulo se prestaria 4 justa critica, pues que ven-
dria 4 escluir 4 los acreedores de la sucesion en actos de suma
importancia para sus intereses; se prestaria al fraude y daria por
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tierra con los principios generales que autorizan 4 los acreedores
para intervenir en todos los actos que se refieren 4 la sucesion
de que son acreedores ; tales son, por el ejemplo, los arts. 3370,
3382, 3385, 3392, 3465, inc. 2, 3475, etc., etc.

Es sabido que el heredero que acepta bajo beneficio de iin~
ventario no responde a los acreedores de la sucesion sino hasta
la concurrencia del valor de los bienes hereditarios. Siendo asi,
se comprende desde luego que 4 los acreedores nunca se les
debe escluir y dejar de tomar en cuenta su voto en la enaje-
nacion de los bienes, respecto al precio y demas condiciones de
la venta; mucho mas cuando, como en el caso que estudiamos,
se trata de enajenar sin autorizacion del Juez y por solo la vo-
luntad del heredero beneficiario y de la mayoria de los lega-
tarios.

Esta venta sin autorizacion del Juez, chocaria, por otra parte,
con el art. 2393, que dice que no puede vender el heredero be-
neficiario sin autorizacion judicial, con los articulos 3321, sus
concordantes, y con el articulo 3406, que declaran importar acto
de aceptacion de la herencia la venta de los bienes heredi-
tarios.

Que el articulo autoriza al heredero para vender los bienes de
la sucesion sin autorizacion del Juez y con solo el acuerdo de
la mayoria de los legatarios es indudable; si se dice que esto no
importa aceptacion pura estaria como decimos, en completa contra-
diccion con el articulo 3393 citado, y hasta se podria decir que no
habiendo legatarios, podria vender sin el requisito de la autoriza-
cion, desde que no existan las unicas personas, los legatarios, a
quienes esta obligado & consuitar para decidir la venta; y enton-
ces ni excepcion de aquel articulo vendria a ser cl presente,
puesto que ya no quedarian otros casos 4 que pudicra aplicarse
la disposicion del 3393.

Esto demuestra que nuestro articulo no debe interpretarse de un
modo contrario a los principios espuestos, y que la critica que de
¢l hace el doctor Segovia esta fundada en una falsa inter-
pretacion. Los principios sentados por nosotros, que son los
mismos enumerados por el doctor Segovia en la nota 31, son
los que rigen en nuestro derecho; y si el articulo que estudia-
mos se interpretase como hemos dicho al principio, la critica se-
ria justa.
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No lo es porque la cuestion propuesta al principio tiene una
solucion negativa, y no la que el doctor Segovia le da.

La venta hecha en la forma indicada cn las palabras que es-
tudiamos, es decir, sin autorizacion del Juez y por la sola vo-
luntad del heredero y de la mayoria de los legatarios, es un
acto que importa aceptacion de la herencia pura y simple.

En efecto, la administracion de los bienes hereditarios por parte
del heredero beneficiario no cs igual 4 la de un mandatario de
los acreedores y legatarios, ni 4 la de un sindico que adminis-
tra la masa de bienes de un fallido.- El heredero, por el contrario,
tiene la libre administracion de los bienes de la sucesion (art. 3388,
Demolombe, tom. 15, n° 260); y esa administracion e¢s princi-
palmente en su interes propio, como dice el codificador en la nota
al articulo 3382, 4 fin de asegurarle la consecuencia del bene-
ficio de inventario, y con las restricciones necesarias para garan-
tir los derechos de los acreedores y legatarios. Mas, esas res-
tricciones, como el beneficio mismo de inventario, solo son en el
interes directo del heredero. La venta de los bienes no es para
él obligatoria, sino facultativa, y puesto que es libre para obrar,
no es representante de los acreedores.

Ahora bien, el heredero sujeto 4 las trabas de la autorizacion
para vender los bienes de la sucesion, puede resolver, como due-
fio que es de los bienes, prescindir de esa autorizacion y enaje-
narlos ; pero enténces toma, con arreglo 4 los arts, 3321, 3406
y sus concordantes, el caricter de heredero puroy simple; para
esto no necesita acuerdo alguno del Juez ni de los acreedores (ar-
ticulo 3358).

Es bajo esta condicion 6 con este efecto que el articulo que
estudiamos autoriza al heredero para vender los bienes de la su-
cesion; es por esto que la venta es vilida (art. 3395, véase su
comentario). La restriccion impuesta de consultar 4 los legata-
rios, se esplica, porque éstos son cn cierto modo herederos del
difunto, y son duefios de los bicnes legados desde la muerte del
autor de la sucesion (art. 3766).

Es del tnico modo que se pueden interpretar las palabras que
estudiamos sin chocar con los pincipios aceptados espresamente
en los articulos citados. Laurent, tom. 9, desde el n° 394 trata
estensamente sobre las facultades del heredero beneficiario res-
pecto & la venta de los bienes de la sucesion sin autorizacion
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del Juez; sus doctrinas estan de acuerdo con lo espuesto en este
comentario.

El sostiene que la enajenacion de un inmueble de la sucesion,
sin autorizacion del Juez, nunca puede hacerse sin que el heredero
pierda el beneficio de inventario. Nuestro Cddigo no se ha se-
parado en esto de los principios que rigen en derecho frances.

No se concibe que por nuestro derecho que el heredero benefi-
ciario pueda enajenar los bienes de la sucesion sin perder ¢l bene-
ficio de inventario.

Lo contrario seria no solo opuesto & las disposiciones citadas,
sino que la segunda parte del articulo vendria 4 estar en com-
pleta contradiccion con la primera parte del mismo.

En efecto: interpretando el articulo en otro sentido del que lo
hacemos podria reducirse 4 lo siguiente : “La venta hecha por
el heredero beneficiario debe hacerse con autorizacion del Juez
so pena de perder el beneficio (art. 3406), 2 ménos que resuelva
vender szz autorizacion y siz perder el beneficio”.

Esto, como es natural, no puede ser, pues que equivaldria &
no disponer nada 6 & disponer un contrasentido.

Se dira que se le pone la restriccion de consuitar 4 los lega-
tarios, ¢y si no existen legatarios? Como la aquiescencia de la
mayoria de los legatarios no es exigida aqui para suplir la au-
torizacion del Juez sino en el interes de los mismos, es claro
que no existiendo, no hay necesidad de que el heredero consulte
4 nadie. La autorizacion del Juez es en el interes de los acree-
dores y demas interesados, pero la de los legatarios no puede,
como es natural, ser en el interes de los acrecdores cuyos dere-
chos no tienen obligacion de vigilar; faltando esos legatarios, falta
el interes que se queria resguardar, puesto que el de los acreedores
no se toma en cuenta. De consiguiente, el heredero podria ven-
der sin autorizacion, sin que por esto dejase de ser heredero
beneficiario.

Esto demuestra, repetimos, que nuestro codificador, no ha po-
dido tener la idea de disponer semejante cosa, y que su articulo
debe interpretarse de modo que se concilie con los principios de
derecho y sin caer en inconsecuencias inverosimiles en una obra
como nuestro Codigo.

Es del Unico modo que se esplica la esclusion de los acreedores
en el caso de determinarse la venta de los bienes.
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De no interpretarse asi, debe considerarse que el heredero de;
bera siempre obtener el consentimiento de los acreedores para
vender los inmuebles de la sucesion sin perder el beneficio de in-
ventario.

3370—FEl inventario debe ser hecho ante un escribano y dos tes-
tigos con citacion de los legatarios y acreedores que se hubicsen pres
seutado. (Concuerda con los arts. 418—422—3541—3857.)

CONCORDANCIAS

(Ley 100, tit. 18, Part. 3)—~Goyena, 848 —Cédigo de Chile, 1255—Cdédigo Fran-
ces, 794—Vazeille, sobre el mismo articulo, nims. 8 y siguientes—Chabot,
794.

De los legatarios y acreedores: Y tambien, de los cohe-
rederos que son parte interesada; pero su inasistencia por no
habérseles notificado no traera la nulidad del inventario, pues
que aqui no se exige espresamente su existencia. Unicamente
la aconsejamos en principio general, como conveniente, pero no
es indispensable, ni lo exige el derecho espafiol de Partida. (Véase
L. 5, tit. 1, Part. 62)

10 ;Las formalidades exigidas en el articulo, son bajo pena de
nulidad? Pensamos que si. Es el unico medio de constatar fiel-
mente el monto de los bienes del deudor; si no se han obser-
vado esas formalidades, se considera que el inventario no existe,
y no existiendo, al heredero debe considerarsele puro y simple,
como hemos dicho antes en el comentario & los articulos 3366
y siguientes. Este es el principio seguido por las leyes de Par-
tida (Ley 10, tit. 6, Part. 62) de las cuales no se ha separado
cl doctor Velez. '

En derecho frances, cuya ley de Procedimientos reglamenta
la formacion de inventario en virtud de lo dispuesto en el ar-
ticulo 795 del Cédigo Civil Frances, estd aceptado el mismo prin-
cipio.

Vazeille, n° 9, reasumiendo las teorias que rigen al respecto,
dice: “La observancia de las formas prescriptas para la forma-
cion de inventario es una condicion de su validez; y sus defec-
tos producen la cualidad y las obligaciones del heredero puroy
simple”. Chabot presenta esta regla de una manera absoluta.
Toullier, apoyandose en una sentencia de Casacion, la modifica
cn estos términos: “Si el inventario es irregular, si el notario,
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por ejemplo, se ha olvidado de firmarlo, si es incompetente, las
imperfecciones podran, segun las circunstancias, no ser tomadas/en
cuenta, si no son por el hecho del heredero, si no ha habido
fraude ni sustraccion por su parte. Merlin, que se da cuenta
exacta de esta sentencia, dice que si hay heredero beneficiario, se
hace heredero puro y simple cuando faltan las formas prescriptas
en el inventario. Delvincourt piensa que si no hay ningun fraude
por parte del heredero debe ser autorizado para hacer de nuecvo
el inventario”.

“Este temperamento puede ser adoptado; condenando al heredero,
salvo los recursos contra el escribano, por los gastos del inven-
tario nulo, y demas gastos del procedimiento & seguir.”

Nosotros creemos que la nulidad del inventario por sus formas,
trae la nulidad de la aceptacion bajo beneficio de inventario ; y que
esa nulidad debe juzgarse con arreglo al articulo que estudiamos
y & los principios generales respecto 4 la nulidad de los actos ju-
ridicos y de las escrituras publicas.

CAPITULO I
De los derechos y deberes del heredero beneficiario

3371—EIl heredero que acepta la herencia con heneficio de inven-
tario, esti obligado por las deudas y cargas de la sucesion solo hasta
la concurrencia del valor de los bienes que ha recibido de la heren-
cia. Su patrimonio no se confunde con ¢l dul difunto, y pucde recla-
mar como cualquier otro acreedor los créditos que tuviese contra la
sucesion. (Concuerda con los arts. 863—3341—3342—3343—3358—3373
3379—3387.)

CONCORDANCIAS

(L. 7, tit. 6, Part. 6¢—L. 22, tit. 30, Lib. 6, Cédigo Romano—Cédigo Fran-
ces, art. 802—Holandes, 1078—Dec Luisiana, 1047—Dec Ndpoles, 719—Duran-
ton, tom. 7, n° 2—Zachari=, § 379)--Goyena, 856—Fallos de la Suprema Corte
de la Capital de la Repiblica, tom. 1, p. 504—Tom. 2, p 598 —Hurecaux, Swce-
sion, tom. 2, nims. 317 y siguicntes.

Hasta la concarrencia del valor de los bienes qune ha
recibido : Pero este valor no se calcula por cl dela tasacion
que se haya hecho en el inventario aunque haya sido hecha
con acuerdo de los acreedores y legatarios, pues esti dispuesto
espresamente en el art. 3392 que el heredero no puede ofrecer
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4 los acreedores y legatarios el valor de los bienes segun su
tasacion.

“La regla, dice Demolombe, tom. 13. ne 273, citado por ¢l
codificador en ¢l art. 3392, es que los bienes deben venderse en
la forma indicada por la ley (esta forma esta indicada en nuestro
articulo 3393), salvo al heredero el derecho de hacerse adjudicata-
rio si quiere conservarlos.”

Por manera que si los bienes son tasados en el inventario por
un precio, y al rematarlos se saca menor, siempre que este
menor valor no haya venido por deterioro causado por negligen-
cia del heredero (art. 3384), solo respondera por ese valor, por-
que ese es el que realmente recibe. Si, por el contrario, los bie-
nes producen mas, suresponsabilidad se estiende hasta ese mayor
valor.

Esto, sin perjuicio del derecho de abandonar los bienes & los
acreedores y legatarios, en cuyo caso su responsabilidad cesa
(art. 3379).

1o Las obligaciones del heredero por las cargas y deudas de
la sucesion por los bienes que recibe ¢pueden ser ejecutadas en
los bienes personales del heredero? es decir, ;pueden los acree-
dores hacer embargar los bienes personales del heredero para que
con ellos se les paguen sus créditos?

Parece indudable que no. La segunda parte del articulo que
estudiamos dice que la aceptacion con beneficio de inventario
impide la confusion de los patrimonios del difunto y del herede-
ro. Como consecuencia de esto, resulta que los bienes personales
del heredero son absolutamente independientes de los bienes de
la sucesion ; el heredero es como un tercero estrafio respecto &
sus bienes propios y en relacion a los acreedores hereditarios.

“Los acreedores hereditarios, dice Baudry-Lacantinerie, comen-
tando el articulo 802, citado por el codificador en el articulo que
estudiamos € igual a éste, tom. 2, n° 201, no pueden atacar mas
que los bienes que componen el patrimonio del difunto. Estos
bienes forman su embargo esclusivo, en el sentido de que los
acrecdores del heredero no pueden venir a disputarlos. Es una
consecuencia necesaria de la separacion de los patrimonios.
Quien dice separacion de patrimonios dice separacion de bienes
y de deudas; pues el patrimonio comprende los unos y los

otros.”
TN o
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Los bienes y las deudas del difunto son independientes de los
bienes y de las deudas del heredero; esos bienes del difunto son
la garantia esclusiva de los acreedores de la sucssion; del mismo
modo, en el sentido inverso, los bienes del heredero son la ga-
rantia esclusiva de sus acreedores personales. Estos solo pue-
den demandar el pago de sus créditos de lo que quede de los
bienes hereditarios una vez pagadas todas las cargas de la su-
cesion.

Esto que sucede respecto 4 los acreedores del heredero es
(véase comentario al art. 3373) aplicable respecto 4 los acree-
dores del difunto, quienes tienen un deudor aparte, en razon de
que por el hecho de la aceptacion bajo beneficio de inventario, se
considera, por medio de una ficcion de la ley, que el causante de
la herencia no ha desaparecido, porque su personalidad no ha lle-
gado aun a confundirse con la de los herederos.

“El heredero beneficiario, dice Hureaux, Swucesion, tom. 2, no
317, no es representante del difunto en sus relaciones con los
acreedores. Sin embargo, como el difunto, que la ficcion de la
ley hace revivir, no habla, hay necesidad que alguno hable por
él. Este uno es el heredero beneficiario que abandona solo en
ciertas relaciones su caracter de tal por un tiempo determinado,
segun las necesidades de la ficcion.”

Son, pues, dos personalidades completamente distintas y sepa-
radas unas de otras (nota del codificador 4 los arts. 3361 y 3373)
que antes de la aceptacion pura del heredero en nada se con-
funden. Es un simple administrador. (Véase art. 3382.)

Sentamos estos principios generales porque ellos forman la base
para resolver muchas otras cuestiones que tendremos ocasion de
tratar mas adelante.

Su patrimonio no se confande, ete., ete.: Sobrelas con-
secuencias de esto, véase comentario al art. 3373.

337 2—No csta obligado con los bienes que el autor de la sucesion
le hubicre dado en vida, aunque debiese colacionarlos entre sus cohere-
deros, ni con los bienes que el difunto haya dado en vida 4 sus cohere-
deros ¥ que ¢l tenga derecho 4 hacer colacionar. (Concuerda con los arts.
3373—3377—3441 —3478—3479--3483.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 15, n° 163—Pothier, Success.. Cap. 3, Secc. 8, art. 11, § 6—
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Chabot, art. 802, n® 2)—Nota. del codificad

al art. 3441—Nuest al
art. 3379—Baudry-Lacantinerie, tom. 2, n> 202.
Aunque debi lacionarlos: Como el heredero, por cl

hecho de aceptar la herencia bajo beneficio de inventario, no pierde
sus derechos de tal, tampoco pierde el derecho de obligar & sus
coherederos & colacionar lo recibido y obligar 4 los donatarios por
la reversion de las donaciones inoficiosas, ni se libra de la obli-
gacion de colacionar. Pero esto que ¢l deba y lo que sus cche-
rederos 6 donatarios deban traer & la masa de bienes no son
reputados como bienes de la sucesion, sino unicamente en favor
de los herederos y no de los acreedores y legatarios (nota del
codificador al art. 3441).

Con respecto 4 los acreedores y legatarios solo se consideran
bienes de la sucesion los que deja el causante a tiempo de su
muerte y lo que 4 él le deben sus acrcedores particulares, pero
no los que los herederos hayan recibido a cuenta de sus legiti-
mos ; éstos se consideran como salidos irrevocablemente del pa-
trimonio del difunto, y solo vuelven al cfecto de igualar el ha-
ber de cada heredero y no para responder a las deudas de la
sucesion. Tal es la razon del articulo que estudiamos. (Véase
los concordantes citados que admiten ¢l mismo principio del pre-
sente articulo. Véase comentario.)

B373—La aceptacion dela herencia con heneficio de inventario im-
pide la estincion por confusion de los derechos del heredero contra la
sucesion; y reciprocamente de los derechos de la sucesion contra el he-
redero. liste conserva, como un tercero, todos sus derechos personales
o reales contra la sucesion, y la sucesion conscrva conty todos
derechos personales y reales. (Concuerda con los arts 863—3371 v sus
concordantes—3372—3375—3376—3377.)

CONCORDANCIAS

(L. 8, tit.6, Part. ¢:—L. 22, tit. 80, Lib. G, Cod. Romano—La regla es que el
horedero en su calidad de acreedor tiene los mismos derechos que los acree-
dores hereditarios, y & la par deollos serin pagados sus créditos —Véase De-
molombe, n° 182)—Vazeille, sobre el art. 802, nums. 1y sigtes.—Chabot, sobre
el mismo articulo.

Impide la confasion de los derechos, ete., ete.: De la
Gltima parte del art. 3371 y del presente, resultan consecuencias im-
portantes que es necesario hacer notar.
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1o Hemos dicho en el comentario al articulo 3372 que la sepa-
racion de patrimonios que se opera por la aceptacion con beneficio
de inventario, coloca al heredero con respecto 4 sus acreedores
personales y a los acreedores 6 legatarios de la sucesion, como un
tercero estrafio completamente 4 la sucesion. De aqui se sigue:
1° Que los acreedores personales del heredero no pueden perse-
guir el pago de sus créditos contra los bienes de la sucesion,
porque 4 causa de la separacion de patrimonios, éstos se consi-
deran embargados en favor de los acreedores del heredero. “El
heredero, dice Demolombe, no podria emplear en su provecho
personal para el pago de sus deudas, los bienes de la sucesion,
sino despues de pagar 4 los acreedores del difunto y 4 los le-
gatarios”.

Esto importaria hacer acto de heredero puro y simple; y
si se admitiese 4 los deudores del heredero forzar 4 éste para que
pagase con los bienes de la sucesion, seria obligarle 4 aceptar pura
y simple la herencia.

2° Que los bienes personales del heredero beneficiario no se
consideran afectados al pago de las deudas del difunto, como lo
dispone el art. 3371.

3° Que el heredero puede entrar, por los créditos que tenga
contra la sucesion, con todos los acreedores del difunto en la
distribucion que se haga entre ellos. Si es acreedor hipotecario
6 privilegiado, su caracter de heredero no le hace perder sus pri-
vilegios ni las seguridades especiales creadas por el difunto en su
favor (Demolombe, tom. 15, ne 183—Véase comentario al art. 3377
—Vagzeille, sobre el art. 802).

40 Que puede hacer declarar en falencia a la sucesion, cuando
el causante ha muerto despues de la cesacion de pagos (Hureaux
tomo 2, n° 308, § 4).

5° Que los actos bajo firma privada no tendran fecha cierta res-
pecto a4 él como acreedor de la sucesion, sino desde la muerte
del causante de la herencia (Demolombe, citado—Hureaux, tom.
2, n° 308, § 5).

Todas las demas consecuencias que se desprenden del princi-
pio sentado cn el articulo que estudiamos estan enumeradas en
los articulos siguientes. (Véase comentario al 3373.)

337 1—Fl heredero es subrogado en los devechos del acreedor 6 lega-
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tario 4 quicn hubiese pagado con su propio dinero. (Concuerda con los
arts. 768, inc. 5=3373 ¥ sus concordantes.)

CONCORDANCIAS
(Cédigo Frances, 1251—Demolombe, tom. 15, n° 183.)

A quien hubiese pagado con sa propio dinero: Dc
molombe, tom. 15, no 189, dice que el principio consagrado por
el Codigo Frances, art. citado, y que es igual al principio adop-
tado en el nuestro, tienec aplicacion aunque el pago se haya he-
cho forzadamente por demanda de los acreedores ccntra el he-
redero.

Esto no es aceptable entre nosotros. El pago forzado de una
obligacion de la sucesion supone una demanda entablada contra
el heredero en caracter de tal; si ese heredero sale 4 la defensa
en juicio sin oponer la aceptacion con beneficio de inventario que
impide demandarle personalmente por deudas de la sucesion, hace
acto de heredero puro segun el articulo 3325; y desde luego,
deja de ser heredero beneficiario. Como en los articulos del pre-
sente capitulo se habla unicamente del heredero beneficiario, es
claro que el que estudiamos no puede referirse al heredero puro
y simple, cuyas relaciones de derecho respecto a sus cohere-
deros por las deudas que ha pagado estin determinadas enotra
parte del Caodigo.

Nuestro articulo se refiere, pues, 4 las deudas pagadas por el
heredero voluntariamente y como tercero estrafio 4 la sucesion
y no como heredero, Unico caracter en que puede hacer -el pago
forzado.

Es un principio de derecho aceptado por nuestra legislacion,
que los terceros pueden pagar una deuda de otro; con arre-
glo & ese principio, el articulo admite la subrogacion legal sin
atribuir al que paga cl caricter de heredero puro y simple, siempre
que lo haga en su nompre particular.

Por lo demas, el articulo que estudiamos ha podido suprimirse
por no ser mas que una repeticion del inciso 5 del art. 768.

Debe advertirse que esta deuda de la sucesion para con el here-
dero no es privilegiada como la del articulo 3386, 4 ménos de
que la deuda estinguida sea privilegiada, pues enténces pasan
los privilegios, como en toda la subrogacion (art. 3387).



134 CONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

3375 —Pucde reivindicar de un tercero adgnirente las cosas suyas
que el difunto hubiere enajenado.

CONCORDANCIAS

(Troplong, Venta, tom. 1, n° 447—Duvergier, Venta, tom. 1, n° 850—Toullier,
tom. 4, n° 357—Duranton, tom. 7, n° 52—Demolombe, tom. 5, n° 194) —Chabots
sobre el art. 802, n° 2—Vazeille, sobre el mismo articulo.

Que el difunto hubiere enajenado: Como el heredero be-
neficiario nunca responde mas alla del valor de los bienes reci-
bidos de la sucesion, y su patrimonio no se confunde con el
del difunto, los herederos poseedores del inmueble no podrian
oponer al heredero beneficiario al ser demandados, la maxima de
que: guem de cvictione tenet  actio, cum  agentem repellit exceptio,
como podrian oponerla contra el heredero puro y simple, puesto
que el heredero beneficiario no tiene que responder a esos ter-
ceros con sus bienes propios por las resultas de la eviccion;
su responsabilidad solo se estiende hasta el valor de lo recibido
(Baudry-Lacantinerie, tom. 2, n° 204).

20 El mismo principio de este articulo es aplicable respecto de
la hipoteca constituida por el autor de la sucesion en favor del
heredero ; éste puede perseguir ¢l inmueble hipotecado, sea que
esté en cl patrimonio del difunto 6 que haya pasado 4 po-
der de un heredero 4 quien el difunto trasmitié el inmueble. Su
derecho hipotecario puede hacerlo valer del mismo modo contra
otros acreedores hipotecarios posteriores (art. 3473—Chabot, so-
bre el art. 802, no 2).

30 Igual cosa sucede respecto a las servidumbres constituidas
en favor de un fundo del heredero, aungue el fundo sirviente
pase a poder de un tercero por venta que de él hagan hacer los
acreedores de la sucesion. Como en este caso no hay confu-
sion definitiva de las calidades de dominante y de poseedores
del fundo sirviente, es claro que no son aplicables los articulos
3055 y 3057. Esta es doctrina general en derecho frances (Bau-
dry-Lacantinerie, tom. 2, n° 203—Hureaux, tom. 2, n° 308).

B3376—Los terceros deudores personales del heredero beneficiario,

1o pueden oponerle en compensacion los créditos que tuvieren contra
la sucesion. (Concuerda con los arts. 818—3373.)

CONCORDANCIAS

(Merlin. Compensacion. n* 6 -Demolombe, tom. 15, n° 195.)
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N le en D : Para que se obre
la compensamon es necesario que dos personas reunan por
derecho propio la calidad de deudor y de acreedor reciprocamente;
y como por efecto del principio sentado en el articulo 3373, no
hay esta confusion entre el patrimonio del heredero y el del difunto,
sino que siguen formando dos personas distintas en sus relaciones
juridicas para con los terceros, ni el deudor ni el acreedor pueden
invocar estas dos cualidades ; los terceros siguen como antes sien-
do acreedores de la sucesion, sin ser deudores de ella, sino del
heredero, y reciprocamente, la sucesion sigue deudora del tercero
sin ser acreedora.

3377 —Las acciones que cl heredero beneficiario quiera intentar
contra la sucesion, seran dirigidas contra todos los herederos si los
hubiere. Si hubicsen de ser intentadas por todos los cohercderos, el
Juez nombravi un curador A la sucesion ; pero nohabra lugae al nom-
bramiento de curador en ¢l caso que la sueesion aceptada sca la de
un fallido. (Véase arts. 3378—3972, nota del codificador al mixmo, v
art. 3974.)

CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art. SU2—Vazeille, sobre el mismo articulo—Duranton
tom. 7, n° 53—Toullier, tom. 4, n® 356)—Hureaux, tom. 2, nims. 309 & 314—
Demolombe, tom. 15, n° 184 --Baudry-Lacantinerie. tom. 2, n° 203,

Contra todos los herederos: Pero si los intereses de los
coherederos que hayan de ser demandados estuvieren en oposi-
cion con los intereses de la sucesion, sera necesario, dice Hu-
reaux, y la razon asi lo ensefia, nombrar un curador & la he-
rencia.

1o Tambien se nombrard curador cuando sez uno solo el he-
redero, pues que no podria ser al mismo tiempo demandante y
demandado. Téngase presente que ¢l heredero puede pagarse
por si mismo (art. 3398, dltimo parte), cuando no hay oposicion
4 su crédito. (Véase tambien art. 3387 y su comentario.)

En el caso en que la sucesion aceptada sea Ila de nun
fallido : Porque entonces sera el sindico del concurso quien de-
berd contestar las acciones que se entablen.

Por lo demas, no corriendo la prescripcion contra el heredero
beneficiario, pocas veces tendra objeto la demanda de los here-
deros contra la sucesion, por lo ménos cuando se trate de créditos
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del heredero contra la sucesion. Otra cosa sera cuando se trate
de acciones reales, las cuales no quedan suspendidas con el bene-
ficio de inventario (nota del codificador al art. 3972).

3378 —Las acciones de la sucesion contra el heredero beneficia-
rio, pueden ser intentadas por los owos coherederos. Si no los hubic-
re, el pago de las deudas del heredero se hard en las cuentas que ¢l
presente de su administracion.  (Concucrda con ¢l art. 3377)

CONCORDANCIAS

(Demante, tom. 3, n° 125, bis—Demolombe. tom. 15, n* 200)—Hureaux, tom.
2, nims. 311 y 312.

4 ¢ dministracion:

En las que él pr de su
Si no lo hace, los acreedores de la sucesion tendran derecho a
exigir esos créditos.

Sobre si los acreedores pueden ¢ no entablar acciones con-
tra los deudores de ella, véase comentario al art. 3383.

B3 79—Ll heredero beneficiario puede descargarse del pago de las
deudas y legados, abandonando todos los bicnes de la sucesion 4 los
acreedores y legatarios.  Este abandono no importa una renuncia de la
sucesion ; aquél queda sometido 4 colacionar en la cuenta de particion
con los coherederos, el valor de los bicnes que en vida le hubiese donado
el difunto; y puede exigirlos de ¢stos en todos los casos en que estd
ordenada la colacion de bienes. (Concuerda con los arts, 3169 —3371 —3372
¥ sus concordantes--3380—23381—3477 )

CONCORDANCIAS

(Belost-Jolimont, sobre Chabot, Observ. 3. al art. 802, n° 1—Duranton, tom.
7, nims. 42 y siguientes—Demante, tom. 8. n° 124, bis—Toullier, IV, 858, nota
@ de Duvergier—Demolombe, tom. 15, n° 208)—Cdédigo Frances, 802—Hureax,
Sucesion, tom. 2, n° 818—Cddigo de Chile, 1261.

Abandonando todos los bienes de la sucesion : Este
abandono consiste unicamente en pasar la administracion y li-
quidacion de que por la ley esta investido el heredero benefi-
ciario (arts. 3382 y siguientes) a los acreedores de la sucesion,
para que éstos acuerden el medio de ser administrada y liquidada
(nota del codificador 4 este articulo). Si no se acuerdan todos
sobre el modo de administrar, el Juez nombrard un curador a
la herencia, que s¢ encargaria de cjercer activa y pasivamente, lo
mismo que el heredero beneficiario, los derechos de la sucesion ;
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este nombramiento parece que es mejor hacerse desde el prin-
cipio (argto. del art. 3377 y 3867).

Aquél queda tido 4 colaci en la
ete., ete.: Pero estos valores que deben colacionarse novan @
aumentar la masa de bienes del difunto que responde 4 los acree-
dores ; unicamente es en provecho de los coherederos, como esta
dispuesto en el articulo 3372. “Las cosas dadas entre vivos por
el difunto al heredero, dice el codificador en la nota al articulo
3441, siguiendo a Pothier, aunque que estén sujetas a ser cola-
cionadas; no estan comprendidas entre los bienes cuya separacion
tienen derecho 4 demandar los acreedores, porque tales cosas no
son reputadas bicnes de la sucesion.”

Como el heredero no renuncia 4 la sucesion por abandonar los
bienes 4 los acreedores, conserva todos sus derechos de tal y puede,
en consecuencia, exigir la colacion en beneficio propio, y sin que
con estos bienes que recibe por colacion esté obligado 4 responder
a los acreedores (art. 3372.)

Es por esto tambien que si sobra algo del valor de los bienes
abandonados despues de pagarse los acreedores y legatarios, debe
aprovechar dicho sobrante 4 los herederos (art. 3381).

10 Si todos los herederos abandonan la sucesion, se nombrara
un curador 4 ésta (argumentos de los arts. 3174, 3377 y con-
cordantes.)

3380 —Abandonados los bienes de la sucesion por el heredero lfe-
neficiario, no pueden ser vendidos sino en forma prescrita para cl mis-
mo heredero. (Concuerda con los arts. 3379—3393.)

CONCORDANCIAS
(Demolombe, tom. 15, n°® 222—Duvergier, tom. 4, n® 358.)

Sino en la forma prescrita: Es decir, en remate piblico
(art. 3393).
3381 —Pazados los acrcedores ¥ legatarios, deben devolver los bie-

ues restantes al heredero heneficiario.  (Concuerda con los arts, 3184—
3379 y su comentario.)

CONCORDANCIAS

Las del art. 3379.
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CAPITULO II
De la administracion de los bienes de la herencia

338:2—Ll heredero beneficiario, que no hace abandono de los hie-
nes, debe administrar la sucesion y dar cuenta de su administracion
4 los acrcedores y legatavios. (Concucrda con los arts. 1909—3388—
3868—3874.)

CONCORDANCIAS

(Cédigo Frances, 803—Demolombe, tom. 15, desde el n° 225—Aubry y Rau,
§ 618, letra c. notas 50 y 51—Duranton, tom. 3, n° 158, bis—Duvergier, tom. 2,
n° 35, nota a)—Vazeille, sobre el art. 803.

Y dar ta de su admini ion: ; En qué tiempo debe
rendirse esta cuenta? En la imposibilidad de fijarse de aniemano
un tiempo determinado, la ley ha dejado que este tiempo dependa
de la naturaleza de los negocios que haya que liquidar. El Juez,
4 peticion de las partes, podra fijar el tiempo en que deba hacerse
la rendicion de cuentas, sin perjuicio del derecho que tienen los
acreedores para pedir distribucion parcial de los fondos que exis-
tan disponibles en poder del heredero 6 administrador de la he-
rencia (Vazeille, citado, y Chabot, sobre el mismo, n° 7).

Respecto 4 la estension de los poderes administrativos del he-
redero beneficiario, los articulos siguientes la determinan mas de-
talladamente.

3383 —Su gestion sc estiende 4 todos los negocios de la herencia,
tanto activa como pasivamente. Debe intentar y seguir todas las accio-
nes de la sucesion, y continuar las que cstaban suspendidas, interrumpir
el curso de las prescripciones, y tomar todas las medidas necesarias
para prevenir la insolvencia de los deudores, Dehe contestar las de-
mandas que sc formen contra la sucesion. (Concuerda con los arts. 489
—3321—3323—3327—3328.)

Tiene derecho de recibir todas las sumas que sc dehan 4 la suce-
sion, y puede pagar las deudas y cargas de la sucesion que sean le-
gitimas. (Concucrda con los arts. 3326—3397—3859—3862—3867.)

Ticne derecho de hacer en los bienes de la sucesion todas las repara-
ciones urgentes, 6 que sean nccesarias para la conservacion de los obje-
tos de la herencia.

Es solo cl representante de la sucesfon.

No puede someter en arbitros 6 transar los asuntos en que la su-
cesion tenga interes.  (Concuerda con los arts. 846—841, inc. 4 -3390.:
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CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art. 803—Vazeille, sobre el mismo)—Hureax, tom. 2, nims:
817 y siguientes.

Tanto activa como pasivamente : La administracion de
los bienes de la sucesion, por lo mismo que tiene un carécter
especial por la circunstancia de ser el heredero propietario tambien
de esos bienes debe entender lo ménos restringida posible (art.
3388). Pero no por esto debe creerse el heredero administrador
con la facultad ilimitada que tiene el propietario; no puede ir
mas alld de una administracion amplia.

Asi, no podra destruir los bosques, los edificios, etc., ni cam-
biar el destino de los inmuebles. Los acreedores, que siempre
tienen derecho a vigilar los actos del heredero, pueden en tiem-
po oportuno pedir que se impida ejecutar tales ¢ cuales actos
que redunden en perjuicio de la sucesion (Hureaux, Sucesion, tom.
2, n° 320).

Esto no es decir que los acreedores de la sucesion tengan de-
recho 4 intervenir en la administracion libre que el heredero tienc
(art. 3388) ni que deba consultar con ellos los actos & ejecutar
(Chabot, citado, n° 2).

La intervencion de éstos solo es para vigilar el cumplimiento
de las restricciones impuestas por la ley al heredero, tales como
la forma de la venta, G otras asi, pero nada; fuera de estas pro-
hibiciones impuestas por la ley, los acreedores solo en caso de fraude
podran intervenir. (Sobre el caracter de esta administracion, véase
nota del codificador al art. 3382.)

Debe tenerse presente que la administracion de la ~herencia
aceptada con beneficio de inventario, mas que una administracion
es una liquidacion, pues no conformandose el heredero 4 pagar
todas las deudas de la sucesion, su mision es reducir & dinero
todos los bienes para pagar 4 sus acreedores. Debe reducirse &
dinero porque éstos no pueden tomarlos por el valor de su tasa-
cion, ni los herederos pueden quedarse con ellos pagando dicho
valor (art. 3391).

En esto se distingue esta administracion de las demas, es de-
cir, en que el administrador tiene por mision vender los bienes
y liquidar todos los negocios (Laurent, tom. 10, n° 145).

Por manera que todos aquellos actos que den por resultado
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retardar la liquidacion final deben considerarse prohibidos al ad=
ministrador ; tales serian, por ejemplo, hacer arrendamientos, dar
en usufructo 6 constituir otros derechos reales (art, 3390—-Lau-
rent, tom. 10, n° 142).

10 ;Cémo debe administrarse cuando son varios los herederos?
Parece indudable que se debera aplicar por analogia lo dispuesto
en el articulo 3451, es decir, que ninguno de los herederos tiene el
derecho esclusivo de administrar, y que la decision de la mayoria
no obligara 4 los que no han prestado su consentimiento, debiendo,
en caso de no ponerse de acuerdo, decidir el Juez sobre el medio
de administrar.

¢ Podra el Juez nombrar un tercero estrafio cuando los here-
deros no se conviniesen en la administracion? Creemos que si,
pues no siendo posible una division 6 liquidacion inmediata, no
serfa justo que por falta de poder en el Juez se perjudicaran los
acreedores, y ayn los mismos herederos quc prestaban su con-
sentimiento. Seria, por otra parte, el mejor medio de conciliar
los intereses opuestos. Las cortes francesas asi lo han fallado ya
(Dalloz, 1846, 4, 467); en nuestros Tribunales no se ha forma-
do aun jurisprudencia.

Debe intentar y seguir todas las acciones de la suce-
sion: Estas gestiones que en otro caso importarian actos de he-
redero puro y simple (arts. y concordantes citados), aceptada la
herencia bajo beneficio de inventario pueden ejecutarse sin que
tenga semejante consecuencia.

Cuando la aceptacion bajo beneficio de inventario es hecha por
todos los herederos, 6 cuando hay uno solo, la accion que se
entabla contra los deudores de la sucesion debe ser por el todo
de la deuda; pero cuando es uno solo el heredero beneficiario
solo tiene personeria para demandar & los decudores por la parte
que le corresponde en la deuda, si es que 4 ¢l se le ha adju-
dicado alguna parte (art. 3487).

Pero suponiendo que sean varios los herederos bencficiarios, ¢ la
accion contra los deudores debe entablarse por todos, cuando to-
dos administran, ¢ bastara que uno solo la entable?

Por derecho frances se discute sila herencia aceptada con be-
neficio de inventario es un ser moral independiente de los herc-
deros ¢ indivisible, de modo que cualquicra de estos ultimos pucda
representar al difunto para cl cfecto de cjecutar d los deudores,
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4 si realmente no existe esta entidad moral y las acciones de-
ben entablarse por todos los herederos (Laurent, tomo 10, ni-
mero 134).

Para nosotros la cuestion estd decidida por cl articulo 3377.
Si la demanda entablada por los herederos contra la sucesion,
como la entablada contra los herederos por la sucesion, debe
hacerse por todos ellos, no vemos la razon para que, tratandose
de demandas entabladas por la sucesion contra terceros, como
la de terceros contra la sucesion no lo sea contra todos ¢ por
todos los beneficiarios. Creemos que sobre esto deberan seguirse
los principios establecidos en los articulos 3486 4 3502. Esto,
sin perjuicio de las facultades que se confieran al herdero ad-
ministrador.

2° En caso de ser el heredero beneficiario negligente en perse-
guir 4 los deudores de la sucesion ¢ pueden los acreedores pedir
subrogacion en los derechos que e! difunto tema)' entablar las
acciones que el heredero ha dejado de iniciar?

En el caso propuesto, lo primero que los acreedores deben ha-
cer es exigir fianza al heredero por los perjuicios que su negli-
gencia pueda ocasionarles.

Si no da la fianza, pensamos con Demolombe, citado, n° 230
y demas autores alli citados, que los acreedores 6 legatarios pue-
den pedir ser subrogados en los derechos de la sucesion contralos
deudores de ella; no serd justo que se les esponga & perder esos
bienes que se deben 4 su acreedor por una negligencia de su
deudor 6 de los que lo representan.

Sea que se considere al heredero como deudor de los acreedo-
res de la sucesion, 6 que se considere como simple administra-
dor de los bienes agenos (pues no son propios sino & condicion de
ser pagados todos los acreedores y legatarios), el derecho de los
acreedores para ejercer, con arreglo 4 los principios generales, los
derechos que conesponden a su deudor es el mismo (art. 1196).

Debe t las d d. que se formen contra
In sucesion : Aunque el heredero, como hemos dicho dntes, no
tiene obligacion de recabar autorizacion de los acreedores ni de los
legatarios para entablar demanda contra los deudores de la su-
cesion ni para contestar la que contra ésta se entable, ni estd obli-
gado 4 consultarles sobre los medios de defensa 6 de ataque,
Chabot, lugar citado, cree que los acreedores y legatarios tienen
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derecho para intervenir en la demanda formada contra la suce=
sion si el heredero beneficiario no hace valer las escepciones
que puedan dar por resultado desechar la demanda. Belost-Jo-
limont, sobre Chabot, nota 1, apoya tambien esta tésis.

Nosotros creemos que los acreedores tendran el derecho, con
arreglo al articulo 3385, 4 exigir fianza por los perjuicios que
pueda ocasiondrseles 4 causa de esta falta y hacerle responsa-
ble con los bienes propios de estos perjuicios; y en caso de
que el heredero no dé suficiente garantia, intervenir en la instan-
cia como acreedores de la sucesion. Pero despues de fallado el
juicio tenido contra el heredero, la sentencia hara cosa juzgada
para los acreedores y legatarios.

Este punto es muy discutido por derecho frances, y creemos que
lo mas arreglado 4 los principos de aquel Codigo y de nuestro dere-
cho es ia opinion de Belost-Jolimont, lugar citado, que dice: “En me-
dio de la controv®rsia que esta cuestion ha suscitado entre los juris-
consultos, no que se puede sostener racionalmente que el heredero
beneficiario solo obra por cuenta propia en los juicios iniciados por
terceros contra la sucesion. El representa esclusivamente 4 la
herencia (esto es espreso por nuestro derecho argentino en el parrafo
4 del articulo que estudiamos), y en consecuencia, a todas las par-
tes, acreedores O legatarios, que tienen derecho en la sucesion;
todos quedan ligados por la sentencia dada contra el heredero en
esa calidad, salvo los casos de fraude y de colusion que forman
la escepcion a esta regla”.

“Es necesario, sin embargo, reconocer que si, independiente dc
los medios de defensa que se hayan podido hacer valer en favor
de la sucesion, y en consecuencia de la masa de bienes, algunos
de los acreedores O legatarios tienen otras escepciones, que le
sean personales, y que, por la misma razon, el heredero no ha
podido hacer valer, les sera permitido 4 esos acreedores ¢ legata-
rios hacerlas valer en justicia en su interes propio como terce-
ros opositores.” Del mismo modo opinan Aubry y Rau, § 618,
nota 36, y es como debe entenderse entre nosotros.

3 Debe tenerse presente que respecto 4 los herederos entre si,
la sentencia en favor ¢ en contra de uno solo de ellos, cuando el
que gestiona no cs representante ecspecial de los otros herederos
beneficiarios, debe estarse a los principios establecidos en los ar-
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ticulos 3486 y siguientes para los herederos que no han aceptado
con este beneficio.

La razon es que el heredero beneficiario no se diferencia del
que lo es puro y simple, sino en aquellas peculiaridades de que
la ley espresamente se ha ocupado, ya para garantir mejor 4
los acreedores, ya para asegurar al heredero la eficacia del dere-
cho acordado por la misma ley para aceptar la herencia con
beneficio de inventario. EIl hacer uso de este derecho no le hace
perder su cardcter de heredero (art. 3379 y nota del codificador al
mismo); luego, si conserva este cardcter, debe serlo con todas las
consecuencias que no sean espresamente modificadas por Ia ley ;
y desde que la ley en ninguna parte dice que el juicio seguido en-
tre uno solo de los herederos y los terceros acreedores 6 deu-
dores de la sucesion deba tener otro efecto que el sefialado para
el heredero puro y simple en los articulos 3436, 3493, etc., etc.,
tenemos que la misma regla deberd aplicarse abk heredero bene-
ficiario.

Y puede pagar Ins dendas y de la ion :
Véase art. 3398. Los derechos de los acreedores de una heren-
cia aceptada bajo beneficio de inventario estin sujetos a ciertas
reglas 4 que no lo estan en gencral los acreedores. En regla
general, el acreedor debe demandar el pago de su crédito desde
su vencimiento; pero tratandose del heredero beneficiario, la ley
le ha concedido una escepcion para no poder ser demandado du-
rante el plazo acordado para hacer el inventario y deliberar (art.
3367). Durante ese tiempo es facultativo del heredero pagar
4 los acreedores; por esto es que en las palabras que -estudia-
mos, el legislador dice: pucede pagar, miéntras que el art. 3398
dice que drbe pagar.

Por manera que la facultad acordada aqui para no juzgarla
como repeticion ¢ una contradiccion con el articulo citado, debe
decirse que se refiere 4 los pagos que quiera hacer dntes de estar
terminadas las operaciones de inventario y demas.

El uso de esta facultad puede ser algunas veces perjudicial al
heredero beneficiario, y por esto debera usarlo con algunas precau-
ciones. Asi, por cjemplo, si entre los acreedores hay algunos opo-
nentes, que son privilegiados y 4 causa del pago hecho por el here-
dero los bienes de la sucesion no alcanzan 4 pagar esos créditos pri-
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vilegiados 6 los de los acreedores oponentes, sera responsable perso-
nalmente por lo que se les reste, como lo es en el caso del art .3402;

El heredero no podria escudarse en que no habiendo los acree-
dores hecho oposicion al pago, él ha cumplido con su deber pa-
gando 4 medida que se le han presentado, como lo ordena el articulo
3398, puesto que estandoles vedado por el articulo 3367 cobrar
sus créditos durante el plazo determinado porla ley para hacer
inventario y deliberar, y habiéndose hecho el pago porque se que-
jan, durante ese plazo, no hay negligencia por parte de los acree-
dores perjudicados para presentarse en tiempo haciendo valer sus
privilegios. Un pago hecho en esa época debe suponerse igno-
rado por el acreedor privilegiado, puesto que ha debido confiar
en que nadie se presentaria a cobrar antes que €l, y enténces en
nada le puede perjudicar el no haberse opuesto.

El articulo 3397, que ordena pagar a los acreedores 4 medida
que se presentan se refiere 4 cuando ya se encuentran llenados
todos los tramites especiales para esta clase de herencia.

Las leyes de procedimiento de todas las provincias argentinas
ordenan llamarse por edictos 4 los acreedores hereditarios durate
plazos mas 6 ménos largos. En ese tiempo deberan presentarse
los acreedores para que en la liquidacion se tomen en cuenta
sus créditos; con esto cumple el acreedor con su deber. (Véase
comentario al art. 3398.) Si antes de vencer ese plazoy antes de
concluirse los tramites legales, el heredero paga algunos créditos en
perjuicio de otros acreedores, es claro que cae en la responsabi-
lidad indicada. (Véase Ley 7, tit. 6, Part. 6.)

Puede verse sobre el embargo de los bicnes por algunos acree-
dores, a Laurent, tom. 10, n° 136.

No puede someter en arbitres: Este inciso es in(til des-
de que esta prohibicion estd en elart. 3390.

338 4—Es responsable de toda falta grave en su administracion ;
y aun cuando los créditos absorban toda la herencia, no puede pedir
comision al:una por su administracion, aunque la sucesion sca aban-
donada & los acrcedores y legatavios, (Concuerda con los arts. 512~

3385—3869.) ’
CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom, 15, mims. 236 y siguientes—Aubry y Rau, § 618, nota 44
—Chabot, sobre el art. 803, n° 4)—Baudry-Lacantinerie, tom. 2, n° 206 —Mal-
pel, n° 228—Nota del codificador al art. 512 - Goyena. 862
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De toda falta grave : Aunque por nuestro derecho no existe
ya la division de culpa grave, leve y levisima (nota del codifica-
dor al art. 512), las palabras que estudiamos dan 4 entender,
como lo hacen notar todos los jurisconsultos citados, que la res-
ponsabilidad del heredero beneficiario, respecto 4 los acreedo-
res y legatarios, es siempre menor que la del mandatario ordi-
nario.

“Es muy probable, dice Baudry-Lacantinerie, refiriéndose al art.
804 del Coédigo Frances, igual en esto al nuestro, que cuando
el legislador habla de faltas graves, ha querido designar, no la
culpa leve que supone una ausencia total de precaucion, crassa
¢t supina negligentia, sino 4 la falta que no comete el heredero en
sus propios negocios.”

Esta es mas bien una cuestion de apreciacion dejada al cri-
terio de los Jueces; el articulo no importa otra cosa que acon-
sejar 4 los Jueces en el sentido de que, tratindose de la adminis-
tracion de la herencia aceptada con beneficio de inventario, sean
poco exigentes con el heredero y que Unicamente lo responsabi-
licen por aquellas faltas en que claramente se vea una negligencia
culpable, negligencia que no se le supone en los negocios pro-
pios.

No puede pedir comision alguna: Pero esto no impide
que se le paguen los gastos que ha tenido que hacer con cl ob-
jeto de administrar (art. 3386).

B3385—Si su administeacion fuere culpable, 6 por otra causa per-
sonal al heredero, perjudicare los intereses hereditarios, los acreedo-
ves y legatarios pueden exigirle fianza por cl importe de los perjuicios
que clla les cause ; y si el heredero no la diere, los muebles seran
vendidos, y su precio depositado, como tambien la porcion del ‘precio
de los inmuebles que no se cmplease en pagar los créditos hipote-
carios. (Concucrda con los avticulos 1324, inciso 5—3159—3388—3394
—13853.

CONCORDANCIAS

(C6digo Frances, $07-—Demolombe, lugar citado)- Cédigo de Chile, 1258 v
1260—Nuestro comentario al articulo 8383, n° 2. y el comentario al articu-
Jo 3394.

Pueden exigirle fianza : En principio general, el heredero
no esta obligado & dar fianza, porque tienc la libre administra-
vt 10
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cion de los bienes y puede emplear las rentas y productos como.
mejor le parezca (art. 3388). Es por esto que la ley exige como
razon para pedir fianza, que primero se pruebe la administracion
del heredero es perjudicial 4 los intereses que administra. Sin
esta circunstancia, no esta obligado a darla.

Probada la culpa 6 mala administracion, la fianza que debe
darse consistira en el valor de los muebles y el deterioro que
los inmuebles hayan sufrido por su negligencia, y tambien por
los perjuicios que resultaren; pues las palabras, por e/ importe
de los perjuicios que ella les cause, deben entenderse con arreglo
4 los principios generales que rigen en materia de fianza. (Véase
art. 2855 y sus concordantes.)

Los muebles seran vendidos : Aunque el heredero no dé
fianza por los perjuicios que puedan resultar en las faltas de su
administracion, no habra derecho para removerlo de ella, pues la ley
solo autoriza 4 los acreedores para exigir la venta de los muebles.
Esto no quita que los interesados puedan pedir otras medidas de
seguridad miéntras no se vendan los bienes, para que éstos no desa-
parezcan 6 no se deterioren (iltima parte del art. 3357). Entre
esas medidas puede entrar el depdsito en parte segura de los bienes
muebles ; pueden tambien nombrar un interventor en la venta de
los bienes cuando ésta no haya de hacerse en remate publico.

Pueden tambien,en caso de no dar fianza, prohibir que el he-
redero, haciendo uso de derecho acordado por el articulo 3393,
enajene en venta particular los bienes de los muebles ; la razon es
que, no dando fianza, y quedando siempre autorizado para enaje-
nar particularmente, puede ser en muchos casos ilusoria la disposi-
cion del articulo que estudiamos cuando ordenan que se deposite
el valor de los inmuebles ; succdera que los venda y oculte el di-
nero, y entonces no es posible precaver el mal. Impidiendo que
los venda 6 determinando otro modo de hacerlo, puede evitarse
todo esto (Demolombe, tom. 15, n° 239).

El precio delos i bles que no se pl ete., ete.
El precio de los inmuebles hipotecados deberd siempre deposi-
tarse por el comprador a la orden del Juez de la sucesion (art.
3394 y su comentario).

uzar el inventario, la administracion de
ad de ellos, ordenados por el Juez i

86105 gastos i que dé
o<, 0 la -

nes heredit
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la rendicion de cuentas por parte del heredero, son & cargo de la heven-
cia; v si el heredero los hubicse pagado con su dinero, seri reembolsad)
con privilegio sobre todos los hicnes de la sucesion.

(Concuerda con los
arts, 3374—3873—387Y, inc. 5—3900.;

CONCORDANCIAS

Aubry y Rau, § 618, notas 40 y 41—Chabot, sobre el art. $10, frances—Laus
rent. 10, mims. 179 y siguientes.

A la rendicion de cuentas: La preposicion ¢ csta mal:
debe ser la conjuncion 7, la que ocupe su lugar.

Los gastos de justicia que el heredero haya hecho en los ca-

sos del articulo 3383, deberan tambien ser pagados en la misma
forma.

3887 Ll heredero heneficiario no esta autovizado i comprender en
los gastos las sumas que le eran debidas por ¢l difunto, ni las deudas
de la sucesion que ¢l hubicse pagado con sudinero.  Silos hienes de la
sueesion no hastan para pagar las deudas, ¢l heredero esti <ometido i
=oportar una pérdida proporcional, y no puede tomar de Ia sucesion las
sumas que le son dehidas como acreedor del difunto, 6 como subrogado
en los derechos de otros acreedores, (Coneucrda cou los arts. 3371—3373
—3374--3398."

CONCORDANCIAS
(Chabot. sobre el art, 803, n» 5)—Demolombe, tom. 15, n° 310.

Las sumas que le eran debidas por el difanto : Por es-
tas sumas, el heredero, por efecto de la separacion de patrimo-
nios que se causa por la aceptacion bajo beneficio de inventario,
es un tercero acreedor sin mas derecho que los inherentes al
crédito mismo. Permitir que los comprendiera en los gastos de
administracion seria hacerlos privilegiados como son éstos (art.
3386) en perjuicio de los demas acreedores que no pueden ser de
peor condicion.

Si los créditos que tiene contra la sucesion por deudas del di-
funto 6 por subrogacion, no son disputados por los otros acree-
dores ¢ legatarios podra pagdrselos ¢l mismo en la proporcion
que alcancen los bienes, como se dispone por la segunda parte
de este articulo. Pero si se le hace oposicion, tendra que dirigir
su demanda con arreglo 4 lo dispuesto en el art. 3377, y lo dicho
cn su comentario.
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Como el heredero debe presentar un cuadro con el activo/y
pasivo de la sucesion para que los interesados puedan hacer las
observaciones y oposiciones que crean convenientes, serd esa la
época en que los créditos del heredero pueden ser impugnados.

BB88—TI heredero heneficiario tiene la libre administracion delos
bicnes de la sucesion, y puede emplear sus rentas y productos como
lo crca mas conveniente.  (Concuerda con los arts. 1513 y su comentario
—3382—3383—3389—3390.)

CONCORDANCIAS

(Demolumbe. tom. 15, n® 238)—Las concordancias de los arts. 3382 y 3333
—Nota del codificador al art.3382—Comentario al art. 3383.

Tiene la libre administracion: Sobre el alcance de esto,
véase comentario al art. 3390.

Puede emplear sus rentas y productos como lo crea
mas conveniente: Como consecuencia de este principio, De-
molombe, lugar citado, dice que el heredero podra emplear estos
productos O rentas, en la compra de titulos pablicos del Estado
0 particulares, en adquisicion de inmuebles, etc., etc., dando asi
en cierto modo la facultad acordada 4 los tutores 6 curadores de
incapaces.

Dados los términos de nuestro articulo no puede decirse que esto
le sea prohibido al heredero beneficiario; pero teniendo en cuenta
que la administracion de la herencia no tiene, como la administracion
de los bienes del incapaz, un caricter permanente, sino mas bien
provisorio y al efecto de liquidar la sucesion, cuando despues de
conocer el activo y pasivo el heredero no la acepta pura y sim-
ple, ¢l empleo dec las rentas y productos en inmuebles u otras
cosas que hay que reducirlas despues a dinero, siempre traerd
inconvenientes y demoras en el pronto arreglo de los créditos.
Esto seria dificultar mas el pago definitivo a los acreedores y hacer
mas complicada la administracion.

Creemos que la adquisicion de nuevos inmuebles, cuando esto
no importe una ventaja positiva y segura para la sucesion, sera
una mala medida por parte del heredero, y que los acreedores
tendran derecho & impedirlo demostrando las dificultades que pue-
de traerles tal medida.

BBRD-No puede aceprar & repudiar una heveneia, deferida al au-
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tor de la sucesion, sin licencia del Juez, y si el Juez la dicse, deberi
hacerlo con bencficio de inventario. (Concucrda conlos avts, 450, ine;
4—1285—1881, inc. 16—3364 y sus concordantes—3334.)

CONCORDANCIAS

(Demante, tom. 3, n* 126, bis—Demolombe, n° 264)—En contra, Aubry y Rau.
§ 618, nota 31.

B3390—No pucde constituir hipoteeas y otros derechos reales sobre
los bicues hereditarios, ni hacer transacciones sobre cllos, ni someter en
arbitros los negocios de la testamentaria, sin <er autorizado para estos
actos por el Juez de la sucesion.  (Concuerda con los arts 1513 v su co-
mentario—1881, incs. 3y 15—-3321—3707.)

CONCORDANCIAS

(Duranton, tom. 7. n° 55—Chabot, sobre el art. 303, n* 2—Merlin, Benef. de
invent., § 6—Demolombe, tom. 15, n°® 264)—Vazeille, sobre el art. 806. n° 2.

No puedc constituir hipoteeas : ; Qué efecto producird la
hipoteca constituida sin autorizacion, respecto de heredero? El
articulo 3407, ultima parte, dice que este acto no importa renun-
cia del caracter de heredero beneficiario, como importan los otros
de que habla el articulo.

El doctor Segovia, en la nota 74 4 la disposicion que estudia-
mos, dice que la constitucion de la hipoteca sin la autorizacion
necesaria, produce la pérdida del beneficio de inventario.

“Si constituye, dice, el acto serd valido y es forsoso concluir
que causard la pérdida del beneficio de inventario. Pero como
final el articulo 3409 (3407, de la dultima edicion) establece /o
contrario; para conciliar tal antinomia diremos que las hipotecas
prohibidas por esz articulo y que causan la pérdida del beneficio
son las establecidas por deudas contraidas en provecho esclu-
sivo de los intereses personales del heredero, y que las permitidas
son aquellas & que nos referimos en la nota 71." (Se refiere
en esa nota 71 a las constituidas por deudas en provecho de la
sucesion.)

Para nosotros no existe tal antinomia, ni pueden ofrecer duda
alguna estos dos articulos.

En primer lugar, el que estudiamos se refiere 4 los actos que el
heredero puede hacer como representante de la sucesion v el 3407
alos actos ejecutados en su nombre particular y como hcredero
puro y simple.
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Para convencerse de esto, basta tener en cuenta que el ar-
ticulo que estudiamos esta en el capitulo que trata “De la admi-
nistracion de los bicnes de la herencia”, y se ocupa esclusivamente
en reglamentar los actos que puede hacer el heredero como ad-
ministrador de la sucesion, y el articulo 3407 en el capitulo “De
la cesacion del beneficio de inventario”, 'y se ocupa de los actos que,
ejecutados por el heredero en su nombre particular, importan renun-
cia del beneficio de inventario.

No es, pues, exacto decir que este articulo habla de las hipo-
tecas constituidas en nombre particular; y aun suponiendo que
asi fuera, seria falso que tal acto trajese la pérdida del beneficio
de inventario, puesto que el art. 3407 dice espresamente que no
produce tal cfecto.

Cuando el intérprete estd ligado por una ley espresa, por mas
que una doctrina no le parezca bien, no puede decir si don-
de la ley dice o, so pena de traer una confusion espantosa.

Lo que claramente se deduce de los términos espresos del pre-
sente articulo y de su espiritu es lo siguiente: El heredero no
puede constituir validamente y con efecto respecto a los acree-
dores y legatarios, una hipoteca a nombre 6 como representante
de la sucesion sin autorizacion del Juez; si la constituye, es
claro que sera nula, pues los acreedores han debido saber por-
que no se puede ignorar la ley, que no podia constituir esa hi-
poteca en su caracter de representante Jde la sucesion, sin la
autorizacion del Juez. Si la constituye como duefio de los bie-
nes que hipoteca y en su nombre particular, serd valida (art.
3395), pero bajo condicion de que por el resultado de la liqui-
dacion, el inmueble hipotecado toque en lote al heredero (art.
3504 y sus concordantes). Esta constitucion de hipoteca, & es-
cepcion de los demas actos hechos como heredero puroy sim-
ple no trae la pérdida del beneficio de inventario (art. 3407, Gltima
parte).

Mas cuando la herencia no se ha aceptado con beneficio de
inventario, la constitucion de una hipoteca importa aceptarla pura
y simplemente (art. 3321).

Esto es lo que se desprende sin esfuerzo alguno de los dos articu-
los citados; y siendo tan claros no hay para qué buscar interpreta-
ciones dudosas que para esplicarlas hay que decir que cl legislador
ha sancionado antinomias.



ADMINISTRACION DE LOS BIENES 151

Las fuentes de donde los dos articulos han sido tomados nos
dan tambien idéntica solucion.

Demolombe, tom, 15, n° 264, § 4, dice que el heredero bene-
ficiario puede con autorizacion del Tribunal constituir una hipo-
teca como representante de la sucesion; y siendo asi contraida
obliga 4 los acreedores y legatarios de ella.

Despues, en el n° 382 citado en el articulo 3407, dice que
opinion general que la hipoteca constituida por el heredero sin
autorizacion del Juez y en su nombre particular, no causa la pér-
dida del beneficio de inventario”. (Véase nota del codificador ar-
gentino al art. 3402.)

“I.a razon de esto es la siguiente:

“Un acto de libre disposicion, hecho por el hercedero, de los
bienes de la sucesion, no puede estrafiar contra él esta pérdida,
sino cuando este acto es susceptible de dafiar 4 los acreedores
6 legatarios de la sucesion; pues szes incficas y como no sucedido
respecto 4 ellos, es claro que no tendran de qué quejarse.

“La hipoteca se encuentra en este caso, puesto que la consti-
tuida por el heredero no puede perjudicarles; esto es indudable
si se admite que el beneficio de inventario produce, de pleno de-
recho, la separacion de los patrimonios en favor de los acreedo-
res de la sucesion y de los legatarios (csto es declarado espre-
samente por nuestro Codigo argentino en los articulos 3371, 3373
y sus concordantes); y si se rechaza esta doctrina, sera lo mismo
pero por otro motivo, 4 saber: que la hipoteca no hasido con-
sentida por el heredero sino bajo la condicion de que no tendrd
efecto si los bienes hipotecados no vienen & corresponderle 4 ¢l
esclusivamente despues del pago de los acreedores y legatarios.”

Esto ha tenido indudablemente en vista el codificador al acep-
tar el temperamento del articulo 3407;y aunque el mismo Demo-
lombe no lo acepte en todas sus partes, es el principio dominante
en la materia.

Lo mismo se ha juzgado por la Corte de Paris en 8 de Abril
de 1826 (Dalloz, 1827, p. 68); y opina lo mismo Hurcaux, Suce-
sion, tom. 2, n° 283.

Si nuestro codificador hubiera querido seguir en esto el tem-
peramento adoptado por Vazeille sobre el articulo 806, n° 2, lo
hubiera citado en alguna parte; por el contrario, cita precisamente
los autores que estin en contra de Vazcille.

es



152 CONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

El sistema de este autor consiste hacer perder el beneficio de
inventario cuando el heredero constituye una hipoteca por deudas
personales ; y no hacerlo perder cuando es por deudas de la su-
cesion, aunque esto se haya hecho sin la autorizacion exigida
por la ley.

Nuestro Cddigo, no hace tal distincion ; dice simplemente que
la hipoteca constituida por el heredero no le hace perder el benefi-
cio de inventario, y esto hace en articulos en que reglamenta
los actos ejecutados por herederos en su caracter de duefio de
los bienes y no como administrador, lo cual confirma nuestra
tésis.

La razon de esta disposicion ya la hemos apuntado al*trascri-
bir & Demolombe.

El que estudiamos dice tambien que no puede hipotecar como
administrador sin ser autorizado, y nada mas. ¢De dénde sacar
entonces un argumento para decidir que en ciertos casos la hipo-
teca importa renuncia del beneficio de inventario? ; Por deduccion,
por interpretacion, por presuncion ? Las renuncias no se presumen,
sino en los casos en que la ley espresamente autoriza para ello;
esto es un principio de derecho. (Véase nota del codificador al
articulo 3404), y si la pérdida del beneficio de inventario es una
pena, ménos se puede imponer sin un texto que laautorice. Esto
es lo que sucederia en nuestro caso si se admitiese la doctrina
contraria a la que sostenemos.

Por el Juez de la sucesion : Creemos que antes de re-
solver, el Juez debera conocer la opinion de los acreedores y
legatarios, pues siendo la restriccion impuesta por este articulo
al heredero en provecho esclusivo de esos acreedores y lega-
tarios, ellos mejor que nadie estardn en condiciones de conocer
si es conveniente 0 no la medida para que se pide autorizacion;
y no vemos por qué el Juez la negaria si no habiendo terceros
incapaces interesados, todos estaban de acuerdo en que el acto se
llevase 4 cabo (Demolombe, tom. 15, n° 264); esto, por el contra-
rio, esta autorizado para ciertos casos en el art. 3369.

1o ;Puede el heredero cjercer sin autorizacion los demas actos
que no le son prohibidos sin comprometer su calidad de heredero
beneficiario ?

Pensamos que si.  Segun el articulo 3388, el heredero bene-
ficiario tiene la /ibre administracion de los bienes dela sucesion;
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siendo asi, sus facultades administrativas solo pueden ser restrin-
gidas por la ley; de consiguiente, debe entenderse que puede ha-
cer todo aquello que no le esta espresamente prohibido y que no
importa una disposicion de los bienes. (Véase Demolombe, tom:
15, p. 273—Laurent, tomo. 10, n° 143—Nota del codificador al
art. 3402.)

20 Los actos ejecutados por el heredero sin la autorizacion ju-
dicial en los casos en que esto se exige (art. 3393), 6 sin el
consentimiento de los acreedores y legatarios y que importen ena-
jenacion de los bienes de la herencia, aunque sean hechos en el
caracter de heredero, seran validos respecto & los acreedores y
legatarios, pero traeran la pérdida del beneficio de inventario (arts.
3395, 3406, 3407—Nota del codificador al articulo 3395—Au-
bry y Rau, § 618, nota 28—Laurent, tom. 10, n° 143).

Pero todos aquellos actos que no importan una disposicion de
los bienes seran unicamente nulas, con arreglo & lo dicho en este
comentario, n° 1—Aubry y Rau, § 618, texto siguiente & la nota
28—nuestro art. 3402 y nota del codificador al mismo.

Asi, la aceptacion de la herencia sin beneficio de inventario &
nombre de la sucesion, no producira efecto alguno, ni aun
el de hacerle perder al heredero el beneficio de inventario, pues
en ninguno de los articulos en que se enumera los actos que
hacen perder al heredero el beneficio de inventario se encuen-
tra éste.

il heredero henefi no esta obligado a vender los hie-
ni los i bles de la i v pucde satisfacer los
¢ditos de cualquier otra mancra que le convenga. (Véase arts. 3392
v 3393.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe. tom.
rent, tom. 10, n® 147
ta 37.

5, m° 271—Vazeille, sobre el articulo 805, n° 6)—Lau-
Chabot, sobre el articulo $05—Aubry y Rau, § 618, no-

Puede satisfacerlos créditos de cualguier otra manera:
El interes de los acreedores y legatarios estd ¢n que se les pa-
guen sus créditos; desde el momento en que son satisfechos, nada
les importa 4 ellos que ¢l heredero quede con todos los biencs,
con tal que se les paguc integramente : sin pagar integramente
no puede quedarse con los bienes.
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Pero si el heredero no hace esto, es decir, si no paga las deu-
das de la sucesion, los acreedores, como es consiguiente, pueden
pedir la venta de ellos; si el heredero retarda la venta sin causa
justificada despues de la demanda 6 si los muzbles son de aquelios
que no se pueden conservar sin deteriorarse (art. 3393) sera respon-
sable por los deterioros sufridos, pues esto se consideraria como
una falta grave, de las que habla el articulo 3384. En este sen-
tido se espresa Demolombe, citado por el codificador, como de
acuerdo con su articulo: “Aunque en principio general, dice, el
heredero no esté obligado a vender los muebles ¢ inmuebles de
la sucesion. . . responde no sol te de la degradacion, sino tam-
bien de la depreciacion de los muebles que él hubiera tenido opor-
tunidad de vender y que hacia mal en guardar”. Este es el
principio general adoptado por todos (Laurent, tom. 10, niume-
ro 147).

2 —No puede ofrecer & los acreedores y legatarios el valor dela
n de los hles 6 i bles ; nilos acreedores y legatarios tie-
nen derecho i tomarlos por su tasacion. (Concuerda con los arts. 3222—
3223—3251 4 3253—3407.)

CONCORDANCIAS
(Demante, tom. 3, n° 125—D lombe, tom. 15, n° 273)—Nuest!
al art. 3371.

Ni los acreedores y legatarios pueden tomarlos : Esto
no impide que en el remate que se haga de ellos, los acreedores 0
legatarios adquieran por compra dichos bienes. (Véase los con-
cordantes citados.)

BBOB—Pucde cuajenar los muchles que no pueden conservarse y los
que el difunto tenia para vender; pero no podeia hacerlo con los de
otra clase sin licencia judicial. La venta de los inmuchles solo poduii
verificarse en remate publico. (Concuerda con los arts. 3369—3380—3391
—3406—3107.)

CONCORDANCIAS

(Demolomnbe, nims. 271 y sigtes.—Aubry y Rau, § G618, letra ¢, nota 21—Va-
zeille, sobre el art. 806)—Hureaux, tom. 2, n° 328,

Puede enajenar: Solo podra hacerlo por titulo oneroso, pero
la enajenacion gratuita le hace perder el beneficio de inventario
(art. 3407).
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Que no puedan conservarse: En la duda de si pueden ¢
no conservarse 6 en la duda de si la venta se ha hecho 6 no
por este motivo, debe estarse & lo Gltimo, es decir, que la enaje-
nacion ha sido un acto de buena administracion ; teniendo el he-
redero la libre administracion de los bienes, enla duda, sus facul-
tades no deben interpretarse restrictivamente, mucho mas cuando
lo contrario le importa al heredero la aplicacion de una pena como
¢s la pérdida del beneficio de inventario. (Véase art. 3406, 23
parte.)

Pero no podra hacerlo con otra clase: Es decir, con los
muebles que no son de dificil conservacion, y que no se tengan
para ser vendidos. Los arts. que estudiamos demuestran que el he-
redero no puede vender los muebles sin autorizacion del Juez, ¢
sin el acuerdo de los acreedores ¢ legatarios (art. 3369). Esto
es muy cuestionable en derecho frances (Demolombe, tom. 15,
no 281).

Por derecho frances, estos puntos no son aun claramente de-
cididos.

El Codigo frances deja su reglamentacion 4 la ley de proce-
dimientos ; pero en ésta aun no estan decididos como lo estd en-
tre nosotros por los concordantes citados y por el articulo que
estudiamos.

En remate piiblico: Si los cnajena en venta privada sin cl
acuerdo de todos los acreedores y legatarios, lo mismo que si
cnajena los muebles sin la autorizacion necesaria, las enajenacio-
nes seran vilidas, pero el que las ejecuta pierde el beneficio de
inventario (arts. 3395, 3406 y 3407).

1o Cuando la enajenacion se hace por espropiacion forzosa por
causa de utilidad publica, por lo mismo que en estos casos nunca
se hace remate, pensamos con Demolombe, tom. 15, n° 267, bis,
que el heredero beneficiario puede, con autorizacion del Juez, con-
sentir amigablemente la enajenacion y aceptar la indemnizacion
ofrecida, sin perder el beneficio de inventario.

33
e entre zue todo el precio al hevedero
aceeedores, no libia el i hip
Coneuerda con los avis. 3196=3385. altima navte.

— L1 comprador de bienes inmuebles gravados con hipotecas,
cliciario con perjuicio de los
que v el graviimen.
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CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art. 806, n° 3—-Aubry y Rau, §, 618, letra d—Domolombe,
tom. 15, n° 286)—Nuestro comentario al art. 339G.

No libra el inmueble hipotecario : El comprador debe de-
positar el valor de la compra 4 la orden del Juez de la sucesion.
Solo asi se estingue la hipoteca (art. 3196).

Como con esta disposicion queda asegurado el valor de las
deudas hipotecarias, el articulo 3385, solo exige depdsito, cuando
el heredero no da fianza, del valor de los inmuebles vendidos que
esceda del de los créditos hipotecarios.

1o Cuando el heredero no se encuentre en el caso del articulo
3385, parece que el comprador puede entregar al heredero la por-
cion del precio que no sea absorbido por los créditos hipoteca-
rios, pues el parrafo 3 del articulo 3383, art. 3388 y argumento
del 3385, demuestran que en todos los casos no prohibidos por
la ley, el heredero puede recibir el precio de las ventas de los
bienes de la sucesion.

Las palabras fodo el precio, de que se vale este articulo dan
4 entender claramente que el comprador puede entregar al he-
redero beneficiario el sobrante del valor de los créditos hipote-
carios sin responsabilidad alguna de su parte. Unicamente el
precio de la hipoteca no puede recibir; éste debe ser consignado
por el comprador del inmueble, y recien despues de esto se cancela,
como hemos dicho antes, la hipoteca (art. 3196). Es doctrina
general de que el heredero beneficiario no puede recibir el valor
de la hipoteca (Laurent, tom. 10, n° 146).

B3B393—Los aclos de enajenacion y de disposicion de los bienes, que
iciere el heredero hencficiario, como dueno de ellos, son validos y
firmes.  (Concucrda con los articulos 3309—3321--3344—3365—3406—

3407.%

CONCORDANCIAS

(Demante, tom. 8, n* 126, bis—Merlin, Repert. verv, benef. de invent., n* 26—Du-
ranton, tom. 7, nims. 28y 55 ~Aubry y Rau, § 618, nota 28--Demolomnbe, tom.
15, n° 259—El heredero benecficiario es propictario de los bienes, y por otra
parte puede librarse de las rostricciones que el beneficio de inventario impone
i su derecho de propicdad idndolo de hacho, como sucederia enajenando
los bienes sin licencia judiciul. Los terceros con guienes hubiese tratado,
como propietario, tendrian un derecho adquirido & la validez del acto contra
los acreedores y logatarios de la sucesion)-- Malpel, Sucesion, u* 243,
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Como dueiio de ellos: Siempre que en la enajenacion no
se sujete & las disposiciones prescritas para la enajendtion, tales
como la autorizacion judicial para vender, remate, etc., etc., sc
considera que obra en su caracter de duefio, perdiendo en con-
secuencia, el beneficio de inventario. (Véase sobre esto el art.
3406 y su comentario.)

1o ¢La cesion que el heredero hace de sus derechos hereditarios
en el caricter de beneficiario, le trae la pérdida del beneficio de
inventario?

Pensamos con Malpel, n° 239—Merlin, Rep. palabras beneficio
de inventario, n° 17—Vazeille, sobre el art. 806, n° 5, etc., etc.,
queesta cesion no importaria al heredero la pérdida del beneficio de
inventario.

Por nuestro derecho, no se puede argumentar con el articulo
3322, que declara importar aceptacion de la herencia el hecho de
ceder sus derechos como heredero, como no se puede argumentar
en derecho frances con el art. 780 de aquel Codigo.

Merlin rebate la doctrina de los que piensan lo contrario, y
sus razones son eXactamente aplicables entre nosotros, por ser
iguales nuestro art. 3322 y el 780 frances.

Este autor dice que el articulo 787 por el lugar que ocupa, y
por la razon misma de la ley, no dispone sino para el caso en
que el heredero presuntivo no ha tomado la calidad tal; que en
él solo se decide el caso en que no hay aceptacion de nin-
gun gérero y que uno se declara puro y simple dando 6 ven-
diendo sus derechos hereditarios. No puede ser lo mismo
cuando uno se ha declarado antes heredero por la acepta-
cion beneficiaria, porque enténces la venta, refiriéndose 4 la
calidad de heredero que se tiene ya, no espresa sino la cesion
de esta cualidad y de los derechos que de ella dependen. “El he-
redero beneficiario, agrega Vazeille, sobre el articulo 806, no
puede disponer arbitrariamente, sin formalidad alguna, de los bie-
nes que son la garantia de los acreedores ; pero puede vender
sus derechos sucesorios en masa. Por esta venta, el heredero
no cambia en nada la naturaleza v el monto de los bienes que
componen la herencia ; no trae con esto ningun perjuicio al de-
recho de los acreedores; no hace sino ceder su lugar. EI ce-
sionario le representa en todo, y es subrogado, tanto en los de-
rechos. como en las obligaciones.”
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En el mismo sentido se espresa Malpel, lugar citado. (Véase
el n° 1 siguiente.)

1o Si la venta ha sido hecha antes de la aceptacion con be-
neficio de inventario, es claro que este acto, por jo mismo que
importa disposicion de los bienes, es una aceptacion tacita y conio
tal, pura 6 simple (art. 3329).

Agqui, la situacion de los acreedores es muy distinta 4 cuando
la venta se ha hecho despues de la aceptacion de la herencia
bajo beneficio de inventario. Los adquircntes de derechos here-
ditarios de una sucesion aceptada pura y simple siguen represen-
tando al heredero en sus derechos pero no en sus obligaciones ;
los acreedores de la sucesion nada tienen que ver, si la venta
no ha sido en fraude de sus derechos, con esos terceros adqui-
rentes ; la enajenacion respecto al activo y pasivo solo crea rela-
ciones juridicas entre el vendedor y el comprador. El heredero
vendedor, siguc respecto a los acreedores, representando al di-
funto.

No sucede asi respecto 4 los adquirentes de derechos suce-
sorios aceptados bajo beneficio de inventario. Los bienes que
componen la sucesion forman la garantia especial de sus derechos ;
estan afectados especialmente al pago de los acreedores; esos
bienes no son del heredero sino cn cuanto sobren para pagar
esos créditos, 0 en el todo, pero bajo condicion de pagarse in-
tegramente 4 los acreedores. Para éstos, les es completamente
indiferente que el representante de la sucesion sea el heredero
mismo O un tercero estrafio, desde que no es a la persona del
representante ¢ del heredero a4 quien han de ejecutar por sus cré-
ditos, sino 4 los bienes mismos que forman el patrimonio embar-
gado 4 su favor. De consiguiente, la cnajenacion en nada puede
afectar sus derechos.

CAPITULO TII

Del pago de los acreedores y legatarios

o

BBDG—Si hubicre acrecdores privilegindos o hipotecarios, el precio
de la venta de los inmuebles serd disteibnido segun el orden de lox
privilegios 6 hipotecas dispuesto en este Codigo.  Concuerda con los

arts, 3149 v sigles. —3304—3875 v siguicntes.)
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CONCORDANCIAS

Chabot, sobre el art. 806, n° 3—Troplong, tom. 15, n° 290—Marcadé, tom, 3
ne 261—Laurent, tom. 10, n°* 136—Aubry y Rau, § 618, n° 4.

Segun el érden de los privilegios: Los acreedores privi-
legiados, como los que nolo son, deberan presentarse al Juez de
la sucesion, con arreglo a lo establecido en los Codigos de Pro-
cedimiento para el concurso civil de acreedores, haciendo conocer
sus créditos (nota 12 al comentario del art. 3397). Para los que
presenten despues de vencido el término de los edictos llamando
4 los acreedores, se observara lo dispuesto en el art. 3398. (Véa-
se nota del codificador al mismo articulo.)

O hipotecas: Es necesario tener presente que un crédito hipo-
tecario no puede estar sujeto como los demas créditos, 4 lo dispuesto
en el art. 3398.

Por nuestro sistema hipotecario, la hipoteca registrada con arre-
glo & los articulos 3134 y siguientes, se hace publica desde ese
momento, y por lo mismo se supone conocida por todos, sin ne-
cesidad de que el acreedor sc¢ presente para que sea tomado en
cuenta y no se disponga del producto de la venta del inmueble
afectado al pago, que debe ser consignado por el comprador (art.
3196) so pena de no estinguir la deuda (art. 3394—Véase Lau-
rent, citado—Aubry y Rau, § 618, nota 46).

BBPT—Si los acrcedores, scan hipotecarios o quirografarios, hicie
ren oposicion al pago de algun crédito hipotecario, el heredero  hara
el pago en conformidad i la resolucion de los Jueces. (Concuerda con
los arts. 3383, inc. 2—3398—3399--3402—3403—3859."

CONCORDAXNCIAS

(Codigo Frances, S08—Demolombe, tom. 15, n° 293—Chabot, sobre el art.
808)—Nuestro comentario al art. 3357 —Laurent, tom. 10, n° 157—Rogro;
mentario al art. 808—Cddigo de Procedimiento de la Capital de la Repiiblica.
art. 753—Malpel, ne 235— Goyena, 756,

Hicieren oposicion al pago de algun crédito hipoteca-
rio: ¢ Qué se entiende por oposicion? Segun Chabot, citado por
el codificador, no es necesario que el acreedor que hace notificar
su crédito al heredero forme una oposicion directa y formal. “La
notificacion de su crédito, dice, al heredero, no pudiendo tener
otro objeto que hacerse pagar con los bienes de la sucesion, es
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realmente una oposicion 4 que esos bienes 6 sus valores sean
distribuidos 4 otros que a éL."”

Baudry-Lacantinerie, tom. 2, ne 210, dice tambien: “Por acree:
dores ¢ legatarios oponentes se entiende aquellos que han ma-
nifestado al heredero la voluntad de oponerse 4 que se haga
distribucion alguna de los dineros de la herencia sin que ellos
sean llamados a concurrir. Y como, en el silencio de la ley,
una manifestacion tacita de voluntad debe ser tan eficaz como
una manifestacion espresa : como, por otra parte, la ley no ha
reglado la forma de la oposicion, se admite en jurisprudencia y
en doctrina, salvo algunas opiniones en contrario, que debe consi-
derarse como oponente /%oc seusu, no solamente 4 los que han
formado contra el heredero una oposicion propiamente, sino tam-
bien 4 los que, por un acto legal, han hecho conocer al heredero
que ellos son O se pretenden acreedores de la sucesion, pues ellos
se oponen asi implicitamente a4 que se pague 4 los otros antes que
4 ellos. Esto, sin embargo, no deja de tener su dificultad para
admitirse, pues que Pothier, de donde el art. 808 ha sido tomado,
habla espresamente de embargos.”

¢Debe decidirse lo mismo por nuestro derecho? Aunque esta
interpretacion sea la generalmente aceptada por las Cortes y ju-
risconsultos franceses, la creemos absolutamente inaplicable al ar-
ticulo que estudiamos; 4 nuestro modo de ver, Laurent tiene ra-
zon al atacar en este punto la jurisprudencia francesa.

Oposicion al pago dc algun crédito no puede significar simple-
mente que un acreedor se presente diciendo que €l tambien debe
ser pagado con los bienes de la sucesion; pretender esto Unica-
mente no es manifestar oposicion 4 que se paguen tambien los
otros créditos.

Laurent, citado, atacando la interpretacion dada, articulo 808
frances, dice:

“;Se puede decir que el acrecdor que notifica su crédito 6 sus
pretensiones forma oposicion ? El solo hace conocer su calidad de
acreedor, demanda su pago ; pero no s¢ oponc & que los otros
sean tambicn pagados.”

Hay por nuestro articulo una razon mas para interpretarlo como
lo hacemos, y es que habla especialmente de oposicion a que
se pague algun cridito hipotecario. Es sabido que el producto de
la venta de un inmueble hipotecario esti especialmente afectado
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al pago de la deuda y sus intereses (art. 3934 y sus concordantes).
Para que el producto de esos bienes se deje de emplear en el pago
de la deuda hipotecaria, no basta que un acreedor quirografario
se haya presentado manifestando ser acreedor de la sucecion,
pues que el articulo 3396 dice que deben pagarse las deudas hi-
potecarias ¢ privilegiadas en el orden establecido por el Cédigo
El que hayan acreedores que no sean privilegiados 6 hipotecarios,
no hard, pues, variar ese Orden en que deben pagarse.

Es para impedir que los créditos privilegiados 6 hipotecarios ab-
sorban todo el producto de los bienes que la ley permite al acree-
dor que se oponga & que esos créditos sean pagados con prefe-
rencia 4 los suyos; pero para esto es necesariov una oposicion
especial y espresa en la cual el oponente pruebe que el crédito
que ataca es nulo 6 que el suyo es privilegiado con respecto al
primero, por tales 6 cuales razones; y solo entdnces dejara de
distribuirse el dinero con arreglo 4 lo dispuesto en el articulo 3396.
Solo entdnces podemos decir que /kay oposicion & que se paguc:
oposicion que, segun la ultima parte del articulo que estudiamos,
debe decidir el Juez por una resolucion especial.

Aparte de esto,y del sentido gramatical de las palabras de que
se vale la ley, esta el articulo 3399 que legisla en la suposicion de
que hayan acreedores oponentes y acreedores que no lo son tal;
y si la mera presentacion de los créditos al heredero importase
oposicion, todos los acreedores que hubiesen manifestado sus cré-
ditos serfan oponentes: y entonces el articulo 3399 citado no po-
dria hablar de acreedores presentados que wo /Jwubicran hecho
oposicion.

Por manera que nosotros decimos, que el acrecdor hace oposi-
cion al pago de algun crédito hipotecario cuando, despues de no-
tificado su crédito, entabla gestion especial para demostrar que
debe ser preferido al de tal ¢ cual acreedor hipotecario ¢ que éste
no debe ser pagado; en una palabra: cuando se opone 4 que se
haga un pago indebido, hay oposicion.

Si asi no se hace, la distribucion se verificara en el orden es-
tablecido por el Cddigo, segun la clase 4 que aparentemente perte-
nezcan los créditos que se han presentado; para esto no hay ne-
cesidad de resolucion judicial especial.

Asi, por cjemplo, si una sucesion aceptada con beneficio de in-
ventario tiene tres acreedores que han hecho notificar sus cré-

T YL 1
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ditos, y uno de ellos es hipotecario, y los bienes solo consisten
en el inmueble hipotecado, vendido éste, el heredero debe pedir
al Juez se le entregue el depdsito que el comprador haya hecho
con arreglo al articulo 3196, para pagar con él al acreedor hipo-
tecario con preferencia a los otros dos acreedores quirografarios,
sin esperar resolucion alguna del Juez. Con tal procedimiento
no podrian quejarse los acreedores quirografarios aunque el crédito
hipotecario absorbiese todo el haber de la sucesion, pues que no ha-
biéndose opuesto 4 que se pagase al acreedor hipotecario, el heredero
en nada ha faltado 4 su deber haciendo la distribucion de confor-
midad con lo mandado en el art. 3396.

1o La presentacion del crédito importa unicamente manifestar
que es acreedor de la sucesion, para que se lc tome en cuenta en
la distribucion que se haga. Recibidos todos los créditos, el he-
redero debe fermar el cuadro y determinar con arreglo a la ley
cl orden en que deben ser pagados los acreedores.

De la colocacion que a cada acreedor se le ha dado en el 6rden
de la distribucion puede tambien formar oposicion si cree que &
su crédito no se le ha dado el lugar que le correspondia, es de-
cir, si cree que debiendo ser pagado con preferencia 4 los otros,
no se le ha considerado asi. Esta oposicion se sustancia en la
forma establecida por las leyes de procedimiento (1), pues una
herencia aceptada con beneficio de inventario tiene analogia con
el concurso de acreedores, como piensa Vazeille, sobre el artiulo
808, n° 3—Aubry y Rau, § 618, nota 66—Véase comentario al
art. 3498.

3398 —Si no hay acreedores oponentes, el heredero debe pagar a
los acreedores y legatarios @ medida que se presenten. Los acree-
dores que sc presenten cuando ya no hay bienes de la sucesion, solo
ticnen recurso duranie tres anos contra los legatarios por lo que és-

(1) El C(-dlgo de Procedlmlento Frances y muchos otros traen un titulo

especial regl el p dimi sobre la distribucion, venta y de-
mas reqnmltos necesarios hasta la terminacion del juicio io para
las h das con beneficio de inventario (arts. 986 y siguientes del

Cédigo citado). En la Repiiblica Argentina poco se han preocupado hasta
ahora de este puntoen las loyes de prm‘whmmntm lo que es de lamentarse,

En los Cidigos en que no estd osp do, deberd
y se sigue casi siempre, el procedlmwnto observado para el concurso civil de
acreedores, salvo las disy spres idas en ol Cddigo Civi

sobre el purticular.
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tos hubiesen recibido. El hevedero pude pagarse i si mismo. (Con-
cuerda con los articulos 3370--3387—3397—3399—3400—3796—3797.1

CONCORDANCIAS

(Cédigo Frances, art. 808, inc. 2, y 809 —Demolombe, tom. 15, ndms. 293, 302
v 317—Demante. tom. 3, n° 129 - Duvergier, tom. 2, n° 380, nota « --La Ley Ro-
mana dice:..... ef eis satisfaciant qui primi ceniunt creditores—L. 92, Cod., i
jure deliberandi—Aubry y Rau, § 618, letra e--Duranton, tom. 7, n° 35—Vazei:
lle, sobre el art. 808, n° 6)—Chabot, sobre el mismo. n° 5—Malpel, 234—Goyena.
845 y su comentario, 859 y 8GO0.

Si no hay acreedores oponentes: Sobre lo que se entiende
por acreedores oponentes, véase comentario al articulo anterior.

A medida que se presenten : Tomada esta disposicion ais-
ladamente, parece sancionar una injusticia, y hasta podria consi-
derarse derogativa del anterior que da recurso a los acreedores
para oponerse al pago de los créditos que crean no deben ser
pagados, puesto que pagandose el crédito 4 su presentacion, los
acreedores no tendrian conocimiento de los que se hubiesen pre-
sentado sino despues de estar spagados. Tampoco podria apli-
carse el articulo 3396 desde que estando el heredero obligado 4
pagar 4 cada acreedor a su presentacion, no podria saber silos
que iban 4 venir despues eran privilegiados ¢ hipotecarios, y
cuando lo supiese seria cuando no hubiese bienes.

Sin que la ley fije un plazo dentro del cual deben presentarse
los acreedores & conocer el pasivo de la sucesion y deducir las
oposiciones que crean convenientes, no puede darseles por decaido
su derecho de oposicion (Malpel, citado—Chabot, n° 5, sobre
el 808).

Aubry y Rau, enla nota 58 al § 618, estudiando las mismas
palabras que nosotros, puestas en el articulo 808 frances, dice:
“Es de sentirse que el legislador no haya impuesto al heredero
la obligacion de hacer insertar en los diarios anuncios destina-
dos a fijarles un plazo dentro del cual deben presentarse, y que
no se haya fijado un plazo durante el cual no pueda hacerse
pago alguno valido por el hereero. Hay en esto, como lo hace
notar con razon Demolombe (tom. 15, n° 309), un defecto de
prevision en el legislador y un laconismo que debe ser llenado™.

En derecho frances, no obtante la falta en el Codigo Civil, en
la ley de procedimiento estd reglamentada la forma y tiempo de
presentarse los acreedores.
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Nuestro Cddigo ha tomado del derecho frances la disposicion
que estudiamos, pero habiéndose suprimido el 809 de aquel Co-
digo, que habla espresamente de acreedores que se presentan des-
pues de la liguidacion, ha dejado un vacio que la jurisprudencia
debe llenar.

Habria sido mas seguro que nuestro legislador hubiese puesto
aqui una disposicion especial sobre el particular; pero no pode-
mos decir que su falta es absoluta, por cuanto en el presente ti-
tulo encontramos disposiciones que deben considerarse como una
reglamentacion sobre el particular; quizd esta es la causa del
silencio que se nota en muchos Cddigos. EI Codigo de Luisiana
trae disposiciones espresas sobre esto, como puede verse en Goye-
na, comentario al art. 858.

Es sabido que entre nosotros, despues de hecha la declaracion
ordenada por el articulo 3363 de que el heredero acepta la he-
rencia bajo beneficio de inventario, se debe citar por los diarios
y en la forma que ordenan las leyes de procedimiento 4 todos
los acreedores y herederos que ge consideren con derecho 4 los
bienes dejados por el causante de la herencia. Esta citacion se
hace durante el plazo designado en el articulo 3366 para que el
heredero haga inventario y delibere. Dentro de ¢l deben presen-
tarse todos los acreedores, no solo con el objeto de hacer conocer
sus créditos, sino tambien para intervenir enla administracion y
vigilar que el inventario se haga fielmente, como les permite y or-
dena el art. 3370.

Advertiremos que la mayor parte de las leyes de procedimiento
de las Provincias argentinas y de la Capital, ponen el plazo de un
mes para que los acreedores y demas interesados se presenten
haciendo valer sus derechos de tal.

El término fijado en esos avisos, si es menor que el desig-
nado para hacer inventario y deliberar, no puede nunca perju-
dicar 4 los acreedores que no se presenten Jurante él y si du-
rante los cuatro meses, pues la distribucion, como hemos dicho,
no se hace sino despues de este ultimo plazo.

“La redaccion primitiva del art. 809, inc. 1, del Cddigo Fran-
ces, preveia dos casos, dice Baudry-Lacantinerie, tom. 2, no 210,
p. 135 : primero, ¢l en que los acreedores no oponentes se pre-
sentan antes de la aprobacion de las cuentas y pago 4 los acree-
dores, y segundo los que sc presentan despues.”
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En el primer caso, haya 6 no oposicion directa, el acreedor
tiene accion contra el heredero y contra los acreedores pagados
indebidamente (comentario al art. 3402). En el segundo caso, solo
tiene accion contra los legatarios con arreglo 4 la ultima parte del
articulo que estudiamos.

Durante los plazos indicados anteriormente, los acreedores tie-
nen tiempo para conocer todos los créditos que se hubieren pre-
sentado contra la sucesion, y aun cuando, segun el articulo 3367,
no pueden demandar el pago de sus créditos hasta que no ter-
mine dicho plazo, nada impide que hagan las oposiciones que crean
justas en resguardo de su derecho.

Hecha la aceptacion beneficiaria y terminados los cuatro meses
de que habla el articulo 3366 6 las prorogas que con arreglo al
articulo 3368 haya concedido el Juez, el heredero formara el cua-
dro de los acreedores y procedera & la venta de los bienes he-
reditarios (dntes de esos plazos no pueden ser vendidos, articulo
3369). En seguida efectuara los pagos & los acreedores que se
hubiesen presentado, observandose en la distribucion lo ordenado
por los arts. 3396 y 3397.

Se ve, por lo dicho, que los acreedores tienen un término ma-
ximum de cuatro meses para presentarse haciendo conocer sus cré-
ditos, durante el cual pueden hacer las oposiciones que crean justas
y aun las podrdn hacer despues del plazo, pero dntes que se distri-
buya el dinero.

Pero como puede suceder que despues de terminar dicho plazo
y el tiempo de hacer oposicion, recien se presentan algunos acree-
dores, es llegado el caso de aplicar las palabras que estudiamos;
en ese caso seran pagados 4 medida que se presentaren, aunque el he-
redero sepa que hay otros acreedores que aun no se han presentado.
De modo que podemos decir que la disposicion que estudiamos solo
tiene aplicacion respecto & los acreedores que se presentan des-
pues de cuatro meses de la declaracion de que habla el articulo
3363, pues que los que se presentan antes no pueden ser paga-
dos (3367). Interpretada de este modo, la disposicion deja de ser
criticable, por cuanto se da el tiempo suficiente para que los acree-
dores conozcan el pasivo de la sucesion y hagan las oposicio-
nes 4 que tengan derecho, sin estar espuestos 4 que el mas di-
ligente se lleve todo el dinero de la sucesion no obtante ser
los otros acreedores privilegiados.
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Por derecho frances, se entiende tambien que el acreedor solo
cs moroso cuando no se presenta despues de la liquidacion.

Es tambien el Gnico medio de conciliar el mandato dela ley;
que ordena distribuirse con arreglo al 6rden establecido para las
hipotecas y privilegios; porque para conocer esto es necesario que
los créditos estén algun tiempo en poder del heredero, por lo
ménos el necesario para estudiar el orden en que deben pagarse,
lo cual no podria hacerse si el heredero estuviera obligado en todos
los casos & pagarlos 4 medida que se presentaren.

La razon de ser pagados 4 medida que se presenten los acree-
dores que antes no han hecho conocer sus créditos, esta en que
la liquidacion de la sucesion no puede demorarse indefinidamente
y & capricho de los acreedores poco diligentes en cobrar sus
créditos.

1o ¢Los acreedores & término pueden exigir el pago de sus cré-
ditos cuando haya de hacerse la distribucion antes del vencimiento
de dicho térmio ?

Respecto a los acreedores hipotecarios, el derecho es indudable,
con arreglo a lo dispuesto en los arts. 754 y 3161.

Por lo que hace 4 los acreedores que no sean hipotecarios,
creemos, con Duranton, tom. 7, n° 33—Vazeille, sobre el articulo
808—Demolombe, tom. 15, n° 168, etc., etc., que los acreedores
4 término y los condicionales tienen derecho a ser admitidos pre-
ventivamente en la distribucion de los dineros de la sucesion,
pudiendo al efecto pedir el deposito, por el tiempo que falte para
el vencimiento de las cantidades que se les deban siel heredero
no consiente en entregarlas, con 6 sin descuento de intereses.
No podran exigir sus créditos antes del vencimiento porque una
sucesion beneficiaria no siempre esta en falencia. Esta es tam-
bien la opinion de Laurent, tom. 10, n° 133.

Pero si despues de hecha la distribucion se ve que la sucesion
esta insolvente, los acreedores 4 término pueden exigir el pago
inmediato de sus créditos, porque enténces el heredero no puede
reclamar el término (art. 753—Demolombe, tom. 15, n° 168). En
cuanto & los acreedores condicionales que han tomado las medi-
das preventivas indicadas, tendran que esperar el vencimiento de
la condicion.

20 Debe tenerse presente que los acreedores 4 plazo y los condi-
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cionales tienen derecho 4 formar la oposicion de que habla el art:
3397 (Demolombe, tom. 15, no 298).

Cunando ya no hay bienes de la sucesion: Si hay, reci-
biran una parte proporcional 4 sus créditos, si es que con esos
bienes no alcanzan a cubrirse en el todo. Si los acreedores que se
habian presentado anteriormente no hubieran recibido el pago in-
tegro de sus créditos, entraran tambien en el prorateo en propor-
cion 4 lo que se les reste a deber y sin consideracion a lo que
hubieron recibido anteriormente.

Pero esos acreedores morosos no tendran derecho & pedir parte
alguna de lo que ya hubieran recibido los acreedores que se pre-
sentaron & tiempo.

3¢ Si nada se habia aun distribuido, aunque se hubicran presen-
tado despues de la liquidacion de las cuentas, entran en el pora-
teo todos los acreedores; es decir, los que se presentaron antes
de esa liquidacion y los que se presentaren despues.

Dado los términos del articulo que estudiamos, entre nosotros
no puede haber la cuestion sostenida entre los jurisconsultos
franceses (Vazeille, sobre art. 809, n° 1), sobre el alcance del
articulo 809 de aquel Codigo, que en vez de hablar, como el nues-
tro, de acreedores que se presentan cuando ya no hay bienes, ha-
bla de acreedores que se presentan despues de la liquidacion de la
cuenta y del pago del saldo. La cuestion consiste en conocer el
derecho del acreedor que se presenta antes del plazo, pero despues
de la liquidacion de la cuenta general del activo y pasivo (Aubry y
Rau, § 618, nota 62).

Entre nosotros, decimos, no puede haber discusion desde que
nuestro articulo habla de los acreedores que se presentan des-
pues de concluidos los bienes. Esto quiere decir que habiendo bie-
nes, deben entrar en el prorateo aun cuando ese crédito no haya
sido presentado antes de formarse la cuenta de acreedores.

Parece que el doctor Segovia cree que habiendo bienes y no
alcanzando éstos para el pago del crédito, los acreedores que
anteriormente han sido pagados deben concurrir tambien 4 prora-
ta & cubrir dichos créditos (nota 87 al articulo que estudia-
mos). Pensamos que esto serd mas bien un error de redaccion
antes de creer que el doctor Segovia piense que los acreedores
que har. recibido el pago de sus créditos estén obligados 4 de-
volver parte de lo recibido 4 los acreedores que se presenten con
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posterioridad, en el caso especial de haber quedado algunos bienes.
Si asi fuera, por la misma razon estarian obligados cuando no
hubieren quedado bienes algunos, lo cual no es posible en vista
de los términos del articulo; los acreedores morosos solo tienen
derecho & lo que sobre, como dice el final de la nota del codi-
ficador & este articulo. Esa nota del doctor Segovia, tomada de
Aubry y Rau, §, 61, testo anterior ala nota 54, es solo aplicable
al caso del art. 3402, pero no al presente. (Véase nuestro comen-
tario 4 dicho articulo.)

Solo tienen recurso durante tres aiios: ; Desde cuando
debe contarse este término? Pensamos, con el doctor Segovia,
que debe contarse desde la fecha en que se concluyé y aprobd
la liquidacion, que es el unico término fijo para que la prescripcion
corra para todos igualmente.

Contra los legatarios por lo que éstos hubiesen reci-
bido: Por mancra que el pago hecho despues de la liquidacion,
solo es definitivo respecto a los acreedores, los cuales no estan
obligados & participar de lo que hubieran recibido 4 los acreedo-
res morosos en presentarse. Por lo que hace 4 los legatarios, es
como dice Hureaux, tom. 2, ne 387, Gnicamente provisorio en rela-
cion 4 los acreedores.

Lo es, porque siendo un rincipio aceptado por nuestro Cddigo,
que los legatarios no pueden percibir nada sin que antes se ha-
van pagado las deudas de la sucesion de que son legatarios (art.
3400 y sus concordantes), el pago que se les haga es siempre sin
perjuicio de terceros acrcedores.

Pero como tampoco estos legatarios pueden estar indefinida-
mente amenazados 6 sujetos 4 la accion de reduccion, la ley ha
hecho prescribir el derecho de los acreedores morosos en el tér-
mino de tres aiios.

; Como debe hacerse cfectiva esta accion? Con arreglo a los
principios de derecho (art. 3797 y sus concordantes) cada lega-
tario puede contribuir proporcionalmente.

Puede pagarse i si mismo : Es considerado como un ter-
cero acreedor de la sucesion (art. 3373). De aqui se sigue que
no esta obligado a esperar que todos los acreedores se paguen
para pagarse ¢l; entra proporcionalmente con todos los demas
desde la primera distribucion, si ha hecho conocer en tiempo su
crédito.
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40 De lo espuesto en el presente comentario, resulta, que para
evitar cuestiones y dificultades, nada se debe distribuir entre los
acreedores hasta no haberse vencido el ‘término para la presen-
tacion de todos los acreedores, pues si antes de ese plazo se ha
hecho distribucion, y se presentan durante él otros acreedores,
los que han recibido algo estan obligados 4 participar a éstos de
lo que han recibido, pues antes de vencerse el término no han
podido adquirir derecho sobre lo recibido en perjuicio de los otros
acreedores. (Véase principio de este comentario, palabras : 4 me-
dida que se presenten.)

50 Sobre la preferencia de los acreedores 4 los legatarios, véase
lo dicho en el comentario al 3400.

B399 —La- oposiciones deben ser heehas por cada uno de los acree-
dores individualinente por <u cuenta pariicular. La oposicion formada por
uno de cllos no aprovecha al que no la hubiese hecho.  (Concucrda con
los arts. 965—3397—3401.)

CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau, § G611, (nota 56 de la 4* edicion) —-Demolombe, tom. 15. n,
296)—Laurent, tom. 10, nims. 158 y 159 -Nota del cod.ficador al art. 3879,
§610 y 11

No aprovecha al gqune no Ia hubiese hecho: Ménos

cuando la deuda es solidaria. Esto es de derecho comun (Sego-
via, nota 90).

34090—Los leza‘arios no pueden pretender ser pagados sino des-
pues que los acreedores hubicsen sido enteramente satisfechos. (Con-
cuerda con los arts. 3393—3195—3796—23797.)

CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau, § 618 letra ¢)—Ley 7, tit. 6, Part. 6*—Goyena, 858 y su comen-
tario—Chabot, sobre el art. 8J1, n° 1.

No pued pretend ser pagados :+ Y si han recibido el
precio de sus legados, los acreelores pueden, segun el articulo
3398, exigirles una devolucion proporcional si no hay otros bienes.
Debe tenerse presente que la preferencia de los acreedores respecto
4 los legatarios, es solo en el caso de aceptacion beneficiaria y
no en el de aceptacion pura. (Véase nota al 3797.}
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El orden del pago es: 1° los acreedores; 2° los legatarios, y
3° los herederos. De manera que pagados los acreedores, con
lo que sobre se paga a los legatarios, y solo en caso de sobrar
bienes recibiran algo los herederos, beneficiarios 6 no, siempre
que en este ultimo caso no sean herederos forzosos (arts. 3797
y 3798).

3401—Tampoco pueden ellos formar oposirion al pago de los cré-
ditos; pero pueden hacerlo respecto al pago de los legados, para que
la suma que exista se distribuya entre los mismos legatarios por con-
tribucion necesaria. (Concuer.la con los arts. 3398 4 3401--3862.)

CONCORDANCIAS

(Demante, tom. 3, n° 132 ~Demolombe, tom. 15, n® 297)—Laurent, tom. 10, n®
173—Nuestro comentario 4 los arts. 8398 y 3399.

Formar oposicion al pago de los crédites: Si lo hicie-
ren, se tendra como no hecha respecto al heredero que ha pagado
4 los acreedores no obtante la oposicion del legatario. Por derecho
frances, el punto no esta resuelto, y es motivo de discusion entre los
jurisconsultos,

No nos parece justa esta disposicion; en primer lugar, ella se
presta 4 fraudes por parte del heredero beneficiario, pagando &
acreedores que no lo son; y como los acreedores, que ven que
alcanzan los bienes para pagar integros sus créditos, no tendran
interes en hacer oposicion, los intereses de los legatarios queda-
ran 4 merced de la buena ¢ mala voluntad del heredero benefi-
ciario; en segundo lugar, es de derecho comun el que cada uno
pueda reparar con tiempo el perjuicio que le pueda sobrevenir,
perjuicio que los legatarios podrian impedir si tuvieran derecho a
intervenir en el reconocimiento de los créditos y oponerse al pa-
go de los que no creyeran legitimos.

Segun hemos visto por el articulo 3398, los acreedores tienen
recurso contra los legatarios por lo que hubiesen recibido antes
de ser pagados sus créditos; y no se esplica cémo, teniendo el
deber de devolver lo recibido, no tengan derecho 4 oponerse al
pago de los créditos que estan obligados & cubrir.

Para que la snma que exista se distribuya etc., etc.:
La oposicion puede tambien tener por objeto que se esclu-
ya absolutamente 4 un legatario lo que afecte al pago integro
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del legado que corresponde al oponente, en razon de ser nulo el
acto 0 por otra causa de preferencia (art. 3793). Sobre el efecto
del pago hecho a un legatario no obstante la oposicion de otro,
véase lo dicho en el comentario al articulo siguiente.

3402-si cl |ml'cd\‘r0 lwnvhcm io hulncso heeho pagos 4 pesar de una,
6 varias oposiciones, es r

I per | del perjuicio que
causare al acrecdor 6 legaiario. (Concuerda con los arts. 1109—3885

—3397—3398—3403—3869.)

CONCORDANCIAS

(Demante, tom. 3 n° 133. bis —-Demolombe. tom. 15, n° 301—Pothier, Suce-
sion, Cap. 8, Secc. 8, art. 11, § i—Aubry y Rau. § 618, letra ¢)—Domolombe,
tom. 15. n° 292—Hureaux. Sucesion, 2, tom. 2. n' 374—Laurent, tom. 10, nims.
162 y 163—Goyena, 858 y su Baudry-L inerie, tom. 2 nime-
ro 210.

A pesar de una 6 varias oposiciones: Véase comentario al
3398, palabras: “¢ medida que se presenten’”.

Es responsable del perjuicio: Es decir, el acreedor tiene una
accion directa y personal contra el heredero para ser pagado de
lo que le corresponde en el dinero entregado contra la protesta
de ellos. “Tendran derecho, dicen Aubry y Rau, § 618, nota
53, & una suma igual al dividendo que les habria tocado en una
distribucion regularmente hecha”.

La accion que la ley acuerda contra el heredero, no impide,
como se desprende de la ultima parte del articulo siguiente, que
si los acrecdores no consiguen el pago del heredero, puedan anu-
lar el que se ha hecho & los otros acreedores, para hacer traer
4 la masa de bicnes lo recibido por esos acreedores en fraude del
derecho de los demandantes (arts. 961, 968 y 970, Ultima_parte) y
aun sin él (art. 3403 y comentario) ; la accion que aqui se concede,
es pues, tanto contra los herederos, como contra los acreedores pa-
gados en perjuicio de los reclamantes, (3403 y su comentario Au-
bry y Rau, citado, nota 62).

1o A su vez, los acrcedores & quicnes se les hace volver lo
recibido en virtud de ser privilegiados los acreedores oponentes,
tendran, con arreglo al articulo 3398, un recurso contra los le-
gatarios hasta la concurrencia de los en que se disminuyan sus
créditos.

Al acreedor é legatario: Estas palabras dan 4 entender
que ¢l mismo derecho acordado & los acreedores oponentes res-
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pecto 4 los otros acreedores pagaios indebidamente, corresponde
tambien 4 los legatarios entre si, cuando ha habido, con arreglo
al articulo 2401, oposicion por parte de los legatarios al pago de
otro legado (Hureaux, citado—Demolombe, n° 328).

2° Hay que tener presente que el mismo perjuicio que se oca-
siona por el pago hecho contra la oposicion de un acreedor 0
de un legatario, en su caso, se causa tambien cuando, sin haber
oposicion en el sentido que le hemos dado 4 esta palabra, el he-
redero ha pagado indebidamente 4 algun acreedor 6 legatario sin
tomar en cuenta los créditos presentados en tiempo debido para
que se incluyan en el prorateo.

En estos casos, decimos, los perjudicados tienen tambien re-
curso contra el heredero por la esclusion indebida.

Los acreedores que se han presentado en tiempo haciendo co-
nocer sus créditos tienen derecho a una distribucion proporsional
entre todos los acreedores que no sean privilegiados; y es claro
que si el heredero paga sin sujetarse & esa distribucion proporcio-
nal, el acreedor tiene la misma accion contra el heredero que paga
no obstante la oposicion directa y formal de que se pague determi-
nado crédito.

En este sentido, la sola presentacion del crédito, por parte del
acreedor, viene 4 ser una especie de oposicion 4 que se paguen
integros los otros créditos si los bienes no alcanzan & cubrirlos &
todos; esto importa que se proratee.

Pero si se han presentado despues del arreglo definitivo, re-
gird lo dispuesto en el articulo 3398. (Véase Baudry-Lacantinerie,
citado.)

30 Cuando la oposicion hecha 4 algun crédito no estaba resuelta
por el Juez, el heredero que ha pagado ese crédito podra soste-
ner que era injusta la oposicion y proseguir el juicio hasta la sen-
tencia. Si se resuelve en favor del crédito pagado, su responsa-
bilidad cesa, porque entonces teniendo esa sentencia efecto re-
troactivo, resultaria que el heredero no habia hecho mas que pagar
con arreglo al art. 3397.

Esto no impedirdi que el acreedor pueda pedir el embargo de
la cantidad pagada indebidamente. De este modo pone sus dere-
chos 4 salvo miéntras se resuclvesi es justa 0 no su oposicion,

La falta misma del heredero que paga no obtante la oposicion,
da derecho al acreedor para pedir este embargo.
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¢ Qué tiempo debe durar la accion concedida por el articulo
que estudiamos? Pensamos, con el doctor Segovia (nota 94), que
como acto de administracion irregular, segun la nota del codifi-
cador & este articulo, se prescribe por diez 6 veinte afios (art.
4023). Demolombe, tom. 15, n° 305, parece inclinarse tambien &
esta solucion tratindose del derecho frances. Del mismo modo
piensa Laurent, tom. 10, n° 163.

No podemos aplicar aqui el articulo 3398, que hace prescribir
por tres afios el derecho de los acreedores no oponentes contra
los legatarios, porque esa disposicion se reficre especialmente &
los acreedores que no sc han opuesto y puramente contra los lega-
tarios; y porque esto seria, como dice Laurent, establecer una pres-
cripcion sin ley y por mera interpretacion ; prescripcion que, por lo
mismo de ser excepcional, no podemos aplicar como si fuera ge-
neral; el caso ticne que caer entonces bajo la resolucion de los
principios generales establecidos para los casos no legislados es-
presamente, como es el art. 4023. Es tambien la opinion de Hu-
reaux, Sucesion, tom. 2, nums. 391y 392.

‘Tampoco podemos aplicar la prescripcion de dos afios estable-
cida para los actos juridicos ejecutados por error, dolo, violen-
cia 6 falsa causa, puesto que la accion de que se trata no es para
que se ejerza por el mismo heredero, sino por los acreedores
oponentes ; esto, sin contar con que el pago puede no haber sido
ejecutado por estas causasy que laley no toma aqui en cuenta la
situacion especial del heredero.

Ménos podemos aplicar el articulo 4033, que habla de la accion
de los acreedores por los actos cjecutados por los deudores en
fraude de sus derechos, puesto que, en el caso propuesto,.el he-
redero no es deudor de los acreedores de la sucesion (art. 3373
y sus concordantes), sino un administrador de los- bienes de la
sucesion (arts. 3382, 3388, sus concordantes y nota del codifica-
dor al articulo que estudiamos). Para ejercer esa accion se ne-
cesitan, por otra parte, otros requisitos, que enel caso propuesto
no los reune el heredero, tales como los del art. 962.

No es, pues, la accion Pauliana la que aqui se da, como lo dice
muy bien De nolombe, tom. 15, n> 304, § 3.

B R0OB—Los acrcedoras en el easo del articulo anterior, pueden diri-
girse contra cl heredero por la reparacion del perjuicio que hubiesen re-
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cibido, sin necesidad de probar la insolvencia de los acrcedores pagados;
6 contra los acreedores pagidos sin necesizlad de probar la insclvencia
del heredero. (Concucrda con ¢l art. 3402.)

CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau. § 613, latra e—Demolombe. tom. 15, n° 306) —Nuestro conmen-
tario al art. anterior—Hureaux, S i ton. 2, n* 374—Baudry-Lacantine-
rie, tom. 2, n° 210, p. 135.

Por la reparacion del perjuicio qne hnbiesen recibido :
Es decir, por el pago de lo que se les ha disminuido 4 causa de
lo entregado al acreedor cuyo crédito habia sido impugnado por
el demandante.

Respecto al tiempo en que se prescribe esta accion, véase lo
dicho en el comentario al articulo anteripr.

Sin necesidad de probar In insolvencia : Lo que prueba
que la accion se concede indiferentemente contra unos G otros,
y que en ambos casos es directa (Demolombe, tom. 3, n° 304,
§ 3) porque no es la accion Pauliana la que aqui se concede,
como hemos dicho antes, sino una accion de nulidad del pago.

CAPITULO IV

De la cesacion del beneficio de inventario

B2O4—FIl beneficio de inventario cesa por la renuncia espresa de ¢él,
que haga el heredero en documento piblieo 6 privado.  (Véase arts. 3344
3405 4 3408.)

CONCORDANCIAS
Véase comentario y concordancias del art. 3366—Aubry y Rau. § 618. n» 7.
p. 467.

Por la renuncia espresa de él: Los articulos siguientes
al presente enumeran casos de renuncia tdcita. Tambien debe
considerarse como renuncia cuando deja pasar el tiempo deter-
minado para hacer inventario (art. 3366), como hemos dicho en
el comentario al articulo 3366, 6 cuanlo no hace cn el tiempo
debido la declaracion de que habla el art. 3363 (1).

(1) En la primera cdicion oficial del Cédigo habia un error de copistn en
este articulo, que el Senado hizo desaparccer en la tltima “Fe de ervatas”,
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3405—-Ccsa tambien ¢l beneficio d» inventario por la ocultacion
que hiciere el heredero de algunos valores de la sucesion, v por la
omision fraudulenta en el inventario de algunas cosas de la herencia:
{Concuerda con los arts. 3331—3405 y sus concordantes.)

CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art. 801—Zacharie, § 379)—Aubry y Rau, § 618, n° 7—Cé-
digo Frances, 801—Demolombe, tom. 15, n° 370--Cédigo de Chile, 1253—Véasa
comentario al 8407.

Es entendido que este articulo no tiene aplicacion cuando el que
ha cometido la omision G ocultacion fraudulenta, es incapaz. El
heredero incapaz, por lo mismo que no puede aceptar una herencia
sin beneficio de inventario (art. 3333 y sus concordantes) no puede,
dice Chabot, lugar citado, ejecutar ningun acto que tenga por resul-
tado hacerle heredero puro y simple.

O por la omision fraadalenta: Lo mismo sera cuando, no
teniendo conocimiento de la existencia de algunos bienes, los co-
noce despues de hecho el inventario y no los denuncia para ser
agregados; esta falta equivale 4 su omision y debe producir los
mismos efectos.

3406 —FI| heredero pierde el beneficio de inventario, si hubiere
vendido los hienes inmuchles de la sue

on, sin conformarse 4 las
dispo -iciones preserita<.  En cuanto 4 los muebles, queda i la pruden-
cia de los Jueces rerolver si la enajenacion de ellos ha sido 6 no uu
acto de bucna administracion. (Concuerda con los arts. 3321-—3322—
3369—3390—3395.

CONCORDANCIAS

(Demante, tom. 3, n° 123, bis—Demolombe, tom. 15, nims. 374 y siguientes
~Aubry y Rau, § 612, n° 5)—Cédigo do Procedimiento Frances, 988—Chabot,
sobre el art 806—Laurent, tom. 9, nims. 393 y sigtes.—-Nuestro comentario &
los arts. 3390 y 3407,

error que hace esclamar al doctor Segovia (nota 97). que el codificador Za
confundido dos casos esencialmente distintos: la renun-ia del bencficio de inven-
tario y la renuncia de ln herencia. Antes de atribuir al codificador una ig-
norancia tal que le hace dar al articulo una interpretacion torcida, el doctor
Sogovia ha debido pensar como pensé ¢! Senado. que habiaun error material
y no confusion de dos cosas tan distintas. Esta facilidad para atribuir erro-
Tes tan crasos al legislador. es muy peligrosa para dar una buene interpre-
tacion & sus doctrinas.
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Si hubiera vendido los inmurebles de la sucesion:
Aunque la venta haya sido hecha tomando el caracter de admi~
nistrador de la sucesion, se considerari que vende & titulo de
duefio, si no hace la venta con arreglo al art. 3393.

Sin formarse & las disposici prescritas ;| Es
decir, sin autorizacion y sin remate publico (art. 3393).

Supéngase que sea autorizado para vender, y hace la venta
privadamente sin pedir autorizacion especial para ello ¢perdera el
beneficio de inventario? Parece indudable que si, pues falta &
una forma sustancial de la venta como administrador (Demolom-
be, citado).

1o ;Puede el mismo heredero beneficiario comprar en remate
inmuebles de la sucesion? Pensamos, con Belost-Jolimont, nota 2
4 Chabot, sobre el articulo 806 —Vazeille, sobre el articulo 806,
n° 7, que si, y que esta compra no le hacc perder el beneficio de
inventario. Ninguna ley le impone esta incapacidad ; y como ésta
no puede existir sin ley, es claro que cl heredero es capaz para
adquirir por si mismo estos bienes. Ninguna de las prohibicio-
nes contenidas en los articulos 1358 4 1361 puede aplicarse al
heredero benefiviario. (Véase nuestro comentario 4 este ultimo.)

20 ;Puede el heredero que ha venldido sin las formalidades
legales probar que los acreedores O legatarios no han sufrido
perjuicio € impedir con esto la pérdida del beneficio de inven-
tario ?

Pensamos que no. El articulo que estudiamos es terminante y
declara en absoluto la pérdida del beneficio de inventario cuan-
do se trata de la venta de bienes inmucbles; al paso que tratan-
dose de los muebles no declara esto, sino que deja 4 la apreciacion
del Juez.

El codificador ha tenido en vista la cuestion suscitada entre
los jurisconsultos franceses, que se han dividido en tres opiniones
distintas, adoptando la aceptada por Demolombe, en el lugar ci-
tado, quien es aun mas terminante al respecto. “Pero una tercer
opinion, dice este autor (que el codificador ha seguido), consiste
en distinguir entre la venta de los muebles y la de los inmue-
bles; la inobservancia de las formalidaldes prescritas para los
inmuebles entraiia necesariamente la pérdida del beneficio de in-
ventario ; la de los mucbles, pertenece a los Jueces declarar 6
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no la pérdida del beneficio de inventario, segun las circunstan-
cias”.

Por la redaccion de nuestro articulo, se ve que el codifica-
dor argentino ha adoptado el temperamento de Demolombe,

De modo que la pérdida del beneficio de inventario se causara
irremisiblemente aun cuando se pruebe que los acreedores 6 legata-
rios no han sufrido perjuicio alguno. Es tambien la opinion de Lau-
rent, tom. 9, no 397.

30 Los Jueces no pueden autorizar la venta privada. Esto se
desprende de los términos del articulo 3393. Alli se faculta al
Juez para autorizar la venta privada de los bienes muebles, y
prescribe de un modo absoluto que la venta de los inmuebles se
haga en remate piblico. Lo mismo se entiende por derecho fran-
ces (Laurent, tom. 9, n° 396) y por derecho espafiol (Goyena,
852 y su comentario).

3407 —La cnajenacion que haga el heredero 4 titulo gratuito de los
bienes de la sucesion, la dacion en pago de un bien hereditario, y la
constitucion de servidumbres sobre los inmuebles de la sucesion, cau-
san la pérdida del beneficio de inventario; pero no la hipoteca que
sobre ellos constituyese. (Concucrda con los arls. 3406 y sus concor-
dantes.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, nims. 381 382—Duvergier, tom. 2, n° 360, nota a—Aubry y Rau,
§ 612, n° 5, y nota 36)—Nuestro comentario & los articulos 3322—3388—3390 y
3895.

A titulo grataito : Sea esta por actos entre vivos 6 por dis-
posicion de dltima voluntad, produce el mismo efecto (Demolombe,
citado). :

La dacion en pago: Tambien la permuta, 6 cuando cede
alguna cosa por transaccion (arts. 3324 y 3390) y en general
cualquier acto que tenga por resultado hacer salir algun bien de
la sucesion, fuera de los casos espresamente prescritos por la ley
que puede hacer como mero administrador, causan la pérdida del
beneficio de inventario.

Puede tambien sentarse como principio general que todos los
actos que importen aceptacion de la herencia, y que no estan per-
mitidos al heredero beneficiario en su caracter de administrador,

causan la pérdida del beneficio.
T. V1 12
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Pero es necesario tener en cuenta, como dice Laurent, tomo
9, n° 401, que la posicion del heredero antes de la aceptacion de
la herencia es distinta 4 la del heredero que ha aceptado bajo be-
neficio de inventario. Los actos del heredero antes de aceptar
Yy que no implican aceptacion tacita son meramente de admi-
nistracion provisoria ¥ de mera conservacion, al paso que el he-
redero beneficiario, aunque sujeto 4 ciertas restricciones, tiene la
libre administracion (art. 3388). Los actos de disposicion de los
bienes ejecutados por éste, siempre que hayan sido. ejecutados
con sujecion a las disposiciones legales (art. 3393), por lo mis-
mo que su administracion es con objeto de liquidar la sucesion,
no importan nunca actos de heredero puro.

De aqui se sigue la regla siguiente : El heredero que no ha
aceptado la herencia, si no quiere que se considere aceptante, solo
debe ejercer los actos de mera custodia, y aquellos que la ley
espresamente le permite; por el contrario, el heredero beneficia-
rio puede hacer todo aquello que no le esti espresamente prohi-
bido por la ley, y solo perdera el beneficio de inventario cuando
ejecuta actos espresamente prohibidos; al primero le estd prohi-
bido todo lo que no le esti permitido; al segundo le es permitido
ejecutar (en la forma legal, se entiende) todo 1o que no le esta espre-
samente prohibido.

Pero no la hipoteca : Véase comentario al art. 3390.

3408 —Dcesde que cese el heneficio de inventario, el heredero seri
considerado como heredero puro y simple desde la apertura de la su-
cesion. (Cocucrda con los arts. 3341 y tes.—3409.)

CONCORDANCIAS

~Laurent, tom. 9,

(Demante, tom. 3. n° 125, bis--Demolombe, tom. 15, n® 1
nims. 415 y siguientes.

Desde la apertura de Ia sucesion : Como la cesacion del
beneficio de inventario implica la aceptacion de la herencia, sus
efectos se remontan 4la apertura de la sucesion lo mismo que
la aceptacion pura (art. 3341) y produce todas las consecuen-
cias enumeradas por el codificador en la nota al articulo 3341,
citado. ’

La retroactividad de la cesacion del benceficio de inventario es
una consccuencia de la indivisibilidad de la aceptacion.
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1° Es necesario tener presente que no siempre la pérdida del
beneficio de inventario trae como consecuencia la aceptacion pura
de la herencia; tal es el caso puesto en el comentario al articu.
lo 3366.

Nuestro articulo legisla los casos en que la cesacion del bene-
ficio de inventario se causa porque el heredero ha ejecutado ac-
tos que solo en su caracter de heredero puro y simple podria
ejecutar, como los enumerados en los articulos anteriores y sus
comentarios.

3409—Los acrcedores del difunto, en el caso del articulo anterior,
vienen 4 ser acreedores personales del heredero, y ¢stos pueden hacer
embargar y vender los bicnes de la s ion, sin que los acrecdores del
difunto pucdan reclamar sobve cllos ninguna preferencia.
con los avls. 3342 y sigles.—3432—3440.)

(Concucrda

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 15, n® 396)—Las citas del articulo anterior—Aubry y Rau,
§ 618,00 7.

Y éstos: Se refierec 4 los acreedores personales del heredero.

Puede hacer embargar y vender los bienes de la sn-
cesion 1 Del mismo modo los acreedores de la sucesion pueden
embargar y hacer vender los bienes del heredero sin que sus acree-
dores personales puedan reclamar.

Todo esto es sin perjuicio del derecho que tienen los acreedo-
res de la sucesion para pedir la separacion de los patrimonios
del difunto y del heredero (art. 3433), respecto & los bienes que
existan sin habersc vendido ¢ sin que el heredero haya recibido
el precio. (art. 3440).

Por el hecho de la aceptacion bajo beneficio de inventario la
separacion se opera de pleno derecho (art. 3371); desapareciendo cl
beneficio desaparece naturalmente la separacion.

Es por esto que & los acrecdores de la sucesion les debe ser
permitido impedir con tiempo la confusion para no recibir perjui-
cios con la aplicacion del articulo que estudiamos.

1o ;Qué efecto produce la cesacion del beneficio de inventario
respecto 4 los créditos que el heredero tenia contra la sucesion
y que habian sido cedidos & terceros? ¢ Subsistira la cesion no
obstante desaparecer ¢l beneficio?
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Pensamos que no. Segun el articulo 3408, la cesacion del be-
neficio de inventario tiene efecto retroactivo al dia de la apertura
de la sucesion; y como consecuencia de esto, el heredero es con-
siderado como si siempre lo hubiera sido puro y simplemente;
siendo asi, su crédito ha tenido necesariamente que estinguirse
por la confusion: luego, no ha podido cederse.

“Se objeta, dice Laurent, tom. 9, n° 416, que el heredero be-
neficiario no puede por su hecho estinguir los derechos adqui-
ridos por el cesionario. Admitimos, agrega el mismo autor, la
argumentacion en sentido de que el heredero estara obligado &
indemnizar al cesionario por los perjuicios que le ha causado
por la renuncia 6 la cesacion del beneficio; pero nos parece
imposible mantener la cesion. La ley habria podido hacerlo de-
rogando el rigor de los principios; pero el intérprete no lo pue-
de; ;como puede existir una cesion cuando no hay acreedor?”

“Es verdad que la confusion no estingue la deuda en el
todo (esto es espreso por nuestro derecho argentino, art. 864):
no se estingue sino en razon de la imposibilidad en que el deu-
dor se encuentra de proseguir el pago, pero la imposibilidad exis-
te en el caso propuesto. ; Contra quién ird el cesionario? ¢ Con-
tra lasucesion? No, puesto que se ha confundido con el patri-
monio del heredero. ¢Contra el heredero? Si es deudor, es
acreedor tambien, hé aqui la imposibilidad de obrar que carac-
teriza la confusion.”



TITULO 1V

De los derechos y obligaciones del heredero

CAPITULO 1
Derechos del heredero

3410—Cuando la sucesion ticne lugar entre ascendientes y des-
cendientes, el heredero entra cn la pososnon de la herencia desde el dia
de la muerte del autor de la ion, sin formalidad 6 in-
tervencion de los Jucces, aunque ignorase la apertura de la sucesion v
su liamamicnto & la herencia. (Concucrda con los arts. 2373—2524,
inc. 6—3265—3411 & 3414.)

CONCORDANCIAS

Goyena, 554 (1)--Cddigo Frances, 724—Cortes, Vistas Fiscales, tom. 1, P.
210—Ln,urent tom. 9, nims. 207 y 208—Hureaux, Sucesion, tom. 1, ntims, 50 y
i —Baudry-L inerie, tom. 2, nims. 29 y siguientes—Nuostro co-
mentario al art. 2474,

Del heredero: Se refiere a los descendientes 6 ascendientes
legitimos; los naturales deben pedirla al Juez de la sucesion
(art. 3412).

Sin ninguna formalidad: Es decir, sin necesidad de nin-

(1) Trascribimos 4 continuacion la nota del codificador 4 este articulo,
porque importa una esposicion de los fundamentos del principio sentado en
€1 y que mas adelante nos servird para resolver cuestiones importantes.

L. 48, Tit. 82, Lib. 2, Recop. de Iudias—La importanto y dificil materia do la

itaria esté i islada en los Cédigos que conoce-
mos, ¥ dnuostro juicio, de una manera muy incompleta—Por las Leyes Ro-
manas los herederos no sucedian inmediatamente en la posesion que habin
tenido el difunto: Cum heredis, dicen, instituti sumus, adita heareditate, omniam
quidems jura ad noy transcunt ; posscssio tamen wisi naturaliter comprehensa, ad nos




182 CONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

gun acto de posesion material, pues entra de pleno derecho por
el solo hecho de la muerte del autor de la sucesion. Con esa
posesion civil puede desde luego ejercer actos materiales sobre
los Dbienes.

non pertinet—L. 23, Dig., De adq. vel amitt. possess. Instit.—De hered. qualit. ct
diff., § 6.

La Constitucion de Justiniano, que vino 4 ser Ja L. 3, Tit. 83, Lib. 6, Cédi~
50, para conceder el derecho de ser puesto en la posesion de los bienes que
hayan quedado por la muerte de alguno, supone la institucion de un herede-
ro, y que la prueba esté dada, es decir. presentado el testamento sin tener vi-
cio alguno.

Por el Cod. Frances, art. 724 y 1004, los herederos legitimos desde la muerte
del autor do la sucesion entran en posesion de todos los bienes, derechos y
acciones del difunto. Esos herederos legitimos son todos los parientes hasta
ol décimo grado. Los hered estrailos institui en el que
ese Cddigo Jlama legatarios universales, deben ser puestos en posesion de los
bienes por el Juez de la sucesion. Pero el art. 1006 declara que, cuando 4 Ja
muerte del testador no hay heredero legitimo, el legatario universal, heredero
instituido en el testamento, tiene por derecho la posesian hereditaria de los
bienes de la i ﬁm tener idad de d darla & los J\leces

EICAd Frances, espiritualizando el principio de la tr isi di
lo ponia en armonia con el pri m(:l[no general que iba 4 muugunr sobre la
trasmision de los bienes, di do que la -proy seria itida por el
solo efecto de la obligaci ind di de toda icion (arts. 711 y 1138)
Aun despuea cuando por la m\evu ley de 23 de Marzo de 1835 se exigié la
traseripcion del titulo en los registros creados 4 ese objeto para adquirir la
propiedad, nada, sin embargo, se exigié para la posesion hereditaria, y siguié
ésta legislada porlos arts. 724 y 1004.

Este sistema crea tantos propietarios y poseedores de las cosas sin un acto de
posesion, que puede dar ocasion 4 mil fraudes, y causar usurpacion en los
hienes hereditarios desde que tantos pueden ser herederos legitimos.

La Legislacion Espafiola no ha tenido sistema alguno en cuanto 4 la pose-
sion hereditaria. Las Leyes de Partida siguieron en un todo 4 las Leyes Ro-
manas. No hubo posesion hereditaria, trasmitida solo por el derecho cuando
Ja sucesion era entre herederos legitimos. La L. 2, Titulo 14, Part. 6% habla
como la Ley Romana, en el caso de presentarse el heredero delante del Juez,
mostrdndole un testamento sin vicio alguno en que se encuentra establecido
por sucesor del difunto;y solo bajo una prueba tan solemne, manda que se le
dé laposesion de los bienes del testador. Esta posesion es, pues, judicial: el
heredero no puede tomarla por si.

La ley anterior habia dicho que la posesion se da tambien & los parientes;
pero es entendido que éstos deben pedirla y obtenerla de los Jueces.

Entretanto, la L. 2, Tit. 7, Lib. 3, Fuero Real, da la posesion hereditaria &
todos los herederos legitimos sin necesidad de que la pidan & los Jueces. E
quando el padye, 6 la madye murieren, € los fijos fincaren, entren los fijos en los bienes
del muerto, & otros herederos derechos, si fijos no hobieren. Esto es completamente
la saisine hereditaria del Céd. Frances.

Vino despues la Ley Recopilada, y mandé que los sucesores legitimos fue-
sen puestos por los Jueces en posesion do los bienes del difunto. Si alguno fina-
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Puede tambien intentar desde ese momento las acciones que
podia intentar el difunto, tanto posesorias como petitorias (arts.
3418 y 3421),sin necesidad de haber tomado posesion material

re,y decare hijos legitimos, 6 nictos, 6 dende ayusn, G otros parientes propinguos qite
hayan derecho deheredar sus bienes por testamento G abintestato. .. . que las Justicias
do esto acaesciere, que luegode informados de la verdad, pongan en la posesion pacifica
de los dichos bienes, despues dela muerte del difunto. i los dichos sus herederos, proce:
diendoen todo sumariamente sin figura de juicio. L. 3, Tit. 34, Lib. 11, Nov. Rec.

Estaley supone en vigencia la Ordenanza de vacantesy mostrencos, que es la
-L. 6,Tit. 22, Lib. 10, Nov. Rec.,que ordena, que cuando un individuo muera sin
hacer testamento, en la jurisdiccion donde los bicnes estén situados. el Juez
debe ocuparlos, y citar por edictos & los que se creyeren con titulo 4 la suce-
sion del difunto; y solo debe entregarlos, cuando se probare plenamente que
hay sucesores legitimos por lasleyes del pais donde existan los bicnes.

Al derecho establecido por las leyes citadas, hizo una escepcion la L. 45
de Toro, ordenando que la posesion civil y natural do los bienes de mayo-
razgo se trasfiera, muerto su tenedor, al siguiente en el grado que deba su-
ceder.

Podemos decir que toda la legislacion citada fué revocada porleyes especia-
les para América. Las Leyes del Tit. 82, Lib. 2, Rec. de India, ordenan que
cuando una persona muera sin testamento, les Jueces se apoderen de sus bie-
nes y los den & quienes correspondan por las leyes. Peroluego la L.43 de
dicho titulo, ordena que los Jueces se akstengan de hacerlo, cuando el difunto
dejare en la provincia donde falleciere, notoriamente hijos 6 descendientes legitimos, ¢
ascendientes por faltade ellos, tan conocidos que no se dude del parentesco por descen-
dencia ¢ ascendencia.

Por esta imp 0\
derecho en las i entre
gitimo, sin necesidad que el Juez mande darla; pero no corresponde i los de-
mas parientes ¢ sucesores legitimos que quedan sujetos & las disposiciones de
las Leyes Recopiladas.

La L. 45 del mismo Titulo se ponia en el caso que la sucesion hubiese tenido
lugar en Espaiia, y que los bienes se hallasen en América, y ordenaba lo si-
guiente: “Las personas que pidieren bienes de difuntos en las Indias han de
parecer per 1 en las Audiencias, i otros por ellos, en virtud de sus
poderes legiti y bien inados, y han de ser hered y de otra forma
no serdn oidos ni admitidos”. X

La L. 44 del mismo Titulo recomienda & los Jueces, el cuidado que deben
tener en el exdmen de los titulos hereditarios de los que pidan herencias que
existan en otro lugar que aquel en que hubiese fallecido el autor de la su-
cesion.

Este derecho de Indias es el que seguimos en este Titulo, limitando la po-
sesion hercditaria por derecho solo & las sucesiones entre ascendientes y des-
cendientes, signiendo en los demas casos de sucesiones intestadas la L. 6, Tit.
22, Lib. 10, Nov. Rec., que hemos citado, y en las sucesiones por testamento lo
que dispone la Ley de Partida tambien citada. Creemos tener tanta mas ra-
zon para no dar la p ion hereditaria en las i i das & todos
los herederos legitimos, como lo hace la Ley Francesa, cuanto que, por este
Cédigo, creamos otros herederos legitimos & mas de los que reconocian las
Leyes Espaiiolas, tales como los hijos y padres naturales, marido y mujer en
los casos que se designan.

la ion hereditaria corresponde por
i al b d le-
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de los bienes, pues le basta la que tenia el causante de la he-
rencia {3421 y siguientes).

1o ¢ Cual es el fundamento de esta escepcion de la ley 4 lo
que estd establecido para la adquisicion de la posesion? ;Por-
qué la trasmision y por consiguiente la posesion de la herencia
se trasmite por el solo efecto de la ley y no como en los de-
mas casos, por la tradicion?

Laurent, tom. 9, n° 212, dice: “Que este principio (el de la
posesion de la herencia por el solo efecto de la ley) tiene un’
fundamento racional que Domat ha demostrado perfectamente.
Dios nos ha hecho nacer en una familia & la cual nos ligan
vinculos que son un misterio para el hombre; al hacernos for-
mar parte de ella, nos da tambien una parte en los bienes que
la familia posee, pues que los bienes son un accesorio de la
vida. Esta copropiedad no se manifiesta en vida de aquel de
quien somos herederos presuntivos; pero 4 su muerte, toma toda
su fuerza. Hé aqui por qué adquirimos la propiedad de la he-
rencia sin saberlo; en realidad, no nos hacemos propietarios,
lo somos desde antes.”

20 De que el heredero, asciende 6,desciende, sea taly adquie-
rala posesion de la herencia por el solo efecto de la ley, no se
sigue que pueda ser heredero contra su voluntad; deferida la he-
rencia, queda el heredero en libertad para aceptarla 6 repudiarla,
6 solo aceptarla con beneficio de inventario, y este derecho pue-
de trasmitirlo 4 sus herederos (art. 3316).

3¢ Por lo mismo que al heredero se le considera como el
continuador de la persona del difunto, tanto en su posesion, como
en sus derechos y sus obligaciones (arts. 3417 y 3418), los acree-
dores del difunto pueden demandar al heredero por el pago de sus
créditos si ya ha hecho la aceptacion, 6 para que la acepte ¢
la repudie si hasta entonces habia permanecido en la inaccion,
guardandose el plazo designado en el art. 3357. Si la acepta
con beneficio de inventario se suspendera toda gestion contra él
en su caracter de tal (art. 3367).

De la demanda interpuesta por los acreedores, el heredero puede
escepcionarse alegando la aceptacion con beneficio de inventario

4° Aun cuando hayan otros parientes llamados 4 la sucesion,
4 quienes no se les sea discutido su titulo & la herencia, y se
vea que ¢l heredero, descendiente 6 ascendiente, solo tiene una
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parte en ella, la posesion en que entra por el solo efecto de la
ley, es, no solo de la parte en que haya de suceder, sino de
todos los bienes de que se compone la sucesion; pues el efec-
to de esa posesion es indivisible, como lo declara el art. 3416.
“El que posee, dice Laurent, tom. 9, no 223, refiriéndose a la po-
sesion en que entra el heredero, administra necesariamente; acto
de posesion y acto de administracion son ideas sinénimas. Por
consiguiente, el heredero puesto en posesion, administra no sola-
mente los bienes que recibiria si aceptase la sucesion, sino tam-
bien los que hayan de pertenecer 4 los otros herederos a quienes
no se les ha dado la posesion, como se ha dicho en el n°
222",

“Este es realmente el solo efecto de la posesion en derecho
frances.” Es tambien el efecto que por nuestro derecho argen-
tino debe atribuirse 4 la posesion judicial, sea dada por la ley ¢
el Juez; ninguna diferencia hay entre ambas (art. 3417).

50 En la practica de los Tribunales de la Capital, como en la
mayor parte de las provincias Argentinas, se ha establecido como
necesario la declaratoria del heredero por el Juez de la sucesion
aun cuando se trate de descendientes ¢ de ascendientes. Esta
declaratoria, que en realidad no puede dar ni quitar & los here-
deros en favor de los cuales se hace, puesto que siempre se de-
clara en ella que es sin perjuicio de terceros, es inutil tratindo-
se de herederos descendientes 6 ascendientes; es inutil porque con
arreglo al articulo que estudiamos, ellos entran en posesion de la
herencia y pueden disponer libremente de los bienes sin necesidad
de declaracion alguna por parte del Juez.

Se ha querido dar tanta importancia 4 esta practica, que aun
se ha llegado 4 oponer como un defecto en los titulos de pro-
piedad trasmitidos por descendientes la circunstancia de no cons-
tar en la escritura de venta la citada declaratoria.

Un vendedor 4 quien se le oponia esto como defecto en cl
titulo de sus antecesores, para disculpar la falta de ella en la
escritura, decia que esa practica no se observaba antes por el
poco valor de las fincas, que en cierto modo dispensaba del rigo-
rismo de las formas.

Pero cl doctor Geronimo Cortes, Fiscal de Camara, a quien
se le pasaron en vista los antecedentes, decia sobre esto: “En
concepto del Fiscal, la verdadera esplicacion de aquella practica
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debe buscarse y se encuentra en el derecho especial establecido
para la América Espaiiola, conforme al cual la posesion heredi-
taria de los bienes entre ascendientes y descendientes legitimos,
se trasmite ipso jure, sin necesidad por parte de los herederos,
para poder disponcr de dichos bienes, de intervencion judicial, ni
de declaracion alguna”.

“Este mismo derecho es el que ahora nos rige; y tampoco
en la actualidad, los ascendientes y descendientes legitimos para
entrar en posesion de los bienes hereditarios y disponer libre-
mente de cllos, siendo mayores de edad, necesitan la intervencion
del Juez; ni declaracion alguna judicial en razon de que la ley
reputando notorio el vinculo de sangre, que une a tales perso-
nas, no exige el que se compruebe previamente” (art. 3410).

“Tal es, Exma, Camara, agrega, la verdadera esplicacion del
supuesto defecto notado en los titulos de que se trata, en los
cuales, sin embargo de aludirse &4 diversas herencias entre padres
€ hijos legitimos, no se contiene la declaracion de herederos, que
hoy mismo no podria considerarse necesaria, aunque ciertamente,
no dejaria por esto de ser util.” (Vistas Fiscales del doctor Cortés,
tom. 1, p.270.)

6° A medida que estudiamos los articulos "del presente titulo,
tendremos ocasion de ampliar mas las consecuencias que se des-
prenden del principio adoptado en el que estudiamos.

Aunnque ignoren la apertara: Véase art. 3449.

3411-Si cl autor de la sucesion hubicre fallecido, y sus herederos
legitimos d di o di , estuviesen fuera de la Repu-
blica, 6 fuera de la provincia donde sc hallen los bienes, para tomar
cllos la posesion de la herencia, dehen pedirla al Juez del territorio,
acreditando la mucrte del autor de la sucesion y su titulo i la heren-
cia. (Concuerdan con los arts. 90, inc. 7—113—3282 i 3284.)

CONCORDANCIAS

(Ley 45, Tit. 83, Lib 2, Rec. de Indias)—Nuestro comentario & los arts. 3284,
inc. 1, y 3285 —Nota del codificador al art. 3283 —Fallos de 1a C. §, S. 2, tom. 8,
p- 286 .

Deben pedirla nl Juez del territorio: Es decir, del ter-
ritorio donde estan situados los bienes. Esta disposicion viene
a ser una cscepcion al principio presentado en el articulo anterior
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de que los herederos descendientes 6 ascendientes pueden to-
mar posesion material de los bienes sin necesidad de pedirla/ al
Juez. (Véase las palabras que siguen.)

Acreditando la muerte del autor de la sucesion y sa
titulo 4 1a herencia: ; En qué forma debe acreditarse esto?
¢Debera iniciarse en cada Provincia en que hayan bienes un
juicio testamentario distinto? ; Debern aplicarse las mismas re-
glas para el caso en que los bienes estan en distintas Provincias
de la Republica y en que los bienes estan en pais extranjero?

Respecto 4 la forma en que debe acreditarse, tratandose de
bienes situados en el territorio de la Repiblica, csta no puede
ser otra que la ordenada en las leyes de Procedimicnto de la
Provincia donde se inicie el juicio. testamentario, que debe serlo
en el lugar donde el difunto tenia su domicilio al tiempo de la
muerte (arts. 3283 y 3284). Acreditado con arreglo a esas le-
yes la muerte del autor de la sucesion y el titulo 4 la herencia,
la declaratoria hace fe en cualquiera de las Provincias argenti-
nas’para el efecto de pedir con esa declaratoria la posesion de
los bienes de la herencia situados en otra parte pero dentro de
la Republica.

Esto ha sido ya fallado por la Suprema Corte de la Nacion
en contra de un fallo dado por la Suprema Corte de la Provin-
cia de Buenos Aires.

Se trataba de un juicio testamentario abierto en Jujuy. Los
herederos declarados tales por el Juez de Jujuy se presentaron
al de Buenos Aires pidiendo se les mandase dar la posesion
de los bienes pertenecientes 4 la sucesion que se encontraban
en Buenos Aires.

Este no hizo lugar 4 la solicitud de la posesion fundandose en
que no habian justificado su titulo 4 la herencia con arreglo a
las leyes de Buenos Aires, que cra donde estaban situados los bie-
nes. La Suprema Corte de la misma provincia, confirmando es-
te fallo de 12 Instancia, que fué apelado por los herederos, dijo:
“Que para que el Juez pueda decretar la posesion judicial de la
herencia es menester que se pruebe ante ¢l ¢l titulo d ésta, prue-
ba que, a falta de testamento, no puede rendirse sino con las
formalidades que determinan las leyes de procedimiento para los
juicios aé intestato”.

Estos dos fallos se tundaban, como se ve, en las palabras
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que estudiamos, interpretando que el titulo de la herencia debe jus=
tificarse con arreglo 4 las leyes de cada Estado donde estan sitia-
dos los bienes y no 4 las del lugar en que se abre la sucesion.

La Suprema Corte de la Nacion, para ante quien fué apelado
el fallo de la Corte de Buenos Aires, rechazo este fallo, y entre
otras consideraciones, adujo la siguiente: “Que el articulo del
Cédigo Civil en que se han apoyado (se refiere al que estudia-
mos) no debe entenderse de modo que dé lugar & que siempre
que los bienes que componen una sucesion se hallen disemina-
dos en diferentes lugares sea necesario abrir tantas sucesiones,
independientes las unas de las otras, cuantos sean los puntos en que
se halle alguna parte de esos bienes, porque esto es un gravisimo
inconveniente que el mismo Cédigo ha querido evitar adoptando
la doctrina de los articulos cinco y seis (3283 y 3284) tit. “De
la sucesion, como se ve por las notas que la ilustran”.

La interpretacion dada por la Corte de la Nacion es la ver-
dadera, pues aunque la redaccion del articulo que estudiamos
se preste 4 una inteligencia contraria, los arts. 3283, 3284 y
sus concordantes no dejan lugar 4 duda.

Cuando la ley exige que sc pida la posesion de los bienes
que se encuentran en distinta Provincia de la en que se abre
la sucesion, es Unicamente en razon de lo dispuesto en otro lu-
gar respecto a la protocolizacion de los titulos de enajenacion
de bienes hechas fuera de la jurisdiccion en que estan los bienes
que se enajenan (véase comentario al art. 1211); pero esto en ma-
nera alguna importa una escepcion al principio sentado en los
articulos citados.

Admitir que el heredero estd obligado & justificar su titulo
hereditario y la muerte del autor de la sucesion en cada Pro-
vincia en que hayan bienes pertenecientes 4 la sucesion, seria
violar completamente los principios generales aceptados por nues-
tro Codigo, siguiendo 4 Savigny, en las notas & los articulos ci-
tados, puesto que habria que abrir en cada lugar donde hubie-
ran bienes un juicio testamentario distinto. (Puede verse tésis
del doctor Romulo Echeverry, p. 291.)

El principio de la pluralidad de sucesiones esta indudable-
mente rechazado por nuestro Cddigo, y seria contrario a ese
orden establecido admitir una solucion contraria a la de la Corte
de la Nacion. (Véasc la importante obra sobre derecho inter-
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nacional privado del doctor Alcorta, tom. 1, desde la p. 260
a 275.)

Hay ademas el antecedente de la ley de Indias, que el codi-
ficador cita en el articulo que estudiamos, y que es de donde
ha sido tomado. La Ley 44, que es complementaria de la 45;
citada, no exige que el que se presente en las Indias pidiendo
bienes de difunto justifique alli su titulo; supone que desde la
Corte 6 del lugar en que ha muerto cl autor de la sucesion,
ya vienen los herederos munidos con los recaudos necesarios, y
en este concepto manda que “se examinen con gran vigilancia
los recaudos y legitimacion de personas, de forma que no sec
contravenga 4 las prohibiciones hechas en esta razon por el ries-
go qne tiene la verdad en tan grandes distancias.” Despues la
ley 45 exige que se “examinen los poderes legitimos, y bien exa-
minados han de ser herederos”.

1o Esto, por lo que hace ala prescripcion de la ley civil.

Bajo el punto de vista del derecho constitucional, tampoco la
Suprema Corte de la provincia de Buenos Aires podia entrar a
juzgar si el medio cémo los herederos de Jujuy habian acredi-
tado su derecho alos bienes situados en Buenos Aires era 6 no
conforme 4 las leyes de procedimiento del lugar de la situa-
cion de los bienes, puesto que, como decia, la Corte Nacional,
los actos y procedimientos judiciales de una Provincia, gozan de
entera fe yfuerza en otra, y debe darseles la misma fuerza que
tienen en aquella en que son ejecutados (considerados tercero
y cuarto de la citada sentencia, p. 300 y 301).

Asi, cuando los herederos justifican su titulo 4 la herencia
ante el Juez de la sucesion, en todo el territorio de la Re-
publica debe tenérseles por tal aun cuando la forma en que
lo hayan probado sea distinta a la exigida en el lugar en que es-
tan los bienes. La prueba tnicamente se sujeta a las leyes de
procedimiento del lugar en que se abre la sucesion, que es
el lugar del domicilio del difunto. Provado alli su derecho, si
hay bienes en otra Provincia, con solo presentar el auto de-
claratorio de heredero, se le debera dar la posesion por el
Juez de la situacion de los bicnes, cualquiera que sea la for-
ma exigida en esta para tales actos. Unicamente podria el
Juez dc la situacion dc los bienes exigir que se justifique la
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identidad personal del que se presenta, que es lo que aconseja
la Ley Recopilada de Indias.

2° Por lo que hace 4 los bienes situados en el extranjero, &
4 herederos domiciliados en el extranjero cuando hay bienes en
la Republica y no hay herederos domiciliados en ella, se estara
4 lo que dispongan los tratados especiales respecto a4 la fuerza
probatoria de tales actos. Cuando hay heredero en la Republica,
aunque la sucesion se haya abierto en el extranjero por estar
alli domiciliado el causante de la herencia, el art. 3470, contie-
ne una escepcion al principio del art. 3283.

En el comentario al 3470 encontrara el lector ampliado este
punto y la conciliacion de los arts. 3283 y 3286 combinados con
el presente.

3412—Los otros parientes llamados por la ley & la sucesion, los
conyuges, los hijos y padres naturales, no pueden tomar la posesion de
la herencia, sin pedirla dlos Jueces y justificar su titulo & la sucesion,
(Concuerda con los arts. 3411 y sus concordanies—3852—3854.)

CONCORDANCIAS

(Ley 6, Tit. 22, Lib. 10—Nov. Rec.—Ley 3, Tit. 34, Lib. 11, id)—Nota del
codificador al art. 3410—Fallos de los Tribunales de la Capital, tom. 1, p.
550 y 568, Tom. 4, p. 255—Id. de la Suprema Corte de la Nacion, S. 2, tom. 3,
p. 468—Tom. 8, p. 339—Cddigo Frances, 724 y 770—Laurent, tom. 9, n® 250—
Aubry y Rau, § 639—Mourlon, tom. 2, nims. 55y siguientes.

No pueden tomar la p ion de la herencia: Por ma-
nera que si un heredero ascendiente 6 descendiente que por cl
hecho solo de la muerte del autor de la sucesion entra en po-
sesion de-la herencia, y reclama por medio de una accion po-
sesoria ser mantenido en la posesion de algun inmueble de la
sucesion tomada por uno que sc dice heredero, no podra invo-
car el titulo de tal para ser mantenido en su posesion material
si no presenta su declaratoria de heredero y el auto en que el Juez
lo manda poner en posesion. No secria considerado como el
continuador de la posesion que tenia el difunto, pues que no siendo
descendiente ni ascendiente no podria decirse poscedor hereditario
sin que se le haya dado posesion judicial de la herencia (art.
3414), salvo el derecho acordado por el art. 3713,

¢Qué efecto producira entonces su posesion de hecho ? Aubry
y Rau, § 639, nota 3, ensefian que esta posesion de hecho equi-
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vale 4 la posesion judicial respecto 4 los acreedores hereditarios
pero no respecto a sus coherederos.

Esta interpretacion, que es rechazada por Laurent y otros, lo
estd tambien por nuestro derecho de un modo espreso en el art.
3414. Miéntras no se le haya dado la posesion judicial no puede
ser ni demandante ni demandado en su caracter de heredero.
(Véase comentario a dicho articulo.)

Sin pedirla & los Jueces: Es Juez competente el del lugar
donde se inicia el juicio testamentario, y éste debe serlo en el lu-
gar del domicilio del difunto al tiempo de su muerte (art. 3284).

La prueba producida ante un Juez incompetente no hace fe
respecto al juez de la sucesion. La Suprema Corte de la Na-
cion ha declarado por el fallo del tom. 8, p. 339, que una decla-
ratoria de heredero hecha en pais extranjero no puede tener efecto
alguno en la Republica cuando el juicio testamentario corresponde
4 los Jueces del pais.

Y justificar su titulo & la posesion: Miéntras que no ha-
ga dicha justificacion y sea declarado heredero no puede interve-
nir en el juicio testamentario. Asi lo ha declarado la S. C. de
la Capital en el fallo citado del tom. 4, p. 253, con arreglo al
art. 3414.

Esto no impide que cualquiera que se titule heredero y que acre-
dite en alguna forma ser parte legitima pueda iniciar el juicio testa-
mentario, sin perjuicio de poder ser impugnado ese titulo. Asi, el
que se pretenda hijo natural puede iniciar el juicio testamentario.
(Fallos de los Tribunales de la Capital, tom. 4, p. 103.)

Pero como estos juicios se hacen con intervencion fiscal,
cuando llegue el tiempo de la declaratoria de heredero, éste puede
oponerse si no estd plenamente justificado el titulo a la suce-
sion.,

Cuando no hay herederos que hayan justificado plenamente su
derecho hereditario, los interesados, como son los acreedores 6 el
Ministerio Fiscal, pueden pedir se nombre un curador & la heren-
cia aunque ésta no haya sido declarada vacante.

Fsta se puede hacer, y se hace con frecuencia en los tribuna-
les de la Republica, de oficio. Es la prictica generalmente se-
guida en los tribunales franceses. (Véase Laurent, tom. 9 n°
241 y Dalloz, citado por éste.)

La razon es clara: desde que los herederos no han jus-
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tificado su titulo 4 la sucesion, la posesion de los bienes se con=
sidera vacante desde la muerte del autor de ella, y es natural
que en falta de herederos, el Juez provea a4 la administracion (Lau-
rent, tom. 9, ne 222). De otro modo los acreedores y demas
interesados que no pueden demandar & los que no han sido
puestos en posesion, se encontrarian sin tener contra quien diri-
gir su accion.

La declaratoria de heredero puede hacerse aun en favor de
los que estan fuera de la Republica (Fallo de la C. dela Capital,
tom. 2, p. 383.)

El solo hecho de mandar dar al heredero posesion de la he-
rencia importa una declaratoria de heredero para todos los efec-
tos civiles, y para poder enajenar. (Véase lo dicho en el co-
mentario al art. 3410.)

Esa declaratoria puede ser atacada, pero en tal caso debe
serlo en juicio contradictorio independiente del de sucesion.
(Fallos de la C. dela Capital de la Reptblica, tom. 1, p. 563.)

Miéntras el juicio testamentario permanece abierto, siempre que
se suscite cuestion sobre la declaratoria de heredero, aunque
ésta haya tenido lugar en virtud de un juicio de distinta natu-
raleza radicado en los Tribunales Federales, el unico competente
para dicidir sobre la eficacia de la declaratoria de heredero es
el Juez de la sucesion (Fallos de la S. C. de la Nacion, tom.
11, S. 2, p. 60).

Antes de que el heredero haya sido declarado tal, cuando es
reconocido por los coherederos 6 cuando no hay otros herederos,
puede pedir todas las medidas conservatorias que sean conve-
nientes, y aun puede solicitar la exhibicion de los bienes que
forman el haber testamentario (F. de la C. de la Capital, tom. 1,
p. 568—Tom. 2, p. 55y 59).

Pero si no es reconocido por los otros herederos y no se ha
hecho la declaratoria del tal, ninguna injerencia puede tener en
los bienes de la sucesion; debe ser considerado como tercero
estrafio 4 clla.

Cuando hablamos de heredero reconocido no nos referimos Gni-
camente 4 los que lo han sido judicialmente, sino a aquellos que
tienen probado su parentesco con el causante de la sucesion,
6 cuando habiéndose invocando cstc parentesco para intervenir
en el juicio testamentario ¢ cn la nulidad de una institucion
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testamentaria, este caracter no ha sido negado por los cohere-
deros 6 por los legatarios O herederos instituidos.

Asi, por cjemplo, un sobrino que se presenta alegando la nuli-
dad del testamento de su tio, puede antes de que se falle el juicio
sobre nulidad pedir la inhibicion de los bienes de que se compo-
ne la sucesion y que se nombre administrador que perciba las
rentas.

Asi lo ha fallado el Juez de la Capital doctor Molina Arrotea,
en un luminoso fallo que se registra en el tomo 2, p. 271 y si-
guientes, de la coleccion de sus fallos, fundandose en el caracter
que tiene la demanda de nulidad de un testamento por un herc-
dero que se cree perjudicado; se ha declarado lo mismo cn repetidos
fallos de los tribunales de la Capital, entre ellos el de la Camara
de apelacion, tom. 1, p. 243, dc los fallos de dicha Camara,y por
ultimo el art. ;447 de la Ley de Procedimientos de la Capital,
dice: “Podra pedirse el embargo preventivo de la cosa, mueble o
inmueble, que haya de ser demandada, por accion reivindicatoria
miéntras dure el juicio respectivo”.

En ese fallo se demuestra con gran acopio de autores que la
accion de peticion de herencia equivale, por sus caracteres, sus
efectos juridicos y por la misma forma en que sc ejercita cn
juicio 4 una accion resvindicatoria (que es cl caso previsto por
el art. 447 citado), con la Gnica diferencia, como dice Savigny,
tom. 5, p. 27, que la peticion de herencia sc ejerce sobre una
generalidad de bienes, actio in rem generalis 'y la reivindicacion
sobre un bien determinado, actio in rem especialis.

De manera que el que siendo pariente en grado sucesible de-
manda la nulidad de un testamento, demanda virtualmente la
posesion de la herencia, y cn este concepto puede vedir la in-
hibitoria.

El Juez doctor Drago se pronuncia en sentido contrario (tomo
1, de sus fallos, p. 346).

Pero la jurisprudencia contraria es la que ha prevalecido.

Cuando hay un heredero reconocido por los demas que pre-
tenden derecho 4 la sucesion, puede pedir la posesion de la
herencia aun dntes de que se le haya declarado tal, siempre que ya
se haya vencido el 1érmino de la publicacion de los avisos e
que habla el art. 3539. Esto es sin perjuicio de que el here-
dero pueda tomar todas las medidas urgentes que durante v-e

o 1



194 CONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

intervalo sean menester; —pero siempre con la limitacion im-
puesta por cl art. 3414. (Véase 3713 y comentario al 3413.)

Para entrar en posesion judicial no se necesita hacer previa
mente inventario, pues este acto no es precisamente el hecho ma-
terial de tomar posesion, el cual no se necesita para ejercer las
acciones que corresponden 4 la sucesion (art. 3418), sino mas
bien la declaracion de que el heredero continia con la posesion
que el difunto tenia; tan es asi, que esa poscsion judicial tiene
efecto retroactivo al dia de la muerte del autor de la sucesion
(art. 3415).

Es claro que la posesion judicial equivale en sus efectos 4 la
posesion material, pero no es precisamente esto lo que el Juez
decreta sino el reconocimiento del heredero en su caracter de
tal. Es la misma en que por el ministerio de la ley entran los
ascendientes 0 descendientes ; y es sabido que éstos entran en
cllas aunque estén auscntes y aunque ignoren la apertura de la sucesion,
como lo establece el art. 3410, pues que esa posesion no importa
sino declararlos continuadores de la que tenia el difunto (art. 3413).

Esto no quita que si el heredero lo quiere haga inventario con
el objeto de salvar su responsabilidad futura.

En caso de inaccion de los descendientes ¢ ascendientes, los
herederos de que habla este articulo pueden pedir la posesion (art.
3424) y pueden prescribir por treinta afios con esa posesion
(art. 4020—Laurent, tom. 9, n° 246).

BA0B—Los que fuesen instituidos en un testamento sin vicio algu-
no, dehen igualmente pedir a los Juec n hereditavia, exhi-
hicndo el testamento en que fuesen i Toda contradiccion i
su derecho debe ser juzgada swinarviamente.  (Concucrda con los arts.
2482—2487—2501—3410—3413—3421.)

CONCORDANCIAS
(L. 2, Tit. 14, Part. G*—Ley 3, tit. 34, Lib. 11. Nov. Rec.—Ley 3, tit. 3, Lib. 6,
C6d. Rom.)—Fallos de la Chmara de la Capital, tom. 5, p. 401—Comentario al
art. 3414,
Sin vicio algano: Es decir, que se hayan llenado todas las
formalidades esteriores del testamento.
Debe j i te: No se refiere aqui a las

contradicciones que se le opongan sobre nulidad de la institucion
6 del testamento mismo, ni sobre el derecho a los bienes tanto
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por parte del heredero instituido como 4 la capacidad del testador,
sino 4 las contradicciones respecto 4 la posesion misma. Asi, una
vez puesto el heredero en posesion judicial puede entablar una ac-
cion posesoria, que como tal serd sumaria, para que se le mantenga
en la posesion material que el difunto tenia en el inmueble disputado.
Lo que se ha de juzgar aqui es el derecho & poseer indepen-
dientemente de la cuestion de propiedad que se puede ventilar en
juicio ordinario. La cuestion sera entre ‘el heredero y el que sc
dice poseedor, y recaera sobre el mejor derecho de poseer.

Los tribunalesde la Capital han hecho una aplicacion exacta
del principio sentado en este articulo, resolviendo que ¢l herede-
ro instituido en un testamento sin vicio puede entrar en posesion
de la herencia sin necesidad de esperar que termine el juicio
sobre nulidad del testamento (Fallo de la C. de la Capital, tom.
5, p. 401). Lo mismo sera respecto al juicio que se inicie so-
bre la propiedad de la cosa de que el heredero testamentario
quiere entrar en posesion; el heredero entrara en posesion, si
tiene mejor derecho 4 poseer que el otro, sin esperar que termine
el juicio petitorio sobre la propiedad.

Lo que se dice del heredero testamentario es aplicable por
igual razon 4 los herederos de que habla el art, 3412.

El doctor Segovia encuentra que este articulo no se armoniza
con el 2487, que solo acuerda accion posesoria 4 los poseedo-
res de inmuebles, y con el art. 3421, que no acuerda accion
posesoria para adquirir la posesion de la herencia.

Esta desarmonia nace de que el doctor Segovia cree que el
heredero que es puesto en posesion de la herencia tiene necesidad
de entablar accion posesoria para que se le ponga cn posesion
de la hevencia. Si ya tiene esa posesion, ¢para qué la va a pe-
dir? La posesion que el Juez, en el caso de este articulo y del
anterior, y laley en el del art. 3410, acuerda 4 los herederos, cs
la misma posesion gue tenia el difunto de los biencs de que sc com-
pone la herencia y que formaban su patrimonio; el Juez no da
la posesion al heredero, sino que lo declara tal, y continua-
dor de la del difunto; es por esto que el art. 3415 da efec-
to retroactivo & esta posesion al dia de la muerte del autor de
la sucesion, Desde que el difunto estaba en posesion de sus
bienes y desde que esa misma posesion se juzga trasmitida al
heredero por la posesion judicial, es claro que este solo nece-
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sita de las acciones posesorias para ser mantenido en la pose=
sion y no para entrar en ella. (Véase comentario al 2410, n°
1 y 3—Laurent, tom. 9, n° 242.)

Prueba de ello es que el art. 3421 da accion posesoria para
ser mantenido 6 reintegrado cn la posesion que tenia el difunto;”y
si éste no la tenia, la posesion judicial tampoco puede darsela,
sino que el heredero, por lo mismo que se le trasmiten todas
las acciones de su causante, puede entablar las acciones pose-
sorias para recuperar la posesion que no tenia el difunto, pero
que podia recuperar por medio de las acciones posesorias que le
daba la ley, las cuales, como lo dispone la ultima parte del 3421,
pasan al heredero. (Véase Mourlon, tom. 2, nums. 32 a 35).

Considerando pues al heredero como poseedor sin ningun in-
tervalo de tiempo (art. 3415) desde la muerte del autor de la
sucesion, no tiene nada estrafio que tenga las mismas acciones
posesorias que tenia el difunto para mantenerse en su posesion
sobre inmuebles, y 'as del art. 2488 para los muebles, y las po-
sesorias designadas para recuperar la posesion que tenia derecho
4 usar el causante por el despojo que hubiera sufrido.

Por manera que cuando nuestro articulo dice que: “Toda con-
tradiccion a su derecho sera juzgada sumariamente”, solo indica
que el que es puesto en la posesion judicial puede ser manteni-
do en la posesion que tenia el difunto de sus bienes por medio
de las acciones posesorias, que el mismo difunto tenia, lo cual es
acordado al heredero por el art. 3421.

No puede ser de otro modo, porque las palabras que estu-
diamos ni importan ni podian constitucionalmente importar un
procedimiento especial que no fuera el de los juicios posesorios,
desde que solo las provincias pueden legislar en materia de

procedimientos.

B414—Micntras no esté dada la pasesion judicial de la herenc
los herederos que deben pedivla no pacden ejercer ninguna de las
ciones que dependen de la st 0, ni demandar & los deudores, ni i
los detentadores de los bienes hereditarios. No pueden ser demandados
por los acreedores heveditarios @ otros interesados en la sucesion. (Con-
cuerda con los arts, 2373—2773—13265 —3357—3367—3412 —3413—3713.)

CONCORDANCIAS

V. Laurent. tom. . n" 224, 243. 340, 482 Demolombe, tom. 13, n* 156,
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Ni de las i que dependen de la ion 3
Una de las consecuencias principales de la posesion legal de
la herencia es unir, diremos asi, la posesion del difunto con la
del heredero; desde que ésta no ha tenido lugar por no ha-
ber herederos descendientes ¢ ascendientes, es claro que los he-
rederos que no son declarados tales por efecto de la posesion
judicial, no pueden de ninguna mancra obrar en un caricter que
aun no se les ha dado, aunque de hecho hayan entrado en po-
sesion de los bienes hereditarios.

Como poseedores de hecho y sin consideracion 4 que son here-
deros, indudablemente pueden ejercer los actos que la ley acuerda
4 todo el que es poueedor encl sentido del art. 2351, tales como
los del art. 2470 y sus concordantes. Pero aqui no se trata de
esa posesion, aqui se trata de la posssion de la herencia que
da facultad para obrar como heredero, v no de la que solo da
facultad para obrar como poseedor particular de cosas determi-
nadas.

De nada sirve que una persona sea poseedora de una cosa par-
ticular pertencciente 4 la sucesion y aun de todas las cosas de
que ella se compone si no es poscedora de la herencia, mirada
como universalidad de derecho.

El posecdor de la herencia puede cjercer todos los derechos
que se atribuyen al poseedor de objetos particulares; pero este
ultimo no tiene todos los derechos que tienc el primero como
representante de la sucesion.

Hay ciertos derechos y tambicn ciertas obligaciones que son
del todo independientes del hecho de la posesion de una cosa
particular, derechos y obligaciones que solo nacen con la pose-
sion judicial.

Se puede tomar de hecho la posesion de los objetos particu-
lares que componen la herencia, pero nunca se puede tomar de
hecho la poscsion de la herencia.

De aqui que aquel quc no ha sido puesto en posesion judi-
cial, bajo cierto punto de vista no es heredero, y no siendo
heredero, no puede ejercer los derechos de tal; esto es logico. El
heredero sin posesion judicial no puede perseguir 4 los deudores ni
ser perseguido por los acrecdores de la sucesion.

lo Pero no debe irse demasiado Ijos en las consccuencias que
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puede tener el principio de que el heredero que no ha sido pues«
to en posesion de la herencia no es considerado como tal.

Asi, el que ha entrado de hecho en posesion de los bienes
hereditarios y cjercido actos en caracter de heredero es consi-
derado como que acepta la herencia (art. 3327), y en conse-
cuencia pierde el derecho de renunciarla 6 de aceptarla bajo
beneficio de inventario (art. 3329 y 3341). Si niega este carac-
ter por el hecho de no haber sido puesto en posesion dela he-
rencia, la sentencia obligandolo 4 contestar la demanda que con-
tra él se entable, equivaldra a la posesion judicial. No seria
posible que tomando posesion como heredero del difunto, tuviese
una escepcion permanente para no contestar 4 las demandas que
se dirijan contra el poseedor de la herencia.

Alguna vez tenia que cesar ese estado; y ninguna masa pro-
posito para obligar al heredero 4 que tome por completo su ca-
racter de tal que cuando lo exigen los interesados. (Véase art.
3414.)

Ni d dar i los d da de los bi de la
sucesion : E| detentador que es demandado por una accion po-
sesoria 0 por una accion de reivindicacion, seguramente ha de
exigir al demandante el titulo por que demanda; si aquél no lo
presenta es claro que sera desechada su demanda, y para pre-
sentarle tiene necesariamente que haber sido dado por el Juez
despues de probar ante ¢l que es heredero (art. 3412) y que
cl Juez lo haya declarado asi; esta declaracion, como hemos
dicho antes, importa poner al heredero en posesion judicial 4 la
herencia. De aqui nace la dificultad para que el heredero pue-
da demandar a los detentadores ¢ 4 los deudores de la suce-
sion sin haber tomado antes posesion judicial de ella.

20 ;Coémo conciliar este articulo conel 3713? En aquél se
dice que ¢l heredero testamentario puede entablar las acciones
que competian al difunto, aun 4ntes de tomar posesion de los
biencs hereditarios. ¢Estan en distinta condicion los herederos
testamentarios y los que no lo son?

Es indudable que no, pues el art. 3413 equipara, respecto &
la posesion, a los herederos testamentarios con los de que habla
¢l art. 3412, Todos tienen que pedir la posesion judicial para
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ejercer sus derechos hereditarios. ElI mismo- articulo que estu-
diamos habla de los kerederos que deben pedivla; y como los tes-
tamentarios deben tambien pedirla como los otros de que habla
el art, 3412, es claro que el presente articulo es aplicable 4
unos y 4 otros.

Para nosotros, el medio de conciliar estos articulos es diciendo
que las palabras: aun dntes de que tomen posesion de los bicnes
hereditarios, se vefieren 4 la posesion material de los bienes y no
4 la posesion judicial. Es decir, que despues de dada la pose-
sion judicial el heredero puede ejercer todos los derechos de tal
sin necesidad de tomar posesion material de esos bienes, como
hemos dicho antes.

3¢ Esto debe considerarse aplicable no solo a los herederos
testamentarios sino tambien a los que no lo son.

Nuestro articulo solo prohibe ejercer las acciones que depen-
dan de la sucesion & los herederos & quienes no se les ha dado
la posesion judicial de la herencia; luego, si esta dada podran
ejercer esos actos, desde que en ninguna parte exige la aprehension
material como medio de complementar la posesion judicial; esa
aprehension material no es necesaria. (Comentario al art. 3412,
Si no se les ha dado la posesion es claro que, segun este arti-
culo, ni unos ni otros podra ejercer esas acciones.

La declaracion del art. 3713 de que el heredeio testamentario
puede ejercer todas las acciones que dependen de la sucesion
antes de tomar posesion de los bienes, pero despues de haberle
sido dada judicialmente, ha sido indudablemente para evitar la
cuestion anunciada por Demolombe, tom. 13, ne 158, sobre la
diferencia que algunos hacen entre los herederos /legitinios que
son puestos en posesion de la herencia por el ministerio dc la ley
y los herederos llamados érrcgulares a4 quienes es necesario
que el Juez les d¢ esta posesion.

Sostiencn unos que el heredero #rregular a diferencia del lgi-
timo, no podra cjercer ninguna de las acciones que dependan de
la sucesion sino despues de haber tomado posesion material de los
bienes ; distincion que Demolombe combate con fundamento.

Bien, pues: como podia suscitarse entre nosotros esta cuestion,
cuando ha llegado la ocasion de tratar de los herederos tes-
tamentarios, que son los llamados irregulares por derecho fran-
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ces, nuestro Codigo ha resuelto terminantemente la cuestion en
cl sentido de la doctrina sostenida por Demolombe.

4° Respecto a los otros herederos 4 que se refiere el art. 3412
no habla espresamente de ellos porque no puede ser motivo de
cuestion sobre si necesitan 6 no la aprehension material para ejer-
cer acciones posesorias O petitorias, pues que en el art. 3415
los equipara a los descendientes y ascendientes y el 3417 marca
claramente los efectos de la posesion judicial diciendo que desde
¢l momento en que se da, el heredero es propietario, acreedor 6
deudor de todo lo que el difunto era propietario, acreedor 6 deu-
dor. Si es acreedor 6 propietario desde ese momento y sin nin-
gun acto material, es claro que puede demandar y puede ser
demandado si es deudor.

Dec lo dicho, resulta que todos los herederos, testamentarios
6 no, pueden ejercer toda clase de acciones que dependan dela
sucesion y demandar 4 los detentadores de bienes de la misma
desde el momento en que han sido puestos en posesion judicial
v antes de tomar la posesion material. (Demolombe, tom. 13, n°
158,§2.)

No pued ser d dad ete., ete: Ya hemos dicho
antes que esto no importa darle al heredero que no ha pedido
la posesion de la herencia una escepcion permanente para recha-
zar toda demanda dirigida contra él como poseedor de los bie-
nes hereditarios; la demanda lo hara salir necesariamente de su
inaccion, pues los interesados podran pedir que el Juez lo declare
heredero y como tal obligado para con los terceros acreedores
de la sucesion.

Desde que ha entrado cn posesion de la herencia invocando su
titulo de heredero es porque acepta de una manera irrevocable
csta calidad (art. 3327). Probado esto por los acreedores, el
Juez tendria que declararlo heredero si cra pariente en grado
sucesible (véase este comentario en el n° 1), 6 declarar vacante
la sucesion si pretendiendo ser pariente en grado sucesible no
lo prueba, 0 si negandolo no lo prueban los que sostenian el pa-
rentesco.

Esa demanda contra el heredero que no ha entrado en po-
sesion jadicial, daria lugar & la aplicacion de los principios ge-
nerales en materia de reconocimiento de heredero.

50 ¢Qué cfecto produce la posesion material de un heredero
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sinla posesion judicial, respecty 4 otro heredero que ha renun-
ciado 4 la herenciay despues quiere aceptarla? Segun el art.
3348, el renunciante de una herencia puede aceptarla miéntras
los otros no la hayan aceptado; ¢sera considerado aceptante
en el caso propuesto para el efecto de impedir los efectos de
esta nueva aceptacion cl que sin estar cn posesion judicial 1o
esta de hecho?

Demolombe, tom. 17, n° 136, dice que esa aprehension de he-
cho no se hard un obstaculo para que el heredero renunciante
vuelva & ser heredero puro.

Nosotros creemos que por nuestro derecho el hecho de entrar en
posesion de los bienes hereditarios produce por si sélo la acep-
tacion de la herencia de una manera irrevocable (art. 3327, sus
concordantes, y 3341) y que por lo mismo, el heredero renun-
ciante tendria, segun los términos del art. 3348, un obstaculo le-
gal para volver 4 tomar el titulo del heredero.

La falta de posesion judicial de la herencia cuando se tiene la
posesion material, no puede tener otras consecuencias que las de-
signadas en el articulo que estudiamos.

Lo dicho no impediria que el renunciante pruebe que ¢l titulado
heredero que, por efecto de su aceptacion, impide volver & to-
mar el caracter de heredero al que ha renunciado no es tal; y
si lo consigue es claro que la posesion no puede producir efecto
alguno contra él.

El heredero de un grado inferior que entra de hecho en po-
sesion de la herencia por la renuncia del de un grado superior
acepta la herencia tacitamente; y aunque por falta de la pose-
sion judicial sufra las consecuencias del articulo que estudiamos,
no es por esto ménos heredero. La ley, para considerarlo acep-
tante, solo exige ciertos actos materiales, pero en ningun caso le
exige que tome la posesion judicial. De este modo, y siendo heredero
aceptante, es claro que el renunciante no podra volver a tomar
el titulo de heredero, puesto que el art. 3348 dice que miéntras
la Jicrencia no hubicre sido aceptada por los otros herederos 6
por los llamados & la sucesion, el renunciante puede aceptarla;
luego, siha sido aceptada no puede dejar sin efecto su renuncia ;
esto es decisivo.

6° Hemos dicho que la posesion material de los bienes de la
sucesion, aunque sea & titulo de heredero, no da derecho a de-
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mandar & los deudores de la sucesion. De este principio ha he-
cho aplicacion la Suprema Corte Nacional en ei fallo del tom. 6,
Serie 2, p. 387, rechazando una demanda entablada por los he-
rederos de una sucesion, funddndose en que no se habia jus-
tificado debidamente ante el Juez de la sucesion el caracter de he-
redero que se invocaba. Tambien se ha fallado lo mismo porla
Camara de la Capital (Fallos, tom. 4, p. 420).

7° El heredero a quien no se le ha dado la posesion de la
herencia no puede unir su posesion a la del causante para pres-
cribir  contra terceros. Por mas que él sea heredero, cuando
opone la prescripcion tiene que exhibir su declaratoria de here-
dero para justificar que lo es y que puede en consecuencia
unir su posesion a la de su antecesor. Si no la presenta, por
no haberla obtenido, aunque posteriormente sea declarado tal
cuando la accion de reivindicacion dirigida contra él ha sido
fallada, no podrd hacer nuevo reclamo. (Véase sobre esto & De-
molombe, tom. 13, n° 161.)

3415--Dada la posesion judicial de la hevencia, lienc los mismos
cfectos que la posesion heveditaria de los descendientes 6 ascendien-
tes, y se juzga que los herederos han sucedido inmediatamente al di-
funto sin ningun intervalo de tiempo y con cfecto retroactivo al dia
de la mucrte del autor de la sucesion. (Concuerda con los arts.
118—122—2475—3341—3344—3353.)

CONCORDANCIAS

(Laley Romana dice: Ae si continuo sub-tempore mortis heeredes extisti (L.
198, Dig. Deregidd. jur.)—L. 54 Dig., De adquir. vel. omitt. hered.—Véase Demo-
lombe, tom. 13, n° 133)—Nota del codificador al art. 3282—Laurent, tom.9,
ndms. 288 4 240--Demolombe, tom. 13, nims, 157 y —Fallos de la C. de la
Capital, tom. 2, p, 55 y 39—Tom. 5, p. 452—Chabot, sobre el art. 724, n° 9.

Tiene los mismos efectos, etc., ete.: Desde cse momento,
y sin necesidad de tomar poscsion material de la cosa pueden
cjercer todas las acciones posesorias O petitorias que correspon-
dian al causante (art. 3128) y cjercer todos los derechos que na-
cen de la sucesion.

Esa posesion les acucrda no solo los derechos de poseedor,
sino tambien los de propictario (art. 3418, 12 parte).

1o Desde ese momento pueden ser perseguidos por los acree-
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dores de la sucesion, y ellos pueden perseguir & los deudores de
la misma (art. 3417).

Con efecto retroactivo al dia de lu muerte del autor
de la sucesion : De aqui nacen las consecuencias siguientes:

1° Que el heredero entra en posesion, no solo de la parte que
le correspondia sino de lo que le acrece por renuncia de sus €o-
herederos. La razon es quela renuncia tiene, segun el art. 3353,
efecto retroactivo al dia de la apertura de la sucesion y se con-
sidera que el renunciante nunca lo ha sido ; siendo asi, sc¢ consi-
dera que el coheredero del renunciante siempre lo ha sido por el
todo (Chabot, sobre el art. 729, n° 9). Lo mismo debe decirse
del heredero de un grado inferior que entra en posesion de la
herencia por la renuncia de los herederos de grado superior.

20 Que se hace duefio de los frutos producidos por los bienes
desde el momento de la muerte del causante (art. 3417—Demo-
lombe, citado—Véase comentario al art. 3427).

3° Que puede oponer la prescripcion comenzada por el autor
de la sucesion, como si hubiera seguido poseyendo desde la muer-
te de éste sin interrupcion (Demolombe, citado, n° 158, y comen-
tario al art. 3414, n° 8).

3 216—Cuando muchas personas son llarnadas simultineamente a
sion, cada una ticne los derechos del autor de una mancra in-
ble, en cuanto 4 la propicdad y en cuanto & la posesion. (Con-
cuerda con los arts 2409 —2489—2676 —2679-—3 118—3450— 3459.)

CONCORDANCIAS

{Aubry y Rau§ 609, n°2, y nota 13~Ley 3, al fin, tit. 14, Part. 5) —Laurent..
tom, 9, niims. 238 y 239—Fallos de la Cimara de la C. de la R., tomo 2, p.
316—Id del doctor Beldustegui, tom. 1, p. 295—Nota del codificador al art. 3766
—Nuestro comentario al art. 2679.

De una manera indivisible en cuanto & Ia propiedad
Yy ¢n cuanto i la posesion : Es dccir, que cadauno tiene de-
recho 4 poscer y gozar de la herencia sin ser interrumpido ;
que ninguno de ellos tiene derecho de administrar, ni aun el
que tenga la mayor parte; que los derechos de las partes res-
pecto & la administracion seran regidos por las reglas ecstableci-
das en el titulo “De/ condominio”. Que cada uno puede rei-
vindicar contra terceros su parte indivisa en la forma que lo
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hemos establecido en el comentario al art. 2679, y como estd
establecido en el 3450.

El doctor Belaustegui, en el fallo citado, haciendo aplicacion de
este articulo, decia: “la posesion de los bienes hereditarios corres-
ponde de una manera indivisible 4 todos los que son llamados si-
multineamente & la sucesion; de modo que el acuerdo de todos
debe determinar la manera de hacer efectiva“esa posesion, y nunca
seria licito darla 4 uno de los herederos con esclusion de los
otros”.............

“Silos herederos en la posesion pro indiviso no se conformaren 6
deella resultaren rencillas y pesadumbres, para evitarlo, el Juez
mande y haga que la herencia y bienes de ella se por.gan en se-
cuestro y depdsito ' disponga que se haga division y particion de
ella y de ellos, como se dice en derecho (Curia Filipica, part. 23,
parr. 27, n° 15).

Laley 3, tit. 14, Part. 63, citada por el codificador poniéndose en
el caso de que dos individuos probasen tener derecho & una suce-
sion, dice: “ambos en ser metidos deben posesion dellos igual-
mente”.

Se ve por estos antecedentes que lo que la ley ha querido es
establecer es un condominio en todas las cosas de la herencia, con-
dominio que miéntras no se haga la division definitiva, 6 alguna pro-
visoria de uso, da derecho & las partes 4 gozary poseer todasy
cada una de las cosas de la sucesion de una manera indivisible,
proporcionando los frutos 4 la parte que cada uno tiene en la suce-
sion, si fuera posible, y si no, gozaran en la forma que hemos esta-
blecido en el comentario al art. 2712, (Véase las citas y concor-
dantes puestos en dicho articulo.)

Uno de los herederos podra constituir usufructo sobre su dere-
cho a los inmuebles de la sucesion por el tiempo que haya de du-
rar la indivision (art. 2843).

3417 —Fl heredero que ha entrado en la posesion de la herencia, 6
que ha sido puesto en ella por Juez competente, continia la persona
del difunto, y es propictavio, acreedor o deudor de todo lo que el di-
funto era propictario, acreedor ¢ deudor, con escepeion de aquellos de-
rechos que no son trasmisibles por sucesion. Los frutos y productos de
la herencia le corvespond Ser it bien al heredero los de-
rechos eventuales que puedan corresponder al difunto. (€. Comereio, 231,
254.) (Concucrda con los arts. 497—862—1098—1195--2822 y sus concor-

dantes—3342—3343—3415 ¥ sus concordantes.,
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CONCORDANCIAS

(L. 11, Tit. 14, Part. 3, y Loyes dol Tit. 8, Part. 6*—Demolombe, tom. 13,
nins. 131 y 133—Chabot, sobre el art. 724—Zachariu, § 382 - Troplong. Testa:
ment, n° 1775)—Laurent, tom. 9, n* 223 Fallosdo la 8. C,, S. 2, tom. 13, p. 267

El presente articulo es una consecuencia de lo dispuesto en los
arts. 3410, 3414 y 3415. En el comentario de esas disposiciones
encontrara el lector el alcance del presente.

Los frutos y productos de 1a herencia le corresponden :
Le corresponden desde la muerte del autor de la sucesion, por-
que los efectos de la posesion se retrotraen 4 esa época (Gltima
parte del art. 3415).

El legatario tambien adquiere los frutos desde la muerte del
autor de la sucesion (art. 3766 y nota del codificador al mismo).

Creemos que con los concordantes citados, el presente ha podido
suprimirse, pues no es mas que una repeticion de las consecuen-
cias que forzosamente se desprenden de ellos. (Véase comentario
al art. 3418.)

B208-—El heredero <ucede no ~oln en la propiedad s
on del difunio.
5 sus ventajas y El hervedero puede ejercer las acciones
posesol del difunto, aun dntes de haber tomado de hecho posesion de
los objetos hereditarios, xin estar obligado A dar otras pruchas que la<
quese podrian exigiv al difunto. (Concuzrda con los arts. 2373—2354—
2474 4 2476—2489—3300—3410—3416—3766—4004.)

ino lmnlucu o

ysus v

CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau, § 609 —Demolombe, tom. 13, mims. 131 y 133 —Prondhon. Usu-
fructos, ntms. 259 y siguientes—Nota al 3410—Savigny, Posesion, §
Nuestro comentario & los arts. 1726, 2495 y 3412—Malpel, Sucesion, n° 178.

Sino tambien en la posesion: De aqui deriva el principio
sentado en otra partc de que el heredero puede unir su pose-
sion 4 la de su autor, tanto para prescribir (art. 4003) como para
entablar las acciones posesorias (arts. 2474y 2475).

Los herederos, dice la nota del codificador, art. 4003, siguiendo
i Zacharize, no hacen sino continuar la posesion del difunto, ellos
no comienzan una nueva posesion ; siguen con la misma que tenia
el difunto y con los mismos vicios.

Para los efectos de la posesion sc considera que cl autor de
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la sucesion esta vivo, y aunque hayan quedado varios herederos;
ésta y la propiedad contindan de una manera indivisible (art.
3416) fuera de los casos espresamente esceptuados por la ley
(art. 3450 sus concordantes y comentario).

Debe tenerse presente que por nuestro derecho, la posesion le~
gal en que entran los herederos por el mandato de la ley des-
de la muerte del autor de la sucesion y la judicial de que ha-
blan los arts. 3412 y 3413, producen idénticos resultados (arts.
3415y 3417). Por consiguiente, este articulo, como todos los que
se refieren & la posesion de la herencia, son aplicables & cualquier
clase de herederos. ’

Con todas sus ventajas y sus vicios: Para esplicar el al-
cance de estaspalabras, es recesario tener en cuenta los arts.
2354, 23061, 2474, 2475 y sus concordantes, 4004 y 4005.

Cuando nuestro articulo dice que la posesion del difunto pasa
al heredero con (odas sus ventajas y sus vicios, no repite el
principio sentado en el 2353 de que nadie puede cambiar por si
mismo ni por el trascurso del tiempo la causa de su posesion.
Uno y otro principio tienen distinto objeto, como puede verse por
el comentario a los arts. citados.

Que las que se podrian exigir al difanto: Es sabido que
para entablar acciones posesorias basta probar la posesion 4 ti-
tulo de propietario y en las condiciones del art. 2473, sin necesi-
dad de probar la propiedad de la cosa que se quiere recuperar
por medio de dicha accion {art. 2472 y su comentario). Ahora
bien; justificado el titulo de heredero, éste no tendra necesidad
de probar la propiedad de la cosa, sino uUnicamente la posesion
del autor de la sucesion, como lo disponen las palabras que es-
tudiamos.

3 219—El heredero que sobrevive un solo instante al difunto, tras-
mite la herencia 4 sus propios herederos, que gozan como ¢l la facultad
de aceptarla 6 renunciarla,  (Concuerda con los arts. 70 & 72—109—2743
—3416—3420—3766 3799.)

CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art 724, n° 11—Demolombe, tom. 13, n°131—Aubry y Ran,
§ 609)—Nota del codificador al art. 3304 --Cédigo Frances, 731.

Un solo instante : Debe tencrse presente la disposicion espe-
cial del art. 109 segun la cual, de dos personas que han muer-
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to en un desastre comin se suponen que murieron al mismo tiem-
po, sin que se pueda alegar trasmision alguna entre ellas.

En los demas casos no sera necesario que el heredero sobreviva
al difunto mas de 24 horas. Chabot, lugar citado, dice que aunque
sobreviva unos minutos (art. 70, nota del codificador al mismo
y su argumento).

Trasmite la herencia & sus propios herederos: Esto su-
cede aunque el heredero hubiera muerto ignorando la apertura de
la sucesion y su llamamiento a ella (arts. 3410 y 3420—Véase
nuestro comentario a este articulo).

Lsa facaltad de r iarla 6 aceptarla: Pero esta fa-
cultad solo puede ejercerla el heredero cuando el causante no
habia aceptado yala herencia (arts. 2316 y 3341). Si yala hu-
biere aceptado, por lo mismo que esa aceptacion es irrevocable
(arts. 3341 y siguientes), los herederos del aceptante no la pueden
renunciar sin renunciar & la sucesion de éste.

Si no estaba aceptada, pueden los herederos renunciar, no obs-
tante la aceptacion de la herencia del que les trasmitié el dere-
cho de aceptar 6 repudiar la herencia que él podia aceptar .0
repudiar.

Si la aceptacion de la herencia del que les trasmitio el dere-
cho ha sido con beneficio de inventario, la aceptacion de la
herencia deferida 4 aquél debera ser también con beneficio de
inventario.

B3120-—FE| heredero, aunque fuera incapaz, 6 ignorase que la hevren-
ciase le ha deferido, es sin embargo propictario de ella, desde la muerte
del autor de la sucesion. (Concucrda con los arts. 3316—3341—3410—
3415—3419—3766}.

CONCORDANCIAS

Las del articulo anterior—Insti Lib. 2, tit. 19—Nota del codificador al
art. 3341—Vistas Fiscales del doctor Cortes, tom. 1, p. 344—Demolombe, tom.
13, ntims, 182 y 156.

El heredero: Se refiere aqui 4 toda clase de heredero, tanto
4 los que deben pedir la posesion de la herencia como & los que
entran por el solo hecho de la muerte del autor de la sucesion,
como los de que habla el art. 3410.

Una cosa es la propiedad de la herencia y otra la posesion de
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ella; asi, aunque los herederos que no son descendientes 6 as-
cendientes, los que se encuentran en otra provincia que la en que
se abre la sucesion, los herederos testamentarios, etc., etc., tic-
nen que pedir al Juez la posesion de la herencia (arts. 341t,
3412 y 3413), requisito sin el cual no pueden ejercer ninguna de
las acciones que dependan de ella (art. 3414), no por esto de-
jan de ser propietarios desde la muerte del autor de la sucesion,
pues, como dice el codificador en la nota al art. 3341, no se puede
ser heredero por un tiempo y no serlo por otro tiempo. Tratan-
dose de adquisicion por herencias, la propiedad se adquiere inde-
pendientemente de la posesion (art. 3265). Es por esto tambien
que el art. 3415 da un efecto retroactivo, 4 la época de la muerte
del autor de la sucesion, 4 la posesion judicial de la herencia.

Demolombe, tom. 13, n° 156, ocupandose de la cuestion sus-
citada entre los jurisconsultos franceses sobre si los herederos
irregulares son propietarios desde la muerte del autor de la suce-
sion 6 no, dice: “Por una parte, ellos adquieren, lo mismo que los
herederos legitimos, la propicdad de la sucesion a die mortis”.

“La necesidad de la posesion, dice el Fiscal doctor Cortes, ci-
tado, para la adquisicion del dominio y demas derechos reales, con
escepcion de la hipoteca y de ciertas servidumbres, no es aplicable
d las sucesiones, en las cuales, aunque requieran i veces la in-
tervencion de los tribunales, aquellos derechos se trasmiten al here-
dero y legatario desde la muerte del autor de la sucesion.”

1o De suerte que cuando el art. 3419 habla de trasmision a los
herederos del heredero, se refiere tanto 4 la posesion como al de-
recho de pedirla en los casos que ordena la ley y a la propie-
dad. Si es heredero descendiente ¢ ascendiente, trasmitira la po-
sesion y la propiedad; sino lo es, trasmite la propiedad y cl de-
recho de pedir la posesion.

Muriendo los herederos que deben pedir la posesion, dice Cha-
bot, n° 16, sobre el art. 724 citado por el codificador en el art.
3419, sin haberlo hecho, si bien no trasmiten la posesion, por no
habérseles dado, teniendo derecho 4 pedirla y teniendo el derecho de
propiedad desde la muerte del autor de la sucesion por la sola vo-
luntad de la ley, trasmiten ambas cosas 4 sus herederos. (Véase
nuestro art. 3766, equivalente al 1014 Frances, que cita Chabot—
En contra, Marcad¢, tom. 3, n°47.)

En. sin embargo, propietario de ellas Como lo cs por el
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solo efecto de la ley, poco importa que el heredero haya manifestas
do aceptar la herencia. (Véase comentario al art. anterior.)

31 il hevedero puede hacer valer los devechos que le competen
por una aceion de peticion de herencia, & fin de que se le entreguen to-
dos los ohjetos que la componen, & por medio de una aceion po.
para sermantenido 6 v
medio de ones poseso
si estuviese vivo, (Cor
2768—3284—3417—342:

oria

integrado en la posesion de la hevenei
O petitorias que co

Lo por

<ponderian i su autor,
con dos arts, 1252189 —2190--2764—-
) --3460—=3486— 34893775,

CONCORDANCIAS

Fallos de la 8. C. rio 2, tom. 13, p. 19 —Id. del doctor Molina Arrotea, tom,
3, p. 276--Id. de la Camara de la Capital, tom. 4. p. 30— Nuextro comentario &
los arts. 2679, 8110, 3418, 8450 —Ley 2. tit. 14. Part. G—Aubry y Law, § 615,
nota 6,y § 616-Nota del codificador al art. 2764—Nota del mismo al art.
3450.

Por una accion de peticion de herencia: ;Qué cs la ac-
cion de peticion de herencia?

“La accion de peticion de herencia, dicen Aubry y Rau, § 616,
nota 2, es una accion rca/ por la cual una persona que se dice lla-
mada 4 una herencia, reclama de aquellos que han tomado posec-
sion de todos ¢ parte de los objetos que la componen, obrando
como sucesores universales del difunto, 6 como herederos de esos
sucesores, el reconocimiento de su derecho hereditario y la entre-
ga de todo lo que forma parte de la herencia.”

Esta definicion, que es la gencralmente aceptada, lo ¢s tambicn
por nuestro Cddigo y resulta de la combinacion del articulo que
estudiamos con el 3423 y notadcl codificador al mismo; el uno
determina el objeto y el otro las personas contra quicnes pucde
dirigirse.

Aunque se ha cuestionado si esta accion es veal 6 mista, la opi-
nion de que esreal ha prevalecido hasta ahora.

“La peticion de herencia, dice Hurcaux, Sucesion, tom. 3, n° 68, cs
una especie particular de la reivindicacion. Es, por consiguiente,
una accion #cal. Solamente que en la accion de reivindicacion pro-
piamente dicha, la cuestion s de saber si ¢l demandante ha justi-
ficado suficientemente su calidad de propietario de jacosa ¢ de las
cosas que forman su objeto, miéntras que cn la posesion de heren-
cia, ¢l punto capital consiste en averiguar si se ha establecido de
una manera indudable su calidad de heredero que al demandado

T. VI 14
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le niega, y por consiguiente su derccho a la restitucion de todas'y
de cada una delas cosas de que se compone la sucesion.”

En el mismo sentido se espresa Savigny.

“El heredero que se considere lecionado en su derecho, dice el
doctor Molina Arrotca en el fallo citado, no lo cjercita en juicio en
mira & la persona misma que detenta la herencia, para provocar
contra ella condenaciones eventuales; sino en mira de los bicnes
de que es poseedor, para obtener su pronta restitucion. En las
causas que la producen y en los fines que se persiguen, la petitio
hereditate, reviste, pues,todos los caracteres, de una accion real,
y asi lo demuestra el significado propio que ella tiene en derecho
escrito. Las responsabilidades personales que pueden surgir con
ocasion del ejercicio del derecho en juicio, son circunstancias pu-
ramente occidentales que pueden sobrevenir 6 no, pero que cn
ningun caso afectan la naturaleza ni la eficacia juridica de la
accion.

20 La accion de peticion de herencia, como lo significan las
palabras que estudiamos, solo pueden hacerla valer los herederos.
(Véase comentario @ este mismo articulo n° 5.) Pero es necesario
tener presente que por nuestro derecho debe rechazarse la distin-
cion que algunos autores quieren hacer en derecho frances entre
los herederos legitimos y los llamados irregulares.

Entre nosotros, debe considerarse con derecho 4 entablar esta
accion no solo a los herederos descendientes & ascendientes que
entran en posesion de la herencia desde la muerte del autor de la
sucesion por sélo el mandato de la ley, sino tambien a todos los
que deben pedirla al Juez.

Cuando los herederos que han justificado su derecho a la heren-
cia piden ser puestos en posesion de ella, y otros la detienen como
unicos herederos, esta demanda de posesivn no es otra cosa que
una verdadera peticion de herencia, pues que tiene por objcto que
sele restituyan los bienes poseidos por otro que se dice heredero
sin serlo.

Asi, por ejemplo, el heredero que, habiendo justificado su caracter
de tal, se presenta pidiendo la nulidad de un testamento y la
posesion de los bienes hereditarios poscidos por el heredero insti-
tuido en ese caracter es una verdadera peticion de herencia, como
lo ha cstablecido el doctor Molina Arrotea en el fallo citado.

Con tal que el que cntabla la accion sca heredero, clla sera
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eficaz aunque no sea el pariente mas proximo ¢l que la inicie (art.
3424, comentario, n° 3).

30 Elheredero que entabla la peticion de la herencia debe ante
todo probar que es heredero, y como, tal capaz de heredar @ la pers
sona de cuya sucesion sc trata.

Cuando el que se presenta entablando la accion es instituido en
un testamento sin vicio, como con ¢so sélo prueba su derechos
heredar, cualquier contradiccion a su derecho debera juzgarse su-
mariamente, como dice el art. 3413.  (Véase Fallos de la Camara
de la Capital tom. 4, p. 30.)

Si no es un heredero testamentario,.deberd probar su derecho
en la forma establecida para probar el parentesco.

Se exige la misma prucba que para pedir la posesion de la heren-
cia cuando no s disputada por otro.

“Sucede 4 menudo, dice Hurcaux, tom. 3, n° 130, que la peticion
de la herencia que a estos herederos les compete se presenta con-
fundida con la demanda de posesion. Sucede esto todas las veces
que se intenta esta demanda de posesion contra los herederos que
estdn en posesion por el solo ministerio de laley y que le nicgan &
los demandantes la calidad de herederos. En la realidad de las
cosas, la demanda de posesion no es sino verdadera peticion de
herencia cuando la calidad de heredero no es reconocida.”

40 Respecto 4 la prueba que debe establecer ¢l cesionario de los
derechos hereditarios (que por 1o mismo de ser tal estd sujeto & la
accion de peticion de herencia —Nota del codificador al art. 3423), ¢s
la misma & que estd obligado su cedente, pues que son los derechos
de ¢ste y como representante suyo que cntabla la accion (Hu-
reaux, citado, n° 131). Estard, en consecuencia, sujeto & las mis-
mas escepciones que podian oponerse d su cedente por el que estit
en posesion de la herencia.

50 Justificado que es pariente del causante en grado sucedible, cl
poseedor deberda necesariamente reconocerle su derecho d ella, sin
que pueda exigitle prueba de que no hay otros parientes de grado
superior que puedan escluirlo de la sucesion (art. 3424, al fin).
Al que esti en posesion de la herencia no le importa saber si cl
heredero de grado superior que hasta entonces ha permanecido en
la inaccion va 6 no & ejercer su derecho. Con arreglo al principio
de derecho de que la herencia es inscparable de la calidad de
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heredero, es indispensable llamarse tal para pretender el todo ¢
una parte de la herencia (nota al 2764).

6° El objeto de la accion de peticion de herencia es que los po-
secdores de ellad titulo de tnicos sucesores, cuando no lo son 'sino
de una parte, reconozcan en el demandante el cardcter de herederoy
le permitan entrar en la posesion indivisible de ella y en la for-
ma de que habla el art. 3416. En este caso, como dice Hureaus,
la accion universal en su principio, es especial en su ejercicio 6 en
sus resultados.

Si la accion se dirige contra un tercero que se dice heredero sin
serlo, la accion tiene por objeto que se reconozca al demandante
su derecho 4 los bienes de que se compone la sucesion y se le man-
den entregar los mismos en la forma indicada en los arts. 3425 y
siguientes.

Cuando el tercero que posee los bienes de la sucesion no los
detienc 4 titulo de heredero, el demandante no tienc accion de pe-
ticion de herencia contra él. En ese caso, si ya esti en posesion
legal de la herencia, tendra una accion reivindicatoria (nota del
codificador al art. 3323); sino tiene lo posesion legal debera pre-
viamente pedir la posesion judicial, es decir, que se le reconozca el
caracter de heredero, y recien despues de esta declaracion podra
intentar la accion reivindicatoria (art. 3415), para que se le entregue
las cosas de que se compone.

70 ¢Contra quién puede entablarse la accion de peticion de he-
rencia?> Los arts. 3423 y 3424 determinan algunas cosas (Véase
este comentario mas adelante.)

Pademos decir que la accion se da, en principio gencral, como toda
accion real, contra todo el que poseec derechos hercditarios, sca la
totalidad dela herencia, una parte de ella, 6 un objeto particular
correspondiente a la sucesion. Pero esto no basta para que cl de-
mandado sea sujeto 4 dicha accion, es necesario que posea ¢ que
sea aceptado poscedor, pro kerede ver pro possessore, es decir, como
heredero, de buena 6 de mala fe; esta circunstancia no hace
cambiar la accion (Hureaux, tom. 3, n° 85).

Si el poseedorno funda su derecho en un titulo de heredero, la
accion que corresponde dirigir contra ¢l sera la de reivindicacion
(Aubry y Rau, § 616, nota 9)

Debe, sin embargo, tencrse presente que una sucesion cuestiona-
da, cualquicra que sca el titulo invocado por ¢l que esta en posesion
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de ella, es decir, de heredero 6 cesionario del heredero, no puede
ser objeto de una accion de reivindicacion (art. 2764).

Siempre que se reclamen derechos hereditarios, como la heren-
cia es inseparable de la calidad de heredero (nota del codifica:
dor al art. 2764), es claro que para que tenga lugar la accion
de peticion de herencia tanto el demandante como el demanda-
do deben decirse herederos, al que no se dice heredero no
puede atribuirsele el caracter de poseedor de derechos hereditarios ;
no podra entablarse contra ¢l sino una accion reivindicatoria aun-
quelos bicnes de que esta en posesion sean todos los de que se com-
ponela herencia. Viceversa, el que solo invoca un titulo singular
4 los objetos poseidos por otros, aunque éstos sean todos los
que componian la herencia recibida por el poseedor, la accion que
contra ¢l debe dirigirse es la reivindicatoria.

Si el derecho invocado por el demandado es como heredero de
una parte de los bienes poseidos por otro heredero, la accion que
corresponda sera la de peticion de herencia si el demandado niega
al demandante su calidad de heredero (art. 3423); y sera la de
division (actio familice criscunde) si aquél reconoce a éste cl titulo
de heredero (nota del codificador al art. 7423—Aubry y Rau, ci-
tado, nota 3).

Asi como el adquirente de derechos hereditarios puede entablar
contra los posecdores de los bienes hereditarios las mismas ac-
ciones que su cedente podia entablar, asi tambien, el heredero
podra entablar contra el cesionario las acciones & que estaba
sujeto ¢l cedente. De modo que el adquirente 6 cesionario de dere-
chos hereditarios estara sujeto & la accion de peticion de herencia
4 que lo cstaba su cedente (nota del codificador al art. 3423). Pe-
ro si no es adquirente de derechos hereditarios, sino simplemente
de objetos que han pertenccido ¢ pertenecen 4 la sucesion, la ac-
cion sera de reivindicacion (Aubry y Rau, citado por el codifica-
dor cn el art. 7423, nota 9).

& Hemos dicho que la accion de peticion de herencia sélo puede
dirigirse contra el que posee 4 titulo de heredero 6 como cesionario
de derechos hereditarios, cum animo domiini, cum animo sibi abends.
De aqui se sigue que la accion no puede intentarse contra el usu-
fructuario, usuario 6 cualquier otro detentador precario; contra éstos
solo podrd cntablarse la accion reivindicatoria (arts. 2782 y sus
concordantes). LEsto cs universalmente aceptado—Hurcaux, Suce-
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sion, tom. 3, n® 72, nota 2, dice: “Laaccion de peticion heredi=
taria no tiene lugar sino entre aquellos que se dicen herederos ¢ con-
tra los compradores de derechos hereditarios, como lo ha establc:
cido la jurisprudencia de la Corte de Casasion”.

El poseedor precario demandado por la entrega de lo que detienc,
6 declarara 4 nombre de quien posee, 6 sc defendera como poscedor
4 titulo de propictario. Sihace lo primero, el que se dice duefio de
la cosa invocara 0 no el titulo dc heredero de aquel a quien el
demandante se dice heredero tambien. Si asi lo hace, la accion
de reivindicacion entablada contra el tenedor precario se convertira
cn una verdadera peticion de herencia una vez que es dirigida con-
tra ¢l que se dice ducfio de los bienes en cuestion & titulo de here-
dero.  (Véase arts. 2782, 2784 y nota del codificador 4 cste
altimo.)

Si cl heredero de grado inferior que poseia los bienes hereditarios
ha dejado de poseer dolosamente para dificultar 6 impedir la accion
de peticion de herencia, quedara sicmpre sujeto a ella, pues debe
aplicarse por analogia 1o que esta dispuesto cn el art. 2785 para
la accion de reivindicacion. En tal caso, el heredero tendria dos
acciones, la reivindicatoria contra ¢/ werus possessor, 6la peticion
de herencia contra el que habia dejado de poscer por dolo, la
cual se resolveria en indemnizacion de dafios y perjuicios.

Hurcaux, tom. 3, n® 94, apoyando csta tésis dice que es un
principio de derecho que el dolo equivale 4 la posesion: pro pos-
session: dolus cst.

“Pero esta ficcion, dice ¢l mismo autor, no ha sido inventada por
los fundadores de la ciencia sino en perjuicio del que ha dejado de
poscer por dolo, y no en su favor. Asi, esta posesion ficticia ex snter-
pretationes jures, no 1o hace adquirir ¢l dominio por usucapion, ni le
da derecho 4 los interdictos. ... Si se le considera ficticiamente
como poscedor, ¢s Gnicamente con ¢l objeto de dar al demandante
en reivindicacion 6 en peticion de herencia, los medios de ir contra
ese poscedor como si poseyese realmente todavia, y obtener asi la
restitucion en natura, & por lo ménos ¢l valor de las cosas heredi-
tarias que por su dolo ha dcjado de poscer (Ley 13, § 14—Ley 2,
§ 6—Ley 25, § 8, De hared. petit., & que se refiere el codificador
argentino, en la nota al art. 2783).

Iista ficcion creada por el legislador en el art. 2785 y que sc
aplica por analogia 4 la peticion de herencia, ha sido admitida para
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salvar el principio de que las acciones reales no pueden dirigirse
sino contra el que de hecho tiene la posesion de una cosa.

De este modo la accion no pierde su caracter de real que al prin-
cipio de este comentario hemos demostrado que tiene. Siendo asi,
el heredero no estara obligado & perseguir al fictus possessor | en
el lugar de su domicilio, sino en el de la apertura dela sucesion
(art. 3284) 6 cn el lugar cn que estan situados los bienes (Hu-
reaux, tom. 3, n° 93).

Si el heredero no quiere entablar la accion de peticion de he-
rencia contra el fictus possessor, puede entablar la reivindicatoria
contra el poseedor verdadero en la forma y estension determinada
en el art. 3430.

Si el heredero cntabla la accion contra el heredero aparente
que dejo de poseer y obtiene la indemnizacion correspondiente,
cesa su derecho de entablar accion reivindicatoria contra el ad-
quirente 0 poseedor verdadero (arts. 2779, ultima parte. y su co-
mentario).

Lo mismo serd si obtienc las cosas hereditarias del tercero po-
scedor, salvo el derecho de ir por los dafios y perjuicios que no
haya obtenido del heredero de mala fe y que sea una conse-
cuencia de su dolo (Hureaux, tom. 3, n° 98, y concordantes del
2779.)

9e Tambien se puede entablar la accion de peticion de herencia
contra ¢l heredero que, demandado, contesta la demanda como si
poseyese los bienes hereditarios, siendo que en realidad es otro el
que posee.  Tendria entonces aplicacion lo dispuesto para la accion
de reivindicacion en el art. 2784, esplicado en la nota del codifi-
cador al mismo articulo; quedaria pues, sujeto a4 la indemniza-
cion del valor .de los bicnes hereditarios de que se ha fingido
poseedor.

“Los que obran asi, dice Pothier, ne 377, son ficticiamente con-
siderados como verdaderos poscedores de mala fe, y la peti-
cion de herencia procede contra cllos como si realmente pose-
yeran.”

Pero para esto s necesario que el que se dice poscedor lo haga
de mala fe, conociendo que no es tal posecdor y con cl objeto, por
cjemplo, de entretener ¢l tiempo para que ¢l verdadero poseedor
pucda prescribir las cosas que posee; ¢s @ mas, necesario que el



216 CONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

demandante ignore la falta de posesion del demandado (nota del
codificador al art. 2784).

Cuando hablamos en esta segunda hipotesis del poseedor que
se finge tal, nos referimos no solo al que, como en el caso de la
segunda hipotesis, ha sido poseedor y despues ha dejado de setlo,
sino tambien al caso en que el que contesta la demanda dicién=
dose poseedor de la herencia sin serlo, nunca ha tenido tal pose-
sion. (Véase n. 10 de este comentario.)

A fin de que se le entreguen todos los objetos que In
componen : O que se le entreguen los objetos particulares posei-
dos por el que se dice heredero, 6 que se le reconozca el caricter
de tal, 4 fin de entrar en posesion con el mismo heredero deman-
dado 6 se le indemnice si el poscedor ha dejado de poseer
en los casos y por ¢l modo de que nos hemos ocupado ante-
riormente.

10. ¢ Podra entablarse la accion de peticion de herencia contra el
que no posee ni ha poseido bienes de la sucesion? Pensamos que
no, fuera del caso en que sc diga posecdor sin serlo. Hureaux,
que ¢s de los que mas se han ocupado de esta accion, en el tom.
3, n° 108, sostienc la misma doctrina y sus argumentos nos pare-
cen concluyentes.  “Pensamos, dice, que el que no posce nada de
la herencia esta al abrigo de la accion de peticion de herencia ; sal-
vo ¢l caso en que es reputado ficticiamente poseedor por haber
dejado de poscer por dolo; y que este principio recibe su aplica-
cion en el caso en que uno sc diga heredero sin poseer nada.
La accion de peticion dec herencia no es simplementc estable-
cida cn favor del heredero verdadero para que haga reconocer su
calidad vagamente contestada por su adversario, sino mas bien, y
sobre todo, 4 fin de que tenga un medio juridico de obtener del
poscedor la restitucion de las cosas hereditarias. Este cs el resul-
tado final de la demanda, como cn todas las acciones reales. /-
terdit ereditatem suam cssc cum omni cansd’.

Este principio ha tenido indudablemente en cuenta nuestro codi-
ficador en las palabras que cstudiamos, porque aun cuando la ac-
cion dirigida contra uno de los coherederos tenga por objeto inme-
diato ¢l que éste reconozca al demandante su calidad de cohere-
dero, el resultado final de ese reconocimiento sera el entregar la
parte que corresponda en la herencia al demandante. Es por esto
que en lugar de agregar al fin de las palabras que estudiamos que
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esta accion puede tambien tener por objeto inmediato el que se re-
conozca la calidad de heredero para poder 4 su tiempo pedir los
bienes que le correspondan, solo ha puesto las que cstudiamos.

11. Cuando nuestro Codigo habla en las palabras que estudiamos
de entrega de todos los objetos que componen a sucesion, no quiere
decir que el heredero no pueda entablar la accion de peticion de he=
rencia para recuperar un objeto de la sucesion tomado individual-
mente, y que es poseido 4 titulo de heredero por otro.

Si bien esta accion se presenta con un caracter universal, desde
que ante todo el que la entabla debe acreditar primeramente su
calidad de heredero, en su ejecucion es parcial las mas veces.
El heredero entra en posesion del todo de la herencia y de
una manera indivisible (art. 3416), pero nunca puede el posee-
dor de ella estar obligado & restituir sino los objetos que posce
pertenecientes & la misma, y nada mas (art. 3425).

El heredero demanda la posesion de la universalidad juridica
considerada como tal, puesto que precisamente la accion se en-
tabla contra el pretendido heredero; pero vencido éste, la restitu-
cion se limita unicamentc 4 los objetos que posce el deman-
dado.

Aunque sca heredero solo de una parte, siempre deberd for-
mular su demanda por el todo y como si fuera ducfio de toda
la herencia; pero el poscedor de ella no pucde ser demandado 4 la
restitucion sino de lo que ¢l posce. Hureaux, tom. 3,n° 129.

12. Uno de los cfectos de la accion de peticion de herencia es
hacer suspender la particion, pues que antes dela sentencia no
se sabria entre quiénes debia dividirse, especialmente en cl caso
del art. 3423.

13. La accion de peticion de herencia precede siempre 4 la de par-
ticion cuando ésta puede tener lugar y en caso cn que la calidad
de heredero sea contestada.

Cuando las calidades de heredero, dice Hurcaux, tom. 3, n¢ 172,
son contestadas, hay dos acciones: I° La rcivindicacion de la
herencia, ut jus universal, y 2°la demanda de particion propiamente
dicha si tiene lugar despues de la solucion dada & la cuestion pre-
judicial (Aubry y Rau, § 616, nota 5, y nota del codificador al
art. 3423.)

14. Pendiente cl juicio sobre peticion de herencia, el demandado
puede pedir ¢l embargo ¢ la inhibicion, segun cl caso, de todos
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los bienes de que se compone, y pedir el nombramiento de un ad=
ministrador.  Esto estd establecido ya como jurisprudencia en los
tribunales dc la Capital de la Repiblica, como lo hace notar el
doctor Molina Arrotea en el tom. 3 de sus fallos, p. 280.

15. El litigio originado por la peticion de herencia suspende ¢l
cjercicio de las acciones que una G otra parte tengan iniciadas
contra la sucesion. La razon es que hasta que no se resuelva ol
litigio no se sabra si esas acciones se van & estinguir 6 no por
cfecto de la confusion, segun que los pretendicntes sean 6 no de-
clarados herederos (Hureaux, citado, n° 135). No sucede lo
mismo respecto 4 las acciones entabladas por terceros 6 legatarios
contra la sucesion, pues 4 éstos nada les supone que sea uno U
otro el heredero ¢ que sean todos.

Sin embargo, tratindose de legatarios, cuando el heredero legi-
timo sostiene la nulidad del legado y demanda la posesion dela
herencia, el legatario no puede continuar el cobro del legado antes
que se decida la cuestion sobre la validez 6 nulidad del testamento.
(Hurcaux, tom. 3, ne 138.)

Sobre la forma y resultados de la restitucion véase nuestro co-
mentario al art. 3426.

O por medio de una accion posesoria para ser mante-
nido 6 rei ado en la p ion de la hevencia: Porla
ultima parte del articulo que estudiamos, se¢ comprende que aqui
no sctrata de las acciones posesorias que tienen por causa, 6 mas
bicn dicho, que nacen de turbaciones en la poscsion, cometidas con-
tra cl autor de la sucesion, sino de las acciones poscsorias que
tienen por objeto reparar turbaciones cometidas contra la posesion
del heredero.

Aclarado csto, veamos cudl cs cl clcance de las palabras que cs-
tudiamos y si ellas contrarian cn algo los principios establecidos en
cl titulo “De las acciones posesorias”.

En primer lugar, es necesario tener presente que la poscsion
judicial de la herencia cquivale & la poscsion material de los bicnes
de que sc compone, y que en cualquier tiempo en que sc dé,
tiene cfecto retroactivo al dia de la muerte del autor de la sucesion
(art. 3415).

Con el primer cfecto, es decir, el de equivaler & la posesion mate-
rial de la cosa, s¢ llena ¢l requisito de la ley sobre cl particular,
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¥ que esplica la razon de la accion posesoria, como es el podet
de hecho que & primera vista se presenta cjercido sobre la cosa,
como sc cspresa el codilicador cn la nota al art. 2470, y que su-
pone ha tenido origen en la tradicion de clla. La posesion judicial
viene & scr aqui una tradicion especial que suple & la verdadera
tradicion que crea derechos reales sobre la cosa. (Véase nucstro
comentario al art. 2488, y fallos alli citados.)

El segundo cfecto, es decir, ¢l de la retroactividad, salva tambicn
al heredero de que su accion sea contestada con la circunstancia
de que el demandado ha tomado posesion material de la cosa
cuando nadie la poscia, si ha sido, por cjemplo, tomada en ¢l tiempo
que haya mediado entre la mucrte del causante de la sucesion y
la posesion judicial dada por el Juez. Como esa posesion judicial
se retrotrae 4 la época de la apertura de la sucesion, la ley con-
sidera como que la cosa nunca ha dejado de ser poseida. En-
ténces cl demandante no puede decir que no ha turbado 4 nadie en
la posesion con haber tomadoél la cosa, pues ha habido un ata-
que & la posesion de ese heredero que la ley considera que ha
cntrado en clla desde la muerte de su causante.

Bien, pues,.segun las palabras que estudiamos, el heredero puesto
en posesion legal ¢ judicial de la herencia puede entablar acciones
poscsorias para ser mantcnido cn clla. ¢ Quiere esto decir que la uni-
versalidad juridica puede ser objeto de una accion posesoria? Lo
que la ley ha querido aqui acordar al heredero respecto a sus cohe-
rederos 6 4 los que pretenden el titulo de tal, es exactamente la mis-
ma accion posesoria que por la Gltima parte del art. 2489 sc acuerda
dlos copropictarios para ¢l caso en que uno de cllos manificste
pretensiones 4 un derecho esclusivo sobre la cosa comun.

En ¢l estado de indivision de la herencia, cada uno de los co-
herederos tiene un derecho de posesion en el todo de clla. Sien-
do asi, siuno de los cohcrederos desconoce a otro su derecho de
tal y le priva de esa posesion, miéntras se ventila el juicio ordi-
nario sobre el derccho & la herencia, la ley enlas palabras que
estudiamos, acuerda al turbado una accion posesoria para ser
mantenido 6 reintegrado en esa posesion de la herencia. Desde
que ésta cs susceptible de posesion (arts. 3410, 3412 y si-
guiente), tomada como universalidad juridica, posesion que sc
traduce en los de todos y cada uno de los bienes de que sc com-
pone, nada tiene de particular que cl heredero tenga para pro-
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tejerse en ella los mismos derechos que tiene el que estd en po-
sesion de un inmueble especial.

16. Cuando el poscedor de la herencia cs turbado por un tercero
estrafio, la accion posesoria no sera para protejersc cn la pose-
sion de la herencia, puesto que cn ella solo puede turbarlo |un
coheredero impidjéndole el cjercicio de los derechos de tal, sino
que sera para conservar la que tienc en la cosa 6 cosas determi-
nadas en que es turbado.

Asi, aunque sea desposeido de todos los inmuebles de que se
compone la sucesion, la accion posesoria solo tendra por objeto
la entrega de esos inmuebles especialmente determinados.

Que corresponderian & su autor si estuviese vivo:
Es una consecuencia del principio sentado en otra parte, de que el
heredero contintia 4 la persona del causante.

Debe tenerse presente que la posesion del causante perjudica y
aprovecha al heredero. Asi, por ejemplo, si ha pasado un afio
despues de la turbacion al causante, aunque éste hubicra venido
4 completarsc despues de su muerte, los herederos no podrian
entablar el juicio posesorio (art. 2456, 2403 y sus eoncordantes);
tendria en tal caso que entablar ¢l juicio petitorio.

17. La accion de peticion de herencia sc prescribe 4 los 30 afios
(art. 3460 y 4020). Pero tratandose de los bienes de un ausente, la
accion de los descendientes contra los que han estado en posesion
por inaccion de aquéllos, se prescribe por diez afios entre presentes y
veinte entre ausentes (art. 4024). Téngase presente lo dispuesto en
los arts. 3460 y 3461. La peticion de herencia contra el heredero
de grado inferior que ha estado en posesion de la herencia se pres-
cribe por 20 afios (comentario al art. 3423 y nota del codificador
al art. 3313)—Véasce tambien como complemento al estudio de este
articulo lo que decimos en el comentario al 3413, p. 195 y 196).

ion para que se le restitnyan las cosas
hereditarias, poscidas por otros como sucesores universales del difunto,
o de los que tengan de cllas la posesion con los aumentos que haya
tenido la herencia, y tambien para que se le entreguen aquellas cosas
de que el difunto era o tenedor, ¢ mo deposiiario, comodatavio, cte.,
¥ que no hubiese devaelto legitimamente i sus duenos.  (Concuerdu con
los arts. 125—2764 —3305 —3307—3421—3430 —3775.)

S22 2_Fl heredero tiend
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CONCORDANCIAS

(C6d. do Chile, 12(4—Zachariwe, 283—Merlin, Rep. Verb. hereditm ot vorbs,
success., Seccién 17, § 6)—Nuestro comentario al art. 3421—Ilureaux, Sucesion,
n° 110 4 127—Fallos del Dr. Drago, tom. 1, p. 403,

El heredero tiene accion: Esta accion, como hemos dicho
en el comentario al articulo anterior, y como dic¢ Zachariz, lugax
citado, puede ser la peticion de herencia cuando sc dirija contra
los que detienen la sucesion, 6 ciertos bicnes pertenecientes a ella,
4 titulo universal; ¢ puede ser la reivindicatoria cuando sc dirige
contra un tercero poseedor 4 titulo particular.

En el primer caso, la accion debe intentarse ante el Juez de la
sucesion (art. 3284), y no en el de la situacion de los bienes, porque,
como dice Zachariw, § 383, nota 2, ella tiene por objeto, no precisa
y directamente la reivindicacion de los bienes que componen la he-
rencia, sino la contestacion del titulo y de la calidad de heredero del
que los posee, y solo estara obligado 4 probar que es pariente cn
grado sucesible y superior al grado en que esta el demandado. (Véa-
se sobre esto el comentario al art. 3424.) En el segundo caso, de-
bera entablarse la accion en el lugar de la situacion de los biencs
(nota del codificador al art. 3284) y probar que la cosa que re-
clama es suya. (Sobre todo esto, véase Hureaux, tom. 3, N° 126.)

19 Parece que toda la primera parte del articulo, es solo una
aclaracion de lo dispuesto en el articulo anterior y con el objcto
de cortar la cuestion suscitada entre los jurisconsultos franceses
sobre si la accion de peticion de herencia pucde entablarse, no
para rcivindicar cl todo de la herencia, sino las cosas particulares
de que ella sc compone; es por csto que cl articulo habla de
restituir las cosas hereditarias.

Nuestro Cddigo ha hecho bien en cortar csta cuestion en el
sentido que lo hace, es decir, concediendo la accion de peticion
de herencia tanto para reclamar la herencia mirada como uni-
versalidad juridica, como para reclamar separado ¢ individualmente
los objetos pertenccientes @ la sucesion y que se encuentran po-
seidos por otro a titulo de heredero.

Los que sostienen la doctrina contraria, apoyandose cn los testos
romanos, dicen que la peticion de herencia tiene por objeto recla-
mar la Jerencia misma,y como las cosas hereditarias, aunque depen-
den de clla no son la lerencia misma, no sc comprende que las
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cosas tomadas individualmente pucdan ser objeto de una accion
que solo parece tener por objeto la reivindicacion de la herencia
considerada como universalidad 6 como conjunto universal. Pero
Hureaux, tom. 3, n? 110, les contesta diciendo:  “Este raciocinio
es especioso, pucs la palabra fereditas es tomada adjetivamente en
las leyes romanas, es decir, por el conjunto de los bienes de-
jados por el difunto sobre los cuales se cjerce :u/)jrti:r;wml!c los
derechos del heredero. Sien teoria, la herencia es un ente que
existe independientemente de los bienes que la componen, cl
resultado final de la accion de peticion de herencia no cs otro
que la entrega de esos bienes™.

“Cuando entablo la peticion de herencia, hago & la vez tres
cosas: 18 Comienzo por establecer que soy heredero; 2@ Probado
csto, mi derecho a la herencia objetivamente, nace como una con-
sccuencia forzosa, y 3% Reivindico todas y cada una de las cosas
que la componen contra todos los que se presentan como mis
adversarios en calidad fingida de heredero pro lerede, vel pro
possessore real 6 ficticio.”

“Asi, lo que los romanos llamaban reivindicacion de la heren-
cia, encierra tres elementos, cuyos dos primeros no son cn el
fondo de las cosas sino medios preparatorios para llegar al ter-
cero, que es la verdadera conclusion util. La accion se_presenta
ademds con un caracter universal, pero su cjecucion concluye por
hacerse parcial y especial, puesto que el demandado no puede
ser condenado & restituir sino lo que puede restituir ev Aeredi-
taria cansd; ¢l no puede restituir sino lo que posce. Importa
poco que cl demandado posca la totalidad, una parte determinada
6 una cosa particular, por mas pequefia que sea, de la universa-
lidad juridica.”

Iista misma cs la doctrina establecida por ¢l codificador en
cl articulo que estudiamos.

Con los aumentos que haya tenido In 1
se lo dispuesto en los arts. 3425, 3420 y siguicntes.

De que el difanto era mero tenedor, como deposita-
rio, ete., ete.: Pero csto solo tiene lugar cuando sc entabla la
accion de peticion de herencia y no cuando se entabla la reivindica-
cion. Hemos dicho antes que la primera solo se da contra el po-
scedor pro Juerede, vel pro possessore.  De aqui la razon para que
las cosas de que cl autor de la sucesion era mero tencdor se con-

rencin: Via-
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sideren como confundidas en las que deben restituirse por el
vencido en la demanda de peticion de herencia. Desde que el
demandado no posee csas cosas sino en su calidad aparentc
de heredero, desaparcciendo esa calidad ante ¢l fundamento de
la demanda, debe restituir todo aquello que posec cn virtud del
titulo aparente de heredero de que ha sido despojado, sin que et
demandante esté obligado, como en la reivindicacion, de probar
que es propictario de la cosa reivindicada.

Pero si el demandado no posee esas cosas en calidad de he-
redero aparente, sino 4 titulo particular de compra, donacion,
etc., ctc.,, es claro que, como hemos dicho antes, no podra valerse
de la accion de la peticion de herencia, sino de la rcivindica-
cion, y en tal caso no le bastaria probar que es heredero, sino
que debera probar tambien que es propietario de las cosas que
reclamaba, 6 que es comodatario, depositario, etc., etc., de las
que a este titulo reclama, si es que no deja que el duciio entable
la reivindicacion.

3A2B3—La accion de peticion de lierencia s¢ da contra un pariente
del grado mas remoto que ha entrado en posesion de ella por ausencia
6 inaccion de los parientes mas proximos; o bien, contra un paviente
del mismo grado, que rehusa veconocerle la calidad de heredero 6 que
pretende ser tambien Hamado & la sucesion en concurrencia con ¢l

(Concuerda con los arts. 3421—3422 y concordantes —3428—3546.)

CONCORDANCIAS

(Duranton, tom. 7, miims. 92 hasta el 95—Pothier, Propiété, n° 370, 374 y 375
--Aubry y Rau, § 616 y nota 5—Ley 13, $§ 4 y 8, tit. 8, Lib. 9, Dig.—Ley 7.
tit. 31, Lib. 8, 6d. Rom.—Merlin, Rep. Verb. heeredite, n° 7 —Belost-Jalimont,
sobre Chabot, observ. 4 sobre el art. 756;—Nuestro comentario d los arts
2421 (n° G 4 8), 3284, inc. 1.

Contra un pariente de grado mas remeoto: Esta accion,
& diferencia de cuando es dirigida contra un pariente del mismo
grado, se prescribe por 20 afios, que es el tiempo en que se
prescribe el derecho de eleccion entre la aceptacion y la repu-
diacion. Asi lo establecc el codificador en el final de la nota
al art. 3313, No cs, pues, lo mismo la inaccion en accptar la
herencia, que bien ha podido hacer suponer & los herederos
aceptantes una renuncia del otro, que cuando acepta y uno de los
herederos principia @ poscer como duefio dei todo de la herencia;
entonees se prescribe por 30 aiios (art. 3420y 3460).
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De los parientes mas préximeos: Sca quc éstos le nieguen
al demandado ¢l derecho 4 heredar, 6 que por otra causa re-
sistan la entrega de la herencia, la accion siempre procede; 's¢
aplica cn este caso el mismo principio sentado en la segunda parte
de cste articulo.

1¢ La misma accion tendra cl demandante contra el adquiren-
te de los derechos sucesorios, enajenados por el pariente de
grado mas remoto, 6 cl del mismo grado en lo que afecte los
derechos de aquél.

Belost-Jolimont, citado por el codificador en la nota & este articu-
lo, dice: “La venta de una herencia en masa opera cl traspaso
de una universalidad de derechos; el adquirente de estos derechos,
& diferencia del adquirente a titulo particular, se encuentra en el
lugar del vendedor, de tal manera que no puede oponer ninguna
escepeion en su calidad de comprador. Es un sucesor 4 titulo
universal que representa 4 su autor como si csta calidad le hu-
bicra sido trasmitida por sucesion”. Véase el Gltimo parrafo de
la nota del codificador al presente articulo, y Aubry y Rau, ci-
tado, notas 6 y 7.

Que rehusa reconocerle Ia calidad de heredero: Sino
se la desconoce, la accion sera de particion. La accion en este
caso se prescribe, @ diferencia del caso de la primera parte, por
trascurso de 30 afios (arts. 3460—4020), si el heredero deman-
dante habia aceptado antes.

O que pretende ser tambien 11 do: “Aquienprctcnde
ser llamado”, dicen Aubry y Rau, como lo observa el Dr. Segovia.

Puede que nuestro codificador haya variado intencionalmente
la redaccion de Aubry y Rau, y que se refiera al caso cn que
un pariente del mismo grado, pero que no cs heredero forzoso,
que estd en posesion de la herencia, rchusa entregarla al here-
dero testamentario por alegar que debe heredar con ¢l (Drago,
lugar citado).

Dec todos modos, los dos principios son aplicables en nuestra
legislacion.

420 —Fn caso de inaceion del i itimo 6 lestamentavio,
la accion corresponde @ los pavientes que se encucntran en grado su-
cesible, ¥ el que la intente no puede repulsado por el tenedor de
la herencia, porque existan otros parvientes mas proximos, (Concuerda
con los arts. 12 23.)
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CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau, § 616, nota 3)—Hureaux, tom. 3, n°® 79—Laurent, tom. 9, nims.
234, 235, 265, 505 y 56—Fallos de la Cdmara do la Capital, tom. 5, p. 10.

A los parientes que se an en grado sucesible:
Aunque sean de uh grado inferior, como lo esplica el final de
este articulo. Asi, el que entabla la accion no tendra mas que
probar que es pariente en grado sucesibie, y no que es al que
corresponde la herencia en falta del heredero testamentario.

1o Tampoco es necesario que el heredero de grado superior
haya renunciado 4 la herencia para que sea atendida su accion.

22 Como el que la entabla tiene que probar que es heredero
en grado sucesible, es claro que la sentencia favorable importa
posesion de la herencia para los que no entran en ella por el
ministerio de la ley, y que segun el art. 3412 deben pedirla al
Juez de la sucesion.

3¢ La peticion de herencia importa aceptacion de ella por parte
del que la pide. De aqui se sigue que el heredero renunciante
de grado superior no puede revocar su renuncia despues que al-
guno de los de grado inferior ha entablado la accion (art. 3348).

40 ;Podra un heredero de grado inferior entablar la peticion
de herencia contra un tercero poseedor cuando el heredero des-
cendiente 6 ascendiente la hubiera aceptado expresa ¢ taci-
tamente, 6 cuando no siendo descendiente ¢ ascendiente ha sido
puesto en posesion judicial de ella, pero sin que haya entrado en
posesion material> Es indudable que no; la ley da derecho solo
en caso de iraccion, es decir, en caso de que el heredero a quien
corresponde no hubiera aceptado la herencia ¢ pedido la po-
sesion de ella en los casos que debe pedirla.—Asi, cuando la
altima parte del articulo que estudiamos dice que el tenedor de
la herencia no puede rechazar la accion de peticion de herencia
dirigida contra él porque existan otros parientes mas proximos,
se refiere al caso en que esos parientes no la han acepta
pero no en el caso propuesto. En este, el tencdor de los bi
nes hereditarios podria rechazar la accion dirigida contra él
fundandose en que los demandantes no pueden aceptar una he-
rencia que ya estd aceptada por otros. Desde el momento de
la aceptacion, la herencia desaparece y se confunde irrevocable-
mente con el patrimonio del heredero aceptante y en relacion &

T. VI 15
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los parientes de grado inferior (arts. 3342 4 3344). “La accp-
tacion de primer grado, dice Hureaux, Sucesion, n° 9, tom. 3,
es un acontecimiento juridico que produce efectos absolutos,
ergo omnes; por consiguiente, la acgptacion del heredero de gra-
do inferior es radicalmente #ux/a como hecho por una persona
respecto 4 la cual se considera que la herencia nunca le ha sido
deferida. Los herederos de grado inferior no son llamados even-
tualmente 4 la herencia sino miéntras los de grado superior se
abstienen. Desde que éstos han aceptado, es evidente que la vo-
cacion condicional de los de segundo grado desaparece, y que
por consiguiente no le es posible entablar la peticion de heren-
cia”.

50 La peticion de herencia es divisible en su objeto. Prueba de
ello es que se da contra el heredero de grado igual al del demandan-
te que le niega el derecho de partir con él la herencia. En este caso
el heredero de grado igual no puede pretender el todo de la he-
rencia sino la parte que le corresponda en ella. La jurispruden-
cia francesa ha adoptado la misma conclusion (Laurent, tom. 9,
ne 505).

6° Cuando el heredero demandado prueba que es pariente en
grado sucesible del causante de la herencia, el demandante de-
be justificar que es de grado superior 6 igual, 6 que es testa-
mentario.

Porque existan paricntes mas préximes: Pero puede
oponerle la prescripcion de veinte afiog, que es cuando se pierdé el
derecho 4 optar entre la aceptacion 6 la renuncia. Cuando na-
die ha entrado en posesion de la herencia queda heredero puro y
simple, como lo hemos demostrado en el comentario al art. 3313;
pero cuando por su inaccion otro de los parientes - ha entrado
en posesion se pierde el derecho de aceptacion, como lo dice el
codificador enla nota al art. 3313. Fstano tiene lugar cuando
la herencia ha sido aceptada. (Véase Laurent, tom. 9, n° 515,
y comentario al art. 3423.)

7° Debemos advertir que el heredero que quiere entrar en po-
sesion de la herencia en vista de la inaccion de los parientes
mas proximos, debe pedirla al Juez de la sucesion. Si entra en
efla sin pedirla, debe considerarse como poseedor «de mala fe
(art. 4009, nota al mismo y sus concordantes), pues no debe
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ignorar la obligacion impuesta por los arts. 3412y 3413. (Véa-
se comentario al 3428.) ‘

Del mismo modo opina Chabot, sobre el art. 773, ne 6.

3425—El tencdor de la herencia debe entregarla al heredero con
todos los objetos hereditarios que estén cu su poder, y con las accesiones
y mejoras que cllos hubiesen recihido, aunque sean por el hecho del po-
seedor. (Concucrda con los arts. 125—-575—2465—3305—3426—3427—
3429—3430.)

CONCORDANCIAS

(Pothier, Propiedad, nims. 398 4 405—Zachari, § 383—LL. 19y 20 Dig. De
haredid. petitione)—Aubry y Rau, § 616, n° 3°, letras a, ¥ y c—Hureaux, tom. 3,
n° 142 y sigtes.—Laurent, tom. 9, nims. 525 y sigtes.

Debe ent la al heredero, etc., etc.: Este es el ob-
jeto final y dnico de la peticion de herencia, como lo declara el
art. 3421. La restitucion debe hacerse parcial ¢ totalmente se-
gun que el demandante haya sido juzgado heredero en el todo
6 Gnicamente coheredero con el demandado.

Esta restitucion debe hacerse como dice la ley Romana, ex
@quo ¢t bono: quantim ex bond fide faciendum est.

Los arts. 3421, 3422, 3426 a 3430 son un complemento del
presente y determinan la estension de las obligaciones del te-
nedor de la herencia.

En los casos no legislados en esas disposiciones se estara a
las reglas establecidas para los poseedores en general, en los
arts. 2422 y siguientes, segun sea de buena ¢ mala fe el po-
seedor de la herencia.

1o En la obligacion impuesta al poseedor de entregar la heren-
cia dejada por el difunto, se entienden todas las cosas que éste
tenia derecho & retener 6 a poseer, como dice Hureaux, n° 144,
en las cuales se comprende no solamente las’ cosas de que el
difunto era propietario al momento de su muerte, sino tambien
aquellas de que era poseedor sin ser propictario, pero que por
cualquier motivo estuviesen en su poder. El heredero sucede no
solo en la propiedad sino tambien cn la posesion y tenencia de
las cosas de que el difunto era poscedor, tenedor ¢ propietario
(arts. 3416 y 3417).

20 ¢Qué sucedera si habiendo el difunto poseido pro suo un
inmueble con justo titulo y buena fe, el heredero aparente entra
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en posesion de ese inmueble y lo posee mas de un afio? ¢Po-
drd en este caso el poseedor pro harede, retener el inmueble ale-
gando que no pertenece 4 la sucesion?

A las pretensiones del tenedor de la herencia, el heredero ver-
dadero, dice Hureaux, puede contestar lo siguiente: “La cues:
tion que suscitais no se debe ventilar entre nosotros. Ti no es-
tais, respecto 4 mi, en la posicion de un estrafio que, habiendo
tomado posesion del inmueble de un tercero, pretende llevarlo
4 un juicio petitorio por el solo hecho de haber tenido la pose-
sion por mas de un afio, para que éste pruebe la propiedad del
inmueble que quiere reivindicar. La posesion en que os apoyais
es equivoca. No es por ti mismo, como indwidualidad personal
que habeis detenido el inmueble litigioso, sino en calidad de su-
cesor putativo del difunto. Por consiguiente, desde el momento
que esa cualidad desaparece ante mi derecho de sucesion reco-
nocido, queda demostrado que vuestra posesion de hecho no te-
nia base, y que la causa que le asignais no tiene ningun valor,
puesto que ti mismo no podeis cambiar la causa de vuestro
titulo”.

“Estais obligado 4 devolverme todo lo que poseis en vuestra
calidad de heredero aparente, y por consiguiente, el inmueble
objeto del debate, que forma parte de la sucesion, sino & titulo
de propiedad hereditaria, por lo menos & titulo de posesion de
buena fe; esto vasta para que el inmueble sea comprendido en
las cosas que debeis restituirme.”

Por nuestro derecho es un principio espreso que nadie puede
cambiar por si mismo la causa de su posesion (art. 2353, Sa-
vigny alli citado): Que el heredero se considera el continuador
de la persona del difunto en la posesion de las cosas que éste
poseia (nota del codificador al art. 3421), pudiendo, en conse-
cuencia, valerse de las acciones posesorias de que el autor po-
dria valerse si estuviera vivo (arts. 3421 y 3422).

El tenedor de la herencia, con arreglo & estos principios, no
tendria titulo alguno para provocar un juicio ordinario sobre la pro-
piedad del inmueble que hasta cse momento habia poseido como
heredero.

Esto, agregado a las consideraciones gencrales que hemos es-
puesto sobre cl particular al tratar de la posesion en el tom. 4,
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nos lleva a aceptér como verdadera la doctrina sostenida por.
Hureaux.

Zachari@, § citado, dice tambien que el vencido en la peticion
de herencia debe entregar todo lo que posce como heredero. Pien-
sa lo mismo Pothier, citado.

3¢ El heredero esta obligado & restituir no solo las cosas que
existan y que fueron dejadas por el difunto, sino tambien las
que hubiese recibido posteriormente por herencia de otros en su
caracter de heredero del causante de la sucesion reclamada (ar-
gumento de la ultima parte del art. 3417).

Por el hecho del poseedor: Salvo en este caso las indem-
nizaciones que debera hacer el heredero con arreglo al principio
establecido en el art. 3427.

4° Desde el momento en que el heredero es declarado tal
por el Juez competente, juntamente con la accion de peticion
de herencia, puede pedir el embargo ¢ inhibicion de los bienes
hereditarios.

Esto es jurisprudencia constant establecida por nuestros
tribunales (Fallos de la Camara de la Capital, tom. 2, p. 55 y
59 —Tom. 5, p. 452).

3426—EI tencdor de buena fe de la herencia no debe ninguna in-
demnizacion por la pérdida, 6 por el deterioro que hubicse causado &
las cosas hereditarias, & menos que sc¢ hubiese aprovechado del dete-
rioro; y en tal caso por soloel provecho que hubiese obtenido. El te-
nedor de mala fe esta obligado & reparar todo daio que se hubiere cau-
sado por su hecho. Esta tambien obligado a rvesponder de la pérdida 6
deterioro de los objetos hereditarios ocurrido por caso fortuito, 4 no
ser que la pérdida 6 deterioro hubiese igualmente tenido lugar si esos
objetos sc¢ hubieran encontrado en poder del heredero.  (Concuerda con
los arts. 2272—2273--2422 & 2444—2163—3425—3427.)

CONCORDANCIAS

(Ley 81, tit. 3, Lib. 5—Ley 4, tit. 14, P* 6—Zachariw, § 383—Toullier, tom.
8, n° 308)—Hureaux, tom. 3, n° 117, 157, 177 y sigtes.—Laurent, tom. 9, n° 520
y sigtes.—Aubry y Rau, § 616, n° 3°>—Las concordancias del art. 2431.

El tenedor de buena fe: E| art. 3428 determina cuando el
heredero es poscedor de buena 6 mala fe.

No debe ninguna indemnizacion por la pérdida é el
deteriore: Aunquc esta pérdida ¢ deterioro se haya causado
por hechos del heredero, ninguna indemnizacion se debe, salve
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el caso en que, como dice este articulo, se Hubiese aprovechado
del deterioro. Se rige esto por los mismos principios estableci-
dos en los arts. 2431 y sus concordantes para los poseedores
de buena fe. No habria razon alguna para separarse de las re-
glas alli establecidas tratindose de la posesion de la herencia,
mucho menos existiendo el art. 3427.

En ese art. 2431 se establece que el poseedor de buena fe
no responde por la destruccion parcial ¢ total aunque sea cau-
sada por hechos del mismo poseedor.

La razon es obvia: desde que el heredero de buena fe cree que
las cosas que posee son suyas, ninguna responsabilidad puede
venirle, como deciamos en ¢l comentario al art. 2433, p. 107,
porque las haya destruido; nadie comete falta por destruir lo
propio. Qui rem neglexit nulle culpe sub justus est. Ley citada.

A menos que se hubiese aprovechado del deterioro:
La accion real de peticion de herencia, como la accion de rei-
vindicacion viene siempre acompaiiada de acciones accesorias
(art. 2787). Aunque esas obligaciones accesorias casi siempre
'se ejercen contra el poseedor de mala fe, hay casos en que, co-
mo el legislado enlas palabras que estudiamos, se ejerce contra
el poseedor de buena fe, en razon del principio de que nadie
debe enriquecerse a costa de otro. Con arreglo & ese principio
es que se determina la estension de la obligacion accesoria del
poseedor de buena fe de la herencia; responderd, como dice el
articulo que estudiamos, por solo el provecho que hubiese obte-
nido.

De manera que si el valor de la destruccion, juzgado por la
disminucion del valor de la cosa, es mas que el provecho real
obtenido por el poseedor, el valor de esto ultimo sera lo que
debe pagar, y no el de aquello en que el propietario se ha he-
cho mas pobre, porque es solo en relacion 4 ese valor que el
poseedor se ha hecho mas rico (Pothier, no 435). En el comen-
tario al art. 2431 nos ocupamos tambien de este principio, y
debe tenerse presente lo que alli decimos, por ser aplicable el po-
seedor de una herencia.

1o Respecto al tiempo hasta cuando debe considerarse de bue-
na fe al poseedor de la herencia, se estard a lo dispuesto en
los arts. 2433 y 2434.
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20 Para el caso en que las cosas pertenecientes a la sucesion
hubiesen sido vendidos, se estard a lo dispuesto en el art. 3430,

30 ¢Sera responsable el poseedor si las cosas se adquieren por
prescripcion por terceros, a causa de haber sido negligente en
interrumpir la prescripcion?

Con arreglo 4 los principios que acabamos de sentar es indu-
dable que no seria responsable; la negligencia en interrumpir la
prescripcion de una cosa que la creia propia no puede perjudi-
carle. Esto es conforme a la ley 31 citada. § 4. En el mismo
sentido se espresa la ley de Partida citada, respecto a los fru-
tos y deterioros.

A no ser que la pérdida 6 el deterioro, ete.: L cl
mismo principio sentado en el art. 2435.

3427 —FEn cuanto 4 los frutos de la herencia y 4 las mejoras hechas
en las cosas hereditarias, se obscrvari lo dispuesto respecto 4 los po-
seedores de buena 6 mala fe.  (Concucrda con los arts. 124.-3426 y sus
concordantes.

CONCORDANCIAS

(Zachari®, § 383—Véase Ley 4, tit. 14, P+ 6)—Hureaux, Sucesion, 182 y si-
guientes.

En el comentario, Capitulo 1V, “De los derechos y obligacio-
nes de los poseedores de buena ¢ mala fe” encontrara el lector
los distintos casos que sobre este articulo pueden presentarse,
los cuales nos parece indtil repetir aqui. Son, por otra parte,
los mismos de que habla la Ley de Partida, citada.

1o Deben considerarse como impensas utiles a cargo del herede-
ro que reclama la herencia, el pago de las deudas que hubiera
hecho el poseedor en cuanto ese pago hubiera sido util 4 la
sucesion. Si ha pagado lo que la sucesion no debia, el que
ha pagado, solo tendra la condictio indebiti contra el que ha re-
cibido indebidamente el pago (Hureaux, Sucesion, nims. 183 y
184).

1o Téngase presente que, tanto respecto & los frutos como a
las mejoras, el heredero aparente es poseedor de buena fe aun-
que tenga conocimiento de la existencia de otros herederos, si
han entrado en posesion por inaccion de esto (art. 3428—De-
molombe, tom. 13, n° 160, bis). )
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3428 —El poscedor de la herencia es de buena fe cuando por error
de hecho 6 de derecho sc cree legitimo propictario de la sucesion cuya
posesion ticne. Los parientes mas lcjanos que toman posesion de la
herencia por la inaccion de un pariente mas proximo, no son de mala fe,
por tener conocimi de que la ion esta deferida 4 este ultimo.
Pero son de mala fe cuando conociendo la existencia del pariente mas
proximo, saben que no se ha presentado 4 recoger la sucesion porque
ignoraba que le fuese deferida. Concuerda con los arts. 20—923 y sus
concordantes—2356—2357—3423—3424—4005 4 4007.)

CONCORDANCIAS

(En cuanto & la primera parte, véanse LL. 9, 14 y 18, Tit. 29, Part. 3. Yen
cuanto 4 la segunda, LL. 20, §§ 12,13,y 25,§ 5, Tit. 3, Lib. 5, Dig.—Pothier,
Propriété, nums. 395 4 397—Aubry y Reu, § 616, Letra F)—Demolombe, tom. 13,
n° 160 bis—Laurent, tom. 9, nims. 520 y sigtes —Hureaux, Sucesion, tom. 8,
n° 117—Nuestro comentario al art. 3424, n° 6—Nota del codificador al art. 4007
—Nota del mismo al art. 923—Nuestro comentario 4 los arts. 283 y 923.

Por un error de hecho 6 de derecho: Como puede ver-
se por los concordantes citados y por las notas citadas en las
concordancias, el error de derecho 6 la ignorancia de las leyes,
que son dos cosas distintas, como lo hemos establecido en la
ﬁrimera parte del comentario al art. 923, en principio general, no
es escusable.

Este principio, como se ve por las palabras que estudiamos,
no es aplicable cuando se trata de un demandado por la accion
de peticion de herencia.

Ante todo, para no confundir los casos que pueden presen-
tarse, es necesario tener presente que en este articulo solo se
trata de la peticion de herencia y no de la reivindicacion, y
que la primera solo se dirige contra el que posee & fitulo de he-
redero, 6 cesionarto del heredero, al paso que la segunda se da
contra el que invoca cualquier otro titulo.

Dicho esto, vamos a examinar el estado de la cuestion resuel-
ta por nuestro articulo, lo cual servira para establecer su verda-
dero alcance.

Laurent, tom. 9, ne 523, dice. (El error de derecho impide
la buena fe?

“En las cuestiones que acabamos de examinar algunos se han
prevalido del adagio de que nadic debe ignorar la ley, adagio
del cual sc ha hecho una falsa aplicacion. Ya hemos dicho en
otra parte que esto no sc aplica 4 las relaciones privadas. En
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materia de peticion de herencia podemos invocar una autoridad
que no se recusard. Es del derecho Romano que los intérpre-
tes han tomado la regla de que nemo jus'ignora re censetur. Aho-
ra bien, los jurisconsultos romanos deciden formalmente que el
error de derecho puede producir la buena fe como el error de
hecho. Esto, por otra parte, es del todo evidente; ¢qué importa
por qué error yo me crea heredero, con tal que tenga esa creen-
cia? Tal es tambien el sistema general del Codigo; pone el
error de derecho en la misma linea del de hecho, salvo algunas
escepciones que confirman la regla”.

Las leyes de Partida nada dicen al repecto.

Hureaux, Sucesion, tom. 3, n° 121, dice: “El pariente de un
grado inferior que entra en posesion de la herencia en la creen-
cia de que es llamado dtilmente & ella, constituye el tipo del
heredero aparente de buena fe. ... el usurpador, e/ prado de la
sucesion debe ser considerado como el tipo de los herederos
aparentes de mala fe”.

1o Podemos decir que siendo pariente del causante el que
entra en posesion de la herencia, serd considerado poseedor de
buena fe siempre que por un error de hecho se crea el Gnico
heredero, 6 si por un error de derecho cree que el grado en que
se encuentra le da derecho & heredar.

2° Que si es pariente en grado inferior del que entabla la ac-
cion, es necesario para que se le considere poseedor de buena
fe, que haya tomado la posesion por inaccion del otro heredero
(art. 3424), y no despues que éste haya aceptado la herencia
y entrado en posesion de ella. Sin embargo, si por un error cree
que el heredero de grado superior no ha tomado posesion, es
indudable que deberd considerarsele como poseedor de buena fe
(Pothier, fi®c 394 y siguientes).

30 Pero el que sabiendo que no es pariente del difundo entra
en posesion de la herencia, no puede considerarse poseedor de
buena fe.

40 ;Sera necesario que el poseedor de la herencia haya pedi-
do la posesion judicial para que pueda considerarsele de buena
fe? Segun Chabot, el heredero irregular que necesita pedir la
posesion judicial de la herencia sera reputado de mala fe si no
ha llenado los requisitos legales para entrar en posesion.

Por nuestras leyes, los herederos que no son descendientes 6
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ascendientes deben pedir al Juez la posesion de la herencia (arts.
3411 4 3413).

Los edictos que los Jueces deben hacer publicar llamando &
los que se consideren con derecho a la sucesion, librara al he-
redero de ser considerado de mala fe en razon de haber cono-
cido la existencia de otros parientes de grado mas préximo que
habian permanecido en la inaccion por ignorar que la herencia
les habia sido deferida.

Parece, pues, que por nuestro derecho debe considerarse tam-
bien de mala fe al heredero, que siendo de grado’ inferior, ha en-
trado en posesion de la herencia sin pedirla al Juez competente.
De otro modo no podria saberse si el pariente de grado mas
préximo habia ignorado 6 no la apertura de la sucesion, por lo
menos en muchos casos. Si los avisos se han publicado, se de-
be suponer que el que ha entrado en posesion creia de buena
fe que el reclamante conocia la apertura de la sucesion y que
no habia entrado en ella por no querer (Hureaux, Sucesion, to-
mo 3, n° 122).

CAPITULO I

De las obligaciones del heredero

3129—Fl heredero csta obligado 4 respetar los actos de administra-
cion que ha cclebrado el poseedor de la herencia 4 favor de terceros, sea
¢l poscedor de bucna 6 mala fe. (Concucrda con los arts. 125—732—
2670—3309—3542.)

CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau, § 616, n° 5—Proudhon, Usufructo, n° 1319)—Nota del codifi-
cador al art. 732,

Los actos de administracion: Y tambien los de ena-
jenacion, en los casos determinados en el art. 3430.

Como consecuencia del principio sentado en el articulo que
estudiamos, resulta que los arrendamientos, los pagos hechos, y
los recibidos seran validos sin consideracion 4 la buena 6 ma-
la fe del poscedor de la herencia; y los que entren 4 ocupar su
lugar tendran obligacion de respetar esos actos.

Pero para la validez de csos actos es necesario que los ter-
ceros sean de buena fc (argumento del art. 3430 y sus con-
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cordantes), es decir, que no hayan sabido que el poseedor de la
herencia no era tal heredero.

Los autores franceses, citados por el codificador, hablan en el
mismo sentido, y es indudable que es el principio aceptado por
nuestro Cddigo (arts. 1329, 2412—Nota del codificador a los
arts. 3310, 3414 y nota del codificador al art. 732).

3430—Los actos de enaj ion de bienes i bles &4 titulo one-
roso que hubiesc hecho el poscedor de la herencia, tenga 6 no buena fe,
son igualmente validos respecto al heredero, cuando el posecdor es pa-
riente del difunto en grado sucesible, y ha tomado la herencia cn esta
calidad por ausencia 6 inaccion de los porientes mas préximos, y cuan-
do la posesion publica y pacifica de la hercncia ha debido hacerle consi-
derar como heredero, siempre que ¢l tercero con quien hubiese contra-
tado hubicra tenido buena fe. Si el poscedor de la herencia hubiese sido
de buena fe debe solo restituir el precio que se le hubiere pagado. Si
fuese de mala fe debe indemnizar 4 los herederos de todo perjuicio que
la enajenacion haya causado. (Concuerda con los arts. 125—786—2669—
2777—2778—3309—3310—3422—3426—3428.)

CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art. 756, nims. 13 & 15—Belost Jolimont sobre Chabot,
nota 4—Duvergier, De la venta, tom. 1, n® 225—Demolombe, tom. 14, nims.
242 4 250—Aubry y Rau, § 616, nota 13—Ley 5, tit. 14, P. 5)—Fallos de la Ca-
mara de Apelacion de la Capital, tom. 1, p. 543.

Los actos de enaj i de bi i bles: La
constitucion de una hipoteca, ¢ queda en la misma condicion que
la venta del inmueble? Pensamos que si, es decir, que la hi-
poteca sera valida. No debemos aplicar aqui los principios es-
tablecidos en el capitulo primero del titulo “De la hipoteca”, co-
mo no se aplican las disposiciones sobre la venta en general,
porque la posicion del heredero aparente es aqui muy distinta
de la de cualquier otro poseedor (arts. 3309 y 3310). Aun cuan-
do la posesion del heredero indigno de suceder es distinta 4 la
del heredero aparente de que habla este articulo, la misma ra-
zon que el codificador ha tenido para declarar vélida la enaje-
nacion hecha en favor del adquirente de buena fe, existe para
declarar valida la hipoteca constituida 4 favor de un acreedor
de buena fe.

Chabot, en el n° 15 citado por el codificador como de acuer-
do con el articulo, dice: “Lo que se dice respecto de la venta,
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se aplica igualmente 4 lo hipoteca que el heredero ha constitui=
do sobre los bienes de la sucesion, aun por deudas personales”s

“Si el acreedor 4 favor del cual la hipoteca ha sido constitui-
da es de buena fe, tendria mucha razon para decir, que él solo
ha prestado al heredero contando con la garantia ofrecida; que
¢él ha debido creer que esos bienes pertenecian al heredero legi-
timo, que estaba llamado y puesto en posesion de la herencia
en virtud de la ley; que €l no conocia los hijos naturales que
tenian derecho sobre esos bienes, y que la demora que ellos han
tenido en hacerse conocer no puede serle perjudicial”.

El que ha prestado el dinero, lo mismo que el que ha vendi-
do, al examinar los titulos de propiedad de su vendedor 6 de su
deudor, no ha podido menos que encontrarlos buenos, desde que
existiese una declaratoria del Juez en que los declarase herede-
ros. Si otros, con mas derecho que éstos han permanecido
ocultos hasta esa fecha, culpa sera de ellos que no han recla-
mado en tiempo.

No sucede asi con los poseedores a otro titulo que el de he-
redero; el vicio por el cual se anula el titulo ha debido ser co-
nocido del adquirente 6 del acreedor; y es por esto que se anu-
la la enajenacion 6 la hipoteca de un inmueble ajeno. En la
del heredero, por el contrario, el titulo que se anula, tiene origen
en un hecho, la presentacion tardia del heredero; y ni el com-
prador ni el acreedor ha podido prever esto, como no lo ha pre-
visto el Juez al declarar Gnico heredero al que esti en posesion
de la herencia y es pariente del autor en grado sucesible. (Véa-
se Aubry y Rau, nota 32 al § 616, hacia el fin) Por esto es
que no se anula la venta ni la hipoteca. (Véase art. 125.)

1o Respecto de las servidumbres y usufructo establecidos por
el poseedor de la herencia se estara 4 los principios generales
establecidos en los titulos correspondientes; es decir, se disolve-
ran con la declaracion de no ser heredero el poseedor de la
herencia.

20 ;Qué sucedera si la venta de un inmueble de la suce-
sion es hecha al fiado, y el comprador quiebra antes de pagar
el precio? Creemos que en este caso se seguird el mismo prin-
cipio; y que la venta solo podra dejarse sin efecto cuando por
las clausulas del contrato asi sc hubiera cstablecido para ¢l caso
de no ser pagado; esto sin perjuicio de lo dispuesto en el art, 3923.
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3° El heredero verdadero en todos estos casos tiene accion
contra el comprador por lo que reste a deber.

Si despues de la demanda entablada contra el poseedor de la
herencia hubiera el comprador pagado el precio de la venta co-
nociendo la demanda, seria esto un motivo para sospechar un
concierto fraudulento entre ¢él y el enajenante; en tal caso po-
dria exigir nuevamente el pago, como en todos los casos de
fraude en perjuicio de .los acreedores, pues no es otra cosa el
verdadero heredero por las cosas de que el poseedor ha dis-
puesto.

40 Pero, supdngase que el poseedor quiebra despues de reci-
bir el pago hecho sin malicia por parte del adquirente tendra
en este caso el heredero accion de reivindicacion contra el ad-
quirente en virtud de no poder recuperar el valor recibido por
el enajenante?

Es indudable que no, por mas que algunos jurisconsultos ha-
yan sostenido lo contrario en derecho frances, a quienes Chabot,
n° 14 citado por el codificador, los ha combatido victoriosa-
mente.

Desde que al comprador no se le puede imputar imprudencia
alguna al comprar & un heredero que estaba en posesion paci-
fica de una herencia, la insolvencia del enajenante es tan estra-
fia, como dice Chabot, al comprador, como su mala fe en la
posesion.

Si, segun nuestro testo, la mala fe del poseedor no perjudica
en nada al comprador, su insolvencia, aunque ésta existiera &
tiempo de-hacer el pago, en nada puede tampoco perjudicarle.
Es un hecho estrafio que no puede hacer cambiar en nada su
caricter de comprador de buena fe.

Es cierto que el heredero recibird en este caso un perjuicio
positivo, desde que, & causa de la insolvencia del heredero aparen-
te, no puede recuperar el valor de la cosa 6 la cosa misma, pero
tambien es cierto que si se le diese accion contra el adquirente,
éste sufriria un perjuicio sin tener la mas minima culpa; y en-
tre perjudicar 4 un heredero indolente que ha dejado pasar el
tiempo sin reclamar la herencia dejando que el poseedor enajene
las cosas de que se compone, y un adquirente 4 quien no se
le puede imputar falta alguna, la eleccion, en justicia, del que
debe perjudicarse no es dudosa. El heredero debe sufrir las con-
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secuencias de su propia falta: Qui damnum senti sua culpa, dam-
num sentire non censetur.

El articulo que estudiamos, por otra parte, no distingue, ‘al de~
clarar la validez de la venta, el caso en que la accion‘acordada
en la ultima parte del mismo, dé su resultado, y el que no'lo'dé
por insolvencia del deudor.

La validez del acto depende unica y esclusivamente de que
se hayan llenado las condiciones exigidas por la ley, y no de la
solvencia del poseedor 6 enajenante.

Tal es tambien la opinion de Malpel, sobre el art. 756, fran-
ces, y Vazeille, tom. 1, p. 69.

5° ¢ Se aplicard el mismo principio sentado en el articulo
cuando, en vez de venderse un inmueble determinado de la su-
cesion, se venden los derechos hereditarios? En esta grave cues-
tion pensamos con Belost Jolimont, nota 4, citada por el codifi-
cador, que no. Pensamos que la enajenacion de la sucesion por
el heredero aparente seria nula en todos los casos.

Nuestro articulo es una escepcion al principio general de que
nadie puede enajenar y que nadie puede adquirir mas derecho
que los que uno tiene, y al derecho de reivindicacion que tiene
el duefio de un inmueble para recuperarlo de poder de terceros.
Ahora bien, como escepcion no podemos, segun los principios
de sana interpretacion, hacer estensiva la disposicion del articu-
lo 4 casos no previstos espresamente, y que solo por interpre-
tacion pueden entrar en los términos de la ley. Nuestro articulo
habla espresamente de la e jon de bienes inmueble , ¥y no
de derechos sucesorios, en que entran muebles, inmuebles, dere-
chos y acciones.

Esto por una parte, y por otra la diferencia que existe entre
el adquirente 4 titulo singular, y el adquirente de una sucesion,
que no es mas que un sucesor 4 titulo universal, pues que repre-
senta exactamente al heredero aparente en su caracter de su-
cesor 4 titulo universal. Es un nuevo heredero, como dice Be-
lost Jolimont, que toma el lugar del primero, y como tal tiene
que estar sujeto a todas las acciones 4 que estaba sujeto aquel
de quien reciba tal calidad.

La venta de una sucesion es un contrato aleatorio, en que el
vendedor solo garante su calidad de heredero, como lo esta-
blece nuestro art. 2160; y no por los objetos de que sc com-
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pone la sucesion. De manera que vendida la herencia, si ter-
ceros reivindican algun inmueble de los de que ella se compone,
ningun derecho tendra el comprador contra su vendedor. Esto
por si solo hace ver cuin diferente es la posicion del compra-
dor de un inmueble hereditario de la del cesionario de la he-
rencia.

“La venta dc una herencia en maza, dice Belost Jolimont,
hace el traspaso de una universalidad de derecho (nuestro art.
2160 citado, confirma esto mismo, puesto que no es la universa-
lidad de cosas de que la herencia se compone lo que se vende y
lo que se garante, sino la universalidad de derecho que se tiene
como consecuencia de la calidad de heredero, que es lo que se ven-
de); el adquirente de esa herencia, a diferencia del adquirente a ti-
tulo particular, se pone en lugar del vendedor, de tal modo que
no puede oponer ninguna escepcion que este no pueda oponer.
Es un sucesor a titulo universal tan completo, como si esta ca-
lidad le hubiera sido trasmitida por via de sucesion.

3431 —El hercdero debe cumplir las obligaciones que gravan la per-
sona y el patrimonio del difunto, v las que nacen de la trasmision mis-
ma de ese patrimonio, 6 que el difunto ha impucsto al heredero en esta
calidad. (Concucrda con los arts, 2212—3276—3343 —3354—3371 —3417—
3432—3492 4 3502.)

CONCORDANCIAS

(L. 10 Tit. 6, Part. 6* y todos los Cédigos modernos. Sobre la materia, Cha-
bot, art. 873, n° 23—Toullier, tom. 5, n° 536, y tom. 6, n° 397—Troplong, Dona-
tion, n° 1843—Zachariz, § 384)—Fin de nuestro comentario al art. 3354—Fa-
llos de la CAmara de la Capital, tom. 5, p. 291.

El presente articulo viene a ser casi una repeticion del princi-
pio sentado en el art. 3343 y demas concordantes.

El heredero no hace mas que continuar la persona del difun-
to, es propietario acreedor y deudor de lo que aquél era propie-
tario acreedor ¢ deudor; tiene, por otra parte, que respetar las
disposiciones que sin ultrapasar sus facultades respecto 4 la le-
gitima hereditaria, el difunto ha tenido 4 bien dictar respecto de
su patrimonio.

Las acciones personales ¢ reales que los acreedores tenian con-
tra el difunto ¢ contra sus bienes pasan a los herederos (art. 3432).

Pero respecto de las primeros hay algunos que no pasan al



240 CONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

heredero; asi, por ejemplo, la accion criminal para pedir la pena
por un delito concluye con la muerte del que lo causa, y por lo
tanto no puede intentarse contra sus herederos; pero la accion
por dafios y perjuicios causados por delito, puede ejercitarse
contra los herederos.

Mas adelante tendremos ocasion de esplicar mas las conse-
cuencias que nacen del presente articulo.

3432 —Los acrcedores de la herencia gozan contra el heredero, de
los mismos medios de cjecucion que contra el difunto mismo, y los ac-
tos ejecutorios contra ¢l difunto lo son igualmente contra ¢l heredero.
(Concuerda con los arts. 3417—3468—3490 4 3493.)

CONCORDANCIAS

(Céd. Frances, 877—Zacharie, § 384)—Nota del codificador al art. 8495—Fa-
llos del Dr. Beldustegui, tom. 1, pigs. 189 y 196.

De los mismos medios de ejecucion que contra el di-
fanto: A su vez los herederos tienen contra los deudores
del difunto los mismos medios de ejecucion que éste tenia (art.
3486). :

1o Debe tenerse presente que el heredero no responde de las
deudas del difunto sino en proporcion a su parte hereditaria,
(arts. 3490 4 3493 y 3498), y la insolvencia de uno de ellos solo
perjudica al acreedor y no 4 los demas (art. 3495 y nota del
codificador al mismo).

Pero los créditos hipotecarios no sufren alteracion alguna, pues
el acreedor puede perseguir el inmueble gravado, por el todo de
la deuda aunque se halle en poder de uno solo de los herederos,
por haberle tocado en lote (art. 3112).

Por lo demas, el articulo es una consecuencia de lo dispuesto

en el anterior.



TITULO V

De la separacion de los patrimonios del difunto y
del heredero

3433 —Todo acrcedor de la sucesion, st privilegiado 6 hipoteca~
io, a término, 6 bajo condicion, 6 por renta vitalicia, sea su titulo bajo
firma privada, 6 conste de intrumento pablico, puede demandar contra
todo acreedor del heredero, por privilegiado que sea su eredito, la for-
macion de inventario, y la separacion de los bicnes de la herencia de los
del heredero, con el fin de hacerse pagar con los bienes de la sucesion
con preferencia 4 los acreedores del heredero. El inventario debe ser
hecho 4 costa del acreedor que lo pidicre. (Concuerda con los arts. 546
—1714—3342—3357—3358—3434—3436—3437—3475.)

CONCORDANCIAS

(Céd. Frances, arts. 878 y 2111—Holandes, 1158—De Luisiana, 1397 y sigtes.
—Demolombe, tom. 17, niims. 106 y sigtes.—Zachariem, § 385—Chabot, sobre el
art. 878—Malpel, Successiones, n° 217—Vazeille, sobre el art. 378—En las Leyes
Espafiolas no hay disposicion alguna sobre la materia. La Ley Romana dice:
quoties heredis bona solvenda non sunt, non solwm creditores testatoris sed etium eos
quibus legatum fuerit, impetrare bonorum separationem agquum est—L. 6, Tit. 6, Lib.
42, Dig. Sobre las razones y iencias de la ion de los patri
nios, Chabot, en el lugar citado; Belost Jolimont, sobre Chabot, observacion
1 4 dichos articulos)—Nuestro comentario 4 los arts. 1788, 2107 y 3284—Céd.
de Chile, 1378 ~Goyena, 871, 876.

La separacion de los biencs de 1a herencia de los del
heredero: Es sabido que la aceptacion de la herencia sin be-
neficio de inventario trae la confusion de los patrimonios del
heredero y del difunto. Esta confusion seria peligrosa para los
acreedores del difunto cuando el heredero tenga deudas particu-
lares y no tenga mas con qué pagar que con la herencia que
recibe, porque en tal caso podrian quedar los primeros sin ser
pagados, 6 por lo menos tener que dividir con los acreedores

T. V1 16
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personales del heredero el producto de esos biencs. De aqui que
la ley concede a los acreedores de la sucesion el derecho de
impedir esa confusion. (Véase art. 2445.)

El derecho que laley da en el presente articulo, es muy |dis-
tinto del beneficio de inventario; este solo es concedido en favor
del heredero.

1o La separacion de patrimonios importa, por otra parte, el em-
bargo de los bienes pertenecientes 4 la sucesion, y no pueden,
en consecuencia, ser vendidos por los herederos sin consenti-
miento del acreedor despues de entablada la demanda. Pueden
tambien los acreedores pedir, como medio de hacer efectiva la
separacion, el depdsito de los muebles, y la inhibicion para ena-
jenar los inmuebles.

Sin cualquiera de estas dos medidas puede llegar 4 ser ilu-
sorio el derecho de separacion; primero porque la venta & vil
precio podia dejar sin pagar sus créditos, y segundo porque si no
se depositaban los muebles podian confundirse con los del he-
redero y ser despues imposible distinguirlos. Puede, en conse-
cuencia, pedirse el depdsito del producto de la venta de los inmue-
bles y los frutos que produzca (art. 3439).

Algunos autores piensan que la separacion de patrimonios no
impide que el heredero pueda vender libremente los bienes, y que
los acreedores solo podran impedir esas enajenaciones por embar-
gos 6 inhibiciones especiales.

Es indudable que no es este el espiritu de nuestra ley. Siel
heredero tuviese la facultad de vender los bienes, ninguna se-
guridad de pago tendrian los acreedores con la separacion de
patrimonios, puesto que vendido un inmueble de la sucesion y
recibido el precio por el heredero, la confusion se causa y el privi-
legio 6 preferencia que tenian los acreedores para ser pagados con
esos bienes antes que los acreedores personales del heredero de-
saparece, pues que no puede demandarse la separacion de ese
precio una vez confundido (art. 3440—Véase su comenrario).

Una prueba mas de que la separacion de patrimonios es, no
solo un medio de hacer que los acreedores del difunto sean pa-
gados del patrimonio del mismo con preferencia a los acreedo-
res personales de los herederos (art. 3445), sino tambien un me-
dio de asegurar la estabilidad de ese patrimonio en poder del
heredero, es que cuando no hay acreedores del heredero, la ley
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acuerda derecho para pedir la separacion contra el mismo herede-
70, como dice el codificador al final de la nota al articulo que
estudiamos.

Si el heredero pudiera disponer libremente de los bienes here-
ditarios no obstante la demanda de scparacion, no tendria objeto
alguno el concederse accion contra ¢l cuando no tenga acree-
dores. Pero la ley ha querido que no desaparezcan los bienes
de la sucesion, y que si el heredero vende algunos sca con co-
nocimiento de los acreedores, para que ellos puedan impedir que
el dinero se entregue al heredero, impidiendo asi la confu-
sion. Esa confusion no se puede evitar si el heredero puede
vender en cualquier tiempo y recibir el valor de lo vendido. Es
por esto, pues, que la accion se da contra el mismo heredero,
como medio unico de impedir la confusion de los patrimonios.

Si los autores franceses, en general, piensan que el heredero
puede enajenar libremente, es porque en derecho frances esta
reglamentado de una manera distinta y especial los efectos de la
separacion de patrimonios. La ley francesa exige 4 los acree-
dores demandantes ciertas medidas que los ponen 4 salvo de
cualquier fraude; entre estas medidas esta lo dispuesto en el
art. 2111, por el cual se exige a los acreedores que demandan
la separacion, tomar inscripcion sobre los inmuebles de la suce-
sion como unico medio de conservar su preferencia con respecto
4 los acreedores del heredero.

Con esta inscripcion, que equivale al registro de la hipoteca
entre nosotros, los acreedores quedan al abrigo de toda venta
oculta que pueda hacer el heredero. (Véase Laurent, tom. 10,
nams. 71 y 72.) No existiendo por nuestro Codigo esa inscrip-
cion, es claro que la unica seguridad que pueden tener los acree-
dores es una inhibicion general respecto & todos los bienes de
la herencia.

20 Si el heredero ha vendido sus derechos hereditarios ¢podra
pedirse la separacion de patrimonios ? Pensamos que si, porque,
como dice Puentes: “El Cédigo Civil Chileno ante la Universidad
de Chile”, p. 298, la venta de los bienes hereditarios no hace
mas que cambiar la persona del heredero, gravitando siempre
sobre el cesionario las obligaciones del cedente.

El comprador de una herencia queda siempre obligado a pagar
las cargas de la sucesion como lo estaba el vendedor, y no
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tendria cémo impedir los efectos de la separacion sin pagar las
cargas de la que adquiere (Dalloz, 1852, 1, n° 22). El art. 3443
trac un caso algo semejante.

3» La separacion de patrimonios puede demandarse en cual-
quicr tiempo miéntras permanezcan los bienes en poder del here-
dero (arts. 3443 y 4018, inc. 3).

4¢ Puede demandarse cortra toda la masa hereditaria, aun
cuando el valor del crédito del demandante sea mucho menor
que el de la sucesion (art. 3438).

5¢ El que tiene derecho para entablar la accion de separacion
tiene derecho para hacer anular las enajenaciones hechas en frau-
de de sus intereses por connivencia con los adquirentes. Esto
es a4 mas un recurso acordado 4 todo acreedor.

Sobre otra hipétesis 4 que puede dar lugar este articulo, véase
nuestro comentario al 3445.

Bajo firma privada: Aunque no esté reconocida judicial-
mente; es una medida preventiva 4 que el Juez debe acceder
con facilidad. Esto no quita que el heredero pueda, sin perjui-
cio de la separacion, negar la exactitud del crédito.

3434 —Los acreedores de la sucesion pueden demandar la separacion
de los patrimonios, aunque sus créditos no scan actualmente exigibles,
6 aunque sean cventuales 6 sometidos 4 condiciones inciertas; pero los
acreedores personales de los herederos pueden ser pagados de los bienes
hereditarios, dando fianza de volver lo recibido, si la condicion se cum-
ple a favor del acreedor de la sucesion. (Concuerda con los arts. 546—
3156—3433—3458.)

CONCORDANCIAS

(Ley 4, tit. 6, Lib. 42, Dig.—Chabot, sobre el art. 878, n° 4—Belost Jolimont,
sobre Chabot, observacion 4—Vazeille, sobre el art. 878, n° 1.)

Pero los acreedores personales: E| derecho acordado a
los acreedores personales, debe ser acordado tambien al here-
dero que afianza en la misma forma que sus acreedores; asi
podra impedir la separacion de patrimonios y disponer libremen-
te de los bienes hereditarios.

Aceptada la fianza por el que ha pedido la separacion, cesan
los efectos de‘ésta, aun cuando hayan otros acreedores que no la
hayan solicitado.

B 435l acreedor que solo cs heredero del difunto, en una parte de
la herencia, puede demandar la separacion de los patrimonios. (Con-
cuerda con los arts. 864—3355—3356.)
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CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art. 878, n° 5—Duranton, tom. 7. n> 472—Vazeille, sobre el
art. 878, n° 2)—Laurent, tom. 10, n° 8.

Puede & dar la sep i de patri io: El Dr.
Segovia dice sobre este articulo “que lo que quiere decir en su
confusa redaccion es que el coheredero que es acreedor del di-
funto por un crédito mayor quc su parte hereditaria puede pedir
por el saldo la separacion del patrimonio”.

Creemos que esta redaccion es ménos comprensible que la
del articulo y que con mas facilidad traera confusion sobre su
verdadero sentido.

En primer lugar es falso que solo en caso de ser mayor cl
crédito que la parte heveditaria, pueda el heredero pedir la se-
paracion.

Es sabido que las deudas de una sucesion se dividen entre
los herederos en proporcion 4 la parte de herencia que 4 cada
uno corresponde, como lo ordena el art. 3485, y lo esplica la
nota del codificador al art. 3490. De manera que si el heredero
es a la vez acreedor de la sucesion, una parte de su crédito
proporcional 4 su parte hereditaria, se confunde po- su acepta-
cion de la herencia, y queda solo acreedor por la parte que cor-
responde pagar a los otros herederos. Por esta parte es por
la que tiene derecho 4 demandar la separacion, sin tener en
cuenta si es mayor 6 menov gue su parte heveditaria.  El valor
de esa parte hereditaria no tiene nada que ver con el derecho
4 pedir la separacion; lo que tiene que tomarse en cuenta es la
parte que a él mismo le corresponde en la deuda de la suce-
sion, la cual siempre tendra que ser menor que su crédito, si solo
es heredero en una parte de la herencia.

Vazeille, citado por el codificador, espresa el pensamiento del
articulo con toda claridad diciendo: “El acreedor del difunto que
esta en el nimero de sus herederos, no confundiendo mas que
la parte del crédito que le corresponde en proporcion & su haber
hereditario, tiene derecho, segun los comentadores, a pedir la
scparacion de patrimonivs, por la otra porcion que corresponde
a sus coherederos”.

Aunque este mismo parcce ser ¢l pensamiento del Dr. Sego-
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via al esplicar el articulo, la redaccion de que se vale significa
otra cosa muy distinta.

Asi, si una persona muere dejando diez mil pesos, y cinco he-
rederos de igual derecho, de los cuales uno es acreedor del di-
funto por mil pesos, cada heredero, incluso el mismo acreedor
debe contribuir 4 pagar esta deuda con doscientos pesos. En
este caso, aunque el crédito del heredero o es mayor que su parte
lereditaria, tiene derecho 4 -pedir la separacion por los ocho-
cientos pesos restantes.

Tal es el alcance del articulo. Debemos observar que si las
palabras, parte hercditaria de que se vale el Dr. Segovia, son
tomadas como sinénimo de parte hereditaria en la deuda, 6 por-
cion virdl, nunca llegara el caso de que el crédito no sea ma-
yor, puesto que siempre el Zodo es mayor que una parte.

1° Sino hay acreedores, el heredero puede demandar la sepa-
racion contra sus coherederos. (Nota del Co6d. al art. 3433, al
fin.)

3436—Los legatarios tienen tambicen el derecho de demandar la se-
paracion de los patrimonios para ser pagados del patrimonio del difunto,
4ntes que los acreedores personales de los herederos. (Concuerda con
los arts. 3433 y 3773.)

CONCORDANCIAS
(Ley 4, tit. 6, Lib, 42, Dig.—Chabot, sobre el art. 878, n° 8—Vazeille, sobre
el mismo art., n° 1)—Nota del codificador al 3778—Laurent, tom. 10, n° 11—
Nuestro comentario al art. 1844.

Antes que los acreed per les del hered :
El legatario puede demandar la separacion, lo mismo que el acree-
dor contra el heredero, si no hay acreedores del heredero.

Debe tenerse presente que la separacion de patrimonios no
importa en manera alguna un privilegio respecto & los acree:
dores de la sucesion que no hayan pedido la separacion 6 que
la pidan con posterioridad.

3437 —Los acreedores del heredero no pueden pedir la separacion de
los patrimonios contra los acreedores de la sucesion. (Concuerda con
los arts. 3336—3340.)

CONCORDANCIAS

(Céd. Frances, 881—Ilolandes, 1157—Napolitano, 801—Aubry y Rau, § 619—
Chabot y Vazeille, sobre el art. 881 frances)—Nuestro comentario al art. 8840,
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No pueden pedir la separacion de patrimonios, etc.:
Pero tienen derecho 4 pedir la nulidad de la aceptacion de la
herencia que sea perjudicial 4 sus intereses, en los casos per-
mitidos por la ley. (Véase al respecto nuestro comentario al art.
3340.)

3438 —La scparacion de patrimonios pucde ser demandada coleeti-
vamen-e contra todos los acreedores del hevedero, 6 individualinente con-
tra alguno 6 algunos de cllos, 6 colectivamente contra toda la hereucia, 6
respecto de cada uno de los bicnes de que ella se compone. (Concuerda con
los arts. 872—3439.)

CONCORDANCIAS

(D , tom. 7, n° 467—Zachari, § 385—Demante, tom. 3, n° 219 bis—De-
molombe, tom. 17, nims. 124, 134 y 135—Aubry y Rau, § 619, n° 2)

Contra todos los acreedores del heredero: Al acreedor
que demanda la separacion de bienes contra todos los acreedo-
res del heredero no se le puede decir por estos ultimos que su
crédito quedaria garantido con solo demandar la separacion res-
pecto de algunos bienes determinados. Es tCnicamente el acree-
dor quien decidira si le conviene 6 no dejar que algunos de los
acreedores del heredero se paguen con los bienes de la suce-
sion, 6 si le conviene dejar 6 no libres algunos de los bienes
hereditarios. (Véase n° 4 de nuestro comentario al art. 3433 —
Demolombe, ne 135.

3439—La separacion de patrimonios sc aplica & los frutos naturales
y civiles que los biencs hereditarios hubiesen producido despues de la
muerte del autor de la sucesion, con tal que suorigen ¢ identidad se en-
cuentren debidamente comprobados.  (Concucrda con los arts. 2523—
3440—3442.)

CONCORDANCIAS
(Demolombe, tom. 17, n° 132—Aubry y Rau, § 619.)

Con tal que su origen é identidad se encuentren de-
bid probudes: De modo que aun cuando el he-
redero haya percibido esos frutos, el beneficio de separacion no
se pierde respecto de cllos, siempre que puedan establecerse los
estremos de la ley (art. 3442). Solo cuando se han consumido

6 se han confundido de tal modo con ¢l patrimonio particular
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del heredero que no pueda saberse cudles sean, desaparece el
derecho 4 pedir la separacion.

Asi, por ejemplo, si el heredero ha cobrado en dinero los al-
quileres de una casa perteneciente 4 la sucesion, desde el mo-
mento en que los percibe, el dinero se confunde con el patri-
monio del heredero y no es posible la separacion porque no es
tampoco posible justificar la identidad de lo recibido (nota del
codificador al art. 2604); pero si el heredero, en vez de recibir
personalmente el precio del arrendamiento 6 el precio de la ven-
ta de los frutos, encarga recibirlos 4 un tercero, es claro que la
separacion puede demandarse miéntras el dinero esté en poder
del mandatario, porque en ese caso se puede probar su origen
¢ identidad. Lo mismo sucede respecto 4 los frutos 6 produc-
tos recibidos en otra cosa que en dinero. Si, por ejemplo, el
heredero ha cosechado el fruto de vifias pertenecientes 4 la su-
cesion, miéntras el vino no esté confundido con otros del here-
dero, la separacion es posible.

10 Debe tenerse presente que el articulo no autoriza 4 las par-
tes para iniciar pleitos en los cuales solo. por argumentos mas 6
menos fundados se pueda justificar la identidad de lo recibido
por el heredero. A este respecto una Corte de Provincia esta-
blecié que el dinero recibido por el heredero queda confundido
desde el momento en que se recibe (notas del codificador 4 los
arts. 2604 y 3440), y que no podia pedirse la separacion jus-
tificando que el dinero depositado en un Banco por el heredero
era el mismo que habia recibido en pago de la venta de una co-
secha; esto se pretendia probar justificando que el heredero
jamas habia tenido dinero propio, y que, por lo mismo, el depo-
sitado, tenia que ser lo que habia recibido como precio de los
frutos de bienes de la sucesion.

Esta resolucion nos parece muy fundada, y de acuerdo con
el principio que encierra el art. 3440, para el caso de haberse
recibido por el heredero el precio de la venta de los bienes.
(Véase Aubry y Rau, § citado, notas 20 4 22.)

3440-Si cl heredero hubiese jenado los il bles 6 bl
de la sucesion, 4ntes de la demanda de separacion de patrimonios, cl
derecho de demandarlos no puede ser ejercido respecto 4 los bienes ena-
jenados, cuyo precio ha sido pagado. Pero la separacion de patrimo-
nios puede aplicarse al precio de los bienes vendidos por ¢l heredero,
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cuando es debido por ¢l comprador; y 4 los bicnes adquiridos en reem~
plazo de la sucesion, cuando conste el origen y la identidad, (Con-
cuerda con los arls. 1246—1247—3310—3342—3409—3439.)

CONCORDANCIAS
(Zacharis, § 385, nota 16—Chabot, sobre el art. 880, n° 6 y 7—Toullier, tom.

4, n° 541 y 542—Demante, tom. 7, n° 940 —~Demolombe, tom. 17, n° 134—Vazei:
1le, Sucesion, n° 5)—Nota del codificador al art. 3342—Laurent, tom. 10, n° 23.

Antes de la d da de sep ion: Estas palabras y
las de “no puede ser ejercida respecto 4 los bienes enajenados”,
con que termina este parrafo, demuestran claramente lo que he-
mos sostenido en el n° 1 del comentario al arl. 3433, es decir,
que demandada la separacion, el heredero no puede enajenar
validamente 'sin conocimiento de los acreedores del heredero que
han pedido la separacion.

La ley habla aqui unicamente de las ventas hechas dnfes de
la demanda, precisamente porque supone que despues de la de-
manda no se han hecho ventas; y si se han hecho, los mismos
términos restrictivos en que esta redactado el articulo demues-
tran y se deduce por un argumento 4 contrario, que si la venta
es hecha drspues de la demanda de separacion, el derecho de se-
paracion puede ejercerse respecto de esos bienes enajenados.
Cuando se enajena dntes de la demanda, no se puede ejercer la
separacion respecto de esos bienes enajenados.

El Dr. Segovia, consecuente con lo que ha sostenido dntes, en
la nota 20 4 este articulo, dice que este articulo debe aplicarse
4 las enajenaciones hechas dntes 6 despues de la demanda de
separacion. Pero esto no es interpretar la ley, sino aconsejar
otra ley nueva; y es lo que ha debido decir el Dr. Segovia, y
no asegurar que tal ha sido la mente del legislador. Como opi-
nion respecto a4 la bondad del principio podrd ser muy acer-
tado lo dicho por el Dr. Segovia, pero como interpretacion, nin-
gun Juez puede aceptarla sin violar la ley.

Uno de los argumentos dc este autor para sostener que las
palabras “antes de la demanda de separacion” equivalen & decir,
“dntes & despues de la demanda de separacion”, consiste en de-
cir que la segunda parte del articulo no esta concebido en tér-
minos restrictivos como la primera, sino en términos generales.
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De aqui deduce que la primera debe tambien entenderse en sen-<
tido general.

Pero ese segundo inciso, que legisla una hipdtesis distinta de
la primera, no tiene nada que ver con el principio sentado, sea
que se entienda como principio general 6 como limitado al caso
de la primera parte del articulo.

Indudablemente que antes de entregarse el precio al heredero,
no hay confusion, como dice el mismo codificador en la nota 4
este articulo, y por lo mismo puede ejercerse el derecho de se-
paracion respecto 4 ese precio aunque la venta se haya hecho an-
tes de la demanda de separacion. Precisamente por esto es que
habla en términos generales este inciso. Pero como se refiere
al precio no pagado, sus términos generales en nada contradicen
al inciso primero, que se refiere 4 la accion de separacion ejer-
cida respecto & los mismos bienes vendidos, en la parte que dispo-
ne que si han sido pagados no puede ejercerse la accion respecto
a ellos, siempre que la venta haya sido hecha dntes de la de-
manda de separacion; pero si ha sido hecha despues regira el prin-
cipio contrario aunque hayan sido pagados.

Esto no impide, como dice Demolombe, citado por el codifica-
dor, quela accion de separacion pueda ejercerse respecto 4 los
bienes vendidos y pagados antes de la demanda, cuando la ena-
jenacion se ha hecho en fraude de los intereses de los acree-
dores del difunto, pues esto mismo se establece por nuestro Co-
digo en el Titulo respectivo (Chabot, n° 5, sobre el 880).

De modo que el verdadero alcance del articulo, segun nflestra
opinion, es el siguiente: 1° La accion de separacion puede ejer-
cerse en todos los casos sobre el precio de los inmuebles vendi-
dos y no pagados; 2° Puede ejercerse tambien respecto de los
bienes vendidos, aunque el precio haya sido pagado, siempre
que la venta sc haya hecho despues de la demanda de separa-
cion; pues la separacion de patrimonios no es mas que una
inhibicion (comentario al art. 3433); 3° Si la venta se ha he-
cho antes de entablar la accion, no puede ejercerse respecto de
terceros si el precio esta pagado; y si no se ha pagado, la ac-
cion se ejercera respecto del precio; 4° En caso de fraude, procede
la separacion aun respecto de los bienes vendidos antes de la
demanda de separacion, aunque hayan sido pagados.

1o En los casos en que haya derecho para pedir la separacion
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respecto 4 los bienes enajenados, el adquirente puede sostener
la venta ¢ impedir la separacior pagando el crédito por el cual
se pide (art. 966). Desde el momento en que el acreedor del di-
funto es pagado de su crédito, ningun interes pucde tener en
ejercitar la accion de separacion, y se le aplicara el principio de
que sin interes no hay accion.

En 1 de la iom: Es decir, de los bienes
de la sucesion. Se refiere aqui, tanto a los bienes permutados co-
mo 4 los recibidos en pago por créditos de la sucesion, 6 4 los ad-
quiridos con dinero de la misma, siempre que asi conste en los
respectivos titulos de adquisicion. Pero no sera permitido, como
hemos dicho en el comentario al articulo anterior, ejercer la ac-
cion de separacion contra los bienes adquiridos por el heredero
& nombre propio, fundandose en que esos bienes han debido ne-
cesariamente ser comprados con dinero de la sucesion, porque
el heredero no ha tenido otros recursos para hacerlo. A mas de
lo dificil de esta prueba, la razon natural ensefia que no se pue-
de exigir en estos casos que el heredero dé cuenta de lo que
tiene.

Desde que la confusion se opera, desaparece la accion;y so-
lo puede ejercerse sobre los bienes comprados cuando consta por
el mismo titulo que se hace para los herederos con dinero de la
sucesion, 1o cual sucede con frecuencia cuando los herederos no
hacen separacion y encargan 4 alguno de ellos 6 & un estrafio
la administracion de los bienes hereditarios.

3441—La separacion de los patrimonios no pucde aplicarse sino 4 los
bienes que han pertenecido al difunto, y no 4 los bienes que hubiese dado
en vida al heredero, aunque éste debiese colacionarlos en la particion con
sus coherederos; ni & los bienes que provinicsen de una accion para re-
ducir una donacion entre vivos. (Concucrda con los arts. 3372—3379—
3478—3479.)

CONCORDANCIAS

(Demante, tom. 8, n° 219, bis—Chabot, sobre el art 878, n° 11—Marcadé, so-
bre el mismo urticulo—Duranton, tom. 7, n° 493—Demolombe, tom. 17, n° 129
—Merlin, Rep. verb. separat. des patrim.,§ 4, n° 2—Pothier, ensefiando lo mismo,
dico: “Las cosas dadas entre vivos por el difunto al heredero, aunque estén
sujetas & ser colacionadas, no estdn comprendidas entre los bienes cuya sepa-
racion tienen derccho # demandar los acreedores, porque tales cosas no son
reputndas bienes do la sucesion, sino por una ficcion respecto & los c.ohe\‘e-
deros del donatario que dobe colaci d

Los dela no
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pueden prevalerse de esta ficcion que no es hecha pare ellos”. Success., caps
5, art. 4—Chabot, n° 11—Estensamente sobre la materia, Vazeille, art. 878;
n°® 6.) B

Que han pertenecido al difanto: Es decir, que pertene-
cian al difunto al tiempo de su muerte.

Por lo demas, este articulo esta comprendido en el 2478.

3442—La separacion de patrimonios no se aplica 4 los muebles de la
herencia que han sido confundidos con los mucbles del hercdero, sin que
sea posible reconocer y distinguir los unos de los otros. (Concuerda con
los arts. 2762—3439—3140, ultima partc—3896.)

CONCORDANCIAS

(Ley 1, § 12, tit. 6, Lib. 42, Dig.—Toullier, tom. 4, n° 559—Aubry y Rau,
§ 619, n° 3, nota 24.)

Si la confusion es solo parcial, la accion podra ejercerse res-
pecto 4 esos bienes no confundidos. (Aubry y Rau, citado.)

34.43—La scparacion de patrimonios puede demandarse, miéntras los
bicnes estén en poder del heredero, 6 del heredero de éste.  Los acreedo-
res y legatarios pueden pedir todas las medidas conservatorias de sus de-
rechos, 4ntes de demandar la scparacion de los patrimonios. (Concuer-
da con los arts. 3417—4019 inc. 5.)

CONCORDANCIAS

(Zachariw, § 985, nota 15—Demolombe, tom. 17, n° 141)—Laurent, tom. 10,
nims. 18, 25y 28.

Estén en poder del heredero: Miéntras esto suceda, la
accion es imprescriptible (art. 4019, inc. 5).

Se considera que los bienes estan en poder del heredero mién-
tras no haya hecho tradicion de ellos a4 un tercero, pues sin
esa tradicion éste no adquiere ningun derecho (art. 577 y sus
concordantes).

Todas las medidas conservatorias: Tales como el em-
bargo de algunos bienes muebles que pueden desaparecer por
la venta (Laurent, tom. 10, n° 18), y la inhibicion para vender
inmuebles de la sucesion, impedir que se destruyan, etc., etc.

Antes de demandar la separacion: Y tambien despucs
de la demanda, miéntras la separacion no se decretc.

B AA4—La scparacion de los patri ios pucde ser d
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todos los casos que convenga al derecho de los acreedores. Estos pueden
demandar la separacion del patrimonio del deudor, del patrimonio del fia-
dor, cuando cl deudor ha heredado al fiador; y si el fiador ha heredado al
deudor, los acreedores pucden demandar la separacion del patrimonio del
deudor del patrimonio del fiador. (Concucrda con los arts. 862—-863.)

CONCORDANCIAS

(Céd. Frances, 876—Ley 3, tit. 6, Lib. 42, Dig.—Duranton, tom. 7, n° 474—Cha-
bot, art. 878, n° 6—Demolombe, n° 149 y 150.)

En todos los casos que convenga, ete., etc.s El hecho
solo de ser acreedor del difunto da derecho para demandar la
separacion de patrimonios, sin necesidad de probar el peligro 6
perjuicio que trata de evitar con semejante medida.

Cuando el deudor ha heredado al fiador: Como puede
suceder que el deudor tenga muchas deudas, esta en los inte-
reses de los acreedores afianzados impedir que los bienes de los
fiadores afectados al pago especial de sus deudos se confundan
con los del deudor principal, pues que una vez confundidos los
otros acreedores que aun no tenian fianza vendrian a ser paga-
dos con los bienes del fiador. Tal esla razon de esta disposi-
cion.

34435—La scparacion de los patrimonios crea 4 favor de los acreedo-
res del difunto, un derecho de preferencia en los bienes hereditarios, so-
bre todo acreedor del heredero de cualquier clase que sea. (Véasc art,
3433.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tow, 17, n° 208—Ley 1, § 16, tit. 6, Lib. 42, Dig.)—Laurent,
tom. 10, n° 55—Chabot, sobre el art. 878, nota 2—Belost Jolimont, sobre el
mismo, nota 1.

Sobre todo acreedor del heredero: Supongase que el
heredero ha constituido hipoteca sobre los bienes de la sucesion
en favor de sus acreedores personales ¢podrd pedirse contra
ellos la separacion de patrimonios? Pensamos que no. El he-
redero desde el momento de la aceptacion dela herencia hace
suyos los bienes de la sucesion; todas las enajenaciones y los
derechos reales que constituya sobre esos bienes tienen necesa-
riamente que ser validos, 4 no mediar la intencion de defraudar
por ese medio & los acreedores del difunto.
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Si los acreedores del difunto sufren perjuicio con esas hipo-
tecas, suya sera la culpa si no han sido diligentes en pedir ia
separacion de patrimonios.

Otra cosa serd si la hipoteca se constituye despues de la de-
manda de separacion; esa hipoteca no puede perjudicar 4 los
acreedores del difunto, por las mismas razones que hemos dado
en el comentario al art. 3433 al sostener que el heredero no
puede enajenar despues de la demanda de separacion.

1o Nuestro Codigo se resiente en este punto de la falta de una
reglamentacion especial sobre la materia, como la tiene el Dere-
cho Frances. Segun aquella ley, los acreedores de la sucesion tie-
nen seis meses para hacer inscribir sus créditos y conservar de
este modo la preferencia que por la separacion de patrimonios
se acuerda 4 esos acreedores con respecto 4 los personales del
heredero. Pasado ese tiempo, si bien pueden siempre pedir la
separacion de patrimonios, no pueden ir contra los terceros ad-
quirentes 6 acreedores & quienes se les hubiera constituido hi-
poteca sobre los bienes del difunto.

De este modo, dando a los acreedores del difunto un plazo ra-
cional para hacer conocer sus créditos, se evitan, en primer lu-
gar los fraudes que los herederos puedan cometer en perjuicio
de esos acreedores, apresurandose a4 hacer ventas, 6 a consti-
tuir hipotecas contra las cuales no se puede reclamar, y en se-
gundo se castiga solo al acreedor moroso en hacer conocer su
credito 6 pedir la separacion de patrimonios.

Creemos que una reglamentacion semejante 4 la del Cédigo
Frances (arts. 2111y 36 de la ley hipotecaria), seria muy con-
veniente entre nosotros. (Véase Laurent, tom. 10, nims. 71 y
72, y Chabot, art. 878, n° 3.)

20 Los privilegios generales 6 especiales que los acreedores
del heredero tenga en razon de sus créditos quedan limitados
por efecto de la separacion 4 ser cjercidos Gnicamente respecto
4 los bienes propios del heredero y no a los de la sucesion, cu-
ya preferencia esta sobre todo privilegio. Es por esto que la
ley habla de cualquier clase de acrcedor.

Pagados los créditos del difunto, los privilegios de los acrec-
dores del heredero podran ejercitarse respecto 4 los bienes here-
ditarios que hayan quedado (Ultima parte del art. 3446).

30 La separacion de patrimonio pedida por uno de los acrce-
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dores, ;aprovecha a los otros que no la ‘han pedido? Pensa-
mos que no. “Algunos han sostenido, dice Laurent, tom. 10,
n° 67, que el que pide la separacion se debe considerar que ha
obrado, si no como mandatario tacito, por lo menos como gestor
de negocios. ¢Hay mandato sin consentimiento? ; donde esta el
consentimiento del acreedor que, sin demandar la separacion, da
poder al que demanda?

“En cuanto a la gestion de negocios, supone necesariamente
que el gestor administra intereses ajenos, miéntras que el acree-
dor que entabla la accion de separacion, solo tiene en mira sus
propios intereses y no los de los terceros acreedores, cuya exis-
tencia en la mayoria de los casos sera ignorada del demandante.
El derecho de pedir la separacion es un derecho individual, del
cual cada acreedor puede 6 no hacer uso.”

Piensa del mismo modo Demolombe, tom. 17, n° 112, y de-
mas autores alli citados. Tambien nuestro art. 965 suministra
un argumento en favor de lo que sostenemos.

De modo, pues, que las enajenaciones ¢ hipotecas constitui-
das por el heredero aun despues que uno de los acreedores ha
pedido la separacion de patrimonios, son validos relativamente 4
los acreedores que no han demandado la separacion ; Gnicamen-
te no produciran efecto respecto a4 los demandantes.

Esto no impide que todos los acreedores se pongan de acuer-
do y demanden conjuntamente la separacion 6 que se adhieran
con posterioridad 4 la primera demanda.

3446—Los acrecdores y legatarios que hubicsen demandado la sepa-
racion de los patrimenios, conservan ¢l derecho de entrar en concurso so-
bre los bienes personales del heredero con los acreedores particulares de
éste, y aun con prefercncia a cllos, en ¢l caso en que la calidad de sus
créditos los hiciere preferibles. Y los acreedores del heredero con<ervan
sus derechos sobre lo que reste de los bienes de la sucesion, despues de
pagados los créditos del difunto.  {Concuerda con los arts. 3342—3343.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 17, desde el n° 220, sostiene perfectamente la resolucion
que damos, y respondo 4 todas las objeciones. Conforme con el articulo, Za-
charite,)§ 385, n° 29—Aubry y Rau, § 619, letra C—Chabot, sobre el art. 878,
ne 13—Toullier, tom. 4, n° 548—Merlin, Repert. verd. separat., § 5, n°® 6—Duran-
ton, tom. 7, nims. 500 y 501—Malpel, Success., nims. 2 y 18—Vazeille, art. 878,
n° 7.)
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Con los d particul de éste: Siempre que
el heredero haya aceptado la herencia, se entiende.

1o Debe tenerse presente que si los acreedores particulares del
heredero han hecho vender los bienes particulares de éste y pa-
gadose de sus créditos, aunque esto se haya ejecutado despues
de la demanda de separacion, los acreedores del difunto nada
podran reclamar.

3447 —El derecho de los acreedores de la sucesion & demandar la se-
paracion de los patrimonios, no puede ser ejercido cuando ellos han acep-
tado al heredero por deudor, abandonando los titulos conferidos por el
difunto. (Concuerda con los arts. 801—812—3448.)

CONCORDANCIAS

(Céd. Frances, 879—Vazeille, art. 879, n° 1—Malpel, n. 217—Toullier, tom. 7,
n° 283)—Laurent, tom. 10, n° 59.

Aband do los tital conferidos por el difanto:
Asi, si en vez de simples acreedores quirografarios que eran del di-
funto pasan a ser acreedores hipotecarios del heredero, se en-
tiende que se ha renunciado al derecho de pedir la separacion.
En este caso, los otros acreedores del difunto que no han per-
dido su derecho pueden demandar la separacion contra ese mis-
mo acreedor que antes lo era del difunto (Baudry-Lacantinerie,
tom. 2, nims. 309 y 314).

1o Las palabras que estudiamos y la nota del codificador al
presente articulo demuestran que deben interpretarse en un sentido
restrictivo los actos que induzcan 4 decidir que el acreedor ha
renunciado al derecho de pedir la separacion. Es necesario, co-
mo dice Demolombe, que se opere un cambio en la situacion
del acreedor; es necesario que de esa mueva situacion se de-
duzca claramente que el acreedor ha renunciado al derecho de
pedir la separacion. Vazcille, lugar citado por el codificador, dice
que la renuncia del derecho 4 pedir la separacion solo puede
resultar del abandono del titulo.

Para evitar todas las dudas que ha suscitado al respecto el
Codigo frances, el nuestro ha exigido que el acreedor abandone
los titulos al heredero, tomando los que éste le da.

Este cambio no resultard, pues, del hecho de demandar el acree-
dor al heredero en -su calidad de tal por el pago de su crédito.
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En efecto: si el heredero tiener idad de tomar didas con-
servatorias de su crédito 6 demandar su pago, tiene forzosa-
mente que demandar al heredero como representante de la su-
cesion, y por lo mismo esa demanda no puede importar una re-

nuncia del derecho 4 pedir la separacion (Demolombe, tom. 17,
ne 159).

Tampoco importara renuncia del derecho a pedir la separa-
cion el hecho de recibir una parte del crédito sin cambiar el
documento de la deuda (Vazeille, lugar citado).

Por nuestro derecho, como hemos dicho 4ntes, estin mucho
mas limitadas que en derecho frances, los hechos por los cua-
les los Jueces pueden declarar que el acreedor ha perdido el de-
recho 4 pedir la separacion. No hay mas que el abandono de
los titulos, sea que el heredero le dé 6 no un nuevo titulo, ¢
una renuncia espresa, como se ve claramente por la nota del
codificador 4 este articulo al decir que no hay otra novacion
que impida la separacion que el abandono de los titulos, ¢ lo
que es lo mismo, un cambio en el titulo, de modo que el here-
dero no pueda ser demandado en su caricter de tal, sino como
deudor personal.

De manera que es inutil entrar en el andlisis minucioso en que
entran los jurisconsultos franceses para decidir en cada caso par-
ticular si hay novacion 6 no. EI art. 879 frances dice uUnica-
mente que se pierde el derecho 4 pedir la separacion cuando se
ha novado el crédito contra el difunto; siendo asi, se compren-
de la necesidad que hay de entrar 4 determinar cuales son los
hechos que importan novacion y cuales no. No sucede asi en
nuestro derecho,' puesto que el articulo que estudiamos es espli-
cito al respecto: solo hay donacion cuando se acepta al heredero
por deudor, y esta aceptacion solo tiene lugar cuando se aban-
donan los titulos conferidos por el difunto. Hay desde luego un
punto fijo del cual se debe partir, que es el abandono de los
titulos. Este abandono puede no consistir precisamente en la en-
trega material al heredero de ese titulo, sino en que el acto eje-
cutado entre el acreedor el heredero deje inutil el titulo dado por
el difunto; que no puedan coexistir ambos, como seria el caso
de una hipoteca dada por el heredero en su nombre personal, 6
un documento simple dado tambien en su nombre por la misma

T. VI 7
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deuda, aunque no se entregase el antiguo titulo (Vazeille, lugar
citado).
3888 —No porque cl acreedor reciba del heredero los intereses venci-

dos de su crédito, se juzga que por esto ha aceptada al heredero por deu-
dor. (Concuerda con el art. 3447.)

CONCORDANCIAS

(Ley 7, tit. 6, Lib. 42, Dig.—Chabot, sobre el art. 879, n° 4)—Demolombe,
tom. 17, n° 162. !

Los intereses vencidos: Ni tampoco el recibo de pagos
parciales hechos voluntariamente por el heredero sin cambiar el
titulo por lo que reste.

Siendo el heredero el Gnico representante y continuador de la
persona del difunto, es natural que el pago de las cantidades
vencidas se haga por ese heredero. Para este es un deber pa-
gar las deudas vencidas, y para el acreedor un derecho el re-
cibir y exigirlas del heredero; de consiguiente el pago de la deu-
da, sea que solo esa parte esté vencida, 6 que el acreedor
quiera esperar por el resto sin abandonar su primitivo titulo, no
puede importar, segun el art. 3447, renuncia al derecho de en-
tablar demanda de separacion.



TITULO VI
De la division de la herencia

CAPITULO 1
Del estado de indivision
3449-Si hay varios herederos de una sucesion, la posesion de la he-
rencia por alguno de cllos, aprovecha 4 los otros. (Concuerda con los

arts. 3411—3412—3416—3460.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 15, n° 483)—Laurent, tom. 10, n° 212—Aubry y Rau, § 609,
nota 22.

La p ion de la h ia por alguno de ellos, apro-
vecha & los otros: Esta proposicion debe tomarse en su sen-
tido limitado; no quiere decir que cuando hayan varios herede-
ros, si uno de ellos ha entrado en posesion, los demas que de-
ban pedirla, no necesiten ya de este requisito. Asi, aun cuando
se considera que los herederos descendientes 6 ascendientes en-
tran en posesion de la herencia desde la muerte del autor de
la sucesion (art. 3410) sin ninguna otra formalidad, el art. 3411
exige aun 4 los descendientes ¢ ascendientes legitimos que se
encuentran fuera de la Republica 6 de la Provincia donde se
abre la sucesion, que pidan la posesion judicial de la herencia.
De manera que la posesion de unos de los herederos domicilia-
dos en el territorio donde se abre la sucesion no exime a los
otros del requisito de pedir la posesion. Lo mismo sucede res-
pecto a los otros herederos que no son descendientes ¢ ascen-
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dicntes legitimos (art. 3412). Cada uno de ellos debe pedir la
posesion conjunta ¢ separadamente.

Lo que el articulo significa es tunicamente en el sentido del
art. 3416, es decir, con respecto 4 terceros y a los mismos co-
herederos miéntras no desconozcan el caracter de tal a | los
otros coherederos que no han tomado la posesion. De este
modo, poseyendo los unos por los otros, la posesion de uno solo,
tiene, como dice Demolombe, lugar citado, el caracter de precaria.
Miéntras dura la indivision los terceros, poseyendo una parte de la
herencia no pueden prescribir los objetos particulares respecto a
tal 6 cual heredero que no ha entrado en posesion; 6 prescri-
ben contra todos los herederos, 6 no prescriben, pero no pue-
den prescribir la parte de tal 6 cual heredero, salvo el caso en
que se trata del mismo coheredero, y que legisla el art. 3460.
Esto es sin perjuicio del caso del condominio de que hablan los
arts. 4000 y sus concordantes.

La posesion de los unos aprovecha a los otros en el sentido
de que siendo indivisible la posesion del heredero, la falta de
posesion de unos queda suplida por la posesion de los otros, con
respecto 4 los derechos que pudiera perder, si, siendo unico he-
redero no hubiera tomado posesion de la herencia. De modo
que el presente articulo no es mas que una consecuencia del
3416. (Véase comentario al art. 2679.)

3 2530—Cada heredero, en cl estado de indivision, puede reivindicar
contra tereeros detentadores los inmuebles de la herencia, y ejercer has-
rrencia de su parte, todas las acciones que tengan por fin con-
servar sus derechos en los bicnes hereditarios, sujeto todo al resultado de
la particion. (Concuerda con los arts. 2489—2676 ~2679—2761—3416 &
3418—3421 4 3423—3449—3489.)

tala cone

CONCORDANCIAS

(Zacharie, § 387T—Aubry y Rau, § 620—Demolombe, tom. 15, n° 481—Prou-
dhon, Usufructo, tom. 2, p. 678)—Laurent, tom. 10, nims. 213 y 214—Hureaux,
tom. 3, nims. 142 y sigtes.—Nuestro comentario al art. 2679—Fallos de la Cd-

mara de la Capital, tom. 3, p. 583,

Los inmuebles de la herencia: Esto es una consecuen-
cia de lo dispuesto en los concordantes citados. Cuando el ar-
ticulo habla de reivindicar un inmueble de la sucesion, no quiere
decir que los terceros que se consideren tener derechos sobre
parte del mismo inmueble se encuentren en la imposibilidad de
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mantener su posesion por el solo hecho de que el demandante
pruebe que el inmueble es de la herencia.

La ley, por las razones indicadas en la nota del codificador
al articulo que estudiamos, da 4 la accion reivindicatoria enta-
blada por uno de los herederos un efecto especial, cual es el
reconocimiento del derecho indivisible en el demandante respecto
del inmueble de que se trata. (Véase nuestro comentario al art,
2678.) Reconocido ese derecho, sea por sentencia 6 voluntaria-
mente por el demandado, el Juez no deberd mandar entregar la
posesion esclusiva al demandante, sino que quedard reconocido
su derecho indivisible en la cosa.

Reconocido el derecho cesa la accion, pues este es el unico
objeto que ella tiene (Aubry y Rau, § 620, no 3).

El Dr. Segovia hace una dura critica al codificador por no
conceder la accion reivindicatoria por una parte ideal de la co-
sa. En nuestra opinion esta es una cuestion meramente de pa-
labras y sin importancia practica alguna. La ley acuerda al
heredero una accion para reivindicar los inmuebles de la suce-
sion; si resulta que aquel contra quien se reivindica tiene tam-
bien un derecho en ese inmueble, es claro, como hemos dicho
antes y como lo dice el mismo codificador en la nota, el resul-
tado de su accion sera que el poseedor reconozca el derecho del
demandante. Desde entonces, lo mismo es que el heredero pue-
da ejercer en una U otra forma su accion.

El sistema adoptado por nuestro Codigo es, por otra parte, mas
conforme con los principios de los concordantes citados, y a los
que rigen en materia de reivindicacion, que exigen determinar la
cosa que se reivindica. Esa determinacion no la puede hacer el
heredero antes de la division, pues no puede determinar mate-
rialmente su parte, ni siempre serd seguro que al practicarse
la particion le toque en lote una parte del inmueble reivindica-
do, 6 que le toque el todo,y aun puede no tocarle nada en ese
inmueble. Por esto es que la accion se dirige 4 reivindicar el
inmueble, pero limitando los efectos de la accion 4la parte que
corresponda al demandante, lo cual viene. 4 ser lo mismo que
si se permitiese reivindicar su parte indeterminada. (Véase Hu-
reaux, tom. 3, nims. 196 y siguientes.)

1o El heredero puede tambien entablar acciones posesorias por
todo el inmueble. (Véase arts. 2489 y 3421.)
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3451—Ninguno de los herederos tiene el poder de administrar los in«
tereses dc la sucesion. La decision y ios actos del mayor namero, no obli=
8an 4 los otros coherederos que no han prestado su consentimiento. En
tales casos, el Juez debe decidir las diferencias entre los herederos sobre
la administracion de la i (Concucrda con los arts. 1309—1676—
2700—2702—2704—3382—3429.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 15, n° 484—Troplong, n® 100)—Laurent, tom. 10, n® 225—
Fallos de la Cdmara de la Capital, tom. 1, p. 558,

El Juez debe decidir 1a diferencia entre los herede-
ros: Creemos que mas conveniente hubiera sido que en estos
casos rigiese la voluntad de la mayoria, como en el caso del
condominio (art. 2700). Piensa lo mismo el Dr. Segovia.

Por lo demas, el Juez siempre debe preferir para administra-
dor 4 uno de los mismos herederos, siempre que reuna las con-
diciones de capacidad y honorabilidad necesarias en un admi-
nistrador.

Debe tenerse presente que el conyuge sobreviviente es el ad-
ministrador legitimo de la sucesion del cényuge premuerto, pues en
ese caso no se trata Unicamente de una herencia, sino que el
cényuge, 4 mas de su caracter de heredero, tiene el de socio, y
no le es por consiguiente aplicable lo dicho por el codificador en
la nota al presente articulo. Si es la mujer la que muere, el
marido no hace mas que continuar la administracion que tenia
hasta que se liquide la sociedad por la separacion de bienes; si
es el marido el que muere, las facultades y derechos del marido
pasan 4 la mujer, tanto sobre los hijos como sobre los bienes
(arts. 1309 y sus concordantes).

3452 —Los herederos, sus acreedores y todos los que tengan en la su-
cesion algun derecho declarado por las leyes, pueden pedir en cualquier
tiempo la particion de la herencia, no obstante cualquier prohibicion del
testador, 6 convenciones en contrario. (Concuerda con los arts. 1324, inc.
3—2464—2602 4 2694—2715—3453.)

CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art. 815, n° 4—Belost Jolimont, Observacion 1—Vazeille,
art. 815—Leyes 1 y 2, tit. 15, Part. 6+—Céd. Frances, art. 815—Zacharim, § 388,
nota 2—Duranton. tom. 7, n® 79)—Nuestro comentario al art. 2694—Freytas,
art. 4364—Céd. de Chile, 1317—De¢ California, 4041—Fallos de la Cémara de
la Cepital, tom. 4, p. 388,
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Algun derecho declarado por las leyes: Tales como
los legatarios de partes alicuotas. Tambien los cesionarios de de=
rechos hereditarios pueden pedir la division de la herencia, pues
el cesionario representa en este caso al heredero. EI Cédigo de
Chile trae al respecto una disposicion espresa, art. 1320,

10 Respecto 4 los herederos condicionales véase art. 3458.

20 ¢Puede el ministerio de menores demandar la particion cuan*
do no la piden los herederos? La Exma. Camarade la Capital
ha declarado (tom. 4, p. 383 de sus fallos) que el Ministerio de
Menores no tiene personeria para obligar 4 los herederos a ha-
cer particion de bienes, y si para exigir al cényuge sobreviviente
la formacion de inventario.

Dos eran los fundamentos de ese fallo: primero que la parti-
cion no es obligatoria, pues que este articulo solo dice que los
tutores y curadores pueden pedir la particion, con lo cual se de-
muestra que la disposicion no es imperativa; y segundo que en
el caso sub judice era conveniente 4 los intereses de los menores
que no se hiciera todavia la particion.

A nuestro juicio el fallo es justo en razon de este ultimo fun-
damento, no asi por el primero, dada la generalidad con que la
Corte establecio el principio.

En efecto, los tutores, curadores y el Ministerio de Menores, son
los guardianes de los intereses de los menores, y los Jueces son los
encargados de aprobar 6 desaprobar las medidas tomadas por
esos representantes. Pedida la particion por alguno de los he-
rederos es obligatoria para todos los otros, aunque sean meno-
res de edad; el Juez forzosamente tiene que admitirla, aunque
algunos de los herederos se opongan, pues que 4 nadie se le
puede obligar & permanecer en comunidad. Pero pedida por el
tutor 6 por el Ministerio de Menores, es facultativo en el Juez
admitirla 6 no, segun convenga a los intereses de los menores.
De manera que el Ministerio de Menores tiene personeria para
pedir la particion en todos los casos en que hay menores; solo
que su peticion sera aceptada 6 no por el Juez segun convenga
4 los menores.

Decimos que tiene personeria,porque siendo para el tutor obli-
gatorio pedir la division, como se establece terminantemente por
el art. 436, es indudable que el Ministerio de Menores, como
representante de los menores, esti en el deber de exigir & los
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tutores cumplan con la obligacion que les impone la ley de pe-
dir esa division. Para los tutores no es una facultad pedir esa
division, sino que es un deber, pues el art. 436 dice que deben
pedir la division. El presente no hace mas que establecer su
personeria para entablar la demanda, como una consecuencia de
lo dispuesto en el art. 436, pero sin modificar lo establecido so-
bre los deberes del tutor.

Si el tutor no cumple con ese deber, el Ministerio de Menores
puede en consecuencia pedir esa medida y obligar al tutor 4 que
cumpla con su deber.

No obstante cunalquier prohibicion del testador 6 con-
vencion en contrario: Ambas hipétesis se refieren 4 una pro-
hibicion 6 convencion de no dividir la herencia, pero no al caso
en que, haciendo la division de la herencia por testamento, el
testador disponga como medio complementario de esa division
que tal 6 cual inmueble quede en comun por un determinado nd-
mero de afios, que no pase del maximum fijado por la ley (arts.
2693 y 2694).

En este caso, si los herederos aceptan la division hecha por
los padres, tendran tambien que aceptar la imposicion de indivi-
sibilidad por tiempo determinado; desde que esa indivision era
un complemento de la particion hecha, no podria aceptarse lo
uno sin lo otro.

Esto no importaria imponer un gravamen 6 condicion prohi-
bidos por el art. 3598 4 la herencia dejada, sino simplemente
una condicion de existencia de esa particion. De suerte que
solo no aceptando la division podra alguno de los herederos re-
chazar la condicion.

30 La nulidad de la clausula del testamento que prohibe la divi-
sion se aplica aun al caso en que esa prohibicion solo sea por
el tiempo que la ley permite 4 los comuneros convenir en la
indivision de la cosa comun. (Véase Belost Jolimont, nota 2.)

40 Respecto al convenio hecho entre las partes, siempre que
importe una renuncia para pedir la division de la herencia sera
nula, aun cuando los herederos hayan convenido gozar por
un tiempo determinado de los bienes en comun, bajo el nombre
de division de goce. Esto no seria, dice Chabot, art. 815, n° 4,
una division de herencia, y por lo mismo, no obstante el con-
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venio de las partes, cualquiera de ella puede entablar la accion
de particion.

5 Pero seria valido el convenio hecho por los herederos pa-
ra dejar en comun un inmueble determinado por un tiempo que
no pase de cinco afios (art. 2693—Chabot, n° 5). Esto ya no
serfa renunciar al derecho de pedir la herencia, sino simple-
mente establecer una comunidad obligatoria sobre un inmue-
ble determinado, por un contrato y un tiempo permitido por la
ley.

6° Debe tenerse presente que la prohibicion de pedir la par-
ticion de la herencia no podra disfrazarse con un contrato sobre
indivision de la cosa comun. Asi, por ejemplo, si antes de toda
division los herederos convienen en dejar en comun determina-
damente los inmuebles de que se compone la sucesion, ese con-
venio seria nulo, y por lo mismo cualquiera de los herederos
podria hacer cesar sus efectos.

Para que valiera serfa necesario que se hiciera la division de
la herencia, y despues de saber cada heredero lo que le corres-
ponde en cada inmueble, hacer el convenio de dejarlos en co-
mun; esto ya no seria una comunidad de herederos, sino un
condominio independiente del caracter de heredero de cada
uno.

Hecha la division de la herencia, el articulo que estudiamos
deja de tener aplicacion: y si los herederos despues de esa par-
ticion, en vez de dividir materialmente los inmuebles que les han
correspondido en comun, renuncian 4 esa division material por
cinco afios, nada habra en esto que la ley prohiba; por el con-
trario, este convenio estd autorizado espresamente por el art.
2693 citado (Belost Jolimont, nota 1, y Chabot, n° 10).

7° Por lo demas la imposibilidad de dividir una cosa por no
prestar comoda division, ¢ porque divididas quedarian initiles
esas partes, tampoco impediria pedir su division por licitacion, 6
que se vendiese 4 un tercero, pues sila cosa no se puede divi-
dir en natura, puede dividirse su precio, como dicen Chabot, n°
10 y Vazeille citados.

3453—Aunque una parte de los hienes hereditarios, no sea suscep-
tible de division i diata, se pucde d dar la particion de aquellos
que son actualmente partibles. (Concuerda con los arls. 2692—3452.)
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CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 15, n° 194—Aubry y Rau, § 622)—Chabot, sobre el art.
715—Fallos de la Corte de la Capital, tom. 8, p. 568.

No sea susceptible de division: Asi, por ejemplo, si ‘ai
gunos bienes son cuestionados por terceros que sostienen no
pertenecer 4 la sucesion, pueden dejarse éstos de lado hasta que
termine la cuestion y dividir aquéllos sobre los cuales no hay
duda que pertenecen 4 la sucesion.

Para esta division se tomard en cuenta tnicamente el valor
de estos dltimos, considerando como no existentes los que aun
estan en cuestion.

De manera que la parte disponible del testador, como la legi-
tima forzosa de sus herederos, se determinard con arreglo solo
al valor de los bienes no cuestionados.

Lo mismo serd si hay un crédito 4 favor de la sucesion, que
se estd cobrando; la particion puede hacerse prescindiendo de
€l si ninguno de los herederos quiere que se le adjudique. Si
es en contra, tampoco impedira la particion, y podra si se quie-
re dejar una cantidad afectada a ese pago (Fallo de la Corte,
citado en las concordancias).

3454 —Los tutores y curadores, interesados en la sucesion, los padres
por sus hijos, el marido por la mujer y la mujer misma con autorizacion
de su marido 6 del juez, pueden pedir y admitir la particion pedida por
otros. (Concucrda con los arts. 274—435—436—437—3452.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 15, n° 558—Cdéd. Frances, 817, inc. 1, y 818)—Laurent,
tom. 10, nims. 245 y sigtes.—Céd. de California. arts. 4044 y 4045—Céd. de
Chile, 1322 -Goyena, 894 y 905.

Puaeden pedir y admitir la particion: Véase nuestro co-
mentario al art. 436 y al 3452—Fallos de la Camara de la Ca-
pital, tom. 1, p. 232.

1o La particion eri que hay menores siempre debe ser judicial,
(art. 3465, inc. 1); de aqui se sigue que los tutores 6 curadores
necesitan la autorizacion del Juez para aceptar la particion que
se haga. Esa autorizacion se llenard con la aprobacion que es
de regla preste cl Juez despues de hecha la operacion de par-
ticion.
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El marido por su mujer: Aunque esta sea menor de edad
puede pedir y aceptar particion (fallo -citado).

20 Tratandose de la sucesion de un ausente, tendran derecho
para pedir la particion los que hayan sido puestos en posesion
definitiva de los bienes del ausente (art. 3457).

3° El presente articulo ha podido suprimirse, agregando en el
3452, despues de las palabras “por las leyes”, 6 sus represen-
tantes; y aun sin ese agregado la jurisprudencia lo habria con-
sagrado asi en virtud de muchas disposiciones espresas que con-
tiene el Cédigo, tales como el art. 436. El Codigo de Chile, lu-
gar citado, solo habla de los tutores para decir que no pueden
proceder 4 la particion sin autorizacion judicial. (Véase comen-
tario al art. siguiente.)

3455—Si el tutor 6 curador lo cs de varios incapaces que ticuen inte-
reses opuestos en la particion, scles debe dar 4 cada uno de ellos un tutor
6 curador que los represente en la particion. (Concuerda con los arts.
61 y sus concordantes—397, inc. 5.)

CONCORDANCIAS
(Demolombe, tom. 15, n° 554)—Las del art. 61—Cdd. Frances, 838.

El presente articulo tambien ha podido suprimirse por estar
su parte dispositiva comprendida en principio general en los arti-
culos citados y sus concordantes.

El art. 61 es mucho mas general que el presente, pues no solo
comprende 4 los tutores y curadores, sino tambien 4 los padres,
pues habla de #oda clase de representantes, entre los cuales de-
be contarse al padre tambien.

1o Sin embargo, la Exma. Camara de Apelacion de la Capital,
haciendo aplicacion del presente articulo y del anterior, ha juz-
gado que tratindose de una particion entre el padre 6 madre y
sus hijos no hay oposicion de intereses, pudiendo en consecuen-
cia los padres representar & sus hijos en un juicio sucesorio,
aun cuando sean tambien herederos como $us hijos.

Esa Corte decia: “3° Que la oposicion de los intereses de los
padres con los de los hijos, no es presuncion de derecho, sino
cuando espresamente, por escepcion, la ha previsto el Cddigo
(arts. 239, 272, 282, 285, 303 y 392) 4 los que se refiere el
art. 397, siendo por el contrario, presuncion de derecho no sola-



268 CONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

mente la buena conducta, sino tambien la abnegacion de 1os
padres para con sus hijos, como lo demuestra el encargo que
los arts. 412, 413 y 415, hacen 4 los tutores de que guarden
para con sus pupilos el mismo cuidado que sus padres tienen
para sus hijos"”,

“4° Que el nombramiento de tutores especiales prescripto por
los articulos antes citados, importa una suspension temporal, con=
dicional 6 total de la patria potestad, que no debe hacerse es-

tensiva & otros casos no legislados.”

“7° Que la incompatibilidad de los intereses de los padres con
los hijos, debe fundarse en algun hecho que conste de autos,
que lo demuestre, 6 en denuncia formal, en investigaciones del
Ministerio Pupilar, 6 resultar del control que el mismo Juez debe
ejercer desde la iniciacion del juicio testamentario hasta su con-
clusion, porque el juicio testamentario en si mismo y en caso
actual no es contencioso, sino informativo, y puede por lo tanto
el Juez que conoce en él, proveer de oficio, sefialando los he-
chos irregulares y el derecho vulnerado 4 los menores.”

Creemos que este alto Tribunal, en este fallo, solo ha contado
con la buena fe de los padres, como si no existiera la malafe. La
facultad que se acuerda al Juez para nombrar tutor especial solo
en los casos en que vea que los padres no cumplen con los
deberes de tal, perjudicando & sus hijos en la division de los
bienes, sera en unos casos ilusoria y en otros sumamente odiosa
para los Jueces.

No es facil que los Jueces en cada caso particular echen en
cara 4 los padres su mala conducta para proveer & sus hijos de
un tutor especial que los represente en el juicio sucesorio,
pues el nombramiento de este tutor, no como regla general,
sino como escepcion, importaria decir que los padres no cum-
plian con su deber y que querian perjudicar 4 sus hijos. Esto
seguramente hara retraer 4 los Jueces y tiene el gran inconve-
niente de que la apreciacion de los hechos que motiven la se-
paracion temporaria del padre de la representacion de sus hijos,
sera en la mayoria de los casos caprichosa, y sin datos segu-
ros, pues pocas veces habrd quien denuncie las irregularidades
que se cometan en la adjudicacion de los bienes. Asi, por ejem-
plo, en una division de varios inmucbles entre un padre y sus
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hijos menores, el Juez no puede saber ni tiene el tiempo necesa-
rio para cerciorarse de que los inmuebles adjudicados 4 los me-
nores no son los peores ¢ estin tasados por su justo precio.
No interviniendo en el juicio mas que el padre y el Ministerio de
Menores, queda casi esclusivamente 4 la voluntad del padre la
division que se haga.

Es cierto que el carifio de los padres hacia sus hijos es una
garantia de que no trataran de sacar provecho en perjuicio de sus
hijos, pero esto no es bastante seguridad, puesto que no todos
los padres son honrados y carifiosos.

Por otra parte, y prescindiendo de estas consideraciones gene-
rales ;es cierto que los arts. 61 y 397, inc. 1, no tienen aplica-
cion cuando se trata de dividir una sucesion entre los padres y
los hijos? Pensamos que en este caso hay una verdadera opo-
sicion entre los intereses de los hijos y los de los padres, y en
consecuencia son perfectamente aplicables los articulos [citados.
Esos articulos ordenan que cuando haya oposicion entre los in-
tereses de los hijos y los de los padres debe tambien haber un
tutor especial que represente 4 los primeros; esta oposicion re-
sulta del mismo articulo que estudiamos. En efecto, cuando se
trata de varios menores 0 incapaces entre los cuales se va a di-
vidir una herencia, la ley dice que hay intereses opuestos y or-
dena se nombre 4 cada uno un representante; luego si hay in-
tereses opuestos entre los incapaces, los hay tambien entre el
padre y sus hijos cuando aquélios tratan de dividir la herencia
con éstos.

¢Qué razon habria para decir que hay oposicion de intereses
en una particion cuando tienen un solo tutor, y no cuando en vez
de tutor los representan sus padres, que & mas tienen un interes
propio en la sucesion?

Si no es bueno que un solo tutor represente & varios incapa-
ces en una particion en razon de la oposicion de interes, tam-
poco debe serlo cuando los representa el padre 6 madre, puesto
que la causa de estar los intereses opuestos es la misima. La
ley reconoce por el presente articulo, como lo reconoce ' Corte,
que en el caso de que se trata hay oposician de intereses, y si la
hay, no hay mas que aplicar los arts. 61 y 397, inc. 1. Si en
este caso no hay oposicion, la disposicion del articulo que estu-
diamos seria sin objeto.
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Parece que lo que el articulo ha querido al referirse unica-
mente & los incapaces representados por los tutores, es que, cuan-
do varios incapaces sean representados por los padres, pero en
sucesion en que estos no tengan interes como herederos, no hay
necesidad de nombrar tutores especiales, porque se supone que
el carifio de los padres es igual para todos, lo que impedira pre-
ferencias perjudiciales. Pero de esto 4 suprimir la representa-
cion especial cuando los padres son coherederos de los hijos que
representan, hay una gran diferencia.

B456—A los menores emancipados se les nombrara un curador, sea
para formar la demanda de particion, sea para responder 4 la que sc en-
table contra ellos. (Concuerda con los arts. 60-—133—134—206.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 15, 304—Chabot, n° 3)—Laurent, tom. 10, n® 247—Baudry-
Lacantinerie, tom. 2, n° 225, al in—Malpel, sobre el art. 840.

Si les nombrara un curador: Si es la mujer la menor de
edad, la representara el marido mayor de edad (Fallos dela Ca-
pital, tom. 1, p. 232. Pero si el marido es menor de edad, el
curador es indispensable, aun cuando la mujer sea mayor de edad,
sea que se trate de herencia deferida al marido 6 4la mujer. Si
el menor emancipado es viudo se le nombrara tambien tutor.

Si aquel de los padres que deba representar a sus hijos es
menor de edad, habra tambien necesidad de nombrar un tutor
especial.

343 7—Si hay cohcrederos con pr ion de fallecimiento,
la accion de particion corresponde 4 los paricntes, 4 quienes se ha dado
la posesion de los bienes del ausente. Si la ausencia fuese solo presunta,
no habiendo el ausente constituido un representante, ¢l Jucz nombrara la
persona que deba representarlo, si no fucse posible citarlo. (Concucrda
con los arts. 57, inc. 3—115—118—3203—3463.)

CONCORDANCIAS
(Demolombe, tom. 15, n° 264, trata de todos los casos en que haya un here-
dero ausente, y véase tom. 7, n° 3—Duvergier, tom. 2, n° 408, nota R—Chabot,
art. 817, nims. 4 4 8—Domante, tom. 3, n° 145, bis)—Laurent, tom. 10, n° 249 —
Fallos de la C. de la C., tom. G, p. 126—Goyena, 898 y 904—Cdéd. Frances,
817,

A quienes se ha dado la posesion de los bienes del
ausente: Sea esta la posesion provisoria ¢ la definitiva. Los
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que entran en posesion provisoria tienen los mismos derechos
que el curador del incapaz (art. 119), y entre esos derechos del
curador estd el de pedir la division (arts. 3454 y su comentario).

Si la ausencia fuese solo presuntiva: Sec refiere aqui al
mismo caso del art. 3463, pues entre nosotros no hay presun-
ciorn de ausencia, sino muerte presuntiva. El articulo no tenia
para qué referirse 4 un estado que no existe por nuestras leyes,
como es el ausente presunto. Este error de palabras se esplica
por el origen del articulo. Es tomado de los jurisconsultos fran-
c€ses, que hablan de presuncion de ausencia porque en aquel
Codigo existe. (Véase nuestro comentario al art. 54 y nota del
codificador al art. 110.)

De manera que este inciso ha podido redactarse en la forma
que lo esta el art. 2463 y suprimir este ultimo.

3458 —Los herederos bajo condicion, no pueden pedir la particion de
la herencia hasta que la condicion se cumpla; pero pueden pedirla los
otros coherederos, asegurando cl derecho del heredero condicional. Has-
ta no saber si ha faltado 6 no la condicion, la particion se entendera pro-
visional. (Concuerda con los arts. 2962—3156—3434--3609—3610—3771.)

CONCORDANCIAS
(Goyena, 896)—Cdd, de California, 4046—De Chile, 1819.

No pueden pedir la particion de la herencia: Pero
pueden pedir las medidas conservatorias necesarias. Los lega-
tarios pueden entre esas medidas pedir la separacion de patri-
monios (arts. 3434 y 3436, 3773 y nota del codificador al
mismo).

Asegurando el derecho del heredero: Esta seguridad
puede consistir en fianza 6 hipotecas que den los herederos. Pue-
de asegurarse tambien con una inhibicion general para enajenar
6 hipotecar los bienes de la sucesion.

Si los coherederos no se prestan a dar las seguridades nece-
sarias, el heredero condicional puede pedir embargo de los bie-
nes.

Se entenderd provisional: Esto prueba que para el he-
redero. condicional no es obligatoria la division que se haya
hecho.

Los herederos pueden hacer division definitiva de acuerdo con
el condicional haciendo entrar a éste en la particion, ya sea que
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se le entregue su parte 6 que se deje en poder de uno de l;s
herederos 6 de un tercero para ser entregado si la condicion se
cumple.

Esa particion definitiva, respecto a lo que no corresponde -al
heredero condicional, seria valida para todos, se cumpla 6 no la
condicion. Téngase presente lo dispuesto en el art. 3772, para
el caso de que la condicion solo importe un plazo incierto.

3459—Si antes de hacerse la particion, mucre uno de los coherederos,
dejando varios herederos, bastara que uno de ¢stos pida la particion: pe-
ro si todos cllos lo hicicren, 6 quisiercn intervenir en la division de la he-
rencia, deberan obrar bajo una sola representacion. (Concuerda con el
art. 3416.)

CONCORDANCIAS

(Ley 48, tit. 2, Lib. 1, Dig.)—Fallos de la Cimara de la Capital, Serie 1,
tom. 7, p. 456—C4d. de Procedimientos de la Capital, art. 633—Céd. de Califor-
nia, art. 4052.

Que uno de éstos pida la particion: Lo mismo serdsi
uno de los acreedores del heredero, muere dejando varios here-
deros (art. 3452).

Deberdn obrar bajo una sola representacion: La Cai-
mara de Apelaciones de la Capital, ha hecho mas general este
principio, en el fallo citado “Considerando, decia:.... 2° Que las
leyes 3, tit. 2, Lib. 2, Fuero Juzgo, ley 15, tit. 10, lib. 1 y 2,
Fuero Real, ordenan que cuando sean muchos los demandados
6 muchos los demandantes deben uno y otros nombrar un apo-
détado so pena de ser nombrado por el Juez si no lo hacen.

“4a Que es doctrina corriente que en los juicios universales
los que sostienen unos mismos derechos ¢ unas mismas preten-
siones deben ser representados por un solo apoderado como tam-
bien lo demuestra el art. 722 del Coédigo de Procedimientos.”

Con arreglo 4 este fallo, la practica establecida es que siem-
pre que se demande 4 una sucesion indivisa que tiene que defi-
nir su situacion en el pleito, para que sus resultados figuren en
la particion, deben constituir los herederos un solo apoderado.

La razon de esto esta en las dificultades que ofrece la inter-
vencion separada de cada uno de los herederos, en que hay que
hacer tantas notificaciones cuantos son ellos.
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B460—La accion de particion de hevencia cs impreseriptible, mién-
tras que de hecho continie la indivision ; pero es susceptible de preserip-
cion, cuando la indivision ha cesado de hiecho, porque alguno de los here-
deros, obrando como unico propictario, ha comenzado 4 posecrla de una
mancra esclusiva. En tal caso la preseripcion tiene lugar 4 los treintaaiios
de comenzada la poscsion  (Concuerda con los arts. 2352—2692—2925-~
3313—3423—3461—4019, inc. 3—4020.)

CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau, § 622—Céd. de Luisiana, 1227—Goyena, 915)—Fallos de la C.
dela C., tom. 4, Serie 2, p. 340—Nuestro comentario al art. 2692—Fallos del
Dr. Beldustogui, tom. 1, p. 12—Laurent, tom. 10, nims. 262 y sigtes.- -Demo-
lombe, tom. 13, n° 161, tom. 15, n° 530.

Miéntras continde de hecho la Indivision: Aun cuan-
do hayan hecho una division provisoria 6 de mero goce, la ac-
cion de particion definitiva es imprescriptible tambien (art. 3464),
miéntras los herederos posean sus partes reconociendo la comu-
nidad en la propiedad (Laurent, tom. 10, n° 263). Véase comen-
tario al art. 3464.

Obrando como unico propietario: En este caso es cuan-
do el heredero escluido tiene para reclamar su derecho, la ver-
dadera accion de peticion de herencia (art. 3423).

A los treinta aifios de comenzada la posesion: Es de-
cir, la posesion 4 titulo de duefio esclusivo, sean uno 6 varios los
que posean, pues miéntras se reconozca en los otros el derecho
hereditario, la prescripcion no puede tener lugar.

¢A quién corresponde la prueba de la época en que se ha co-
menzado a poseer 4 titulo de duefio esclusivo?

Es indudable que al poseedor. Esta prueba es muy dificil
cuando en un principio se ha reconocido el derecho de aquellos
contra quienes se quiere prescribir, por la dificultad que hay pa-
ra establecer la época en que cesé una clase de posesion y prin-
cipi6 otra. Es cuestion de hecho, como dicen Laurent, tom. 10,
n° 266,y Goyena, citado, que los Jueces apreciaron en cada ca-
so particular. El arrendamiento, por ejemplo, hecho por el here-
dero 6 herederos que poseen, a nombre propio, importaria una
posesion esclusiva con animo de duciio absoluto; lo mismo serd
cuando en cualquier acto se desconoce espresamente el caracter
de coheredero.

Es indispensable un acto esterior por el cual se manifieste de

T. VI 18
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una manera clara y categérica, como dicen Aubry y Rau, § 622;
nota 8, la intencion de no poseer mas 4 titulo de coheredero de
aquel contra quien se prescribe; sin esos actos esteriores, la pre-
suncion sera de que el poseedor no tiene la intencion de escluir
4 sus coherederos. Esto es asi no solo respecto 4 toda la he-
rencia, sino tambien respecto 4 una parte alicuota de ella 6 &
determinados bienes de la sucesion (art. 3461).

La Suprema Corte de la Capital, ha declarado que si un he-
redero queriendo adquirir de terceros una cosa por prescripcion
invoca su titulo de heredero para unir la posesion de su cau-
sante a la suya propia, no puede oponer la prescripcion contra
sus coherederos, si por un hecho esterior no ha manifestado de
una manera indudable su intencion de poseer & titulo propio.
El hecho de querer unir su posesion 4 la del causante de la he-
rencia importa reconocerse coheredero de sus hermanos (Fallos
de la Camara de la Capital, tom. 2, p. 123, Serie 2).

1o Entablada la peticion de herencia por alguno de los here-
deros, 6 entablada por los mismos una demanda ordinaria sobre
reclamacion de bienes hereditarios, los herederos que quieran pre-
sentarse durante la secuela del juicio tomando parte en el mis-
mo, aun cuando esté acreditado su caracter de heredero, tienen
que hacerlo separadamente entablando desde su principio la ac-
cion de peticion de herencia. De lo contrario los demandados
no podrian oponer las escepciones que tuvieren contra ese here-
dero, puesto que podria presentarse haciéndose parte en el juicio
ordinario cuando ya no se les pudiera oponer escepciones (Fallos
de la Camara de la Capital, tom. 3, p. 521, Serie 2).

2° La demanda del heredero solo interrumpe la prescripcion
cuando es dirigida contra el poseedor y ante Juez competente
(Fallos de la Camara de la Capital, tom. 4, Serie 2, p. 340).

30 Entablada la accion de peticion de herencia, el heredero
puede pedir el embargo preventivo de la parte de bienes que
hayan de corresponderle en la sucesion de que se trate (Fallos
de la C. de la C., tom. 5, p. 311, Serie 2).

3461 —Cuando la posesion de que habla el articulo anterior, ha sido
solo de una parte alicuota de la herencia, 6 de objctos individualgs, la
accion de particion s¢ preseribe por (reinta anos respecto 4 esa parte 6 4
es0s objctos, y continda existiendo respecto 4 las paries @ objetos que no
han sido asi poseidos. (Concucrda con los arts. 346 y sus concordantes.)
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CONCORDANCIAS

(Duranton, tom. 7, n°® 91—Aubry y Rau, lugar citado)—Laurent, tom. 10,
n° 267.

Que no han sido asi poseidos: Por ejemplo, si varios.
herederos entran en posesion material de distintos bienes here~
ditarios, pero sin hacer division, y uno de ellos posee esa parte
con los caracteres exigidos en el articulo anterior, ese heredero,
aunque por la division definitiva le haya de tocar menos que lo
que ha poseido, puede rechazar la accion de particion de los
otros, fundandose en su posesion trinitaria.

La hipotesis resuelta por el articulo puede tener lugar con mas
frecuencia cuando parientes de un grado mas remoto entran en
posesion de partes alicuotas de la herencia, y despues vienen los
herederos de grado mas proximo 4 reclamar de los primeros. (Véa-
se art. 3423.)

1o “Los herederos, dicen Aubry y Rau, citados por el codifica-
dor, en provecho de los cuales se haya cumplido la prescripcion
de treinta afios, no tendran que traer estos objetos 4 la maza,
para ser admitidos & provocar la particion del resto.”

Esto mismo debe decirse tratandose de nuestro derecho, tanto
porque es lo racional, cuanto porque el codificador con la cita
que hace, demuestra haber seguido la doctrina de Aubry y Rau.

CAPITULO I

De lag diversas maneras como puede hacerse
la particion de la herencia

BAG2—Si todos los herederos estan presentes y son mayores de
edad, la particion puede hacerse en la forma, ¥ por el acto que los intere-
sados 6 la mayoria de cllos, contados por personas, juzguen conveniente,
siempre que cl acuerdo no sea contrario i la esencia misma de la parti-
cion. (Concuerda con los arts. 121—974—1184, inc. 2—1197—2068—2698
—3465—3511.)

CONCORDANCIAS

(L."80, Tit. 18, Part. 3*—L. 8, Tit. 4, Lib. 3, Fuero Real—Véase Cdd. Frances,
art. 819—Demolombe, tom. 13, nim. 612 y sigtes.)—Baudry-Lacantinerie, tom.
2, n° 288—Vazeillo, art. 819—Laurent, tom. 10, nims. 301 y sigtes.—Nota del
codificador al art. 3475.



276 CONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

En la forma: No se refiere aqui 4 la forma instrumental,
pues siempre que pase de mil pesos el valor de los bienes & /di-
vidir, 6 se trate de bienes inmuebles debe hacerse en escritura
publica (art. 1184, inc. 2), sino al medio de dividir la herencia,
ya sea por peritos 6 por la suerte, y 4 las adjudicaciones mis-
mas que se hagan.

Y por el acto: Por ejemplo, por venta de todos los bienes ¢
por licitacion, pues las palabras que estudiamos se refieren al
acto juridico por medio del cual se haga la division (Baudry-
Lacantinerie, citado).

No sea contraria a la esencia misma de la particion:
Por ejemplo, que se divida un inmueble dando 4 uno el edificio
y & otro el suelo, 6 en los casos enumerados en la nota del
codificador al presente articulo.

Como complemento al estudio de este articulo, véase comen-
tario al inc. 2 del art. 3465.

3863 —Si algunos herederos estuvieren ausentes, se les citara por cl
término que ¢l Juez senale, y si no compareciesen les nombrard un de-
fensor que los represente.  (Concuerda con los arts. 3457 y sus concor-
dantes.)

CONCORDANCIAS
Las del art. 3457—Cédigo de California, 4058.

En el comentario al citado art. 3457 hemos dicho que el pre-
sente ha podido suprimirse por estar alli legislado el mismo caso
que en éste.

3461 —La particion sc reputari meramente provisional, cuando los
herederos solo hubiesen hecho uns ision de goce 6 uso de las cosas he-
reditarias, dejando subsi on, cn cuanto 4 la propiecdad. Tal
particion, hajo cualesquiera clausulas que se haga, no obstard 4 la de-
manda de la particion defi ite alguno de los herederos.
(Concuerda con los arts. 121—1310—2692 —2693—3452.)

CONCORDANCIAS
(Chabot, sobre el art. 813, n" 4—Duranton, tom. 7, n°® 76, 174 y 178—Demante,
tom. 3, n° 170 bis—Duvergier, tom. 2, n° 413, letra A)—Demolombe, tom. 15,
ntms. 633 y sigtes.—Fallos de la C. de la C, tom 2, Serie 2, p. 303.

De goce 6 uso de las cosas hereditarias: Para esto es
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necesario que se haya estipulado espresamente que la indivision
quede subsistente respecto de la propiedad; de otro modo el
convenio de division tiene el caracter de definitivo.

Debe tenerse presente que este convenio es nulo cuando hay
menores si se ha hecho sin autorizacion judicial.

1o No obstaria & la demanda de particion: Es decir,
que aun cuando se haya convenido que la division de goce du-
rard un tiempo determinado, cualquiera de los herederos puede
pedir la division definitiva aun antes de cumplirse el plazo por
que se comprometieron permanecer en la indivision.

La razon es que esto importaria renunciar por un tiempo de-
terminado 4 entablar la accion de particion, y tal renuncia se
considera como no escrita, segun el art. 3452, que autoriza pe-
dir la particion en cualquier tiempo no obtante cualquicr conven-
cion en contrario. Las palabras que estudiamos apoyan tambien
esto mismo. .

Pero puede suceder que los herederos, despues de hacer una
particion definitiva, convengan en dejar las cosas en comun, por
un tiempo determinado, que no pase de cinco afios. En este
caso la convencion es vilida y no puede pedirse la division, co-
mo lo hemos dicho en el comentario al art. 3452.

Despues de hecha la division deﬁniti\'ia, fa comunidad a que
las partes se someten, no es ya 4 titulo de coherederos sino 4
titulo de condéminos. La accion para hacer cesar ese condo-
minio, y 4 la cual se ha renunciado por un tiempo determinado,
no es la accion de particion de herencia, actio famili@ ercicun-
de, sino la accion de division de condominio, commumi dividundo
(Demolombe, tom. 15, n° 622) a la cual es permitido renunciar
por un tiempo determinado que no pase de cinco afios (art.
2693).

32@5—Las particiones deben ser judiciales :

1o Cuando haya menores, aunque estén cmancipados, 6 incapaces,
interesados, 6 ausentes cuya existencia sea incierta. (Concuerda
con los arts. 437 y su comentario—449, inc. 7—3515—3857.)

20 Cuando terceros, fundindose en un interes juridico, se opongan
4 que se haga particion privada. (Concuerda con el arc. 546.)

30 Cuando los herederos mayores y prescutes no se acuerden en

hacer la division privadamente.  (Concuerda con el art. 3162.)
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CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 15, n° 593—Zacharie, § 390)—Cdd. Frances, 838—Laurent,
tom. 10, niims. 294 y sigtes.—Vazeille, sobre el art. 898,

Aungue estén emancipados: Si se trata de herencia de-
ferida 4 la mujer menor de edad, el marido mayor puede re-
presentarla; no hay en tal caso necesidad de nombrarle tutor
especial (art. 3454 y su comentario).

(1] caya exi ia sea inclerta: Se refiere al
caso del art. 3463.

¥unddndose en un interes juridico: Por ejemplo, los
acreedores de los herederos que teman se haga una particion en
perjuicio de sus intereses, pueden exigir que se haga judicial-
mente, para poder asi intervenir en cualquier momento en salva-
guarda de sus intereses.

1° Tambien los compradores de los derechos hereditarios, pue-
den exigir que la particion se haga judicial, sin que en ningun
caso puedan ser obligados 4 consentir la particion privada, ni
aun en el caso del art. 3462.

Ese articulo no puede referirse mas que a los herederos pro.
piamente y no 4 los cesionarios, que deben considerarse como
terceros en relacion a los herederos, y por tanto comprendidos
en el inciso que estudiamos.

Cuando la division se hace entre los coherederos, los vincu-
los de familia porque estdn ligados entre si hace pensar que la
division se haga equitativamente, y hace menos probable que
la decision 6 resolucion tomada por la mayoria de que habla el
art. 3462 sea con el objeto de perjudicar & los coherederos disi-
dentes en provecho de esa mayoria; se ha creido entonces que
habria un error en la minoria y que lo acertado seria lo que
pensase la mayoria, y de consiguiente de mas provecho para
todos, tal es la razon del art. 3462 (Demolombe, citado).

Estas consideraciones desaparecen cuando se trata de un ter-
cero que solo toma parte en la sucesion en virtud de un con-
trato, de una especulacion. Los herederos ya no pueden tener
las mismas consideraciones que con sus parientes; por un lado
estarian los intereses de una familia y por otro los de un terce-
ro estrafio, lo cual haria mas facil una combinacion para per-
judicar a este ultimo.
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Es por esto que decimos que el inciso que estudiamos com-
prende tambien 4 los cesionarios, sin que la decision de la ma-
yoria les obligue a4 hacer una division extrajudicial.

No se acauerden en hacer la division privadamente:
Es decir, cuando haya empate de opiniones respecto 4 si se ha
de hacer 6 no privadamente la particion, pues cuando hay ma-
yoria por una G otra clase de particion, es la opinion de esa
mayoria la que debe prevalecer, con arreglo a lo dispuesto en
el art. 3462.

2° Pueden tambien los herederos disidentes recurrir al Juez
para pedir que se haga judicial cuando la forma en que se ha
decidido hacer la particion, sea contraria 4 la esencia misma de
la particion. Lo mismo sera cuando en la adjudicacion hecha por
la mayoria se cree perjudicada la minoria.

En este caso, el Juez decidird, no precisamente sobre la forma
de la particion, sino sobre la equidad de la division, sea por-
que se falte 4 la igualdad & proporcion en que, segun la ley de-
be cada uno heredar, 6 en la tasacion de las cosas de que se
compone la sucesion. (Véase Demolombe, citado en el art, 3462.)

Lo que por el citado articulo obliga 4 la minoria es Gnica-
mente la forma y el acto porque la mayoria juzga conveniente
hacer la particion, pero no la reparticion en si misma.

Asi, por ejemplo, la tasacion que la mayoria haga no puede
obligar 4 la minoria que no se ha comprometido 4 aceptarla de
antemano.

30 Pero supongase que despues de convenir las partes en ha-
cer la particion judicial, una mayoria resuelve desistir del juicio y
hacerla privadamente; ¢serd obligatoria esta decision para la mi-
noria? Pensamos que no; desde que han convenido que se
haga judicialmente, solo por wnanimidad podran desistir de este
convenio (Céd. de Procedimientos de la Capital, arts. 646 y 647);
los principios generales que rigen en materia de contratos asi lo
deciden tambien. Asi la ha fallado la Exma. Camara de Apelacio-
nes de la Capital (tom. 2, Serie 2, p. 303 de sus fallos). Antes de
ese contrato puede prevalecer la opinion de la mayoria porque
el art. 3462 asi lo dispone; pero cuando las mismas partes han
decidido que sea judicial, esa decision quita & la mayoria el de-
recho que le acuerda el citado articulo, porque cl vinculo creado
por la primera decision los obliga en razon de su consentimien-
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to. Cuando se opta por una clase de particion, se ejecuta un
acto perfectamente concluido, del cual no es permitido desistir/ &
las partes por su sola voluntad.

El Dr. Segovia (nota 58 4 este inciso), piensa del mismo mo-
do, pero al mismo tiempo cree que el art. 3462 dispone lo con-
trario y se muestra dispuesto 6 no respetarlo. “No concedemos,
dice hablando del caso propuesto, tal derecho a la simple mayo-
ria, como lo hace el art. 3464 en su caso”.

Si el Codigo dispusiera lo contrario del modo de pensar del
Dr. Segovia y de nosotros, opinamos que no tendriamos facul-
tad para no conceder lo que el Codigo concediese.

3466—La tasacion de los hienes hereditarios en las particiones ju-
diciales, sc hara por peritos nombrados por las partes. El Juez pucde
ordenar una retasa particular 6 general, cuando alguno de los herederos
demuestre que la tasacion no es conforme al valor que ticnen los biencs.
{Concucrda con los arts. 3467—3468.)

CONCORDANCIAS

Céd. Frauces, 824 y 825—Cdd. de California, 4064—Cod. de Chile, 1325—De-
molombe, tom. 15, nims. 641 y sigtes.

Se hara por peritos nombrados por las partes: De mo-
do que siendo la particion judicial el nombramiento de perito es
indispensable; no podran, en consecuencia, las partes convenir en
la tasacion de las cosas y presentarla al Juez para su aprobacion.
Sin embargo, tratandose de herederos mayores y capaces, cree-
mos que aunque la particion sea judicial, las partes pueden pre-
sentarse al Juez pidiendo la aprobacion de la tasacion hecha
por los mismos interesados. La jurisprudencia francesa se ha
pronunciado en este sentido (Laurent, tom. 10, n° 318). En
algunas provincias esto es de practica, aun cuando se trate de
sucesiones en que hay menores. Siendo la particion judicial, si
alguna de las partes exige el nombramiento de perito, el Juez no
puede dispensar esta formalidad (Laurent, lugar citado).

1o Si las partes no se ponen de acuerdo en el nombramiento
de peritos, el Juez esta facultado para decidir.

20 Los herederos que no estén conformes tienen tambien el de-
recho que les acuerda el art. 3467, para licitar algunas de esas
cosas.
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3467 —Cada uno delos herederos tiene el derecho de licitar algunos
de los bienes hereditarios, ofrecicndo tomarlos por mayor valor que el de
la tasacion; y en tal caso sele adjudicarin por el valor que resultare en la
licitacion. De este derecho no puede usarse, cuando los herederos, te-
niendo conocimiento de la tasacion, nada le han opuesto, v la particion se
ha hecho por el valor regulado de los bienes. (Concucrda con los arts.
919—1324, inc. 3—3323—3466.)

CONCORDANCIAS

Céd. de California, 4081—C4d. de Chile, 1337, inc. 1 y 2—Nuestro comenta-
rio al art. 2696—Laurent, tom. 10, niims. 418 y 422,

Por el valor que Itare de la licitacion: La adjudi-
cacion se hara al que ofrezca mayor valor.

¢ Qué es la licitacion de que habla este articulo? ;Es una ven-
ta, 6 simplemente un medio de dividir los bienes licitados?

Hay una gran diferencia entre los efectos que produce la venta
de bienes hereditarios hecha 4 alguno de los herederos, y los de
la adjudicacion por licitacion, como hemos tenido ocasion de ha-
cerlo notar antes (comentario al art. 2966).

Es por esto que hay necesidad de establecer lo que por nues-
tro derecho importa una licitacion.

Para nosotros es indudable que por nucstro Cddigo la licita-
cion hecha por uno de los coherederos no es sino una division,
y que en todos los casos produce los efectos de tal.

El art. 2696 y el presente dejan menos dudas que las que ha
suscitado el art. 883 frances.

Nuestro Codigo da un sentido mas limitado 4 la palabra lici-
tacion, como puede verse por los dos articulos citados; se aplica
puramente 4 la que se hace entre los coherederos 6 corauneros
y no 4 la venta en remate en que pucden tomar parte terceros.

Esta limitacion demuestra que lo que el Cédigo ha querido ecs
crear otro medio de dividir una cosa, sin necesidad de venderla.

El Dr. Segovia, encuentra estrafio y criticable que en esta
licitacion O remate, no se admita postura de terceros.

La critica de este autor es injusta, pues no se trata aqui de
la venta de bienes de la sucesion por imposibilidad de dividirlos
materialmente ¢ por otra causa, no se trata de remate, sino Gni~
camente de adjudicar una cosa & uno de los herederos cuando
entre ellos no hay conformidad en la tasacion; se trata pura-
mente de la division, pues la licitacion no es otra cosa que el
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medio de dividirse las cosas comunes, como lo hemos dicho en
el comentario al art. 2696. Siendo asi, no hay por qué ni para
qué dar intervencion & terceros.

Solo no fijandose en el sentido especial que por nuestro Codi-
go tiene la palabra licitacion, es que se puede echar de menos
la falta de intervencion de terceros postores.

Debe advertirse que este caso es muy frecuente, por lo que
nuestro Codigo ha hecho muy bien en dar este medio de salvar
toda dificultad sin necesidad de una venta, cuando los herederos
no estan conformes en la tasacion hecha por los peritos. La se-
gunda parte del articulo demuestra que solo en este ultimo caso
tiene lugar la licitacion.

3468—La particion de la herencia se hara por peritos nombrados por
las partes. (Concuerda con los arts. 2754—3166.)

CONCORDANCIAS
Las del art. 3466—Fallos de la C.de Apelaciones de la C., tom. 7, p.225.

Por las partes: O por el Juez en caso de que las partes no
se pusieran de acuerdo.

El presente articulo ha podido suprimirse reasumiéndolo en el
3466.

3469 -E! partidor debe formar la masa de los bienes hereditarios,
reunicndo las cosas existentes, los créditos, tanto de estraiios como de los
mismos herederos, 4 favor de la sucesion, y lo que cada uno de estos de-
ba colacionar 4 la herencia. (Concuerda con los arts. 3356—3417—3476
Y siguientes—3494—3530—3602.)

CONCORDANCIAS

Laurent, tom. 10, n° 329—Domolombe, tom. 15 n° 663—Fallos del Dr. Moli-
na Arrotea, tom. 2, p. 134.

Las cosas existentes: Cuando la propiedad de alguna de
esas cosas estd en cuestion, bastara que se mencione separada-
mente, y dejar su division para cuando termine el pleito sobre

su propiedad.
Créditos: Véase comentario al art. 3480.

B470 —En ¢l caso de division de una misma sucesion entre herederos
estranjeros ¥ argentinos, 6 cstranjeres domiciliados en cl Estado, cstos
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ultimos tomaran de los bienes situados en la Repiblica, una porcion
igual al valor de los bienes situados en pais estranjero de que ellos fuesen
escluidos por cualquicr titulo quc sea, en virtud de leyes 6 costumbres
locales. (Concuerda con los arts. 3283—3286—3611—3612.)

CONCORDANCIAS

{Ley Francesa de 14de Julio de 1819—Aubry y Rau, § 592)—Notas del co-
dificador 4 los arts. 1207 y 3598—Nuestro coméntario al art. 3286—Céd. de
Chile, 998—Alcorta, Derecho Internacional privado, tom. 1, p. 274.

O estranjeros domiciliados en el Estado: El art. 2 de
la ley Francesa citada no prevé este caso; habla Gnicamente
de caso de division entre estranjeros y franceses. El nuestro,
como se ve por las palabras que estudiamos, presta a los estran-
jeros domiciliados en la Repiblica la misma proteccion que &
los argentinos. La esclusion que leyes estranjeras hagan al res-
pecto no puede ser invocada ni contra los argentinos ni contra
los estranjeros domiciliados en ésta.

Si la esclusion 6 diferencia es en favor de los estranjeros do-
miciliados en la Republica y en contra de los argentinos, los pri-
meros tampoco pueden invocar en su favor esa ley.

Lo que la ley quiere esla perfecta igualdad entre las que ha-
yan de recibir estando en la Repiblica y las que estén en el
estranjero.

10 ;Qué sucedera en el caso que laley estranjera proteja mas
4 los herederos domiciliados en la Repablica? Pensamos que el
articulo seria igualmente aplicable.

Supdngase, por ejemplo, que un estranjero muere en la Repi-
blica dejando bienes y herederos en el pais de su nacionalidad,
lo mismo que en la Repiblica. Que las leyes de aquel pais solo
permiten heredar los bienes situados alli 4 los herederos que alli
estuviesen y no & los estranjeros ni 4 los nacionales domiciliados
en otra parte. En este caso, el articulo dice: los herederos ar-
gentinos 6 estranjeros domiciliados en la Republica, tomardn de
los bienes situados en ésta, la misma parte que los coherederos
hayan tomado de los bienes situados en el estranjero. Tal es el
caso previsto. Supongamos ahora la hipdtesis & que nos referi-
mos en la cuestion propuesta. La ley estranjera da al hijo ma-
yor una parte mayor en los bienes que al hijo menor; muere el
padre estranjero en la Republica, donde esti domiciliado el hijo
mayor; el hijo menor vicne del estranjero & reclamar que se le ad-
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judiquen de los bienes situados en la Repiiblica una parte igual'a
la de que en su pais ha sido escluido respecto 4 los bienes alli si-
tuados. En este caso, decimos, deberan repartirse los bienes de
modo que los dos hijos reciban partes iguales adjudicandole al
hijo menor la demasia que tome el mayor en los bienes situados
en el estranjero (Aubry y Rau, citado).

2° ;Se refiere el presente articulo tanto 4 las sucesiones abier-
tas en la Republica, como 4 las abiertas en el estranjero? Para
solucionar esta cuestion es necesario tener en cuenta: dos princi-
pios aceptados por nuestro Cddigo, que aplicados ambos como
principio general pueden resultar contradictorios. Nos referimos
4 los arts, 10, 3283 y 3286. Segun el primero los bienes situa-
dos en la Republica son regidos por nuestras leyes respecto &
los derechos de las partes, capacidad para adquirirlos, etc., etc.;
por el segundo el derecho de sucesion al patrimonio del difunto,
se rige por el derecho local que el difunto tenia al tiempo de su
muerte; pot Gltimo el tercero dispone que la capacidad para su-
ceder es regida por el domicilio de la persona al tiempo de la
muerte del autor de la sucesion. En el comentario 4 este ulti-
mo articulo hemos hecho aplicacion 4 un caso practico legisla-
do alli.

Hay a mas el principio sentado en la nota del codificador al
art. 3598,.de que deben abrirse tantas sucesiones cuantas sean
las partes en que hay bienes; este es tambien el principio que
domina en derecho internacional privado (Alcorta, citado).

Con estos antecedentes y en vista del objeto que se propone
el legislador en el articulo que estudiamos, que es no permitir
desigualdades entre los herederos argentinos 6 estranjeros domici-
liados en la Republica, y herederos estranjeros sin domicilio en
ésta, podemos decir que siempre que se trate de las dos primeras
clases de herederos, aunque la sucesion se abra en el estranjero,
aqui se abrira otra para llenar el mandato del articulo que estu-
diamos, con los bienes existentes en el territorio.

Si se trata de herederos estranjeros sin domicilio en la Repu-
blica regira lo dispuesto en el art. 3283.

3471—Las deudas 4 favor de la sucesion, pueden adjudicarse 4 cada
uno de los herederos, entregindoles los titalos de los créditos.  (Con-
cuerda con los arts, 3472—3485 y siguientes—3497—3509.)



PARTICION DE LA HERENCIA (ARTS. 3471 A 3473) 285

CONCORDANCIAS

Aubry y Rau, § 635.

Pueden adjudicarse: Si asi no se hace, se dividen por par-
tes proporcionadas 4 la cuota que cada uno recibe (art. 3485);
esta division se causa de pleno derecho desde la muerte del
autor de la sucesion, pues desde ese momento el heredero puede
exigir su parte en la deuda (art. 3486).

Adjudicados los créditos a uno solo de ellos, debera notificarse
4 los acreedores para que no paguen a los otros coherederos.

Por lo demas, el presente articulo ha debido ser colocado en
el Capitulo IV de este Titulo, y, mejor aun formar uno solo con
el 3485.

B47:2—Los titulos de adquisicion seran entregados al coheredero
adjudicatario de los objetos 4 que se refieran.  Cuando en un mismo titu-
lo estén comprendidos objetos adjudicados a varios herederos, 6 uno so-
lo dividido entre varios herederos, el titulo hereditario quedara en poder
del que tenga mayor interes en cl objeto & que el titulo se reficre; pero
se darén 4 los otros, copias fehacientes a costa de los bienes de la heren-
cia. (Concuerda con los arts. 3471—3473.)

CONCORDANCIAS

(Ley 7, tit. 15, Part. 6—Ley 4, § 8, Lib. 10, Dig.—C4d. Frances, 842)—Céd.
de California, art. 4095 4 4098—De Chile, 1343—Laurent, tom. 10, n° 839,

En poder del que tenga mayor interes: Sitienen partes
iguales regira el mismo principio del art. 3473.

3473 —Los titulos 6 cosas comunes 4 toda la herencia, deben quedar
depositados en poder del heredero 6 hercderos que los interesados clijan.
Si no cunvienen cntre ellos, cl Juez designara al heredero 6 herederos
que deban guardarlos. (Concuerda con los arts. 3471—3472.)

. CONCORDANCIAS

Llamamos titulos é cosas comunes & la herencia, los titulos honorificos
del difunto, su pondencia, los itos que deje, retratos de fami-
lia, etc., etc. —Sobre Ja materia, Demolombe, tom. 15, desde el n° 69.)

El Juez designard el heredero é herederos que de-
‘ban guardarlos: Segun la nota del codificador puesta en este
articulo, se entiende por titulos 6 casos comunes & la herencia
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los retratos de familia, titulos honorificos, medallas, correspon=
dencia, manuscritos, y todas aquellas cosas que sirven para per-
petuar la memoria de la familia. Estas cosas, como se ve por
el articulo, deben quedar depositados en poder del heredero que
los interesados elijan, 6 que elija el Juez en su caso.

¢Quiere esto decir que esos objetos no deben ser estimados
como las demas cosas de la sucesion y dividirse 6 licitarse en-
tre los herederos.

Este parece ser el pensamiento del legislador, pues que no
quiere que sea forzosa su division y estimacion, sino que se de-
positen en poder de uno de los herederos, quedando siempre de
propicdad de todos. Si la mente del legislador hubiera sido que
estos objetos corrieran la misma suerte que los demas muebles de
la sucesion y que pudieran dejar de ser comunes & todos los
herederos, no se habria cuidado de determinar quien debe ser,
no el adjudicatario de esos objetos, sino el depositario; si se hu-
bieran de dividir como los demas objetos, no habria para qué
nombrar la persona que debe guardarlos.

1o Aparte de que el testo asi lo decide, razones de moral que
nuestro sabio legislador no podia desconocer, le han impulsado
4 dictar una disposicion como la que estudiamos, que tiende a
evitar la profanacion que el escesivo apego 4 los intereses ma-
teriales podia hacer cometer con esas reliquias de familia que
todo buen hijo debe guardar como sagradas. Sustraerlos al mer-
cantilismo era una necesidad al mismo tiempo que un deber; era
necesario, y por lo mismo un deber del legislador. procurar que
las tradiciones y recuerdos de familia se conserven de padres 4
hijos, porque asi se conservaran tambien los principios de moral
que aquéllos procuraran trasmitir 4 éstos sabiendo que esos ob-
jetos van 4 ser el testimonio perenne del ejemplo que dieron en
vida.

¢ Seria posible que un hijo, dice Demolombe, tom. 15, n° 700,
fuese obligado 4 ver el retrato de su padre espuesto en los es-
tantes de un mercader para ser vendido?

“Esto seria confirmar los reproches que continuamente se diri-
gen, desgraciadamente con razon, 4 nuestras sociedades moder-
nas, de apego escesivo a los intereses materiales.

Nuestro Codigo ha querido, pues, con mucha razon que esos
objetos permanezcan fuera del comercio, aunque algun miembro
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de la familia quiera especular con ellos; que se conserven de-
positados y que jamas los parientes se vean obligados 4 ven-
derlos como mercancias, lo cual estd confirmado por la dltima
parte del art. 440.

2° Pero este principio debe limitarse 4 aquellas cosas que no
presentan los caracteres de un valor venal, tales como los diplo-
mas honorificos, medallas, retratos de familia y demas cosas que
solo tienen un valor de afeccion.

No sucede lo mismo con los manuscritos destinados 4 la im-
prenta, pues que darlos 4 la circulacion es mas bien honrar la
memoria de su autor, si son buenas. Si éstos se venden, su
precio serd repartido como el de los demas bienes. Otro tanto
decimos de los libros, obras de arte, muebles de la casa que
no tienen valor de afeccion, sino de adorno 6 comodidad. Estas
cesas se compran por su duefio como mercancia para su como-
didad 6 placer y no para dejar un recuerdo, y pueden en con-
secuencia los herederos exigir su venta, si el reparto en especie
no es posible é no lo quieren.

3o La guarda de estas mismas cosas miéntras no se vendan,
debera tambien determinarse en la forma establecida por este
articulo.

40 Cuando el testador ha determinado el heredero en poder de
quien deben quedar esos objetos de afeccion de que habla el
presente articulo, debe respetarse esa voluntad. Ninguno mejor
que el testador sabrd cual de sus herederos es el mas capaz de
conservar ese deposito.

3474—En la particion, sca judicial 6 estrajudicial, deben scpararse
los biencs suficientes para ¢l pago de las deudas y cargas de la sucesion.
‘Concuerda con los arts. 3284, inc. 4—3475.)

CONCORDANCIAS

(Ley 40, tit. 7, Lib. 44, Dig)-Cdd. de Chile, 1336—Fallos de C. de la C,,
tom. 6, Serie 1, p. 514—Tom. 9, p. 235—Nota del codificador al art. 3879, fin.

Dendas y cargas de la sacesion: La Exma. Cimara de
Apelaciones de la Capital, ha resuelto en los fallos citados y
otros mas que, tratindose de honorarios devengados por repre-
sentantes de los herederos, solo son & cargo de la sucesion
aquellos gastos heches en el interes general de la misma. En
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esta categoria estarian los honorarios devengados para reivindi-
car un inmueble de la sucesion, el cobro de un crédito, 6 cuan-
do se sigue el juicio testamentario por inaccion de los otros he-
rederos.

1o Debe tenerse presente que en las palabras deudas y cargas
de la sucesion se comprende, bajo la primera denominacion, las
obligaciones de que el difunto era deudor, y bajo la segunda las
que se han contraido posteriormente en interes comun’ de la su-
cesion. Si son contraidos en el interes de uno ¢ varios de los
herederos, aunque sean en razon de la sucesion, como los ho-
norarios del representante del heredero en gestiones que no son
de interes general para todos, no se consideran cargas de la
sucesion. .

En tal caso, sus acreedores no tienen derecho 4 pedir la sepa-
racion de patrimonios, ni pueden hacer uso del derecho acordado
por el art. 3475 4 los acreedores de la herencia.

20 Una y otra clase de deudas estan sujetas a las mismas
reglas, en cuanto a la proporcion en que deben ser soportadas,
y 4 la forma de exigir su pago contra los acreedores. (Demo-
lombe, tom. 17, n° 3) Hay, sin embargo, la diferencia de que
las cargas de la sucesion, en su mayor parte, son deudas privi-
legiadas, como lo hace notar el Dr. Segovia. (Véase arts. 3879
y siguientes.)

3473--Los acrecdores de la hierencia, reconocidos como tales, pue-
den cxigir que no se entreguen a los herederos sus porciones heredita-
rias, ni 4 los legatarios sus legados, hasta no quedar ellos pagados de
sus créditos. (Concuerda con los arts. 3400—3401—3474—3490—3491—
3797.)

CONCORDANCIAS
(Goyena, 913—Ley 8, tit. 83, Part 7*—Vazoille, sobre ol art. 826.)

Reconocidos como tales: Estas palabras parecen significar
que el presente articulo sc refiere Gnicamente 4 los acreedores
por cargas de la sucesion, es decir, 4 los acreedores de la suce-
sion posteriores 4 la muerte del causante, y no a los acreedores -
del difunto. Nos confirma en esto la circunstancia de que es-
tos ultimos tienen el recurso de la separacion de patrimonios,
sin necesidad de que su crédito sea reconoMdo (art. 3433), como
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se exige aqui. Segun ese art. 3433 aunque la deuda 'sea bajo
firma privada, lo que importa decir que aunque el titulo no sea
reconocido, se puede pedir la separacion de patrimonios.

Por otra parte, el recurso concedido por este articulo no es
mas que una separacion de patrimonio, pero limitado 4 los acree-
dores de la sucesion reconocidos por tales.

Podemos decir, entonces, que por el art. 3433 se concede a
toda clase de acreedores del difunto el derecho a pedir la sepa-
racion de patrimonios; y por el presente se concede a los acree-
dores de la herencia posteriores a la muerte del autor dc la su-
cesion (nota del codificador al art. 3474), cuyos créditos estén
reconocidos, el derecho 4 impedir la confusion impidiendo la en-
trega de los bienes. Adviértase que tanto el recurso concedido
por el presente articulo, como el concedido por el 3433, no son
sino un embargo de bienes, como lo hemos hecho notar en el
comentario 4 este Gltimo.

CAPITULO III

De la colacion

3496—Toda donacion entre vivos hecha & un heredero forzoso que
concurre i la sucesion legitima del donante, solo importa un anticipo de
su porcion hereditaria. (Concuerda con los arts. 1805—3469—3483—3484
—3602-~3604—3713.)

CONCORDANCIAS

Céd. Frances, 829 y 843—Laurent, tom. 10, n° 593—Fallos de la C. de la Ca-
pital, tom. 1, Serie 1, p. 481—Céd. de California, 417.

Toda donacion entre vivos: Tambien se consideran anti-
cipos 4 la legitima de los herederos forzosos las trasmisiones de
bienes en plena propiedad por cualquier otra clase de contratos,
aunque sean & titulo honeroso, como se puede ver por el art.
3604.

Unicamente que la colacion de los bienes trasmitidos por otro
titulo que no sea una donacion solo debe hacerse de lo que es-
ceda de la porcion disponible del testador (art. 3604); miéntras
que lo trasmitido por donacion debe colacionarse integro & la
masa hereditaria y sin consideracion & la porcion disponible del
testador (Fallo citado).

T. VI 19
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Que re & la ion legitima: Estas palabras
traen cierta confusion que es necesario aclararla. A primera vista
parece inutil hablar de herederos que concurren a la sucesion le-
gitima cuando ya se habla espresamente de herederos forzosos,
los cuales siempre concurren 4 la sucesion legitima. El uso| de
las palabras /erederos legitimos, como sinénimo de forzoso, la usa
tambien el Coédigo de California, al cual ha seguido el Dr. Ve-
lez (art. 4018 de dicho Codigo).

Parece que esas palabras son tomadas en contraposicion a la
sucesion testamentaria, y para significar que cuando los herederos
concurren a la sucesion legitima la colacion se debe por el todo de
lo recibido, aunque no esceda de la porcion disponible del causan-
te; pero que cuando concurren 4 la sucesion testamentaria esa
colacion puede ser dispensada respecto 4 la parte disponible, como
lo declara el art. 3484. Este es el Gnico alcance que pueden te-
ner. El Cédigo de California, de donde tode este titulo ha sido
tomado casi al pié de la letra, es mas claro que el nuestrd en esta
parte (art. 4017 de dicho Cddigo).

1° Sin embargo, el Dr. Segovia cree que todo heredero legi-
timo aunque no sea forzoso esta obligado 4 colacionar, segun las
palabras empleadas.

Asi, en la nota 80 dice que la colacion es debida por todos
los parientes en grado sucesible.

Esta opinion esta en contra del testo espreso de este articulo
y del siguiente; el presente habla espresamente de lo dado 4 los
herederos forzosos, y como solo son herederos forzosos los ascen-
dientes, descendientes y conyuges, tenemos que los demas pa-
rientes colaterales aunque sean en grado sucesible, no estin com-
prendidos en el articulo. Estos ultimos no tienen porcion legi-
tima designada por la ley, y como el articulo dice que se debe
conceptuar lo dado como un adelanto 4 su legitimo, tenemos que
no puede referirse 4 los que no son herederos forzosos 6 que
no tienen legitima forzosa, como son los colaterales (art. 3592).

No es, pues, como dice el Dr. Segovia en la nota 82 al art.
3477, que el articulo que estudiamos ordena que todo heredero
legitimo debe colacionar : solo deben colacionar los herederos for-
20s0s, que son los Unicos que tienen legitima.

Precisamente en esto consiste la gran innovacion introducida
por nuestro Cddigo respecto al frances. En esto, nuestro Codigo
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ha seguido el proyecto de Goyena, quien en el preambulo al
titulo de la colacion dice que solo la hace obligatoria 4 los he-
rederos forzosos (Goyena, p. 249, tom. 2).

Decir lo contrario es poner en contradiccion el articulo que es=
tudiamos, no solo consigo mismo, sino con el 3477. Es po-
nerlo en contradiccion tambien con la nota del codificador, en
la cual, despues de declarar que se separa del Codigo frances
que estiende la colacion & todas las lineas, dice: “Nosotros com-
prendemos 4 los d dientes, porque en la linea recta todo
debe ser reciproco; pero no comprendemos & los laterales”. No
comprendemos cémo, con una esplicacion tan clara como esta,
dada por el mismo codificador y que estd en perfecta armonia
con el testo del articulo, pueda nuestro apreciable colega el
Dr. Segovia sentar de su propia autoridad, que dede entenderse
lo contrario, porque él cree que es lo mas acertado, no como
interpretacion, sino como doctrina.

Si este autor cree que esa doctrina es la mejor, digalo en
buena hora, pero no le haga decir al codificador lo que no ha
pensado decir; y aunque no esté de acuerdo con su modo de pen-
sar, salve su opinion y ensefie el verdadero mandato de la ley,
porque bueno 6 malo, es el que los Jueces deben observar.

Tambien en la nota 85 al art. 3478, sosteniendo siempre esa
doctrina, dice este autor: “;Por qué habian de estar escentos
(de colacionar) los demas parientes cuando son herederos testa-
mentarios? Tal diferencia no existe enla ley...." Nosotros con-
testaremos al Dr. Segovia con el art. 3713, que, hablando de
los herederos instituidos, parientes 6 no, dice: “no estdn obliga-
dos & colacionar las donaciones que por actos entre vivos, les
hubiere hecho el testador”, lo cual esta en consonancia con la
nota al art. 3478, en la cual el codificador dice “gue no se pue-
de exigir contra los hevederos instituidos”.

Esto no puede ser mas claro, y solo por capricho se puede
sostener lo contrario.

Adviértase que la dispensa de colacion & los herederos insti-
tuidos solo tiene lugar en los términos del art. 3484.

Las donaciones hechas & los que no son herederos forzosos,
estan sujetas & reduccion, pero no & colacion.

20 Las donaciones remuneratorias y las con cargo ;deberan
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considerarse tambien en el todo como adelanto 4 I legitima;,
6 solo en la parte que sean gratuitos?

Sabido es, como lo hemos dicho éntes, que la colacion & que
el art. 3477 obliga a los herederos legitimos, no es unicamente
por el valor que la donacion esceda de la parte disponible 'del
donante, sino por el todo de la donacion, salvo el caso de una
dispensa espresa (art. 3484) hecha por el testador. Por el con-
trario, cuando la trasmision es & titulo oneroso, el heredero solo
debe colacionar aquello en que esceda de la parte disponible del
causante (art. 3604 y nota al mismo).

Al establecer la colacion se ha tenido en mira conservar en
cuanto es posible el principio de igualdad que debe regir en el
reparto de los bienes del difunto entre sus herederos. Ese prin-
cipio de igualdad no se quiebra con las donaciones remunerato-
rias & con cargo, sino en la parte en que el valor de la cosa
donada esceda del de la remuneracion 6 del de los cargos.
Obligar al donatario 4 colacionar todo el valor de lo donado,
sin tener en cuenta el valor del servicio que se ha querido re-
munerar 6 el valor del cargo que el donatario se obligd 4 cum-
plir, seria quebrar el principio de igualdad en perjuicio del here-
dero donatario y en favor de los otros herederos.

Tan es asi que el art. 1832, inc. 2, solo considera inoficiosa
la donacion cuando fuese gratuita y no cuando fuese remunera-
toria 6 con cargo. Si bien la reduccion es distinta 4 la cola-
cion, el fundamento de ambas, cuando se trata de donaciones
gratuitas, es el mismo.

Algunos creen que en las palabras: #da donacion, de que se
vale nuestro Cddigo, el legislador ha querido comprender 4 toda
clase de liberalidad, sea a titulo gratuito 0 4 titulo oneroso; pero
una donacion remuneratoria por servicios que dan accion para
pedir judicialmente su pago, 6 una donacion remuneratoria, ;cons-
tituyen verdaderamente una donacion respecto 4 la parte que no
escede del valor de los servicios 6 de las cargas? Es induda-
ble que no, y una prueba de ello esta en la definicion dada por
el art. 1789 que dice: “Habra donacion, cuando una persona
por un acto entre vivos transfiere de su libre voluntad gratuita-
mente 4 otro, la propiedad de una cosa”.

Luego, unicamente la transferencia gratuita de una cosa cons-
tituye por nuestro Codigo una donacion. Si nuestro Codigo ha-
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bla de donaciones remuneratorias es unicamente porque no ha-
biendo una exactitud matematica entre el valor de lo dado y lo
que se quiere remunerar, se deja bajo la denominacion de dona-
cion, para que en lo que esceda de la justa remuneracion pue-
da ser reducida. Es por esto que el art. 1825 dice “que las
donaciones remuneratorias deber considerarse como actos d titulo
oneroso, miéntras no escedan de una equitativa remuneracion de
servicios recibidos”.

Por estos dos articulos se ve que no kay donacion, sino cuando
se entrega una cosa gratuitamente; si se da con el fin de remu-
nerar un servicio apreciable en dinero que el tradente estaba en
la obligacion de pagar, esto no constituye tampoco una dona-
cion, sino wn pago, como dice Demolombe, siguiendo a Ulpiano,
tom. 16, n° 321 (véase nims. 310 y 320 del mismo autor); pe-
ro si lo dado vale mas que lo debido, el acto serd una dona-
cion, pero Gnicamente en la parte que se haya dado de mas.

Luego, si ese acto juridico no constituye donacion segun los
testos espresos que acabamos de citar, no hay por qué conside-
rarlo comprendido en las palabras que estudiamos, sino en aque-
llo que escediendo de un pago 6 un acto & titulo oneroso, tome
el caricter de gratuito, como dice Delvincourt (tom. 2, pags. 288
y 329).

Si los servicios no son de aquellos por los cuales el donatario
puede pedir judicialmente su pago, es claro que la donacion se-
r4 gratuita y como tal sujeta 4 colacion; pero si comprende una
y otra clase de servicios, Toullier, tom. 5, p. 120 dice que deben
esceptuarse tambien de la colacion en la parte que represente
el pago exigible, porque en ¢sa parte, dice el mismo autor, no
es donacion.

Belost Jolimont, nota, 3, p. 379, siguiendo 4 todos estos auto-
res afirma, que tratindose de servicios que deben pagarse, cons-
tituyen éstos una verdadera deuda; en tal caso la donacion 6
el legado, no son otra cosa que el pago de esa deuda. Podra
hacerse anular esa disposicion de bienes, sea por vicio de forma
6 por razon de incapacidad, pero entonces la deuda renacera y
debera ser pagada, lo cual equivale & decir que la donacion no
ha sido colacionada, pues que el mismo dinero que vuelve sale
del patrimonio para pagarla.
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Piensa lo mismo Vazeille, sobre el art. 843 frances, y Demo=
lombe, lugar citado en este comentario.

Debemos advertir que la opinion de los autores citados es te-
niendo en cuenta lo dispuesto en el art. 843 frances igual en sus
términos al nuestro, que estudiamos, lo que viene & constituir un
comentario 4 nuestro propio articulo.

La Camara de Apelaciones en el fallo citado reconoce impli-
citamente el principio que sostenemos.

Solo importa un anticipo & sa porcion hereditaria:
Pero solo es asi cuando en el instrumento de donacion no se
ha espresado otra cuenta 4 la cual debe imputarse (art. 1805).
Esto prueba mas lo que hemos dicho en este comentario, que
no todas las donaciones estan sujetas a colacion, porque no to-
das las donaciones deben considerarse como anticipo 4 las legi-
timas hereditarias.

8347 7—Los ascendientes, y descendientes, sean unos y otros legilimos
6 naturales, que hubiesen aceptado la herencia con heneficio de inven-
tario 6 sin ¢l, deben reunir 4 la masa hereditaria los valores dados en vi-
da por el difunto. (Concuerda con los arts. 3355—3372—3379—3478 y si-
guientes.)

N CONCORDANCIAS

(LL. 3 y siguientes, Tit. 15, Part. 6*—Ley 5, tit. 10, Lib. 10, Nov. Rec.—Céd.
Frances, 825 y 843—Chabot, sobre el art. 850, n° 1—Goyena, 887—Marcadé,
sobre el art. 836)—Nuestro comentario y concordancias del art. anterior—De-
molombe, tom. 16, nims. 306 y sigtes.

Los dfentes y d dientes: Y tambien los esposos
respecto 4 las donaciones hechas con arreglo & lo dispuesto en
el art. 1217, pues estos son tambien herederos forzosos, y como
tal estan comprendidos en el art. 3476, que no hace distincion.

1o Las donaciones - hechas por los padres 4 los hijos natura-
les antes de ser reconocidos como tal ;estan sujetos a colacion,
si despues por el reconocimiento judicial ¢ voluntario, viene &
heredar el hijo al donante?

Parece indudable que si; delo contrario desapareceria la igual-
dad que la ley ha querido guardar al establecer la colacion (Hu-
reaux, tom. 4, n° 16),

El hijo, por el hecho del reconocimiento adquiere todos los de-
rechos y contrae todas las obligaciones de un heredero forzoso;
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esta regla se quebraria en perjuicio de los coherederos si el hijo
aprovechase de todas las ventajas y derechos que su estado le
da en la sucesion de su padre, sin cargar con todas las obliga-
ciones.

Que hubiesen aceptado la herencia: Para los que la
han repudiado rige lo dispuesto en el art. 3355. Las donaciones
hechas al heredero renunciante de la herencia, valdran solo en
la parte que no sean inoficiosas. A éstos no se les obliga a
colacionar, pues que dejan de ser herederos, pero deben sufrir
la reduccion, que es muy distinta (Chabot, sobre el art. 857,
ne 1).

A la masa hereditaria: Es decir, 4 la dejada por el do-
nante (nota del codificador 4 este articulo). Para el caso de he-
redar por derecho de representacion, véase art. 3482,

Los valores dados en vida: Sea por donacion directa ¢
indirectamente por un contrato 4 titulo de enajenacion onerosa,
como las de que habla el art. 3604. (Véase comentario al arti-
culo anterior.

Esas enajenaciones hechas por los padres & los hijos, se con-
sideran juris et de jure simuladas; y aun cuando no son nulas
cuando las partes son capaces, el adquirente tiene que colacio-
nar a la masa el valor de la compra, en todo aquello que esce-
da de la cantidad disponible (art. 3604, comentario al 3476 y
fallo alli citado).

Los valores dados en vida que no reunan los caracteres de
donacion, y que no estan esceptuados espresamente, son deudas
que el heredero debe pagar 4 la herencia en la parte que no se
extingan por confusion. Tales son, por ejemplo, los préstamos en
dinero, las construcciones hechas por el padre en bienes del hijo
que esta fuera de la patria potestad, las adquisiciones que el pa-
dre haga con su dinero 4 nombre del hijo.

1o ;Debera aplicarse el presente articulo 4 las donaciones he-
chas antes de la vigencia del Cddigo, aunque las leyes antiguas
no exigieran la colacion, como sucedia respecto 4 los ascendien-
tes? Pensamos que no. Duvergier, combatiendo a Merlin (Re-
vista de derecho frances, tom. 2, n° 18), dice que habria una
verdadera injusticia en exigir en este caso la colacion y que el
donatario tendria perfecta razon para quejarse de la retroactivi-
dad dada & la ley, si él hubiese tenido por las leyes de la épo-
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ca en que se le dond, realmente el derecho de ser dispensado
de la colacion conservando la donacion.

Los valores dados en vida: En esto se aparta tambien
nuestro Cédigo del Frances, que exige se devuelva la misma co-
sa que se recibid. Lo que se devuelve por nuestro derecho es
el valor que la cosa donada tenia 4 la época en que se dond
(nota del codificador a este articulo), aunque la cosa valga mas
6 valga menos 4 la época en que deba hacerse la colacion, y
aun cuando haya perecido. Tampoco se colacionan los frutos,
pues la colacion no anula la enajenacion, y por lo mismo el
donatario siempre es el dueiio.

1o Para cumplir el heredero con el deber de reunir 4 la masa
hereditaria el valor de las cosas que le hubieran sido donadas,
no tiene necesidad de hacer desembolso; basta que se le impu-
te en su haber hereditario. Solo cuando lo que deba colacionar
sea mas que el valor de su hijuela debera entregar realmente 4
la masa ese escedente.

Véase comentario al art. 3478. Repecto 4 la particion hecha
par donacion, véase comentario al art. 3518.

3478 —La colacion cs debida por ¢l coheredero & su coheredero: no
®s debida ni 4 los legatarios, nia los acreedores de la sucesion. (Con-
cuerda con los arts. 3356—3372—3379—3141—3477—3483.)

CONCORDANCIAS

(Ley 3, tit. 15, Part. 6+—C6d. Frances, art. 857—Chabot, sobre el mismo art )
—Demolombe, tom. 17, n° 129—Laurent, tom. 10, nlims. 584 y sigtes.—Nota del
codificador al art. 3441

Por el heredero & sa coheredero: Es decir, por los he-
rederos forzosos 4 los coherederos forzosos, pero no a los cola-
terales, salvo el caso del art. 3482, ni 4 los herederos institui-
dos. (Véase comentario al art. 3476 y nota del codificador al
presente articulo.) Lo dado en vida a los herederos forzosos es
un anticipo a4 sus legitimas; y como -la ley quiere que entre es-
tos haya perfecta igualdad, 4 los que han recibido ya una parte
de su legitima, les obliga a colacionar eso que han recibido. No
sucede lo mismo respecto a los que no tienen una porcion legi-
tima. Pero si el testador deja 4 éstos una parte mayor que la
disponible en perjuicio de los herederos forzosos, la ley, si bien
no les obliga & colacionar, reduce la liberalidad del testador has-
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ta completar la legitima de aquéllos. La reduccion se hace en
ese caso Unica y esclusivamente en provecho de los herederos
forzosos. Otro tanto sucede respecto de las donaciones hechas
entre vivos 4 los herederos que no son forzosos; las reduce en
la parte inoficiosa en favor de los herederos forzosos.

Es por esto que decimos que la colacion no es debida ni les
es debida 4 aquéllos. Estan, pues, sujetos 4 reduccion pero no
4 colacion, cosas muy distintas. Colacionar es traer ciertos bie-
nes 4 una masa comun, de la cual el obligado va 4 participar;
la reduccion, tiene por objeto traer ciertos bienes para repartirlos
entre otros que el que sufre la reduccion (Chabot, sobre el art.
857, n° 1).

Ni & los legatarios ni & los acreedores deda sucesion:
Este principio tiene la escepcion contenida cn la segunda parte
del art. 3483, escepcion aceptada por todos los jurisconsultos por
razones especiales.

Pothier, por ejemplo, refiriéndose al caso del art. 3483, dice:
Si el hijo donatario es heredero beneficiario, y otro hijo, que no
ha recibido nada, es heredero puro y simple, y este ultimo
que es insolvente, no quiere, en fraude de sus acreedores, usar
del derecho que tiene para obligar 4 su hermano & colacionar
lo que ha recibido, los acreedores de la sucesion que, por la
aceptacion pura y simple de este hijo que no ha recibido nada,
se han hecho sus acreedores por la mitad de sus créditos, lo
mismo que los otros acreedores personales de este hijo, podrian,
ejerciendo los devechos de su deudor, exigir del hijo donatario, la co-
lacion que su deudor tenia derecho a exigir; pues este es un de-
recho al cual no puede renunciar en fraude de sus acreedores”.
(Tratado de las sucesiones, Cap. 1lI, art. II, § VI—Chabot, cita-
do, n° 7.)

Aunque Pothier habla aqui del caso en que la aceptacion pura
y simple del heredero a quien la colacion es debida, ha sido
hecha en fraude de sus acrcedores, nuestro art. 3483 no exige
esto; vasta que el heredero & quien se deba la colacion haya
aceptado la herencia pura y simple para que los acreedores ha-
gan uso del derecho que el heredero ha dejado de usar; esto es-
ta confirmado por lo dicho por el codificador en la nota al art.
3351. Es claro que si el heredero es suficientemente solvente,
los acreedores no se tomardan la molestia de demandar la cola-
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cion, pero si lo haran siempre que con ella aseguren mas ‘el
Pago desu crédito, y para hacerlo no tendran necesidad de pro-
bar que el heredero ha querido defraudarlos, 6 que la renuncia
al derecho de exigir la colacion les es perjudicial. Por nuestro
derecho son ellos (nic los que deciden si esa renuncia les
es perjudicial 6 no; el derecho se les da en todos 16s casos.

El derecho que en ese articulo se acuerda 4 los acreedores
de la sucesion para demandar la colacion, no es, como lo hacen
notar Chabot, citado, Laurent, tom. 10, n° 587 y otros, en su
cardcter de acreedores de la sucesion, sino como acreedores del
heredero, pues éstos, por ;su aceptacion puray simple de la he-
rencia, se hacen deudores personales de los que 4ntes eran
acreedores d& la sucesion (art. 3343), y como tales acreedores
personales pueden ejercer los derechos que su deudor ha dejado
de ejercer (art. 1196 y sus concordantes) y que no sean persona-
les. Con el mismo derecho que los acreedores pueden pedir la nu-
lidad de la aceptacion de la herencia hecha por su deudor (art.
3340), y aceptar la que han rechazado en perjuicio de sus de-
rechos (art. 3351), pueden tambien demandar la colacion que es
debida 4 su deudor. Esto hace tambien que no sea indispen-
sable que el otro heredero haya aceptado la sucesion con bene-
ficio de inventario; basta que al que se le debe la colacion la
haya aceptado pura y simple.

1o En este sentido ha sido interpretado el art. 857 del Codi-
go frances igual al que estudiamos. Los unicos que han di-
sentido son Massé y Vérgé, y se fundan en que el articulo fran-
ces (como el nuestro tambien) dice, sin distincion, que los acree-
dores de la sucesion no pueden demandar la colacion.

Pero Laurent, citado, les contesta diciendo: “La respuesta &
la objecion es muy facil; cuando la aceptacion es pura y sim-
ple, desaparecen los acreedores de la sucesion, porque ya no
queda sucesion distinta del patrimonio del heredero; los dos
patrimonios se confunden y no forman sino uno solo, no quedan
mas que acreedores personales del heredero, puestos todos en
una misma linea y gozando de los mismos derechos. Para ha-
cer una distincion entre ellos y dar & los unos el derecho de
exigir la colacion que se rehusa 4 los otros, es necesario un tes-
to que ponga una escepcion 4 los principios generales de los
otros. ¢Se dira que el art. 857 (ya hemos dicho que es igual
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al 3478 que estudiamos), consagra esta escepcion? Pero esto
sera resolver la cuestion por la cuestion misma; precisamente se
trata de determinar el sentido del art. 857. La tradicion no de-
ja lugar 4 duda; la doctrina que esponemos es la de Pothier;
unicamente que Pothier, mas exacto que los autores del Codigo,
ha tenido cuidado de agregar que la colacion no es debida &
los acreedores de la sucesion aceptada bajo beneficio de inven-
tario”.

Para el caso en que el heredero es al mismo tiempo legatario,
véase comentario al art. 3483, n° 5.

2° De modo que podemos decir que solo en dos casos la co-
lacion no es debida a los acreedores de la sucesion;

Primero, cuando se ha renunciado 4 la herencia. En este
caso se juzga, segun el art. 3353, que el renunciante nunca ha
sido heredero; este caricter de estrafio 4 la sucesion le da de-
recho 4 retener las donaciones entre vivos que el testador le hu-
biese hecho, como lo declara el art. 3355. Desde que renun-
cian, no pueden llegar 4 ser deudores personales de los acree-
dores de la sucesion, pues que los patrimonios no se confunden,
y sin ser acreedores del heredero no pueden pedir la colacion,
no pueden tomar su representacion para ejercer derechos de una
persona con quien no los liga vinculo alguno, desde que ha de-
jado de ser heredero, unicos para quienes se ha establecido la
colacion (nota del codificador al art. 4441). Esos bienes dados
en vida ya no pertenecen 4 la sucesion (nota citada).

Segundo, cuando la herencia es aceptada con beneficio de in-
ventario. En este caso, los patrimonios del heredero y del di-
funto no se confunden segun el art. 3373, y por lo mismo, los
acreedores son siempre de la sucesion, y como tal no pueden
segun el articulo que estudiamos, ejercer la accion de colacion,
que solo es debida por los herederos y 4 los herederos. (Nota
del codificador al art. 3441). Véase comentario al 3483. (Chabot,
sobre el art. 857, ne 10.)

Unicamente los herederos pueden en este caso exigir la cola-
cion 4 sus coherederos.

30 Debe tenerse presente que la aceptacion con beneficio de
inventario no libra al heredero de colacionar & favor de sus co-
herederos lo que ha recibido (arts. 3372, 3477 y sus concordan-
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tes, 3441), pues siempre sigue siendo heredero. (Véase comen-
tario al art. 3483.)

4° Respecto al caso de donacion indirecta, como el del art.
3604, véase su comentario.

5° Por las mismas razones que hemos espuesto en este co-
mentario como fund > de la pcion contenida en el art.
3483, debe decirse que los acreedores personales de un here-
dero, 4 quien se debe la colacion, pueden demandarla contra los
otros herederos. Si la ley los faculta para ejercer todos los de-
rechos que los deudores no ejercen perjudicando sus intereses; si
los faculta para aceptar la herencia 4 que han renunciado sus
acreedores (art. 3351 y nota del codificador al mismo), “ ¢ por
qué se les rehusaria, dice, Belost Jolimont, nota 3, al n° 12 de
Chabot, sobre el art. 857, el derecho & ejercer esta accion que
deriva de los derechos sucesorios de su deudor, cuando este
renuncia 4 un beneficio”?

6° ¢Puede un heredero demandar la colacion de otro here-
dero que concurre 4 la misma sucesion pero por linea distinta?
Pensamos que si, pues que siempre se trataria de la sucesion
del donante.

“Asi, por ejemplo, dice Laurent, tom. 10, n° 588, el heredero
paterno puede demandar la colacion de la liberalidad hecha al
heredero materno; ellos son coherederos, por mas que cada uno
no tome parte en la sucesion mas que por su linea; precisa-
mente para determinar esta parte es necesario formar la masa,
y la masa debe comprender los bienes donados, por el difunto 4
uno de los herederos, 4 fin de mantener la igualdad” (Duran-
ton, tom. 7, n° 260).

70 ;Es divisible la accion de colacion? Pensamos que si, en
el sentido de que puede ser exigida por uno de los coherede-
ros, contra todos los que deban colacionar, 6 contra uno solo
de ellos, 6 por solo la parte que el heredero demandante haya
de recibir en esa colacion. Desde que lo que se demanda es
perfectamente divisible no vemos por qué 1a accion no pueda serlo
tambien.

Pero demandada por el todo por uno de los herederos, la co-
lacion tiene que hacerse en esa forma, y si los herederos ca-
paces no renuncian, cl derecho puede ser ejercido por todos.

80 ¢A quién incumbe la prueba de la existencia de la dona-
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cion ¢ liberalidad? Aplicando los principios de que el demans
dante debe probar los fundamentos de la demanda, es induda-
ble que al que pide la colacion corresponde la prueba. Cuando
es directa, la prueba es muy sencilla, pues constard en escriz
tura puablica; cuando es indirecta, como una venta, la ley supo-
ne en ese acto solo una donacion (art. 3604 y nota del codifi-
cador al mismo).

En los demas casos, le serd admitido al demandante probar la
existencia de la donacion por todos los medios de prueba admi-
tidos en derecho, incluso la testimonial, pues el coheredero del
donatario, como dice Laurent, tom. 10, n° 592, no'ha podido
procurarse una prueba literal, desde que al hacerse la donacion
indirecta, el coheredero del donatario era un tercero en el acto;
mucho mas cuanto la simulacion misma era una especie de frau-
de 4 la ley, y de esto era imposible obstener de antemano una
prueba literal, pues que todo pasaria oculto a sus ojos (Dalloz,
1850, 2, 29).

3479—Las otras liberalidades enummeradas en cl articulo 1791, titulo
De las donaciones, que el difunto hubiese hecho en vida 4 los que tengan
una parte legitima en la sucesion, no estin sujetas & ser colacionadas.
(Concuerda con los arts. 3476—3480.)

CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art. 843, n° 22)—Goyena, 880, 884, 885 4 837—C¢d. de Ca-
lifornia, 4021 4 4024.

No estin sujetas a colacion: Porque esas liberalidades
no son propiamente donaciones, segun el art. 1791 citado.

3A80-—No estin sujetos & ser colacionados los gastos de alimentos,
curacion, por estraordinarios que scan, y educacion; los que los padres
hagan en dar estudios & sus hijos, 6 para prepararlos 4 ejercer ung pro-
fesion 6 al cjercicio de algun arte, ni los regalos de costumbre, ni el pa-
go de deudas de los ascendienies y descendientes, ni los objetos mnuebles
que scan regalo de uso 6 de amistad. (Concuerda con los arts. 264—267
—330—1791, inc. 6.)

CONCORDANCIAS
(Céd. Frances, art. 852—Zacharim, § 398, nota 15, al fin—Toullier, tom. 5,

n° 178—Vazeille, art. 848, n° 20—En cuanto 4 los gastos de estudio, L. 5, Tit.
15, Part. 6*; y en cuanto & las deudas, en contra, el Cédigo Frances, art.
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851)—Goyena, art. citados en las danci ;lel anteri Fallos de 1a C:
dela C,tom. 1, S. 1, p. 406.

Ni los regalos de costumbre: Es decir, regalos de cosas
muebles, pues el regalo de un inmueble, como dice bien el Dr,
Segovia, en la nota 80, no es de costumbre.

Los gastos de alimento: Aunque éstos hayan sido dados
despues de llegar 4 la mayor edad el alimentado.

1o ;Esta sujeto a colacion el derecho de uso y habitacion
concedido gratuitamente? Pensamos que no, pues el derecho
de uso y habitacion es un derecho concedido para las necesi-
dades del usuario y su familia; es, en cierto modo, una conse-
sion de alimentos, y como tal no esta sujeto a colacion.

20 ¢ Y el derecho de usufructo concedido tambien gratuitamente?
Pensamos que el valor de esos frutos estan sujetos 4 colacion;
primero, porque el usufructo puede constituir una verdadera dona-
cion (art. 2814) y como tal comprendida en el art. 3477, y se-
gundo porque en ninguna de las escepciones puestas a dicho
articulo se encuentra la del usufructo.

Para calcular lo que se debe colacionar sera necesario deter-
minar el valor de los frutos de un afio.

3481—Los padres 1o estan obligados 4 colacionar en la herencia de
sus ascendientes, lo donado 4 un hijo por aquéllos; ni el esposo 6 la es-
posa, lo donado & su consorte, por ¢l suegro 6 suegra, aunque el denante
disponga espresamente lo coutrario. (Concuerda con los arts. 1243—3480

—3482)
CONCORDANCIAS

(Goyena, art. 883—C4d. Frances, arts. 847, inc. 2, y 849, inc. 1—Holandes,
1185—Napolitano, 766 y 768—Vazeille, sobre los articulos citados del Cédigo
Frances —Chabot, n° 37—Toullier, tom. 4. nims. 459 y sigtes.—En cuanto 4 la
segunde parte, véase L. 6, Tit. 15, Part. 6*)—Laurent, tom. 10, n° 560—Céd.
de California, 4020.

Lo donado & un hijo por aquélles: Es decir, el padre no
esta obligado a colacionar lo dado por el abuelo al hijo, 6 lo que
es lo mismo: el heredero no esta obligado & colacionar lo dado
4 sus hijos por el donante.

Las circunstancias de que el padre herede al hijo antes de la
muerte del padre de aquél (abuelo del hijo del heredero) no le
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obliga 4 colacionar lo recibido por su hijo. Lo contrario sucede
cuando el nieto hereda al abuelo (art. 3482).

La regla es que solo el donatario, heredero directo (art. 3477)
6 por derecho de representacion, en el caso de los arts. 3482 'y
3564 esta obligado 4 colacionar. En el caso resuelto por el ar-
ticulo el padre no es el donatario de su padre, puesto que lu do-
nacion se ha hecho al hijo, y ese padre viene 4 la herencia del
donante como heredero directo, y no como viene el hijo que re-
presenta a su padre.

Lo donado & su comsorte: De aqui saca Vazeille, sobre
el art. 849, n° 3, la consecuencia de que la donacion hecha con-
juntamente 4 los dos esposos sin partes determinadas, debe ser
colacionada por mitad por el conyuge heredero del donante, pues
que se supone, no habiendo una determinacion espresa, que a
ese conyuge le corresponde la mitad de la donacion.

Si la donacion es hecha al cényuge heredero, tendra que co-
lacionaria en la herencia del donante, pero en este caso hay que
tener en cuenta muy especialmente lo dispuesto en el art. 3480,
pues que en los casos de casamiento es cuando mas general-
mente se hacen regalos por los padres de los desposades. (Véa-
se Dalloz, Sucesion 6, art. 1, n° 8)

Auanque el & te disponga espr te lo t
riot Es decir, aunque el donante haya hecho la donacion con
la condicion espresa de que su hijo tendrd que traer 4 colacion
lo que recibe su conyuge. En este punto nuestro Cédigo ha cor-
tado las cuestiones & que ha dado lugar el Cddigo Frances (Hu-
reaux, tom. 4, n° 24).

Las palabras que estudiamos se aplican, tanto 4 la hipdtesis
del primer inciso, como & la del segundo.

3482 —Cuando los nictos sucedan al abuclo cn representacion del
padre, concurriendo con sus tios y primos, deben traer 4 colacion todo lo
que debia traer el padre si viviera, aunque no lo hubiesen heredado.
(Concuerda con los arts. 3477—355]1—3552—3557—3560—3564 )

CONCORDANCIAS

(Cd. Frances, art. 348—Napolitano, 767—De Luisiana, 1318—Chabot esplica
estensamente el articulo del Céd. Frances que aceptamos)—Céd. de Califor-
nia, 4019—Hurcaux, tom. 4, n° 19—Demolombe, tom. 16, nims. 197 & 200—
Goyena, 881.
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Cuando los niet: dan al abuelo en rep
cion del padre: En este caso es lo mismo que si el padre
del heredero viniera 4 heredar a su propio padre, pues Gnica-
mente en los derechos del representado sucede el representante
(art. 3562) (abuelo del heredero), por lo cual esta disposicion no
es mas que una aplicacion del principio sentado en el art. 3477.

1e Cuando el nieto viene por derecho propio, como en el caso
de haber sido declarado indigno el padre, por lo mismo que en
la herencia del abuelo ya no lo representa, sino que viene por
derecho propio, como dice el 3301 no esta.obligado & colacionar
lo recibido por el padre. Se dirda tal vez que esto es dar un
efecto real 4 lo que solo es una cuestion de palabras, pues que
el nieto, venga & no por derecho de representacion, siempre
recibe lo mismo, es decir, lo que su padre habria recibido si es-
tuviera vivo 6 si no se hubiera-hecho indigno. Pero esta obser-
vacion pierde su fuerza si se tiene en cuenta que cuando el hijo
hereda al abuelo en concurrencia con sus tios 0 primos, sin
estar obligado 4 colacionar, es precisamente cuando mas igual-
dad hay en la division, puesto que en realidad cada uno recibe
una parte igual 4 su derecho hereditario; miéntras que cuando,
por venir en representacion de su padre, se ve obligado & cola-
cionar, recibirdi menos que sus coherederos, pues que lo que su
padre recibié puede haber desaparecido ya y no serle de nin-
gun provecho esa donacion que se le obliga a colacionar sin.
haberla recibido.

Otro tanto sucede cuando el hijo que representa 4 su padre
ha renunciado a la herencia de este ultimo.

Aparte de estas consideraciones, nuestro articulo no puede te-
ner otra interpretacion en razon de que la solucion dada ha sido
la mente del legislador. Decimos esto porque el codificador de-
clara que sigue 4 Chabot en sus comentarios al art. 848 fran-
ces, y la doctrina espuesta es precisamente la de este autor. (Véa-
se n° siguiente de este comentario.)

El principio es estensivo aun al caso en que el hijo hubiera
aceptado la herencia del padre (Hurcaux, tom. 4, n° 25).

20 Cuando el nieto viene por derecho propio, por lo mismo
que se considera donatario del abuelo, esta en la obligacion de
colacionar lo que ha recibido de ese abuelo. Esto viene hasta
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cierto punto 4 atenuar el principio de que no esti obligado &
colacionar lo recibido por el padre cuando viene por derecho pro-
pio. De manera que la esclusion del padre podra tanto favore-
cerle como perjudicarle.

Debe tenerse presente tambien que, como hemos dicho antes;
el padre no esta obligado & colacionar lo dado por el abuelo al
hijo, aun cuando el hijo haya muerto primero y le haya here-
dado su padre; esto aboga tambien en favor de la tésis sosteni-
da en el numero anterior.

30 Cuando el nieto viene en representacion del padre no esta
obligado & colacionar lo que él mismo haya recibido el abuelo,
porque en este caso es lo mismo que si su padre recibiera la su-
cesion; y como, segun el art. 3481, el padre no esti obligado &
colacionar lo recibido por su hijo del abuelo, el nieto que repre-
senta 4 su padre tampoco estid obligado 4 colacionar (Chabot,
n° 6, citado).

40 Las mismas reglas se aplican 4 la sucesion del bisabuelo;
pero lo dado por el bisabuelo al bisnieto, no esta sujeto &4 co-
lacion en la sucesion del abuelo, § 4 de la nota al art. 3477.

Concurriendo con sus tios y primos: Habriz sido mas
propio poner una conjuncion disyuntiva que la copulativa y, de
que se vale el articulo, pues sea que el nieto concurra con solo
los tios, 6 que concurra unicamente con los primos 6 con am-
bos 4 la vez, la obligacion de colacionar es la misma.

Aunque no lo hubi heredado: Porque se puede re-
presentar & las personas cuya sucesion se ha renunciado (art.
3552).

8483—Todo heredero legitimo pucde demandar la colacion, del he-
redero que debicse hacerla. Pueden tambicn demandarla los acreedores
hereditarios y legatarios, cuando el heredero, 4 quien la colacion s de-
bida, ha ptado la ion pura y simpl (Concucerda con los
arts. 1196—3372—3478.)

CONCORDANTIAS

(Aubry y Rau, § 630—Zacharism, art. 897—Toullier, tom. 4, n° 466—Chabot,
sobre el art. 857—Belost Jolimont, sobre Chabot, observacion 3, sobre el art.
867—Duranton, tom. 7, n° 267—Marcadsé, sobre el art. 857.)

Todo heredero legitimo: Es decir, todo heredero contra
el cual se pueda demandar la colacion, pues como lo hemos di-
20
T. VI
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cho en el comentario al art. 3478, la colacion no es debida por
todos los herederos legitimos, sino Unicamente por los herederos
forzosos. La aparente confusion que 4 primera vista trae este
articulo y el 3478, y que hemos hecho notar en el comentario
4 este ultimo, resulta de que nuestro codificador ha tomado es-
tas disposiciones del derecho frances, sin cuidarse mucho de
los términos empleados. En derecho frances no es estrafio que
se hable de herederos legitimos, porque aquel Codigo establece
la colacion para todos los herederos legitimos en todas las lineas,
doctrina que nuestro Codigo rechaza, segun la nota puesta por
el codificador al art. 3477, § 1°, como lo hemos hecho notar
tambien en el comentario al art. 3478.

Nuestro Cédigo, para emplear los términos propios, debia ha-
blar de herederos forzosos.

Los acreedores hereditarios: Y tambien los acreedores
personales del heredero, como lo hemos dicho en el comentario
citado del art. 3478 (numero 5) y como lo establecen Chabot y
Belost Jolimont, citado por el codificador en la nota al que es-
tudiamos.

Ha ptado la i pura y simple: Lo mismo se-
ra aun cuando unos herederos la hayan aceptado en esta forma
y otros bajo beneficio de inventario. Asi, si de dos herederos,
uno ha aceptado la herencia pura y simple y el otro no, los
acreedores de la sucesion y los acreedores personales del pri-
mero tendran derecho para exigir la colacion al heredero bene-
ficiario, si el heredero puro no la pide.

1o Pero los acreedores personales del heredero beneficiario no
podran pedir la colacion contra el heredero puro, porque esos
acreedores personales del heredero no lo son de la sucesion.

20 Si todos la han aceptado bajo beneficio de inventario, los
acreedores del heredero pueden pedir la colacion que su deudor
tenia derecho, puesto que pueden tomar el lugar del heredero.
(Véase comentario citado.)

30 Segun los arts. 3372, 3379 y 3477 y n° 3 de nuestro co-
mentario al 3478, el heredero beneficiario esta obligado 4 cola-
cionar lo recibido; pero esta colacion solo es debida 4 los cohe-
rederos y no a los acreedores, porque, como dice el art. 3372,
el heredero beneficiario no esta obligado a pagar las deudas de
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la sucesion con sus bienes propios ni con los gue e/ difunto le
haya dado en vida.

“Esos bienes dados en vida, dice Chabot, n° 10, no pertene-
cen 4 la sucesion, puesto que el difunto no los ha dejado & su
muerte, y esto basta para que los acreedores no puedan pretender
ningun derecho sobre ellos.”

40 Otro tanto sucede con los que han abandonado & los
acreedores 6 legatarios los bienes de la sucesion. El art. 3379
no deja lugar & duda sobre esto; unicamente obliga al heredero
4 abandonar los bienes de la sucesion, y ya hemos visto que lo
dado en vida no pertenece a4 la sucesion.

Si el heredero es al mismo tiempo legatario ¢estara obligado
a colacionar? Es indudable que no. Unicamente estara sujeto
& reduccion si el legado escede de la cantidad disponible del
testador; los arts. 3476 y 3477 solo hablan de lo dado en vida
por el difunto, y el legado no se adquiere sino despues de la
muerte (art. 3766). Chabot, sobre el art. 857, n° 4, y Belost
Jolimont, observacion 1.

Solo estara obligado & colacion como heredero, lo recibido en
vida del difunto; pero respecto al legado se considera como un
tercero.

34a84—Ladispensa dela colacion solo puede ser acordada por el tes-
tamento del donante, y en los limites de su porcion disponible. (Concuer-
da con los arts. 1830—3477—3524—3536 —3537.)

CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art. 843, n° 6—Cdd. Francos, art. 919—Véase Vazeille, so-
bre el art. 843, n° 8)—Laurent, tom. 10, n° 571 y sigtes.—Céd. de California,
4024,

Solo puede ser acordada por el testamento del do-
nante: En esto se ha separado nuestro Cédigo del frances,
que permite hacer la dispensa en el acto de la donacion misma.
El art. 1805, que a primera vista parece contrariar el presente
solo se refiere al caso en que los padres no han declarado que
la donacion es remuneratoria 6 con cargo:—las palabras: “cuan-
do no se espresa a qué cuenta debe imputarse la donacion”, de
que se vale aquel articulo, significan Gnicamente que cuando no
se ha dicho que la donacion es & titulo oneroso se considerard
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gratuita, y como tal, imputable 4 la porcion legitima del dona-
tario,

1o Para la dispensa de la colacion la ley no exige términos
sacramentales, basta que se comprenda de una manera induda-
ble la intencion de dispensar la colacion.

Pero siempre, en caso de duda, se juzgard que no ha habido
dispensa (Chabot, n° 5, sobre el art. 843).

Asi, por ejemplo, cuando el cumplimiento de las disposiciones
del testador son incompatibles con la obligacion de colacionar,
se dird que hay dispensa. Tal seria el caso de una particion he-
cha por testamento si el testador habia prescindido de la dona-
cion hecha (Chabot, sobre el art. 843, n° 9—Malpel, sobre el
mismo articulo). En este caso, los herederos solo pueden ob-
servar la particion en razon de estar por ella afectada sus legi-
timas (art. 3536 y 3537).

Estando salvada esa legitima, la particion produce todos los
efectos de la particion ordinaria.

Los autores franceses citados aceptan tambien que la dispen-
sa no esta sujeta a4 términos sacramentales.

En los limites de la porcion disponible: Si hay dis-
pensa de colacion, y las donaciones esceden de la cantidad dis-
ponible, la colacion se hara de lo que la donacion escediese uni-
camente; en el resto deberd observarse la voluntad del testador.

20 Si aparte de las donaciones dispensadas de ser colaciona-
das, el testador lega alguna cosa al mismo heredero, la donacion
que no pasa de la cantidad disponible no debe rebajarse en el
caso del art. 3795. Se reducirain los legados pero no la dona-
cion.

La razon es que la cantidad disponible del testador es, segun
el art. 3593, la quinta parte de los bienes existentes unidos 4
los que deban ser colacionados; y como las donaciones dispen-
sadas no deben ser colacionadas, resulta que esos bienes no deben
agregarse al legado hecho al donatario para saber si ese legado
estd 6 no en los limites de la cantidad disponible. Dispensada
la colacion, no deben tomarse en cuenta para nada esos bienes
donados, en la distribucion que se haga; la legitima, en el caso
del art. 3759 y otros anilogos, solo se calcula sobre los otros
bienes existentes 0 que por falta de dispensa deben ser colacio-

nados.
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CAPITULO 1V
De la division de los créditos activos y pasivos

34835 —Los créditos divisibles que hacen parte del activo hereditaria,
se dividen entre los herederos cu proporcion de la parte por la cual uno
de ecllos es llamado 4 la herencia. (Concucrda con los arts. 674 4 676—
731, inc. 4—3471--3486 4 3489.)

CONCORDANCIAS

(Véase Toullier, tom. 7, n° 752, en la nota, y tom. 12, n° 277—Zacharie,
§ 408—Aubry y Rau, § 635)—Nota del codificador al art. 673

Se dividen entre los herederos: Esta division se hace de
pleno derecho entre los herederos, desde la muerte del autor de
la sucesion. En esta parte nuestro Codigo ha evitado las dis-
cusiones 4 que ha dado lugar el art. 1220 del Cddigo Frances,
sobre si dicho articulo importa 6 no una division de los créditos
hereditarios.

El articulo frances es igual en su fondo, respecto 4 esto, al
art. 3486 argentino. Nuestro Codigo, como se ve, ha adoptado es-
presamente la consecuencia de la regla de las XII Tablas: No-
mina inter hevedes proportionsbus hereditariis ercta cita sunto.

Consecuencia del principio adoptado son los articulos siguien-
tes, que resuelven muchas cuestiones con mayor claridad que el
Coédigo Frances, aunque los jurisconsultos lo hayan esplicado
mejor.

1o Téngase presente que los herederos pueden convenir en que
uno solo de ellos cargue con el crédito entero (art. 3471).

8486 —Desde la muerte del autor de la sucesion, cada heredero estd
autorizado para exigir, hasta la concurrencia de su parte hereditaria, el
pago de los créditos 4 favor de la sucesion. (Concuerda con los arts. 675
—676—131, inc. 4—3450—3485—3488.)

CONCORDANCIAS

Aubry y Rau, § 635, nota 3—Nuestro comentario al art. 3450—Laurent, tom.
10, n° 218.

Hasta la concurrencin de su parte hereditaria: Aun
que esta parte no haya sido determinada por una division, pues
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es la misma ley la que, segun el art. 3485, divide los créditos
desde el momento de la muerte del autor de la sucesion; esta
division proporcional 4 la parte que cada heredero tiene en la
herencia, permanece durante todo el tiempo de la indivision de
ella. Hecha la particion, las partes pueden modificarla; pero sin
perjudicar los derechos de terceros. (Véase comentario al art.
3487.)

Lo que se dice del cobro de los créditos es aplicable & todas
las acciones, como lo establece el art. 3450.

El heredero puede demandar el todo de la deuda, pero en su
ejecucion queda sujeta a solo la parte correspondiente al here-
dero demandante ; pagada esa parte la accion debe cesar (art.
3488).

1o Si el crédito es hipotecario ¢podra cada uno de los here-
deros pedir el pago de su parte? Es irdudable que si; el hecho
de ser indivisible la hipoteca, lo que algunos han puesto como obs-
taculo para que el heredero pueda intentar su cobro, no tiene
influencia alguna, pues, como dice Laurent, lugar citado, la indi-
visibilidad de la hipoteca es unicamente en el sentido de que el
acreedor puede conservarla mientras no se haya pagado el todo
de la deuda. El inmueble hipotecado siempre quedara afec-
tado en el todo aunque la deuda se disminuya por el pago de
su cuota 4 uno 6 varios de los herederos. Se ve entonces que
la indivisibilidad en nada impide el ejercicio de los derechos
acordados por el articulo que estudiamos 4 los herederos; y que
el ejercicio de ese derecho no impide ni modifica en nada la in-
divisibilidad de la hipoteca.

20 El deudor de la sucesion demandado por el heredero por
su parte en el crédito, puede oponer en compensacion el crédito
personal que tenga contra ese heredero y estinguir asi definiti-
vamente una y otra deuda. Es una consecuencia de lo dispuesto
en el art. 3485. Asi como, segun el art. 3489, los acreedores
personales del heredero pueden perseguir 4 los acreedores de la
sucesion por el pago de la parte que corresponde en el crédito &
su deudor, asi tambien esos deudores del heredero pueden opo-
ner la compensacion. El Dr. Segovia, en la nota 107, piensa lo
contrario, fundandose en que de cualquier modo que se ejerciten
los derechos acordados en este articulo y en los siguientes los
actos concluidos en virtud de esas facultades estan sujetos & re-
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solucion en virtud de la particion posterior hecha por los acree-
dores, doctrina cuya falsedad demostramos en el comentario al
art 3487.

En cuanto 4 la razon de que el verdadero acreedor es la
sucesion, este mismo articulo y los siguientes resuelven termi-
nantemente lo contratio. El que estudiamos, como una conse-
cuencia de lo dispuesto en el art. 3485, faculta 4 cada heredero
para cobrar su parte hereditaria; y mal podia dar este derecho
si cada heredero no fuera un verdadero acreedor. Mas, el art.
3489 faculta 4 los acreedores personales del heredero para per-
seguir 4 los acreedores de la sucesion por la parte que corres-
ponda al heredero deudor. Si el verdadero acreedor no fuera
el heredero, sino la sucesion ¢como podia darse tal facultad &
los acreedores personales del heredero? Es, pues, falso lo que el
Dr. Segovia dice en la nota 107, que la facultad acordada al
heredero para cobrar es solo para que traiga 4 la masa lo co-
brado, y no para que oponga compensacion, puesto que esto
seria pagar sus deudas personales, disminuyendo la herencia en
vez de integrarla. (Y el derecho acordado por cl art. 3489, no
produce este mismo efecto? Si el acreedor personal del here-
dero puede cobrar la deuda de la sucesion, resultara tambien
que en vez de ir lo cobrado 4 integrar la masa hereditaria, ird
4 cancelar una deuda del heredero.

Otro error del Dr. Segovia esta en decir que el coheredero, en
relacion 4 sus deudas personales, es un tercero respecto de la
comunidad. Tan no es asi que el art. 3489, legisla en un sen-
tido diametralmente opuesto 4 lo que el Dr. Segovia opina. Si
los créditos de la sucesion no tuviesen nada que ver con los
deudores personales del heredero, los acreedores de éstos en nin-
gun caso podrian hacer uso del citado art. 3489 (Aubry y Rau,
§ 635, nota 5). Véase comentario al art. 3489.

“Siuno de los deudores de la sucesion se encuentra antes de
la particion acreedor de uno de los herederos, dice Demolombe,
tom. 17, n° 294, la compensacion se opera de pleno derecho
hasta la concurrencia de la parte hereditaria de ¢ste; pues el
deudor que puede ser perseguido por el heredero, puede igual-
mente ofrecer y aun forzar & recibirla: se encuentra, por con-
siguiente, en las condiciones exigidas para la compensacion.” En



312 CONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

el mismo sentido se espresan Laurent, Aubry y Rau, Baudry-La-
cantinerie, tom. 2, n° 329 y muchos otros.

3187 —Todo heredero puede ceder su parte en cada uno de los crédis
tos de la herencia. (Concuerda con los arts. 2160—3485.)

CONCORDANCIAS
(Demolombe, tom. 17, n°® 46—Zacharim, §§ 403 y 404)—Aubry y Rau, § 635,

Puede ceder sa parte: ;Este derecho puede resolverse
por la particion posterior, como un efecto del art. 3503, del cual
es una consecuencia el 3504, cuando el todo del crédito se ad-
judica & uno solo de los herederos, 6 4 varios sin entrar el ce-
sionario? Esta grave cuestion ha dividido en tres bandos a los
jurisconsultos franceses. Entre nosotros, la duda tiene menor ra-
zon de ser que en derecho frances, puesto que existen disposi-
ciones como la que estudiamos y la del art. 3488 siguiente.

Para nosotros es indudable que el derecho del cesionario no
se resuelve porque en la particion el crédito se adjudique 4 uno
solo de los herederos.

El Dr. Segovia, en la nota 106 piensa lo contrario, fundando-
se en que cuando se hipoteca una cosa comun esa enajenacion
y esa hipoteca quedan sujetas al resultado de la particion, y en
los inconvenientes que traeria el ejercicio de la facultad de ceder
los créditos de una sucesion cuando el cedente ya ha recibido
por anticipos una parte igual 6 mayor 4 su haber hereditario.

Lo primero no es una razon, como lo vamos & demostrar, y
lo segundo sera efecto de una mala doctrina, pero doctrina que
existe, y como no se trata de estudiar la bondad de esto sino
de saber lo que manda la ley, no se puede argumentar con in-
convenientes que puedan resultar de su aplicacion para torcer su
mandato.

1° Decimos que no se pueden aplicar por analogia los arts. 2678,
2683 y 3504, que declaran quedar sujetos al resultado de la par-
ticion los derechos constituidos por uno de los condéminos 6
herederos, al caso de cesion de la parte hereditaria en un cré-
dito.

En efecto: cuando se trata de bienes que no son créditos,
cada heredero, desde la muerte del autor de la sucesion tiene
un derecho ideal sobre las cosas de que se compone la suce-
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sion; él no puede decir tal parte es mia, y por lo mismo no
puede disponer de una parte material de ella; su derecho se de-
termina recien despues de la particion, y se determina con efec-
to retroactivo al dia de la muerte del autor da la sucesion (art.
3503 y nota del codificador al mismo y al art. 3504).

Por lo mismo que 4ntes de la particion el coheredero no sabe
qué parte es la que va 4 serle adjudicada, la ley solo permite
enajenar 6 constituir derechos reales de una manera condicional.

Esto no sucede con los créditos que forman el activo heredi-
tario, porque, 4 diferencia de las demas cosas de que se com-
pone la herencia, esos créditos se dividen de pleno derecho en-
tre los herederos desde la muerte del autor de la sucesion en pro-
porcion & sus partes hereditarias. Esto lo dice terminantemente el
art. 3485.

Por consiguiente, si esos créditos estan ya divididos, es claro
que cada heredero se encuentra que tiene en el crédito una par-
te materialmente determinada.

Precisamente, 4 consecuencia de esto es que el heredero pue-
de ceder su parte en el crédito, y cada deudor se libra pagando
4 cada heredero su parte en el mismo, como lo dice el art. 3488.

gA qué quedarian reducidas las disposiciones contenidas en
estos cinco primeros articulos de este capitulo, si la cesion hu-
biera de ser revocada por la particion posterior ?

Si por el ministerio de la ley se dividen los créditos desde la
apertura de la sucesion, y si la misma autoriza 4 cada heredero
para ceder esa parte que la ley le ha determinado, es claro que es
para que la cesion se haga de un modo definitivo. Desde el
momento en que el deudor paga al cesionario, la deuda queda
estinguida, como si bubiera sido hecha al mismo heredero. Cuan-
do ei art. 3488, dice que el deudor de la sucesion se Zéra en
parte de la obligacion si paga 4 uno de los herederos la parte
que éste tiene en el crédito, significa claramente que ese deudor
no sera molestado para que pague segunda vez si por la parti-
cion posterior ese crédito queda en el todo & favor de los otros
herederos.

En el articulo que estudiamos y el siguiente, el Codigo deter-
mina de una manera especial las relaciones de derecho entre los
deudores de la sucesion y los herederos; y esa reglamentacion
no puede alterarse en perjuicio de terceros por el resultado dela
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particion, sin una disposicion espresa al respecto. Desde que/la
ley da derecho 4 los terceros para adquirir esos créditos sin res-
triccion alguna y & los deudores para pagar esa deuda, la parti-
cion no puede anular lo que se ha hecho con arreglo 4 ella.

Al reglamentar la ley de una manera especial la trasmision ‘de
los créditos los pone fuera del alcance del art. 3503.

Asi como, tratindose de otros bienes que no sean créditos, la
ley ha facultado 4 los herederos para constituir derechos reales,
bajo la condicion espresa de que esos derechos quedaran sujetos
al resultado de la particion, si la mente del legislador hubiera
sido aplicar el mismo principio 4 la accion de los créditos here-
ditarios, lo habria dicho tambien espresamente; lejos de eso, con-
cede & cada heredero el derecho de ceder la parte que la misma
ley le ha acordado en el erédito, sin limitacion de ningun géne-
ro, y como una escepcion al principio adoptado respecto a los
otros bienes. Esta doctrina es la sostenida tambien por Demo-
lombe (citado por el codificador en el art. 3419) tom. 17, nims.
292 y 294—Laurent, tom. 10, n° 213, tom. 11, nims. 50 & 54
—Yy muchos otros. Si tratindose del Codigo frances, que no
tiene una disposicion espresa como la del articulo que estudiamos
y la siguiente, se saca una conclusion semejante, basada tan solo
de la comparacion de los arts. 883 y 1220, con doble razon de-
bemos dar como indudable la interpretacion que damos al pre-
sente articulo.

“Los coherederos, dice Laurent, tom. 11, n° 51, deben respe-
tar todos los actos hechos en virtud de la division de los crédi-
tos y todos los derechos adquiridos por terceros. El art. 883
recibe su esplicacion en tanto que no perjudica & derechos de
terceros; esto es evidente.”

Con doble motivo decimos nosotros tambien, que la cesion 6
el pago hecho en virtud del articulo que estudiamos y del si-
guiente, que autorizan, el uno a ceder la parte de cada heredero
en el crédito y el otro a recibir el pago en la misma proporcion
en virtud de la division hecha por el art. 3485, no pueden jamas
quedar sin efecto por una particion posterior y en virtud del
principio general sentado en el art. 3503, aplicable solo 4 los
bienes que no se dividen de pleno derecho por la muerte del
causante.

“Es un principio elemental de derecho, dice Laurent, siguiendo
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4 Hureaux, que la ley debe sancionar los actos hechos en vir~
tud de sus disposiciones; no puede permitir que se les ataque,
aunque pueda modificar sus efectos.”

La cesion hecha por un coheredero en virtud de una disposi-
cion de la ley no puede, por consiguiente, dejarse sin efecto ni
limitar sus consecuencias, sin una disposicion espresa que tal cosa
permita. De lo contrario el articulo que estudiamos serfa letra
muerta. Anular tales actos, dice Baudry-Lacantinerie, tom. 2, n°
329, es no tener en cuenta lo que la misma ley ordena ¢ permite.

El argumento que se hace de que los créditos de la sucesion
deben traerse 4 la masa para ser comprendidos en ella, no tie-
ne fuerza alguna en el presente caso, puesto que la parte de
crédito cedida deja de pertenecer 4 la sucesion; el deudor cedido,
desde el momento de la cesion, deja de ser deudor de la suce-
sion, su deuda para conella queda estinguida, como queda cuando
hace el pago; de consiguiente, esa deuda estinguida no puede traerse
4 la masa. Unicamente el heredero es el deudor de la sucesion
y es esta deuda la que se debe traer y no la estinguida por el
pago 6 por la novacion (Dalloz, 1864, n° 16, y 1856, ne 470).

Es pues un error muy grande del Dr. Segovia sostener que la
cesion se resuelve en virtud de la particion. La particion unica-
mente producira el efecto de hacer traer al heredero & la masa
de bienes el valor del crédito que ha cedido 6 que le ha sido pa-
gado, para imputarselo 4 su haber hereditario, pero de ninguna
manera anular esa cesion hecha con arreglo 4 una facultad dada
espresamente por la ley sin limitacion alguna.

Si el valor de ella es mas que el de su haber hereditario, serd
deudor personal de la sucesion por la diferencia que resulte, pero
en esto nada tendra que ver el cesionario que ha pagado el va-
lor de la cesion.

Si no lo ha pagado, los otros herederos podran pedir embargo
de ese valor para que el pago se haga & aquél & quien se adju-
dico el crédito.

20 Esto por lo que hace 4 la interpretacion fiel del articulo;
respecto 4 la bondad de la doctrina es otra cosa. Creemos
que el Codigo no ha debido hacer distincion entre los crédi-
tos y los otros bienes de que se puede componer una sucesion,
y que sobre los primeros ha debido darse 4 los herederos la mis-
ma facultad que sobre los segundos: derecho para cobrar los
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créditos para obligar 4 los deudores 4 traerlos 4 la masa here=
ditaria, 6 lo que es lo mismo, sujetar los créditos 4 la misma
regla 4 que por el art. 3450 estdn sujetos los demas bienes.

Asi se evitarian los inconvenientes que el Dr. Segovia hace
notar en la nota citada; miéntras tanto, hay que aplicarla tal co-
mo es. Al legislador toca reformarla y no al intérprete, como' lo
pretende Segovia.

3488 —El deudor de un crédito hereditario se libra en parte de su
deuda personal, cuando paga 4 uno de los herederos la parte que éste tie-
ne en ese crédito. (Concuerda con los arts. 675—676—731, inc. 4—3485—
3486.)

CONCORDANCIAS

Demolombe, tom. 17, n° 294—Aubry y Rau, § 635—Nuestro comentario al
art. 8486.

Cuando paga & uno de los herederos: Esto prueba una
vez mas lo que venimos sosteniendo en el comentario 4 los dos
articulos anteriores: que desde la muerte del autor de la suce-
sion cada heredero puede disponer definitivamente como mejor le
parezca de la parte que tenga en ese crédito.

Si el tercer deudor puede pagar, es claro que puede compen-
sar tambien el crédito que tenga en favor del heredero, como lo
hemos hecho notar en el comentario al art. 2486, en contra de
la nota del Dr. Segovia puesta al que estudiamos.

1o La parte pagada por el deudor no esta obligado el herede-
ro a traerla a4 la masa, en el sentido de que tenga que depositar
el dinero recibido 4 la orden del Juez dela sucesion. El here-
dero recibe el dinero y puede disponer libremente de él como
duefio que es. Unicamente al tiempo de la particion se le car-
gara 4 cuenta de su hijuela lo que haya recibido, y si ha reci-
bido mas de lo que le corresponde traerd 4 la masa el saldo
que resulte en su contra.

Este es el Unico alcance de la disposicion. El Dr. Segovia
dice “que la parte pagada debe traerse a la masa, para ser re-
partida entre todos, 6 por lo menos imputarla en la hijuela del
heredero que cobro”.

Esto ultimo es cierto; no asi lo primero. A lo que recibe el
heredero puede darle cl destino que quicra; tan es asi, que pue-
de ceder su crédito segun el art. 3487, y no se dird que la ley
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impone al heredero la obligacion de entregar inmediatamente 4 la
masa el precio de la cesion, como no lo dice tampoco el articulo
que estudiamos.

El Dr. Segovia es logico en sostener lo contrario, por el al-
cance que en la nota 97 da al principio de la divisibilidad de
los créditos, establecido por el art. 3485, del cual los cuatro si-
guientes son una consecuencia. Pero el error en que ha caido
alli lo obliga, al estudiar este articulo y el siguiente, 4 violentar
completamnnte la letra y el espiritu de esas disposiciones. El
Cédigo parte de una base y legisla en estos cinco primeros ar-
ticulos en concordancia con esa base establecida.

El Dr. Segovia, por el contrario, separindose del pensamiento
del legislador saca consecuencias diametralmente opuestas de
cada uno de estos articulos, y en cada uno encuentra mayores
tropiezos.

Eso de decir que la parte pagada tiene que traerse inmediata-
mente 4 la masa, es inventar una disposicion que no existe; es
crear una obligacion sin ley; es por ultimo dejar sin objeto al-
guno el art. 3485. Si el cobro y el pago proporcional que au-
torizan respectivamente el art. 3486 y el que estudiamos, es uni-
camente para el efecto de recibir el dinero y depositarlo como
dela masa, 4 la orden del Juez de la sucesion, no tenia objeto
esa division que solo daba por resultado autorizar tantos cobros
cuantos herederos habian; en tal caso mas valia que el Codi-
go hubiera dispuesto que cualquiera de los herederos pudiera
cobrar el todo con obligacion de traer 4 la masa lo cobrado.

Si 4 este solo objeto se autorizaba a cobrar, los arts. 675,
notas del codificador 4 los arts. 673 y 675, art. 731, inc. 4,y los
cinco primeros de este capitulo, algo dirian para esplicar una
escepcion que no entra en los términos de la ley al autorizar al
heredero 4 cobrar como suya la parte que le corresponde en
el crédito.

20 Respecto 4 la comp ion, véase lo dicho en el comen-
tario al art. 3486. (Véase tambien comentario al art. 3489.)

B489—Los acrcedores personales de uno de los herederos pueden
embargar su parte en cada uno de los créditos hereditarios, y pedir que
los deudores de esos créditos sean obligados & pagarlos hasta la concur-
rencia de esa parte. (Concuerda con los arts. 1196—1471—3485 & 3488.)
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CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 17, n° 46 (y 343)—Zacharie, §§ 403 y 404, y la nota 8)—
Laurent, tom. 10, n° 212 y sigtes.

Sean obligados & pagarlos: “Pero esto no puede tener
otro efecto, dice el Dr. Segovia en la nota 108, que traer lo pa-
gado 4 la masa hereditaria, que debe partirse, pues el acreedor
no puede tener mas derechos que el heredero deudor suyo”.

Siempre el mismo error que hemos combatido. ¢Con qué ob-
jeto iba la ley a autorizar 4 los acreedores personales del here-
dero a perseguir el pago de lo que le correspondiese & este ul-
timo, sino fuera para que se pagasen de sus créditos?

Seguramente que los acreedores no iban 4 perseguir el pago
de un crédito cuyo valor va & ir 4 la masa y tal véz a ser ad-
judicado & otro heredero, y no 4 satisfacer su crédito. Para eso
estan los herederos; ellos serian los que harian el cobro, y no
habria necesidad de autorizar que fuera hecho por terceros estra-
flos 4 la sucesion.

Para aceptar la interpretacion dada por el autor citado, seria
necesario considerar el articulo como un capricho del legislador;
pero antes de aceptarla era necesario pasar por todas las reglas
de sana interpretacion.

Suponemos que para dar esta interpretacion, el Dr. Segovia
ha pensado que lo que el legislador se proponia era dar derecho
4 los acreedores para prevenir los perjuicios que pudieran resul-
tarles de la negligencia de los herederos en cobrar los créditos
de la sucesion; pero para que este mal se renfediase la autori-
zacion tendria que ser para cobrar todo el crédito en que el he-
redero deudor tuviera parte, y no tan solo la parte del heredero,
puesto que una vez cobrada esa parte y traida 4 la masa, que-
daria confundida con todo el resto, sin que el acreedor quedase
con derecho alguno 4 esa parte determinada, que podia pasar a
poder de otro heredero por solo la voluntad de ellos. Siendo asi,
no habria para qué limitar el cobro a solo una parte, los intere-
ses del acreedor serian mas asegurados cobrando el todo, puesto
que se aumentaria mas la masa hereditaria.

El argumento de que el acreedor no puede tener mas dere-
cho que el heredero, no es aplicable aqui, puesto por este arti-
culo se le dan al acreedor exactamente los mismos derechos del
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heredero, recibir lo que le corresponde en el crédito. Lo que hay
esque el Dr. Segovia parte del error, que hemos combatido en el
comentario & los cuatro articulos anteriores, de que el heredero
no puede disponer de lo que cobre, 6 del precio que obtenga por
la cesion del crédito.

Precisamente este articulo corrobora lo que en ese comentario
decimos: en efecto, el derecho que se acuerda al acreedor para
perseguir el crédito debido 4 su deudor, es una consecuencia
necesaria del derecho acordado al heredero para disponer de lo
cobrado. Si asi no fuera, sus a reedores no podrian perseguir
su pago, ni el heredero podria ceder su crédito.

3490—Si los acreedores no hubieren sido pagados, por cualquicra
causa que sea, 4ntes de la entrega 4 los herederos de sus partes heredita-
rias, las deudas del difunto se divideny fraccionan en tantas deudas sc-
paradas cuantos herederos dejo, en la proporcion de la parte de cada uno;
hayase hecho la particion por cabeza 6 por estirpe, y sea el heredero be-
neficiario 6 sin beneficio de inventario. (Concucrda con los arts. 675—
692—1390— 3361 —3474—3475—3496—3497—3498—3499.)

CONCORDANCIAS

(Cdd. Frances 873 y 1220—Aubry y Rau, § 636—Chabot, sobre el art. 878,
n® 4—Zachari®, § 405, nota 3—Pothier, Sucesion, Cap. 5, art. 3, § 2)—Demo=
lombe, tom. 17, nims. 20 y sigtes.—Hureaux, tom. 3, nims. 21 y sigtes.—Bau-
dry-Lacantinerie, tom. 2, nims. 291 y sigtes.—Céd. de Chile, 1354—Fallos de
la C. de la C, tom. 1, p. 10.

Por cualquier causa que sea: La ley da 4 los acreedores
de la sucesion los medios de impedir que el heredero reciba su
parte hereditaria antes de pagar las deudas; entre esos remedios
estd la separacion de patrimonios (arts. 3433 y 3434) que se
acuerda 4 toda clase de acreedor, y el derecho acordado por el
art. 3475 4 los acreedores de la herencia, reconocidos como
tales.

Acordando la ley estos medios de conservar la herencia en su
estado de universalidad juridica independiente del patrimonio par-
ticular de los herederos,no es estrafio que el legislador use de tér-
minos tan generales como las palabras que estudiamos, pues que
el acreedor de la sucesion ex ningun caso podra decir que no ha po-
dido impedir la entrega de los bienes al heredero. Supone entonces
la ley, que la entrega de esos bienes se habra hecho, 6 porque
el acreedor ha consentido en ella 6 porque ha sido negligente en
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impedirlo; en uno y otro caso justo es que sufra las consecuen-
cias de la division de su deuda.

Asi, por ejemplo, si el acreedor demanda 4 la sucesion y an-
tes que se defina el pleito, terminan los arreglos sucesorios y ‘se
entrega 4 cada heredero su parte hereditaria, el acreedor que
habiendo podido impedir esa entrega por la separacion de patri-
monios, 6 por el reclamo para que se separen bienes suficientes
para pagar su deuda, 6 por la oposicion 4 que se entreguen las
hijuelas, no tendra de qué quejarse si se encuentra con su deuda
dividida en tantas partes cuantos herederos dejé el difunto. So-
bre las escepciones al principio sentado en este articulo, véase
nota del codificador al art. 675.

Antes de la entrega: Esto quiere decir que aum cuando
se haya efectuado la division por los peritos, miéntras el here-
dero no haya entrado en posesion de su hijuela, el acreedor con-
serva el derecho de impedir la entrega y ejecutar los bienes de
la sucesion sin consideracion 4 la parte que a4 cada uno corres-
ponde en la deuda. Piensa lo mismo el Dr. Segovia, nota 110.

Héyase hecho la particion por estirpe 6 por cabeza:
El art. 3496 es una consecuencia del principio contenido er es-
tas palabras. Si la division se hace por estirpe, la deuda sufre
una nueva division en tantas partes cuantas sean las personas
que forman esa estirpe. (Véase nota del codificador 4 este ar-
ticulo.) .

Sea el heredero beneficiario 6 sin beneficio de ine
ventario: Con la diferencia que en el primer caso solo res-
ponde de la deuda hasta donde alcanzan los bienes que recibe
(art. 3371), y en el segundo responde de toda la parte que le
ha tocado en la deuda aunque lo recibido sea una parte menor;
en tal caso pagara con sus bienes propios (art. 3343).

3491 —Cada uno de los herederos pucde librarse de toda obligacion,
pagando su parte cn la deuda. (ConCucrda con los arts. 691—692—3485
Y sus concordantes—3492.)

CONCORDANCIAS
Zacharie, § 405—Demolombe, tom. 17, n° 46.

Pagando su parte en la deada: Debe tenerse presente que
antes de hacerse la division de la herencia el acreedor puede perse-
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guir el pago total de su crédito contra la sucesion, aunque la
condenacion queda sujeta 4 la disposicion del art. 3492.
Despues de hecha la particion, el derecho del acreedor pa-
ra rechazar los pagos parciales acordados por el art. 742, cede
ante la disposicion espresa de la ley que hace dividir la deuda.
Despues de esa division rige esclusivamente el art. 3490.

3492—Si muchos sucesores universales son condenados conjunta-
mente en esta calidad, cada uno de ellos serd solamente considerado
como condenado en proporcion de su parte hereditaria. (Concuerda con
los arts. 674—675—691 —692—3491—3499.)

CONCORDANCIAS

Las del art. 3491—Baudry-Lacantinerie, tom. 2, n° 290-~Marcadé, tom. 8, n°
879—Demolombe, tom. 17, n°® 11.

Son d d j te: Esto tiene lugar cuan-
do se demanda 4 la sucesion. Esa condenacion conjunta & to-
dos los herederos en su calidad de tales, no impide que cada uno
de ellos oponga las escepciones personales que tenga contra el
acreedor, ya sea por motivo de prescripcion que uno de ellos
pueda invocar respecto & su parte en la deuda (art. 3493) 6 por
cualquier otra causa, pues son deudas completamente indepen-
dientes unas de otras. Aunque el heredero pueda ser perse-
guido por el todo de la deuda solo responde de ella en tanto
cuanto es heredero; para el que acepta la herencia pura y sim-
plemente, la parte que le corresponde en la deuda se convierte
para él en una obligacion personal; de aqui que pucde invocar
en su favor, no solo los medios de defensa que podia invocar
el autor de la sucesion, sino tambien las que desde su origen
le eran personales.

B493—La interpelacion hecha por los acreedores de la sucesion &
uno de los herederos por el pago de la deuda, no interrumpe la prescrip-
cion respecto 4 los otros. (Concuerda con los arts, 678—688—3987—3993
—3995—3996.)

CONCORDANCIAS
(Demolombe, tom. 17, n° 46)—Nota del codificador al art, 3956,

La interpelacion: Se refiere 4 una demanda judicial, y no
& una interpelacion estrajudicial, que en derecho no tiene valor
alguno, (nota citada).

T. VI 21
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3494 —La dcuda que uno de los herederos tuviere 4 favor de la suce-
sion, lo mismo que los créditos que tuviere contra ella, no se estinguen
por confusion, sino hasta la concurrencia de su parte hereditaria. (Con:
cuerda con los arts. 863—864—865—3342—3343 y sus concordantes—3435
—3469—33502.)

CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art. 873, n° 20—Demolombe, tom. 17, n° 46—Zacharim,
§ 405)—1I de Legui: y M do, nota 384—Cdd. de Chile, 1357.

Sino hasta la concurrencia de sa parte hereditaria:
No obstante los términos espresos del presente articulo, hay cierta
confusion entre los autores que hasta ahora se han ocupado
de estudiar nuestro Cédigo. Asi, los Dres. Leguizamon y Ma-
chado, en la nota citada, dicen que esta disposicion solo puede
referirse al heredero beneficiario, pues que sila aceptacion es pura,
la deuda se estingne completamente por la confusion, segun los
arts. 3342 y 3343.

Solo ignorando la existencia de los arts. 863 y 3373, se pue-
de afirmar que el articulo que estudiamos se refiere al heredero
que ha aceptado con beneficio de inventario. Esos dos articu-
los declaran espresamente que la aceptacion en esa forma #mpi-
de la confusion, & consecuencia de lo cual, el heredero conserva,
como dice el art. 3373, fodos sus derechos personales y reales con-
tra la sucesion, y, vice versa, la sucesion los conserva integros
contra el heredero. Lo mismo dice la nota a ese tGltmo articulo.

El art. 863 dice tambien que la confusion no swcade, si se
acepta la herencia bajo beneficio de inventario.

No es, pues, posible decir que un articulo que habla de eszin-
cion por confusion se refiera & personas 6 casos en que, por dis-
posicion espresa, no puede haber confusion, ni parcial ni total, co-
mo el caso de aceptacion de la herencia con beneficio de inven-
tario.

En ningun caso puede referirse este articulo 4 los herederos
que han aceptado la herencia en esta dltima forma, puesto que se
consideran, respecto 4 las deudas y 4 los créditos para con la
sucesion, completamente estrafios a ella.

1o El Dr. Segovia no es mas claro al respecto, y parece acep-
tar la misma teoria dc los sciiores de la Instituta. “Entendemos,
dice este autor, quec si es deudor, la confusion puede desapare-
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cer & consecuencia del resultado de la particion, art. 868," (equi-
vale al 867 del Codigo actual).

En seguida, el mismo Dr. Segovia, refiriéndosc Gnicamente al
acreedor, dice que éste debe ser considerado en lo que sobre de
su parte hereditaria en el crédito, como tercero estrafio 4 la su-
cesion y en relacion 4 sus coherederos. Esto es cierto, pero no
solo respecto 4 los herederos acreedores, como parece hacerlo
comprender el Dr. Segovia, sino tambien respecto 4 los hecrede-
ros deudores. .

En uno y otro caso lo que se confunde es unicamente una
parte proporcional 4 la porcion hereditaria que corresponde al
heredero deudor 6 acreedor; por eso es que el art. 2502, da de-
recho al coheredero deudor para reclamar de los otros el pago
del crédito que tenia contra el difunto, deducida su parte pro-
porcional como tal heredero. Esto es tambien lo que dice De-
molombe, citado por el codificador, y el Cédigo de Chile, de don-
de indudablemente se tomé el articulo, aunque no su clarisima
redaccion.

Ese art. 1357 del Codigo de Chile, espresa de una manera
precisa el principio adoptado por el nuestro y por Demolombe,
diciendo: “Si uno de los herederos fuere acreedor y deudor del
difunto, solo se confundira con su porcion hereditaria la cuota
que en este crédito 6 deuda le quepa y teidrd accion contra sus
coherederos & provata por el vesto de su crédito, y les estard obli-
gado & provata por ¢l vesto de su deuda.”

Esto mismo es lo que significa el articulo que estudiamos.

B3495—La insolvencia de uno 6 de muchos de los herederos no grava
4 los otros, y los solventes no pucden ser perseguidos por la insolvencia
de sus coherederos. (Concuerda con los arls. 677—3490 y sus concordan-
tes.)

CONCORDANCIAS

(Toullier, tom. 4, n® 532 y tom. 6, n° 759—Zachari®, § 405—Pothie:‘ Obligat.,
nums. 310 y 319—Duranton, tom. 7, n° 441—Chabot, sobre el art. 873, n° 6—
Demolombe, tom. 17, n° 22.)

Por la insolvencia de sus coherederos: Es una conse-
cuencia del principio sentado en el art. 3490, de que despues
que la masa hereditaria desaparece, las deudas de la sucesion
se dividen en tantas deudas distintas é independientes unas de
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otras, como herederos hay. Desde ese momento cada heredero
es deudor personal por su cuota hereditaria; deuda personal di-
ce el art. 3496.

Esto no es aplicable al legatario universal (art. 3500) aunque
esté obligado al pago (art. 3499).

3496—Si uno de los herederos muere, la porcion de la deuda quele
era personal cn la division de la herencia, se divide y se fracciona como
todas las otras deudas personales entre sus herederos, en la porcion que
cada uno de ellos esta llamado 4 la sucesion de este ultimo. (Concuerda

con los arts. 675—3490—3498—3776.)
CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art. 873, n° 24—Demolombe, tom. 17, n° 47)—Nota del co-
dificador 4 los arts. 673 y 691—Comentario al 3490.

Como todas las otras deudas personales: Se aplica 4
estos herederos exactamente el mismo principio consagrado en el
art. 3490 y nota del codificador al mismo.

34D 7—Si uno de los herederos ha sido cargado con el deber de pa-
gar la deuda porel titulo constitutivo de ella, 6 por un titulo posterior, el
acreedor autorizado 4 exigirle ¢l pago, conserva su accion contra los otros
hercderos para ser pagado segun sus porciones hereditarias. (Concuer-
da con los arts, 676, inc. 2—813—814—3474—3490—3778.)

CONCORDANCIAS

(Aubry y Bau, § 636—Zacharie, § 406—Las del art. 676—Notas del codifica-
dor & los arts. 675 y 691.

Conserva su accion contra los otros herederos: Este
derecho lo conserva aun cuando haya perseguido judicialmente
al heredero encargado del pago de la deuda. Si no obtiene de
€l el pago, puede perseguir por el resto a los otros, pues esto
no es mas que una delegacion de los otros deudores que no
puede importar novacion si el acreedor no ha declarado espre-
samente que desobliga & los otros deudores (art. 814, y nota del
codificador al art. 813).

Pero si se ha operado una verdadera novacion con arreglo al
art. 815, no tendra derccho el acrcedor para ir contra los otros

coherederos.
10 Por dltimo, en la hipotesis legislada en el articulo que es-
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tudiamos, para el acreedor es voluntario el perseguir al heredero
encargado de hacer el pago, 6 ir desde el principio contra cada
uno de los herederos. El convenio hecho entre los herederos,
no puede ser obligatorio para el acreedor.

20 A los coherederos les queda su derecho 4 salvo para repe-
tir contra el heredero encargado de pagar la deuda, cuando no
lo haya hecho, sea porque el acreedor no lo ha demandado por
el todo, 6 porque el demandado no ha podido pagarla.

30 El presente articulo ha podido suprimirse por estar com-
prendido el mismo principio en el art. 676.

83498 —Cada heredero esta obligado respecto de los acreod. dela
herencia, por la deuda con que ella esta gravada, en proporcion de su par-
te hereditaria, aunque por la particion no hubiese en realidad recibido
sino una fraccion inferior 4 csta parte, salvo sus derechos contra sus
coherederos. (Concuerda con los arts. 674—689—3343 y sus concordan-
tes—3371—3490—3496—3497—3499—3796.)

CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art. 873, n° 4—Aubry y Rau, § citado—Zacubarie, § 406—
L. 1, Tit. 2, Lib. 4, Céd. Rom.)—Nota del codificador al art. G1.

Una fraccion inferior 4 esta parte: Y aun cuando el
valor de los bienes que ha recibido por su porcion hereditaria
sea menos que lo que tiene que pagar, pues el heredero que
acepta pura y simplemente la herencia responde por las deudas
del causante no solo con lo que recibe sino tambien con sus bie-
nes propios (art. 3343).

3499—Los legatarios de una partc determinada de la sucesion estan
obligados al pago de las deudas en proporcion 4 lo que recibieren. Los
acreedores pueden tambien exigirles lo que les corresponde en el crédito,
6 dirigirse solo contra los herederos. Estos tendrin recurso contra los
legatarios por la parte en razon de la cual estan obligados 4 contribuir
al pago de las deudas. (Concuerda con los arts. 2898—2900—2901--3263
—3281——3492—3719-—37¢6.)

CONCORDANCIAS
(Duranton, tom. 6, n° 281, y tom. 7, n° 435, véase nota 5 al § 636 de Aubry
y Rau)—Céd. de Chile, 1363—Demolombe, tom. 17, nims. 34 y 35.

Los legatarios de una parte determinada de la suce-
sion: Esta clase dc legatarios, a diferencia de los llamados 4
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recibir una cosa especialmente determinada perteneciente & la
sucesion, se consideran como sucesores universales del difunto y tie-
nen casi los mismos derechos y deberes que el heredero (arts.
2901 y 3798), salvo escepciones especiales, aunque segun el art.
3719 no sea un verdadero heredero.

El legado universal 6 de una parte determinada de la heren-
cia, puede ser de una parte alicuota de ella 6 de la universalidad
de una especie de bienes (comentario al art. 2901).

¢Comprende nuestro articulo 4 estas dos clases de legatarios?
Pensamos que si, puesto que uno y otro es legatario de una
parte determinada de la herencia, y dnicamente los legatarios
de objetos particulares 6 de sumas determinadas de dinero, estin
esceptuados, segun el art. 3501.

El art. 2901, habla espresamente de estas dos clases de le-
gatarios, y hace cargar 4 una y otro con el pago de las deudas
de la sucesion en proporcion a sus respectivas cuotas.

Asi, si un testador lega todos sus bienes muebles 6 todos sus
inmuebles, no hay por qué decir que el favorecido no sea un le-
gatario de una parte determinada de la herengia.

“Esta clase de legados dice Demolombe, n° 34, por lo mismo
que se considera, un legado universal, importa una fraccion y
una parte alicuota de la universalidad hereditaria; y el que esto
recibe es considerado loco haredis.”

De modo que este legatario tendria que contribuir al pago de
las deudas de la sucesion en proporcion 4 la parte alicuota que
esa universalidad de bienes determinados viene & ser con res-
pecto al todo de la sucesion (Segovia, nota 126).

En proporcion 4 lo que recibe: Es decir, en proporcion
4 la parte cuota que reciben de la herencia, y aunque el valor
de lo legado sea menos que el de la deuda; eslo mismo que la
obligacion impuesta al heredero. Responden en consecuencia, no
solo con los bienes legados, sino con los suyos propios.

© dirigirse solo contra los herederos: De modo que es
voluntario en el acreedor perseguir 4 los legatarios y 4 los herede-
ros por sus respectivas partes, 6 prescindir de los legatarios é ir
solo contra los herederos, para que éstos 4 suvez tengan accion
por el reembolso contra los legatarios.

¢ Conservaran los acreedores estc mismo derecho despues que
sc ha cntregado 4 cada legatario y 4 cada heredero su parte he-
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reditaria? Segun el art. 3490, una vez que los herederos han
recibido sus partes, la deuda se divide en tantas partes cuantos
herederos hay; pero ese articulo solo habla de los Aerederos ¥
el que estudiamos, lejos de desligar 4 los herederos propiamente
dichos, dela parte que corresponde en la deuda de la sucesion
4 los legatarios, los somete 4 una accion directa de los acreedo-
Tes aun por esa parte.

Por este articulo se ve que los herederos, aun cuando concr-
ran con los legatarios 4 titulo universal, no dejan de representar
al difunto y estar como tales obligados al pago intcgro de las
deudas en. proporcion 4 sus respectivas partes hereditarias; la
accion que se da contra los legatarios es puramente en favor de
los acreedores, quienes pueden hacer uso de ella 6 ejercerla colo
contra el heredero.

El heredero es el encargado de pagar la deuda porque la po-
sesion de la herencia Unicamente se trasmite 4 él y no al lega-
tario, desde la muerte del autor de la sucesion, como lo esta-
blecen terminantemente los arts. 3767 y 3768, y lo esplica el co-
dificador en las notas a dichos articulos.

Por lo mismo que el heredero es el directamente responsable
de las deudas de la sucesion, el art. 3797 da derecho a éste
para retener los legados miéntras no se hayan pagado las deu-
das, y el art. 3500 da tambien al heredero el derecho de exi-
gir al legatario el pago inmediato de la parte con que debe
contribuir 4 satisfacer las deudas de la sucesion.

De estas consideraciones se deduce, que aun cuando los lega-
tarios universales hayan recibido sus legados, los acreedores siem-
pre tendrdn accion contra los herederos por el todo de la deuda,
dividida en proporcion 4 sus partes hereditarias, si ellos tam-
bien han recibido ya los bienes que les han correspondido en la
herencia. Es tambien la opinion de Aubry y Rau, § citado, testo
anterior 4 la nota 9.

Los acreedores no estan, pues, obligados a perseguir, por el
pago de la deuda, 4 los legatarios que concurren & recibir la he-
rencia con el heredero, aun cuando esos legatarios hayan recibido
los bienes legados; para los acreedores es voluntario perseguir-
los 6 no, 6 perseguir unicamente & los herederos, 4 quienes, pa-
ra evitar perjuicios, el art. 3500 les acuerda un medio. Piensa
lo contrario, pero sin dar razon, el Dr. Segovia, nota 131.



328 CONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

83500—Los herederos, para aerse 4 las ias delain-
solvencia de los legatarios, pucden exigir de ellos el pago inmediato de
la parte con que deban contribuir 4 satisfacer las deudas de la sucesion.
(Concuerda con los arts. 3475—3495.)

CONCORDANCIAS
(Aubry y Rau, § 636, notas 8 y 9)—Demolombe, citado en el art. anterior.

El pago inmediato: Es decir, aun 4ntes de que lo exijan
los acreedores; pueden tambien negar la entrega de los bienes
hasta tanto no se efectie ese pago.

Lo mejor serd que antes de hacerse la division se separen los
bienes suficientes para el pago de las deudas de la sucesion
(art. 3474).

3501 —Los legatarios de objetos particulares 6 de sumnas determina-
das de dinero, solo son responsables dc las deudas de la herencia, cuando
los hienes de ¢sta no alcanzasen; y lo scran entonces por todo el valor
que recibieren, contribuyendo entre cllos en proporcion de cada legado.
{(Concuerda con los arts. 3062—3716—3796—3797.)

CONCORDANCIAS

(Pothier, Sucesion, Cap. 5, art. 2, § 3—Demolombe, tom. 17, n® 27)—Las del
art. 379.

Cuando los bienes de ésta mo alcanzasen: Es decir,
cuando la sucesion es insolvente. EIl heredero no esti obligado
4 pagar los legados sino sobran bienes despues de pagadas las
deudas; si sobra algo despues de esos pagos y hay varios le-
gatarios y el sobrante no alcanza a cubrir el valor de todos,
se repartiran esos bienes 4 prorata entre los distintos legata-
rios, salvando, por supuesto, la legitima forzosa de los herede-
ros. Cubiertas las deudas y la legitima, recien se pagarin los
legados.

De modo que el legatario responde de las deudas de la suce-
sion solo con la cosa legada y no con sus bienes propios; es
como el heredero beneficiario. (Troplong, sobre el art. 1024
frances.)

3302 —El coheredero acreedor del difunto puede reclamar de los
otros ¢l pago de su crtdito, deducida su parte proporcional como tal he-
redero. (Concuerda con los arts. 864—3371—3494.)
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CONCORDANCIAS

(Céd. de Luisiana, art. 1378—De Vaud, 790)—Véase nuestro comentario al
art. 3494.

Deduecid.

su parte proporci 1: Porque solo en esta
parte se estingue la deuda por confusion, como lo dice el art,
3494 y como lo hemos sostenido en el comentario al mismo.

CAPITULO V
De los efectos de la particion

8503 —Se juzga que cada heredero ha sucedido solo ¢ inmediata-
mente en los objetos hereditarios que le han correspondido en la parti-
cion, y que no ha tenido nunca ningun derecho en los que han correspon-
dido & sus coherederos; como tambien que el derecho 4 los bienes que
le han correspondido por la particion, lo tiene esclusiva ¢ inmediatamen-
te del difunto y no de sus coherederos. (Concuerda con los arts. 2068
2678—2695—2696—2697—3344—3504.)

CONCORDANCIAS

(Céd. Frances, art.883—Aubry y Rau, § 625—Zacharise. § 392—Pandectes fran-
gaises, tom. 8, pig. 394—Vazeille, sobre el art. 883—Por las Leyes Romanas, la
perticfon era asimilada 4 la venta. N al principi i
que resuelve mil dificultad: Nuest; io 4 los arts. 8485 y 8486—
Baudry-Lacantinerie, tom. 2, niims. 224 y sigtes.—Laurent, tom. 10, n° 393 y
siguientes.

Y que no ha tenido ningun derecho en los que han
correspondido & sus coherederos: El principio sentado en
este articulo y en sus concordantes se traduce en este otro: la
particion no es #raslativa y sino declarativa.

Si se le atribuyese el primer caracter habria necesariamente
que considerar validas las hipotecas, y demas constitucion de
derechos reales, creados por uno de los coherederos, miéntras
han permanecido en la indivision. Pero habiéndose atribuido 4
la particion el cardcter de declarativo, el art. 3504 y sus con-
cordantes vienen a ser una consecuencia del mismo principio.

1o Lo que se dice de la particion es aplicable tambien 4 la
licitacion, por ser ésta, como hemos dicho antes, un medio de
dividir la cosa comun (Laurent, tom. 10, n° 419 y nuestro co-
mentario al art. 2696).
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20 El principio adoptado rige aun respecto de la sucesion acep-
tada con beneficio de inventario.

En el presente capitulo se encuentran determinadas casi una
por una las consecuencias del caracter de declarativa que nues:
tro Cédigo da 4 la particion.

3$504-Si uno de los herederos ha constituido intes de la parncxon
un derecho de h sobre un i ble de la yese bl
es dado por la dlvuion de la herencia 4 otro de los coherederos, el dere-
cho de hipoteca se estingue. (Concuerda con los arts. 2678—2683—2695
—26086—3123—3124—3503.)

CONCORDANCIAS

(Zacharis, § 992, y la larga nota 5—Grenier, tom. 2, n° 546—Marcadd, sobre
.1 art. 883—Pothier, Success., Cap. 4, art. 5—Vazsille, sobro el art. 833)—Baudry-
ie, tom. 2, n° 827—Nuest: io 4 los arts, 8123 y las citas

s\h hechas y 2896 —Laurent, tom. 10, nums. 403 y sigtes.—Pont, tom. 11, n° 640.

Y ese inmueble es dado por la division de la he-
rencia & otro de los coherederos: Y tambien cuando es
licitado por alguno de ellos (comentario al art. 2696).

El derecho de hipoteca se estingue: Esto es asi, aun
cuando uno de los herederos solo hubiera hipotecado una parte
del inmueble.

En el comentario al art 3123 hemos espuesto las consecuen-
cias del principio adoptado por este articulo. El presente no es
sino una consecuencia de aquél.

3505—Los coherederos son garantes, los unos hacia los otros, de
toda eviccion de los objetos que les han correspondido por la particion,
y de toda turbacion de derccho en el goce pacifico de los objetos mismos,
6 de las servidumbres activas. cuando la causa de la eviccion 6 turba-
cion cs de una ¢poca anterior 4 la particion. (Concucrda con los arts.
2089—2091—2093—2140 &4 2144—3284—3506—3507—3508.)

CONCORDANCIAS

dos, 1129—Napoli

(L. 9, Tit. 15, Part. 6*—Céd. Frances, art. 884—Hol
804—De Vaud, 796 —L. 14, Tit. 6, Lib. 3, Céd. Romano—Chabot, lobre el art.
del 06d. Frances)—Leurent, tom. 10, nims. 436 y sigtes.

Los herederos son garantes, los unos hicia los otros:
La razon de esta garantia que parece contrariar hasta cierto
punto el principio sancionado por el art. 3503, de que la parti-
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cion no es traslativa sino declarativa, esta, como dice Pothier,
de la venta, n° 633, en que la igualdad con que debe ser divi-
dida la herencia, desaparece por la eviccion que sufre uno de
los coherederos cuando se le quita alguna de las cosas compren-
didas en su lote; esa igualdad debe ser restablecida en cualquiera
de las formas determinadas en el art. 3506,

1o ;Puede uno de los herederos citar de eviccion 4 sus cohe-
rederos cuando adquiera certeza de que lo dado esta sujeto &
una accion de reivindicacion, aunque esta accion no se haya en-
tablado?

Pensamos con Pothier, Venta, n° 637, que si. Segun el art.
1425, el comprador puede en este caso ir contra el vendedor; y no
vemos razon para que, probando el coheredero que lo que sele
ha dado no pertenece al difunto, no se le admita exigir que se
le garanta de una manera mas eficaz, como una fianza, la res-
titucion del valor de lo recibido, en caso de eviccion, 6 que se
haga una nueva division. Piensan lo mismo Laurent, tom. 10,
n° 441—Demolombe, tom. 17, n° 340 y la mayoria de los au-
tores.

Y de toda turbacion de derecho: Hay dos clases de
turbaciones ; una’ de hecho y otra de derecho; la de derecho es
la que se ejerce en virtud de un derecho real que se pretende
tener sobre la cosa; de hecho la en que no se invoca ningun
derecho, sino que se procede arbitrariamente por odio contra el
coheredero ¢ por cualquier otra causa que no se funde en un
derecho.

Las turbaciones de esta segunda clase no dan accion alguna
al heredero contra sus coherederos; unicamente puede quejarse
contra el autor de la turbacion. Es por esto que el articulo se
refiere especialmente 4 la turbacion de derecho.

Es de ana época anterior & la particiom: Cuando la
causa de la eviccion ha principiado antes de la particion y se
ha cumplido despues de ella, el Juez debe tener en cuenta para
responsabilizar 4 los coherederos, si el perjudicado ha podido 6
no evitar el perjuicio. Asi, por ejemplo, si una prescripcion se
principia antes de la particion y se viene & cumplir recien des-
pues de la adjudicacion, Chabot, y demas autores citados, acon-
sejan que se haga lugar 4 la eviccion cuando el heredero no
ha tenido tiempo neccsario para interrumpir la prescripcion, por
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haberse cumplido muy poco tiempo despues de la particion, por
ejemplo. Es un temperamento equitativo que nuestro Cédigo re-
conoce, espresamente en el art. 2095 que es aplicable a nuestro
caso. (Véase nota al mismo y art. 3980 y nota al mismo.

2° Los principios generales que rigen en materia de prescrip-
cion, tales como el de que se debe citar 4 tiempo 4 los que de-
ben responder por la eviccion (2110) 4 otros asi, arts. 2112,
2113, etc., etc., se aplica 4 los herederos.

30 El presente articulo como los siguientes son aplicados, tan-
to 4 la division judicial como 4 la estrajudicial.

8506—La garantia de los coherederos es por el valor que tenfa la
cosa al tiempo de la eviccion. Sia los coherederos no les conviniese
satisfacer este valor, pueden exigir que sc hagan de nuevo las particiones
por el valor actual de los bienes, aunque algunos de ellos estuviesen ya
enajenados. (Concuerda con los arts. 2140—2141—2144—3505.)

CONCORDANCIAS

(Toullier, tom. 4, n° 564—Chabot, art. 884, n° 10—Belost Jolimont, sobre Cha~-
bot, observacion 1—Duranton, tom. 7, n°® 546—Aubry y Rau, § 625 y note 88—
Demolombe, tom. 17, n® 863—Zachariem, § 392 y la nota 18—Vazeille, Sucesion,
nums, 8 y sigtes., sobre el art. 885)—Laurent, tom. 10, n° 446,

8i & los coherederos no les conviniese satisfacer ese
valor: Con esto ha evitado nuestro Codigo una de las cuestio-
nes mas arduas que se ha promovido sobre la materia en de-
recho frances, cual es saber si el heredero evincido puede exigir
una nueva particion. (Véase Laurent, tom. 10, nums, 446 y
447) Se ha separado tambien del art. 887 frances.

Entre nosotros, como se ve, son Unicamente los herederos que
deben pagar al heredero evincido Jos que deben decidir sobre el
particular.

Si a los herederos no les conviniese satisfacer este
valor, pueden exigir, etc., ete.: Creemos con' el Dr. Sego-
via que estas palabras se refieren 4 un acuerdo unanime entre
los coherederos; sin ese acuerdo undnime habra necesaria-
mente que pagar al coheredero evincido el valor de la cosa de
que ha sido privado.

Se haga de nuevo la particion: Se refiere aqui Unica-
mente 4 la operacion de volver 4 tasar los bienes de la suce-
sion por su valor actual, y los vendidos por el valor recibido,
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dejando los bienes de que ha sido privado el coheredero evinci-
do, y hacerse una nueva distribucion, no ya en especie, sino
que se entregaria al heredero perjudicado el valor de su hijuela
en dinero.

La nota del codificador al presente articulo demuestra clara-
mente que esa nueva division no consistiria en traer 4 la masa
los bienes recibidos para dividirlos nuevamente en natura, porque
esto traeria serios incol i , Sino Unic te en hacer una
nueva tasacion para conocer el monto de la hijuela de cada uno,
y en consecuencia lo que se debe indemnizar al heredero perju-
dicado.

8507 —Es aplicable 4 la garantia de los coherederos por la eviccion
lo dispuesto en los articulos 2140 & 2144, salvo las disposiciones especia-
les de este capitulo. (Concuerda con el art. 3505.)

CONCORDANCIAS
Las de los arts. citados—Demolombe, sobre el art. 884.

8508 —La obligacion reciproca de los coherederos por la eviccion,
es en proporcion de su heher hereditario, comprendida la parte del que
ha sufrido eviccion; pero si alguno de cllos resultare insolvente, la pér-
dida sera igualmente repartida entre cl garantizado y los otros cohere-
deros.

CONCORDANCIAS

(Goyena, art. 920—Céd. Frances, 885—Holaudes, 1180—De Lulsians, 1423—
Napolitano, 805—Marcadé, sobre el art. 876.)

Habiéndose dicho en el articulo anterior que es aplicable 4 la
garantia de los coherederos lo dispuesto en los arts. 2140 & 2144,
y disponiéndose en los arts. 2141 y 2142 idéntica cosa 4 lo que
aqui se dispone, el presente nos parece completamente inutil, y
que ha podido suprimirse.

3509—Los coherederos cstan igualmente obligados & garantizarse,
no solo la existencia, en el dia de la particion, de los créditos heredita-
rios que les han correspondido, sino tambien la solvencia, 4 esa época
de los deudores de esos créditos. (Concuerda con los arts. 2144—3471.)

CONCORDANCIAS

(Chabot, sobre el art. 884, n° 6—Dorauton, tom. 7, n° 543—Aubry y Rau
6 Go; 921.
§ 625)—Goyena 921.
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No solo la existencia: Si es un crédito hipotecario el que
se ha adjudicado debe garantirse tambien que ese crédito estd
debidamente registrado, pues que si no lo estad es lo mismo que
si no existiera.

lo La garantia serd por el valor nominal que se le haya da-
do al crédito en la particion (art. 2144).

Tambien el presente articulo ha podido suprimirse por estar
comprendido en el 2144. (Véase lo dicho en el anterior.)

3510—Los herederos se deben garantia de los defectos ocultos de
los objetos que les han correspondido, siempre que por ellos disminuyan
¢éstos una cuarta parte del precio de la tasacion. (Concuerda con los
arts. 2103 —2104.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 10, n° 343—Demantc, tom. 3, n° 226, bis—Laurent, tom. 10,
n° 438,

Los defect 1 de los objetos: En derecho fran-
ces esto no es espreso, pero la jurisprudencia ha consagrado el
mismo principio.

Como aqui se habla de vicios ocultos Gnicamente, los ‘aparentes
6 conocidos por el heredero no daran lugar &4 garantia (art. 2170).

El heredero no tendrd, como tienen en general los adquirentes,
dos acciones por los vicios ocultos (art. 3174), sino unicamente
la accion para que se le pague el menor valor que la cosa tiene
por esos vicios. Asi como en caso de eviccion, los herederos
tienen derecho para pagar el valor de la cosa objeto de la evic-
cion, sin que el evincido pueda pedir otra cosa, la garantia por
los vicios redhibitorios, debe reducirse tambien 4 los mismos tér-
minos, tanto para unos como para otros.

1o Pensamos que la garantia por estos vicios, se prescribe &
los tres meses, con arreglo al art. 4041, porque el art. 3513 se
reflere espresamente 4 la garantia por eviccion, como puede ver-
se en su Ultima parte.

835 11—La obligacion de la garantia cesa solo cuando ha sido espre-
samente renunciada en el acto de la parficion, y respeclo 4 un caso de-
terminado de cviccion. Una clausula general por la cual los herederos
se librasen recip de toda obligacion de garantia, cs de ningun
valor. (Concuerda con los arts. 2097 4 2102—2169.)
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CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 17, niims. 347 y sigtes.)—Laurent, tom. 10, n° 437—Rogron,
comentario al 1627 Frances.

Es de ningun valor: ;Seri tambien nula la clausula ge-
neral por la cual se limitase la duracion de garantia 4 un tér-
mino menor que el de diez afios fijado en el art. 3513? Pen-
samos que si, pues que, como dice Laurent, citado, esto seria lo
mismo que estipular por una cldusula que los herederos se libra-
sen reciprocamente de toda obligacion de garantia. Sipor nues-
tra ley gstén prohibidas esas clausulas generales, es claro que
aunque ésta se disfrazase con una limitacion al tiempo de la
duracion, seria nula tambien. Limitar, por ejemplo la garantia
4 un mes 6 menos, equivale 4 dispensarla.

3512—Aunque cl heredero hubiese conocido al tiempo de la particion
el peligro de la eviccion del objeto recibido por él, tiene derecho 4 exigir
la garentfa de sus coherederos, si la eviccion sucediese. (Concuerda
con los arts. 2106—2170—2171.)

CONCORDANCIAS
(Demolombe, tom. 17, n° 348—Chabot, sobre el art. 884, n° 7)

El presente articulo es una consecuencia de lo dispuesto en
el anterior que solo hace cesar la obligacion de garantia cuando
se ha renunciado especial y espresamente.

35183—La accion de garantia se preseribe por el término de diez afios,
contados desde cl dia en que la eviccion ha tenido lugar. (Concuerda con
el art. 3937.)

CONCORDANCIAS
€éd. Frances, art. 2257, mc. 2—Demolombe, tom. 17, n° 871

Desde el dia en que la eviceion tiene lugar: Estas pa-
labras corroboran lo que hemos dicho al estudiar el art. 3510, que
el presente se referia unicamente a la eviccion, por reivindica-
cion y no al reclamo por los vicios ocultos.

1o Creemos que los arts. 2103 y 2104 deben aplicarse 4 los
coherederos.

20 Respecto 4 la nulidad de la division, se estara 4 lo dispuesto
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respecto 4 la nulidad de los actos juridicos, en todo aquello cn
que no hubiera incompatibilidad con lo dispuesto espresamente
en este Libro del Cédigo.

CAPITULO VI

De la division hecha por el padre é madre y demas
ascendientes, entre sus descendientes

3514--El padre y madre y los otros ascendientes, pueden hacer, por
donacion entre vivos 6 por testamento, la particion anticipada de sus
propios bienes entre sus hijos y descendientes, y tambien, por actos es-
peciales, de los hicnes que los descendientes obtuviesen de otras suce-
siones. (Concuerda con los arts. 3523 -~3525—3526—3527.)

CONCORDANCIAS

(L. 7, Tit. 1, Part. 64—L. 9, Tit. 15, Part. 6*—C4d. Frances, art. 1075—De Lui-
siana, 1225—L. 10, Tit. 86, C4d. Romano—Novela 107, Capitulos 1y 3, y véase
L. 10, Tit. 21, Lib. 10, Nov. Rec.)—Goyena, 899—Baudry-Lacantinerie, tom. 2,
nums. 712 y 713—Laurent, tom. 15, n° 4.

El padre y la madre: Conjunta 6 separadamente, segun
sea la forma en que se haga. Véase sobre esto el comentario al
3526. La mujer casada debe considerarse autorizada para hacer
esa particion, no solo por testamento sino tambien por donacion,
salvo lo dispuesto en el art. 3526, puesto que estid facultada
para hacer donacion & sus hijos (art. 1805), y puesto que el pre-
sente no tiene limitacion alguna. Las restricciones que la mujer
casada tiene en general para hacer donaciones, no pueden apli-
carse & la particion, pues que por ésta no hace una liberalidad
sino una particion.

Entre sus hijos y descendientes: Legitimos 6 ilegitimos.
Debe comprender tambien el conyuge (art. 3527).

La distribucion que un testador hace de sus bienes entre sus
parientes 6 estrafios, cuando no tiene descendientes, no se con-
sidera una verdadera particion, sino simplemente una constitu-
cion de legados, como lo dice el codificador en la nota al pre-
sente articulo y Baudry-Lacantinerie, lugar citado.

No importando ecsta division una verdadera particion, las dis-
posiciones sobre garantia entre los herederos no son aplicables.
Solo producira los efectos de una donacion 6 de un legado, se-
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gun se haya hecho la distribucion por acto entre vivos 6 por
testamento. La particion por donacion ¢ por testamento Unica-
mente puede tener lugar entre descendientes y el conyuge (art.
3525).

Obtaviesen de otras personas: Asi, si una persona deja
de herederos 4 los hijos de Pedro, bste puede hacer la distribu-
cion de esos bienes sin necesidad de intervencion judicial, como
si distribuyera entre ellos sus propios bienes. Es claro que esta
particion tiene que ser con arreglo 4 la voluntad del causante, y
4 las disposiciones del Cédigo y no a capricho del padre. Hace
las veces de un perito partidor, y allana por si y ante si todas
las dificultades, siempre dentro de los limites de una distribucion
ajustada 4 la ley. Sobre los bienes dejados por uno de los con-
yuges, véase el comentario al art. 3526,

1o Esta particion, para ser vélida no necesita la aprobacion
judicial, pues el Cédigo no la exige, como la exige en el articulo
igui al que estudiamos

El Dr. Segovia cree lo contrario y se funda en que ese art.
3515 exige la aprobacion judicial; precisamente la circunstancia
de exigirla espresamente alli respecto de los tutores, y la de guar-
dar silencio en el presente, demuestra que la particion hecha por
los padres, si bien puede ser rescindida cuando es hecha en
contravencion 4 la ley (art. 3536), no necesita ser aprobada
para su validez. De lo contrario, la ley lo habria dicho espresa-
mente. Se ha exigido que la division hecha por el tutor sea
aprobada por el Juez, porque el tutor esta en muy distintas
condiciones que los padres.

La confianza que el legislador ha podido tener er los padres,
en razon del vinculo que los liga con sus hijos, de que la dis-
tribucion se hara equitativamente, no la ha podido tener en los tu-
tores; esto esplica la restriccion del art. 3515y la amplitud del
presente.

Si 4la distribucion hecha por los padres se hubiera impuesto
la condicion de ser aprobada judicialmente, y se hubiera guar-
dado silencio respecto 4 la hecha por los tutores, hubiera podido
decirse que por analogia esta Ultima estaba sujeta 4 la misma
condicion, puesto que si para los padres habia esa restriccion,
con mas razon la habria para los tutores. No sucede lo mismo

T. VI 22



338 CONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

tratindose de una restriccion impuesta solo a los tutores, y no
a los padres.

3515 —Los ascendientes que nombren tutores 4 sus descendientes
menores, pueden autorizarlos para que hagan los inventarios, tasaciones
y particiones de sus bienes estrajudicialimente, presentandolas despues
4 los Jucces para su aprobacion. (Concuerda con los arts. 384—385—408
—417—437—3465, inc. 1.)

CONCORDANCIAS
(Ley 10, Tit. 21, Lib. 10, Nov. Rec.)—Goyena, art. 900,

Presentiandolas al Juez para su aprobacion: Parece
que la facultad concedida aqui al Juez es Unicamente para re-
chazar la particion en el caso en que no se hayan observado
las reglas relativas 4 la distribucion, pero no 4 las adjudica-
ciones. Asi, por ejemplo, si el inmueble A es adjudicado al
heredero B, siempre que en esa adjudicacion no se violen los
principios de igualdad establecidos por la ley, ni el Juez ni
el ministerio de menores podrin desaprobar la particion por-
que crean que el fundo A no ha debido adjudicarse al here-
dero B sino al heredero E.

El tutor hace en esto las veces del padre, y precisamente lo
que la ley ha tenido en cuenta al conceder a los padres la fa-
cultad de dividir los bienes entre sus descendientes, es para que
ellos, con mejor conocimiento que los peritos que se nombren
en el juicio sucesorio, puedan hacer las adjudicaciones en la forma
mas conveniente y segun su propia voluntad.

El Juez que apruebe la particion serd el del domicilio del
testador al tiempo de su muerte.

3386—La particion por donacion solo podra hacerse por cuuega ah-
soluta de los bienes que se dividen, tr itiéndose ir la
propiedad de cllos. Esla particion necesita ser aceptada por los here-
deros. (Concuerda con los arts. 1792—1793—1810 4 1816—1840—1848—

3521 4 3523.)

CONCORDANCIAS

(Marcadé, sobre el art. 1076)—Laurent. tom. 15, nims. 17 y sigtes.—Demo-
lombe, tom. 23, n" 10.

Trasmitiéndose irrevocablemente la propiedad de
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ellos: Salvo lo dispuesto en los arts. 3521 y 3522, respecto a
su revocacion.

Aceptada por los herederes: Para que valga la particion
por donacion es necesario que sea aceptada por todos los here-
deros, si uno de ellos no la acepta, no habra particion.

Cuando se trata de una donacion ordinaria, cada donatario,
dice Laurent, n° 20, tiene un derecho independiente del de sus
codonatarios, para aceptar la liberalidad que se le hace. No es
lo mismo cuando se trata de una particion entre los descen-
dientes; es una donacion en su forma, pero es una perticion en
su fondo; y como no se concibe la particion sin que todos los
herederos concurran al acto, resulta que si uno no la acepta, la
particion no es valida, 6 mas bien dicho, no hay particion. En
la particion por donacion no se trata de hacer una liberalidad
distinta 4 cada uno de los hijos 6 descendientes ; se trata de una
distribucion de bienes hecha con arreglo al derecho que & cada
uno le da la ley, y esto implica necesariamente el concurso de
todos aquellos entre quienes se distribuye. Piensa del mismo
modo Demolombe, tom. 23, n° 10.

1o En caso de haber hijos menores ¢quién debe hacer la
aceptacion? Al padre mismo que hace la donacion no es posi-
ble darle el derecho de aceptarla. Como este caso no esta
previsto por nuestro Cédigo, pensamos que el Juez debera nom-
brar un tutor especial con el objeto de aceptar la particion si
le parece aceptable. La jurisprudencia francesa se ha pronun-
ciado en este sentido, con la diferencia de que el tutor ad /oc
es autorizado por el consejo de familia, que entre nosotros esta
reemplazado por el Ministerio de Menores y el Jucz.

Tratandose de disposiciones idénticas, no vacilamos en acep-
tar 4 este respecto la jurisprudéncia francesa, adaptindola & nues-
tra propia ley.

20 Si es uno de los padres el que hace la particion por do-
nacion, el otro sera el que debe aceptarla por sus hijos meno-

res, pues que no es donante; no asi si la hacen los dos jun-
tos; entonces rije lo que hemos dicho en el nimero anterior.

3517 —La particion por donacion entre vivos no puede ser hecha ba-
jo condiciones que dependan de la sola voluntad del disponente, ni con
el cargo de pagar otras deudas que las que el ascendiente tenga al tiempo
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de hacerla, ni bajo la reserva de disponer mas tarde de las cosas com-
prendidas en la particion. (Concuerda con los arts. 1802—1840—3518—
3519—3520.)

CONCORDANCIAS

(Marcadé, lugar citado—Toullier, tom. 5, n® 803—Duranton, tom. 9, n° 626y
sigtes —Aubry y Rau, § 733)—Laurent, tom. 15, n° 32 y sigtes.

De pagar otras deudas que las que el ascendiente ten-
ga al tiempo de hacerla: Dc lo contrario, seria abrir una
puerta para dejar sin efecto la misma particion, pues que podia
seguir contrayendo deudas por mayor valor que las hijuelas de
cada hcredero. Esto seria, por otra parte, imponer una condi-
cion & la legitima como si se tratara de una simple liberalidad,
y no de una particion. Sobre las condiciones que se puede im-
poner en la particion por donacion, véase nuestro comentario al
art. 3522. Alli refutamos la nota 170 del Dr. Segovia. (Véase
nuestro comentario al art. 3533, nims. 2 y siguientes.)

3518 —La particion por donacion no puede tener por-objeto sino los
bicnes presentes. Los que el di adquiera despues, y los que
no hubiesen entrado cu la donacion, se dividirdn & su muerte, comno esta
dispuesto para las particioncs ordinarias. (Concuerda con los arts. 1800
—3517.)

CONCORDANCIAS

(Céd. Frances, 1076—Troplong, Testamentos, sobre dicho art.)—Demolombe,
tom. 23, n° 66 4 68—Baudry-Lacantinerie, tom. 2, n° 720.

La particion por donacion no puede tener por objeto
sino los bienes presentes: ;Seri nula en el todo si com-
prende tambien bienes futuros? Segun el art. 1800, citado, la
donacion de los bicnes presentes.y futuros, solo es nula res-
pecto de estos ultimos. ¢Scrd esto aplicable 4 la particion?
Pensamos que no; que la particion seria nula en el todo.

Veamos primero los antecedentes de ambos articulos; el 1800,
es tomado del 943 frances, y el inciso que estudiamos delinc. 2,
del art. 1076 decl mismo Codigo.

En derecho frances sc ha propucsto esta misma cuestion, y
Demolombe, siguiendo la mayoria de los autores y la jurispruden-
cia, declara que la particion seria nula en el todo. “La parti-
cion, dice este autor, forma un todo indivisible; y no se podrian
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escluir los bienes futuros que el disponente ha comprendido en
la particion, sin destruir la proporcion, y romper, diremos asi, ¢!
equilibrio”.

Se dice tambien en favor de esta interpretacion sostenida por
Demolombe, que la dltima parte del art. 1076 seria completa=
mente indtil si hubiera de regir lo dispucsto para las donaciones
en el art. 943 (Baudry-Lacantineric, citado). Lo mismo decimos
nosotros respecto 4 los arts. 1800 y el que estudiamos. Asi co-
mo en el aft. 1800, se dijo espresamentc que cuando la dona-
cion comprende los bienes presentes y los bienes futuros es nula
en lo que respecta 4 estos Gltimos, asi tambien ha podido decirlo
aqui, pues el inciso que estudiamos es esactamente igual 4 la
primera parte del art. 1800.

Ha dicho unicamente que no se puede comprender ¢n la par-
ticion los bienes futuros, y es claro que si sc falta a esta regla,
la particion debe ser nula en el todo, como lo seria la donacion
si el legislador no hubiese puesto espresamente la escepcion.

Por un argumento & contrario de lo dispuesto en el inciso
que estudiamos, se deduce que la particion por testamento puede
comprender los. bienes futuros, es decir, los que adquiera el testa-
dor despues de la formacion del testamento hasta su muerte.

Se dividiran & su muerte: Esta segunda division es com-
pletamente independiente de la primera que se ha hecho por
donacion. De modo que los herederos no tendrian que colacio-
nar lo que han recibido por efecto de esa particion, porque, como
dice Coin-Delise, siguiendo 4 una Corte francesa, (Revista critica
de legislacion y jurisprudencia francesa, tom. 7, p. 16y sigtes.),
la particion por donacion no es una liberalidad, sino una par-
ticion definitiva que el descendiente recibe & titulo de heredero.
El ascendiente no hace con esto un adelanto 4 la legitima de
su descendiente sujeta 4 colacion, sino que hace una particion
definitiva (Troplong, testamentos, n° 2316) cuyos efectos no estin
sujetos 4 ser modificados por el hecho solo de que el ascen-
diente adquiera con posterioridad mas bienes. Piensa lo mismo
Demolombe, tom. 23, n° 131.

8519 —Cuando ¢l ascendiente cfectita la particion por donacion entre
vivos, eutregando @ los descendientes todos los bieaes presentes, los des-
cendicntes estin obligados al pago de las deudas del ascendiente, cada
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uno por su parte y porcion, sin perjuicio de los derechos de los acreedo-
res para conservar su aceion contra el ascendiente. (Concuerda con los
arts. 1800—1840—1852—3474—3475—3517.)

CONCORDANCIAS

Baudry-Lacantinerie, tom. 2, n° 723. dis—Laurent, tom. 15, nim. 74 & 77—
Demolombe, tom. 23, n°® 136—Nota del codificador al art. 1840—Aubry y Ran,
§ 735, nota 6. B

Tados los bienes presemtes: Aunque no sean todos los
bienes, siempre que los dejados por el ascendiente no alcancen
& cubrir las deudas, los descendientes estin obligados al pago
de ellas (art. 3520).

Cada uno por su parte y porcion: ;Significa esto que
los descendientes deben responder por las deudas aun con los
bicnes propios como responden cl heredero puroy simple?

Todo depende de cémo se considere al descendiente en rela-
cion & los terceros por efecto de la particion entre vivos, si
como sucesor universal 6 como sucesor particular. Como suce-
sores universales estarian obligados, no solo con los bienes que
reciben, sino tambien con los bienes propios; pero como sucesores
4 titulo singular es indudable que no responde sino con lo que
reciben, si la donacion se ha hecho sin reservarse los bienes
suficientes para el pago de las deudas (art. 1840, nota del
codificador al mismo, y art. 3516). :

¢ Es realmente un heredero el descendiente que recibe por una
particion por donacion los bienes de su ascendiente? Es indu-
dable que no, puesto que no se puede heredar 4 una persona
viva, esto decide la cuestion. De modo que el descendiente
por efecto de la particion, y con relacion 4 terceros, no es
un sucesor verdadero. Esto lo dice el mismo codificador en la
nota del articulo que estudiamos. “Los hijos 6 descendientes,
dice esa nota, no contintan la persona que trasmite esos bie-
nes, pues que esa persona existe. Sus dudas actuales no pue-
den ser debidas por los hijos, sino hasta la comcurrencia del va-
lor de esos bienes”.

Esta doctrina es sostenida por casi todos los jurisconsultos,
Laurent, tom. 15, nims. 73 4 76—Demolombe, tom. 23, n° 136
— Baudry-Lacantinerie, citado, etc., etc.)

Asi, pues, el descendiente en el caso propuesto no estara obli-
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gado por las deudas del ascendiente sino hasta la concurrencia
del valor de los bienes recibidos.

1o Otra consecuencia importante resulta del caracter que por
nuestra ley tiene la particion entre vivos, y es que la posesion
que adquiere el descendiente no es una continuacion de la que
tenia el ascendiente.

Asi, aquél puede prescribir por diez 6 veinte afios si es de
buena fe, aunque el ascendiente sea de mala fe, y vice versa,
no puede prescribir por este tiempo si es de mala fe aunque el
ascendiente sea de buena fe (arts. 4004, 4005 y nota del codi-
ficador 4 este dltimo). Piensan del mismo modo los uutores ci-
tados.

3520-—La responsabilidad de los descendientes por las deudas del
ascendiente, no tiene lugar cuando los acreedores encuentean en poder del
ascendiente hiencs suficientes para satisfacer créditos.  {Concuer-
da con los arts. 961—962—1800—3519—3521—3532.)

CONCORDANCIAS
(Troplong, testamento, 2311)—Laurent, tom. 15, n® 72—Demolombe, tom- 23,
n° 128

FPS

Bienes suficientes para sus crédltos : Es,
pues, una accion subsidiaria la que se acuerda & los acreedo-
res contra los descendientes. Para cobrar sus créditos tendrin
primero que demandar al donante, y si resulta que éste no
tiene bienes, 6 si antes de la demanda se justifica que todos los
bienes han sido entregados 4 los donatarios, podran ir contra
los herederos, quienes responderdn en los términos que hemos
espresado en el articulo anterior, es decir, en proporcion al va-
lor de lo recibido (Aubry y Rau, § 733). Pueden tambien los
acreedores pedir la revocacion de la particion en los casos de
que habla el art. 3521.

1o Por lo demas, el presente articulo, el siguiente, y 3519
se refieren unicamente 4 las deudas existentes al tiempo de ha-
cerse la particion.

Desde el momento que se efectia la particion y se entregan
los bienes, el derecho de los herederos es irrevocable, y por
lo mismo, las deudas posteriormente contraidas por el donante,
en nada pueden afectar los derechos de los donatarios, pues el
descendiente no estd obligado por las deudas futuras del ascen-
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diente que ha hecho la particion por donacion, ni aun despues
de la muerte de éste (Laurent, tom. 15, ne 90).

Asi, el descendiente que ha aceptado la particion por dona-
cion recibiendo los bienes, no esta obligado con esos bienes des-
pucs de muerto del ascendiente & pagar, en razon de esa parti-
cion, las deudas de su ascendiente contraidas con posterioridad
4 la particion por donacion, si acepta la herencia con beneficio
de inventario. Esas nuevas deudas, solo tienen la garantia de
los bienes que adquiera despues el ascendiente; culpa serd de
los acreedores, dice Troplong, n® 2312, si tratan con un deudor
que no tiene con qué responder.

“Los bienes que el ascendiente ha dividido en vida entre sus
descendientes, dice Demolombe, tom. 23, n° 142, se encuentra
4 la muerte de aquél, fuera de la sucesion relativamente 4 los
terceros. De aqui se sigue, que esos bienes no estin afectados
4 los acreedores del ascendiente, si los hijos aceptaban la heren-
cia bajo beneficio de inventario.”

La jurisprudencia francesa se ha pronunciado en el mismo
sentido (“Revista critica de legislacion francesa”, tom. 18, p. 33).

3521 —La particion por donacion entre vivos pucde ser revocada por
accion de los acreedores del ascendiente, con las solas condiciones reque
ridas para revocar los actos por titulo gratuito. (Concuerda con los arts,
962 4 963—3520.)

CONCORDANCIAS
(Aubry y Rau, § 728 y 733 de la 4* edicion, nota 15)—Demolombe, tom. 23,
n° 130—Laurent, tom. 15, n° 72.

Para revocar los actos & titalo grataito : Esta revoca-
cion tendria lugar cuando el ascendiente no hubiera dejado bie-
nes suficientes para el pago de las deudas. Los terceros no ten-
drian que probar que los herederos conocian la insolvencia en
que quedaba el ascendiente (art. 967).

Podemos decir, entonces, que los acreedores en #dos los casos
en que el ascendiente no ha dejado bienes con que pagar sus
deudas actuales, tiene dos acciones, 6 demandar & los herederos
en la proporcion establecida en el art. 3519, 6 pedir la revoca-
cion de la particion si éstos no pagan 6 no afianzan la deuda.

Basta la insolvencia en que queda el ascendiente para que los
herederos tengan derecho a pedir la revocacion.
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Esa trasmision que hace el ascendiente, se considera como un
acto 4 titulo gratuito, y por lo mismo, bastaria probar el perjui-
cio, aunque no hubiese fraude, para pedir la revocacion; es 1o
que resulta de la combinacion de los arts. 961, 967 y 968. Esto
mismo lo demostramos en el comentario al art. 961, p. 87, ¥
en el comentario al 967, p. 92.

B322—La particion por donacion s irrevocahle por el ascendiente;
pero puede revocarse por incjecucion de las cargas v condiciones i
Ppuestas, 6 por causa de ingratitud, (Coneuerda con los arts. 1849 v
guientes 1864—3516.)

CONCORDANCIAS

(Aubry y Ran, § 728, phgs. 216 y 217, 3 edic.)—Troplong, festamentos, tom. 4,
n° 2039—Demolombe, tom. 23, n° 125— —Baudry-Lacantinerie, tom, 2, n° 723, bu
~—Laurent, tom. 15, n° 74.

Por inejecucion de las cargas y condiciones impues-
tas: En los mismos casos en que se pueden revocar las dona-
ciones. Debe tenerse presente que tratindose de una donacion,
el donante puede imponer las cargas y condiciones que juzgue
conveniente, siempre que no sean de la clase de las prohibidas
por la ley; pero en la particion, que no es ya una liberalidad,
aunque sea hecha por donacion, tiene que hacerse con arreglo
4 las leyes que rigen en materia de sucesion, es decir, que los
descendientes deben recibir su porcion legitima (art. 3536) sin
ninguna condicion ni carga (art. 3598). De modo que el articulo
debe tener una aplicacion limitada a4 las condiciones ¢ cargas
impuesta 4 la parte disponible que, con arreglo al derecho acor-
dado en la primera parte del art. 3524, el ascendiente hubiera
dado & uno 4 varios de sus descendientes. Esto por lo que
hace 4 las condiciones impuestas por el mismo ascendiente.

Otra cosa es tratindose de las obligaciones impuestas por la
ley. Asi, por ejemplo, si el ascendiente entrega todos sus bienes,
los descendientes estan, segun el art, 3519, obligados 4 pagar las
deudas de aquél, existentes a la época de la division; en este
caso, decimos, si el descendiente no paga esas deudas y el as-
cendiente se ve ejecutado por sus acreedores, es indudable que
puede revocar la particion respecto al heredero que no paga su
parte.

1o Los autores franceses ponen tambien el caso en que la
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particion se hubiera hecho imponiendo el ascendiente, 4 su favor;
una renta vitalicia, y los herederos no pagasen esta renta; en tal
caso hay lugar a revocacion, dicen.

Nosotros pensamos que por nuestro Cédigo no se puede ha-
cer una particion bajo tal condicion; esto seria simplemente una
donacion (art. 1800), pero no una particion, puesto que no reuni-
ria los caracteres especiales que la ley atribuye 4 la particion,
En la particion el descendiente no dispone 4 su antojo; no pue-
de crear un derecho de sucesion con arreglo 4 su voluntad: la
ley Unicamente lo faculta para reglar, como dice el codificador en
la nota al art. 3514, el ejercicio del derecho de sucesion con-
ferido por la ley; dentro Je los limites puestos por la-ley hace
las adjudicaciones, segun convenga al caracter, 4 las aptitudes, &
la profesion, etc., etc., de cada heredero.  El acierto en esa dis-
tribucion economica es el Unico mévil que ha llevado al legisla-
dor & permitir la particion por donacion. La misma nota del co-
dificador al art. 3514 dice que dicho articulo solo importa el
derecho de reglar la suerte de las legitimas de sus hijos que la
ley sustrae a4 su accion.

Si se ha de llamar particion para los terceros,se ha de llamar
lo mismo para los coherederos entre si y en relacion al ascen-
diente—no puede ser para unos particion y para otros simple
donacion; tampoco puede ser particion para unos efectos y do-
nacion para otros, si laley no establece espresa y especialmente
alguna modificacion.

¢Por qué el testador en la particion por testamento no ha de
-poder imponer gravamen alguno 4 la legitima de sus herederos
forzosos, y ha de poder hacerlo cuando haga la distribucion por
donacion?

Si los padres quieren entregar en vida 4 sus hijos los bienes
que posean reservandose una renta, pueden hacerlo por una simple
donacion, pero no por una particion definitiva.

Seria necesario para esto ultimo un testo espreso, en el cual
se impusiese tambien al descendiente gravar por igual & todos
los herederos, pues que si asi no se hacia, desapareceria la
igualdad.
~ En derecho frances, se esplica que los autores hablen de una
reserva de renta, 6 de condiciones impuestas 4 los herederos en
la particion por donacion, porque el art. 1076 del Cédigo Fran-
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ces dice que la particion “puede ser hecha por actos entre vivos
con’las condiciones y reglas prescritas para las donaciones”, de
donde se deduce, como dicen Aubry y Rau, § 733, nota 2, 4a
edic., que 4 esta particion deben aplicarse las mismas cau-
sas de revocacion que 4 las donaciones.

Pero nuestro Cédigo, queriendo dar 4 esta clase de particion
el mismo caracter que 4 la hecha por testamento, no contiene
disposicion alguna que equivalga 4 la del 1076 citado. La par-
ticion por actos entre vivos autorizada por el Codigo frances tie-
ne mas de donacion que de particion; entre nosotros solo en su
JSorma esta sometida 4 las reglas de las donaciones, como pue-
de verse por los arts. 3516 y 3523; aquel Cédigo habla de ha-
cer la particion con las condicioncs y rcglas de las donaciones,
mientras que el nuestro solo habla e hacerlo en la forma de
éstas.

No se puede, pues, argumentar al respecto con los autores
franceses, que parten de reglas distintas 4 las contenidas en nues-
tro Cédigo. El Dr. Segovia inspirandose en esos autores, y sin
notar la diferencia que hay entre aquel Cédigo y el nuestro, apli-
ca & la particion autorizada por el Codigo Argentino, todos los
efectos y consecuencias del art. 1076 frances, como puede verse
por las notas 168, § 2 y 3, y nota 170, en la cual va hasta
decir que el ascendiente puede imponer como carga el pago de
otras deudas que las actuales, no obstante la disposicion del art.
3517 que prohibe terminantemente que la particion se haga “con
el :aréa de pagar otras deudas que las que el ascendiente tenga
al tiempo de hacerla”.

El Dr. Segovia, prescinde de la letra y espiritu del testo de
nuestro Cédigo para no ver mas que la teoria francesa, que apli-
cada al Cédigo frances serd muy cierta, pero aplicada al nuestro
resulta una violacion flagrante de la ley. Entre nosotros, la par-
ticion es donacion solo en su forma, pero no en su fondo.

B3523—La particion por donacion debe hacerse en las formas pres-

critas para las demas donaciones de esa clase. (Concuerda con los arts.
1184, inc. 2—1810 y siguicntes—3514—3515—3516.)

CONCORDANCIAS

Céd. Frances, 1076—Troplong, tom. 23, nims. 4 y 5.
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En la forma prescrita para las demas donaciones: Es
decir, en escritura piblica cuando se trata de bienes inmuebles,
6 cuando el valor dividido pasa de mil pesos, art. 1184, inc. 2,
y art. 1810, inc. 1) aunque sean muebles.

Pero la particion en ningun caso podra hacerse sin un acto
escrito, aunque no se trate de inmuebles y aunque el valor de'lo
dividido no pase de mil pesos, pues siendo un acto destinado &
reglar las relaciones futuras de‘los herederos y para cuando lle-
gue la muerte del donante, seria harto perjudicial no dejar cons-
tancia alguna del acto.

3524 —Sca la particion por donacion entrc vivos, 6 por testamento,
el ascendiente puede dar 4 uno 6 4 algunos de sus hijos, la parte de los
bienes de que la ley le permite disponer: pero no se entenderi que les
da por mejora la parte de que la ley le permite disponer con esc objeto,
sien el testamento no hubiere cliusula cspresa de mejora. El esceso
sobre la parte disponible scra de ningun valor. Enla particion por do-
nacion, no pucde haber clausula de ncjora. (Concuerda con los arts.
1805—1831—3484—3536—3605.)

CONCORDANCIAS

Demolombe, tom. 23, nims. 43 4 51, especialmente 44 y 45—Bandry-Lacanti-
nerie, tom. 2°, nims. 730 y sigtes.—Chebot, sobre el art. 843, nims. 7 & 9.

La partc de que la ley le permite disponer con ese
objeto: ;Con qué objeto? ;Con el de hacer mejoras? En nin-
guna parte la ley determina una parte de la herencia con el ob-
jeto especial de que el testador haga mejoras. Laley no hace
mas que sefialar una porcion disponible, y 4 esa porcion el testador
puede darle el destino que quiera, ya sea dandoselas 4 los here-
deros & titulo de mejoras 6 de legados, 6 dandoselas 4 los estra-
flos. De modo que las palabras, con cse objeto, son innecesarias
aqui.

No puede haber cliusula de mejora: A primera vista
parece estar en contradiccion este ultimo inciso con el prime-
ro, que autoriza 4 dar 4 algunos de los hijos por donacion la
parte de bienes de que la ley permite disponer al ascendiente.

Para nosotros la interpretacion mas racional, y que esti de
acuerdo con la opinion de los Jurisconsultos mas notables, es la
siguiente: El ascendiente puede dar & uno ¢ varios de los ascen-
dientes una parte mayor que 4 los otros, dentro de los limites
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de su porcion disponible; pero aquél & quien se le haya asigna-
do en la distribucion una partc de esa porcion disponible, ny
puede reclamar el resto 4 titulo de mejora, sien el testamento no
hay una clausula espresa de mejora de todo el quinto; esa clau-
sula no es permitida en la particion por donacion.

Asi, por ejemplo, un testador tiene una porcion disponible de
5,000 pesos; la legitima de cada heredero es de 4,000 pesos;
en la distribucion, 4 uno le adjudica un valor de 5,000 pesos.
Este hecho, por si solo, no autorizaria al heredero mejorado
para reclamar los otros 4,000 pesos que restan de la parte
disponible, funddndose en que esa preferencia que ha hecho el
testador dandole mil pesos mas que a otros, importa una clau-
sula de mejora, porque, segun el articulo, debe ser espresa esa
clausula. (Véase Demolombe, tom. 23, n° 44.) Ese heredero
recibiria los cinco mil pesos, mas una parte igual 4 los otros de
los cuatro mil que restan de la parte disponible.

Lo mismo sera cuando la particion se hace por donacion;
pero en este caso, como decimos, la cldusula espresa de mejora
es nula. .

1o La circunstancia de que el ascendiente haya adjudicado a
uno de los herederos una porcion mayor que & los otros, pero
siempre dentro del limite de su porcion disponible, no le priva
tomar parte en lo que sobre de la porcion disponible una parte
proporcional & su derecho hereditario. Esa mejora parcial no es
un adelanto & su legitima, como en el caso de una donacion,
pues que se hace al mismo tiempo de la particion.

25—La parlicion, sca por donacion entre vivos, sca por testamen-
to, solo puede tener lugar entre los hijos y descendientes legitimos y na-
turales, observandose ¢l derecho de representacion, (Concucerda con los
arts. 3514—3527—3549.)

CONCORDANCIAS

Laurent, tom. 15, n° 7—Aubry y Rau, § 730—Comentario al art. 3514.

En la particion por donacion s¢ debe comprender tambien al
conyuge (art, 3527). )

El presente articulo ha podido suprimirse, por estar suficiente-
mente comprendida la parte dispositiva en el 3514.

8526-La particion por el ascendivnte enwre sus descendientes, no
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puede tener lugar cuando existe 6 continua de hecho la sociedad conyu-
gal con el conyuge vivo 6 sus herederos. (Concucrda con los arts. 1201
—1807, inc. 2—3527—35¢8.)

CONCORDANCIAS

Aubry y Rau, § 731, notas 1 y 2—Nuestro comentario al art. 1891 al fin—
Demolombe, tom. 23, nlims. 79 y sigtes, 88 y 89.

Cuando existe 6 continia de hecho: En el primer caso,
es decir, existiendo la sociedad conyugal, la particion de los bie-
nes de que se compone no podria hacerse sin el consentimiento
del otro, puesto que pertenecen 4 ambos. Jamas, como dice
Demolombe, n° 88 (escepto el caso de separacion de cuerpo y
de bienes), la masa se encuentra partible si existen gananciales
(n° 4 de este comentario, y art. 3527). Véase n° 84 de Demo-
lombe, tom. citado.

1o En el segundo caso, es decir, cuando despues de muerto
uno de los conyuges, continia de hecho la sociedad, tampoco
es partible la masa de la comunidad, puesto que habiendo he-
rederos del conyuge muerto, el sobreviviente no es dueifio de to-
dos esos bienes y por lo mismo no puede distribuirlos entre
sus herederos.

La particion, dice Demolombe, n° 89, es un modo de enajena-
cion; de consiguiente, no se puede disponer sino de lo propio,
y no es dudoso que la ley que autoriza a los ascendientes a di-
vidir sus bienes entre los descendientes, trasmitiéndoselos, no les
confiere el poder de partir, confundidos con los suyos propios,
los bienes que él no trasmite; no puede trasmitir ni la mitad que
esta confundida en la comunidad disuelta pero indivisa, y que le
pertenece, ni menos la otra mitad, cuya propiedad es por otro
titulo de los herederos del muerto (Aubry y Rau, citado).

Esto no choca con lo disuesto en nuestro art. 3514, segunda
parte. Alli se autoriza al ascendiente para hacer la division de
los bienes dejados 4 los descendicntes en otras sucesiones; pero
esa particion, como lo dice cl mismo articulo citado, no puede
hacerse, ni por testamento ni por donacion sino por un acto es-
pecial, puesto que, como acabamos de decir, en uno y otro caso,
el ascendiente solo divide y trasmite lo que es suyo, y no es
suya una sucesion dejada por otro. La ley exige en ese caso
que la particion se haga por un acto especial, en que el ascen-
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diente hace solo las veces de perito partidor y no de trasmi-
tente.

Esta es la verdadera razon porqué el articulo que estudiamos
establece que no pueda hacerse la particion cuando la sociedad
conyugal contina de hecho con los herederos del conyuge
muerto,

20 Disuelta la sociedad por la muerte de uno de los conyu=
ges, el sobreviviente tendra que proceder 4 la liquidacion de ella
para determinar y separar los bienes que 4 él correspondan y los
que correspondan 4 los demas herederos del conyuge muerto.

Despues de esta division, por lo mismo que ya es duefio ab-
soluto de la parte que le correspondia en la sociedad conyugal,
puede proceder 4 dividir esos bienes, por donacion 6 por testa-
mento, entre sus descendientes. Podri tambien en ese caso ha-
cer uso del derecho que le acuerda el art. 3514, y dividir esos
bienes entre los herederos del conyuge muerto, si son al mismo
tiempo descendientes suyos.

3° En la primer hipotesis, es decir, cuando existe la sociedad
conyugal, puede hacerse la particicn conjuntamente por ambos
conyuges, como lo hemos dicho en el comentario al art. 3514.

Pero en este caso, solo puede hacerse por donacion, que es
un acto irrevocable (arts. 3516 y 3522; Demolombe, tom. 23,
n° 81), y no por testamento que es esencialmente revocable (art.
3531) y por estar prohibido por el art. 3618 en razon de los
fundamentos puestos por el codificador en la nota & dicho arti-
culo. Demolombe esplica exto en ¢l tom. 23, nums. 18, 80y 83.

4o Tambien podrd haccrse la particion aungue viva uno de
los coényuges, siempre que entre cllos haya habido separacion de
bienes, puesto que esta separacion disuelve la sociedad (art. 1291).
Disuelta ésta, cada uno es duefio absoluto de lo que le ha tocado,
y por lo mismo no hay los impedimentos de que hemos habla-
do al principio de este comentario, entre ellos el principio de
que uno solo no puede disponer del todo de lo que corresponde
4 dos 6 mas.

50 En esta misma hipdtesis, la particion podrd hacerse por
testamento, por uno solo de los conyuges si no hay gananciales
(art. 3527), siempre que se comprenda en ella al otro conyuge.

En este caso no se presenta la dificultad que cuando en la
sociedad conyugal hay gananciales, pues que, habiéndolos, uno
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solo de ellos no puede trasmitir la parte que corresponde al otro,
como hemos dicho antes; mientras que no habiéndolos, de ante-
mano se sabe cudles son los bienes pertenecientes 4 uno de
ellos, y entonces lo que trasmite es lo propio. Téngase presen-
te lo dispuesto en el art. 3529.

3527 —No habicnd ifi iales en el matrimonio,
la particion por testamento debe comprender no solo 4 los hijos legitimos
¥ naturales, y 4 sus descendicntes si aquéllos no existen, sino tambien
al conyuge sobreviviente. (Concuerda con los arts. 3514—3525—3565—
3570—3576—3577—3578— 3579—3592 — 3594.)

CONCORDANCIAS
Las del art. anterior.

Sino tambien al cényuge sobreviviente: Si el viudo 6
viuda se encuentran en alguno de los casos enunciados en los
arts. 3574 y 3575, no hay necesidad de comprenderlos en la
particion cuando no hay gananciales.

Lo mismo sera respecto al heredero indigno.

3528—Si la particion no es hecha entre todos los hijos legitimos §
naturales, que existan al tiempo de la muerte del ascendicnte, y los des-
cendicentes de los que hubiesen fallecido y el conyuge sobreviviente en el
caso del articulo anterior, sera de ningun cfecto. (Concuerda con los
arts. 3511—3527—3529—3715.) .

CONCORDANCIAS

(04d. Frances, art. 1078 —Marcadé, sobre dicho art.—Troplong, Testamentos,
n° 2324—Duranton, tom. 9, n° $35)—Vazeille, sobre el art. 1078, n* 1y 2—Lau-
rent, tom. 15, nims. 93 y sigtes.—N° 4 de nuestro comentario al art. 8526.

Serd de ningun efecto: Es sabido que la particion por
testamento no produce efecto sino despues de la muerte del tes-
tador (art. 3531), y por lo mismo los herederos no pueden ha-
cer reclamacion alguna al respecto sino despues de esa época
(art. 3526\

No sucede lo mismo respecto de la particion efectuada por
donacion; ésta produce todos sus efectos aun en vida del testa-
dor. En vista de estos antecedentes, preguntamos nosotros: ¢ he-
cha la particion por donacion, el heredero preferido 6 escluido
de la particion, puede reclamar la nulidad de ella antes de que



DIVISION HECHA POR EL PADRE (ARTS. 3527 y 3528) 353

produzca efecto, es decir, dntes que el ascendiente entregue los
bienes & los otros herederos, 6 si tendrd que esperar la muerte
de aquél para hacer el reclamo, como tiene que esperar cuando
Gnicamente no ha salvado su legitima segun los términos del
art. 35367

Pensamos que con arreglo 4 lo dispuesto en los arts, 3529 y.
3536, el hijo escluido solo puede reclamar despues de abierta la
sucesion por la muerte del ascendiente. En estos dos articulos
se establece que la reclamacion solo puede hacerse despues de
la muerte del causante de la herencia, cuando por la particion
se escluye a algun hijo.

Por otra parte, el descendiente no tiene ningun derecho sobre
los bienes de su padre vivo; él puede disponer ccmo mejor le
parezca, sin que los hijos tengau derecho 4 quejarse, pues que
la limitacion impuesta por la ley es solo de no afectar la legiti-
ma en los bienes dejados por su muerte, salvo cuando en la
particion entre vivos se afecta la legitima; en tal caso se puede
reclamar contra los herederos, como lo decimos en el comenta-
rio al art. 3535 (Laurent, tom. 15, n° 96).

El padre puede, si quiere, donar en vida todos sus bienes &
un hijo; pero los otros podran atacar de inoficiosa esa donacion
si afecta sus legitimas, despues de su muerte y nunca antes (De-
molombe, tom. 23, n° 139). Véase art. 3531.

Por el articulo que estudiamos se da derecho 4 reclamar cuan-
do la particion no se ha hecho entre los hijos 6 sus descen-
dientes que exista al tiempo de la muerte del ascendiente. Es
claro, entonces, que solo despues de la muerte se puede recla-
mar, puesto que solo despues de esto es que se va 4 saber si
hay 6 no herederos escluidos. De antemano el hijo no puede
decir que él va 4 existir cuando muera su padre, y, por el con-
trario, puede no existir ya 4 esa época y ni haber dejado des-
cendientes: en tal caso nadie podria reclamar; su parte se
divide entre los otros, como dice el art. 3529, sin quela esclu-
sion invalide la particion. No puede, pues, de antemano estable-
cerse el fundamento de la nulidad de la particion, la existencia
del hijo 6 de sus descendientes al tiempo de la muerte del que
hace la particion.

La época de la muerte del ascendiente es la unica que se

T. Vi . 23
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toma en cuenta para saber si la particion ha sido 6 no hecha
entre todos los herederos.

Al decir el articulo, “que serd sin ningun efecto la particion,’
en que se ha escluido algun descendiente, ha querido Gnicamente
ordenar lo que dicen todos los autores franceses, que la particion
es radicalmente nula; que el derecho del heredero escluido no
se limita & pedir lo que le corresponde, como en el caso del
art. 3537 cuando se le ha dado menos de lo que le corresponde,
sino que puede pedir la nulidad de esa particion y que se haga
una nueva. (Nota del codificador al presente articulo.) Véase
comentario al articulo siguiente, y comentario al art. 3535 y art.
3715.

8329—E! hijo nacido de otro matrimonio del ascendicnte, posterior
4 la particion, y el hijo postumo, anulan la particion. La esclusion de
un hijo existente al tiempo de la particion, pero wuerto sin sucesion An-
tes de la apertura de la sucesion, no invalida cl acto. La parte del muer-
to se divide entre los otros herederos. (Concuerda con los arts. 3528—
3715.)

CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau, § 732)—Marcadé sobre el art. 10788—Demolombe, tom. 23,
n° 160—Baudry-Lacantinerie, tom. 2, n° 722.

El hijo péstame: Cualquier hijo que nazca antes de la
muerte del ascendiente anula la particion, si existe 6 deja des-
cendientes 4 la época de la muerte del autor de la sucesion.
Si muere antes que el ascendiente sin dejar sucesion, es claro
que la particion no se invalida.

No invalida el acto: Lo que se dice del hijo muerto sin
sucesion es aplicable tambien al incapaz de suceder, como el
indigno 4 la época de la muerte causante (art. 3302), sino deja
descendientes que vengan por derecho de representacion.

La parte del muerto, etc., ete.: Esto tiene aplicacion mas
bien cuando el hijo muerto ha sido comprendido en la particion.
Si el hijo no ha sido comprendido en ella, no habra que ha-
cer otra nueva, puesto que resultard que ha sido hecha en-
tre todos los que tenian derecho & la sucesion; la esclusion
de ese hijo muerto antes que el autor de la particion no altera-
se en nada 4 ¢sta; de consiguiente, no hay que hablar de divi-
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dir la parte del muerto; no hay qué parte dividir desde que cl
muerto 4ntes de la apertura no tiene parte alguna.

Otra cosa es (y es a este caso que se refiere Marcadé, citado.
por Aubry y Rau), cuando el heredero muerto antes que el tes-
tador ha sido comprendido en la particion. Si ya no existe ni
ha dejado sucesion a la muerte del testador, la parte adjudicada
4 él se divide entre los otros herederos sin alterar las adjudica-
ciones anteriores; hay que hacer una segunda division de esa
parte. Pero esa parte la reciben los otros herederos, no como
herederos del hijo muerto, sino Gnica y esclusivamente como he-
rederos del testador, pues aquél no podia trasmitirics lo que aun
no era suyo. Esa particion anticipada, hecha en testamento, cs-
taba subordinada 4 la muerte del testador; y c¢s claro que,
muerto 4ntes que éste sin dejar herederos que vengan por dere-
cho de representacion, resultara que la parte que a ¢él sc le” ha-
bia adjudicado, no ha llegado & salir de la sucesion del testador,
pues qued6 sin efecto por la muerte del hijo. Resultard enton-
ces, que esa parte se considerara como una fraccion del todo de
la herencia cuya distribucion no se habia hecho.

1o Otra cosa es, como lo hace notar Marcadé, n° 270, cuan-
do la particion se hace por donacion. Desde el momento en que
ésta se efectla, el hijo premuerto es propietario irrevocable de
lo que le ha correspondido en la division (art. 3516). Si muere
antes que su padre, esos bienes pertenecen Gnicamente & la su-
cesion de ese hijo y sus hermanos vendrdn 4 sucederle aé in-
testato. Esa parte que reciben los otros herederos, les viene de
una sucesion distinta 4 la de su ascendiente. (Véase Laurent,
tom. 15, ne 80.)

8530—Para hacer la particion, sea por donacion 6 por testamento, el
ascendiente debe colacionar 4 la masa de sus biencs, las donaciones que
hubiese hecho 4 sus descendientes, observandosc respecto 4 la colacion
lo dispuesto en el capitulo Il de este titulo. (Concuerda con los arts.
3469—3476 y siguicntes.)

CONCORDANCIAS
Chabot, sobre el art. 843 y domas citas del art. 476—Troplong, n°2312.

Debe colacionar i la masa de sus biemes: Pcro cuan-
.



356 OONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

do se hace la particion por testamento el heredero puede ser
dispensado de la colacion (art. 3484).

Cuando el ascendiente no ha imputado al hacer la particion,
las donaciones hechas dntes, aunque en la particion se haya da-
do al donatario mas bienes que 4 los otros, y aun cuando esto
se haga dentro de la porcion disponible, no se dird que hay
dispensa de colacion ni clausula de mejora (comentario al art.
3524).

Sobre el modo de determinar la legitima, para el caso en que
el testador disponga de parte de sus bienes, véase art. 3602.

353 1—La particion hecha por testamento esta subordinada a la muer-
te del ascendiente, el cual durante su vida puede revocarla. La enajena-
cion que ¢l hiciera cn vida, de alguno de los objctos comprendidos en la
particion, no la anula si quedan salvas las legitimas de los herederos &
quicnes esas cosas estaban adjudicadas, (Concuerda con los arts. 122—
952—3534—3824.)

CONCORDANCIAS

Laurent, tom. 15, n° 78—Demolombe, tom. 23, nims. 92 y 94—Aubry y Rau,
§ 733, n° 2, nota 20.

No la anula si quedan salvos los legitimos: Pero el
heredero 4 quien se le habia adjudicado el objeto vendido tendra
derecho 4 la garantia de ese objeto (art. 3534).

Si por la enajenacion se grava la legitima serd nula la parti-
cion, segun las palabras que estudiamos (Aubry y Rau, citado
en la nota al 3534 del codificador).

3532—La particion por testamento hace cargar i los herederos con
todas las obligaciones del testador. (Concuerda con los arts. 3417—3431
—3432—3490 y sigles.—3497—3498—3517.)

CONCORDANCIAS
Laurent, tom. 15, n® 79—Demolombe, tom. 23, n° 119

Con todas las obligaciones del testador: En la propor-
cion que se establece en los concordantes citados, porque la par-
ticion por testamento produce los mismos efectos que la parti-

cion ordinaria (art. 3533, 22 parte).
e
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B—La parlicion por (estamento ticne los mismos efectos que las
particiones ordinarias. Los herederos estin sometidos, los unos hacia
los otros, 4 las garantias de las porciones recihidas por ellos. (Concuer-
da con los arts. 3503—3505—3506 4 3510.)

CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau, § 7388—Toullier, tom. 5, n® 807—Duranton, tom. 9, n° 683)—
Laurent, tom. 15, nims, 81 4 85—Demolombe, tom. 23, nims. 110 y sigtes.

Los mismos efectos que la particion ordinaria: De
aqui se sigue que la particion no es traslativa sino declarativa;
en consecuencia, el titulo del descendiente no puede servir por
si solo é independiente de su calidad de heredero, para la pres-
cripcion; 4 su posesion se aplicara lo dispuesto en el art. 4004
y lo dicho por el codificador en la nota al art. 4005.

1e La particion anticipada de los bienes no les quita 4 los
descendientes su caracter de herederos, ni quedan sujetos como
los legatarios 4 revocacion por inejecucion de cargas impuestas,
pues el testador no puede imponer gravamen ni condicion a las
legitimas forzosas de sus herederos (art. 3598). Solo puede ha-
cerlo revocando el testamento, 6 en el caso del art. 3522.

A las garantias de las porciomes recibidas: Esta ga-
rantia se ejerce con el privilegio acordado por el art, 3928, y
se aplicard tambien el art. 3929.

2° Aunque nuestro Cédigo solo habla aqui de la particion por
testamento, la verdad es que del conjunto de las disposiciones
que se refieren 4 la particion por donacion, se deduce clara-
mente que ambas producen los mismos efectos, salvo las modi-
ficaciones espresas de la ley, tales como la tradicion que se de-
be hacer de los bienes inmediatamente de aceptada por el he-
redero (art. 3516), U otras modificaciones especiales exigidas por
la naturaleza misma del acto.

La particion por donacion no constituye donaciones aisladas é
independientes unas de otras que el ascendiente hace 4 sus des-
cendientes; es una distribucion anticipada de sus bienes, una
verdadera particion de hevencia; si el legislador ha introducido
algunas modificaciones con respecto 4 la particion por testamento,
que no da derecho 4 los bienes sino despues de la muerte del
testador, tales como las de no responder sino por las deudas
presentes del ascendiente, es unicamente forzado por la natura-
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leza misma del acto, porque no es posible que el heredero que
acepta una particion por donacion pueda ser obligado por las
deudas futuras del disponente; desde que estas no son conoci+
das, si se le obligase por las deudas futuras, secria ponerlo en el
caso de aceptar un contrato aleatorio, en el cual podia ganar 6
perder segun que las deudas que contrajera en adelante el do-
nante fueran mayores 6 menores que el valor de los bienes re-
partidos (Laurent, tom. 15, n° 886).

En la particion por testamento, por o mismo que no produce
efecto hasta despues de la muerte del testador, época en que se
conoce de un modo cierto lo que hay que pagar si se acepta
la herencia, la ley le hace cargar al heredero con todas las deu-
das de su causante.

Luego, pues, haciendo cargar al heredero que acepta una par-
ticion por donacion con todas las deudas que el ascendiente tiene
en el momento de la distribucion, pone al heredero en la mis-
ma condicion que queda cuando la distribucion se hace por tes-
tamento. Asi, en el primer caso, el heredero recibe los bienes
en el momento de la distribucion y es obligado por todas las
deudas del causante que existan en ese momento en proporcion
4 su parte; cn el segundo los recibe desde el momento de su
muerte, y carga tambien con todas las deudas hasta ese mo-
mento.

3¢ Respecto 4 la garantia de lo recibido, debida por los here-
deros entre si, la particion por donacion produce el mismo efecto
quc la particion por testamento, como puede verse por el art.
3535. '

40 Respecto al privilegio por esta garantia, acordado por el art.
39028, es tambien aplicable a la particion por donacion.

5° Podemos entonces, decir que la particion por donacion y la
particion por testamento producen los mismos efectos en todo
aqucllo en que la ley no ha dispuesto espresamente lo contrario.

Sin una disposicion espresa, no podra establecerse entre estas
dos clases de particion diferencia alguna en cuanto & sus efec-
tos.

Tal cs el sistema de nuestro Codigo. Ha facultado 4 los as-
cendientes para hacer la particion de sus bienes en dos formas:
6 por donacion ¢ por testamento; y si las dos son particiones,
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es claro que en todo aquello en que el mismo Codigo no ha es-
tablecido una diferencia espresa, deben producir los mismos efec-
tos.

Algunos autores franceses que no aceptan este principio, dicen
que la particion por donacion no importa sino simples donacio-
nes hechas como anticipos 4 las legitimas de los heredcros, y
no verdadera particion entre herederos, puesto que ésta es impo-
sible estando vivo el ascendiente. De esta idea participan algu-
nos autores argentinos.

Pero nosotros podemos contestar con el mismo Cédigo, como
les contesta Laurent 4 los jurisconsultos franceses, con una dis-~
posicion idéntica 4 la contenida en el nuestro. ;Qué dice el
Cédigo? Da al ascendiente la facultad de dividir sus bienes por
acto entre vivos. De medo que lo que los jurisconsultos decla-
ran imposible, la ley lo autoriza y lo sanciona. Cuando la ley
autoriza un acto no se puede decir que es imposible; si estd
en oposicion con la realidad delas cosas, se debe decir que es
una ficcion, pues nadie puede negar que el legislador pucde es-
tablecer ficciones que por su naturaleza misma hieran mas 6 me-
nos la realidad. Es cierto que toda particion supone una suce-
sion abierta y que no hay sucesion de una persona viva; pero
es que la ley por razones especiales la considera abierta. Esto es
indudablemente una ficcion, pero ya hemos dicho que el legisla-
dor puede establecerla, y si se encuentra establecida no hay
razon para negar su existencia cuando se va al terreno de la
practica. (Véase la ultima parte de la nota del codificador al
art. 3534,

3534 —La cstension de esta garantia dehe referirse 4 la ¢poca de la
muerte del ascendiente. Sieste, despues de la particion por testamento,
hubiese cnajenado objetos que hacian parte de la porcion de uno de los
descendientes, le s debida la garantfa de los objetos cnajenados. (Con-
cuerda con los arts. 122—952—3531—3602.)

CONCORDANCIAS
(Aubry y Rau, § 733, notas 11 y 20 de la 4* edicion)—Las concordancias del
art. 3531,
A la época de la muerte del ascendiente: Es decir, el
valor de la cosa sera apreciada con arreglo & lo que valga 4 la
época de la muerte del testador.
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Les es debida la garantia: Si con lo vendido se afecta
la legitima, habrd derecho & pedir la rescision de la particion
(arts. 3531 y 3536).

Sino se afecta esa legitima, habra unicamente accion de ga-
rantia por el valor que la cosa tenga 4 la época de la muerte.

3535—Los hijos y descendientes entre los cuales se ha hecho una
particion por donacion entre vivos, y sus herederos ¢ sucesores, estin
autorizados para ejercer, aun antes de la muerte del ascendiente, todos
los derechos que el acto les confiera 4 los unos respecto de los otros, y
pueden demandar la garantia de las cosas comprendidas cn sus porcio-
nes desde la eviccion de ellas. (Concuerda con los arts, 952—3513—3533
—3537.)

CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau, § 733, al fin, notas 11 4 13 de la 4* edicion)—Demolombe,
tom. 23, nims. 134 y 135—Nuestro comentario al art. 3528.

Todos los derechos que el acto les confiera 4 los
unos respecto de los otros: Pueden ejercer todos los dere-
chos que se les confieran por el acto de la particion, como los
que segun el derecho comun, pueden ejercer los herederos unos
contra los otros tendentes a establecer la igualdad de la particion
menos la accion de rescision de la particion por esclusion, 6 en
el caso del art. 3536. Esas acciones solo se entablan despues
de la muerte del ascendiente, como lo establece el mismo art.
3536.

La reduccion de que habla el art. 3537, puede tambien pe-
dirse en vida del ascendiente. (Véase comentario & dicho art.
3537.) .

1o La accion de garantia se prescribe 4 los diez afios (art.
3513).

35336 —La particion por donacion 6 testamento, puede ser rescindida
cuando no salva la legitima de alguno de los herederos. La accion de
rescision solo puede intentarse despues de la mucrte del ascendiente.
(Concucerda con los arts. 3522—3528—3529—3600—3601.)

CONCORDANCIAS

(Aubry y Rau, § 734)—Revista critica de legislacion y jurisprudencia fran-
cesa. tom. 1, p. 280—Tom. 3, p. 72—Tom 15, pdgs. 251 y 481—Laurent, tom. 15,
nims. 106 y sigtes.—Demolombe, tom 23, nims. 163 y sigtes.—Aubry y Rau,
§ 734, notas 40 & 45—Etcheverry, “Herencia forzosa”, n° 233,
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.Pnede ser rescindida cuando mo salva la legitima:

El presente articulo y el siguiente han venido & resolver sé-
rias dificultades que se han suscitado entre los jurisconsultos fran-
ceses, acerca de la interpretacion dada al art. 1079 del Cédigo
frances.

Si bien nuestro Cédigo ha determinado distintamente las ac
ciones de rescision y de reduccion, declarando desde cuando pue-
den entablarse, contra quiénes, y en qué casos, la redaccion de
estos dos articulos sugiere algunas dudas al compararlos entre si
y con los arts. 3600 y 3601.

La particion puede no salvar la legitima, sea porque el ascen-
diente haya dispuesto en favor de uno de los herederos de mas
de lo que puede disponer, 6 porque sin haber querido esto, se
ha hecho la particion de un modo desigual, ya por un error ¢
por una mala apreciacion del valor de las cosas repartidas.

En el primer caso, ensefian Aubry y Rau, citados por el codi-
ficador, solo corresponde la accion de reduccion de que habla
nuestro art. 3537 y tiene por objeto reducir al limite de la por-
cion disponible las ventajas escesivas acordadas 4 uno 6 varios
de los herederos.

“Esta accion dicen los autores citados, si bien es de natura-
leza complexa, su caricter predominante es el de una accion
especial de reduccion, pues que se funda en un menoscabo 4 la
legitima del demandante, quien, sin atacar la division en si, se
queja de que la parte disponible ha sido ultrapasada en su per-
juicio, por el resultado combinado de las liberalidades hechas &
uno 6 varios de los otros herederos y el valor comparativo de
los lotes adjudicados al demandante. (Notas 42 4 44 de Aubry
y Rau, § citado.)

En el segundo, la accion tiene por objeto dejar sin efecto la
particion, porque estd viciada en si por una desigualdad que
escede, respecto 4 uno ¢ varios de los lotes, 4 la parte dispo-
nible del testador. No se trata aqui de reducir 4 su justo limi-
te las ventajas que el ascendiente ha establecido directamente
en la particion, sino de rescindir una particion que, sin conte-
ner directamente una mejora, resulta que es completamente desi-
gual, al estremo de que no quedan enteradas las legitimas de
todos los herederos.
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1o Demolombe ha tratado con mucha detencion estas dos ac-
ciones en el tom. 23, desde el n° 157 adelante. Sus conclusio-
nes son aplicables a .nuestro articulo y al siguiente.

20 La accion de reduccion de que hablan los arts. 3600y
3601, se refiere al caso en que el testador, sin hacer particion,
dispone en favor de un tercero 6 de un heredero de mas delo
que la ley le permite disponer.

Aqui es donde principalmente esta la diferencia entre la accion
de rescision de que habla el articulo que estudiamos, y la de
que se trata en el art. 3537 siguiente (véase Laurent, tom. 15,
nums. 146 4 149.

La primera se dirige proporcionalmente contra todos aquellos en
favor de los cuales se han hecho liberalidades (art. 3602), al paso
que la del 3537, solo se dirige contra el heredero 6 herederos
favorecidos con mas de lo disponible.

30 ¢Qué tiempo dura esta accion? Parece que en falta de
una disposicion espresa debe seguirse el derecho comun, y pres-
cribirlo 4 los diez afios, como toda accion personal (art. 4023 y
nota del codificador al mismo). Piensan lo mismo, los autores
franceses citados, Aubry y Rau, § 734, notas 20 y 21.

La de reduccion se prescribe 4 los cuatro afios (art. 5028).

35837 —Los herederos pueden pedir la reduccion de la porcion asig-
nada 4 uno de los participes, cuando resulie que ¢ste hubiese recibido un
escedente de la cantidad de que la ley permite disponer al testador. Es-
ta accion solo debe dirigirse contra cl descendiente favorecido. (Con-
cuerda con los arts. 1831 -3524—3535—3598 4 3601 —4028.)

CONCORDANCIAS
Laurent, tom. 15, nims. 141 y sigtes.—Aubry y Rau, § 734, n° 2, notas 35 y

hasta 45—D lombe, tom. 23, nims. 189 y sigtes.—Nuestro co-
mentario al art. anterior.

Pueden pedir la reduccion. Esta accion puede intentarse,
tanto para pedir la reduccion cn una particion por testamento,
como en una particion por donacion.

Unicamente que no pudiendo en la particion por testamento
ejercerse ningun derecho hasta la muerte del testador, por es-
tar el acto sometido & esc hecho (art. 3531). Otra cosa es
en la particion por donacion; segun el art. 3535 los herederos
pueden ejercer, aun antes de la muerte del ascendiente, todos
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los derechos que el acto les conferia 4 los unos respecto a los
otros, y como el presente articulo acuerda un derecho al here-
dero perjudicado respecto al beneficiado, es claro que el ejerci-
cio de ese derecho sigue la regla establecida en el art. 3535,

El art. 3536 suministra tambien un argumento en favor de
esto; alli se declara espresamente que la accion de rescision
solo puede intentarse despues de muerto el ascendiente, y lo
dice en términos €Spresos para significar que es una escepcion
al principio sentado en el 3535 que le precede; por consiguiente,
no habiendo la misma escepcion para el caso de reduccion en
la particion por donacion que da derecho 4 los bienes desde el
momento en que se hace, debe considerarse comprendido en la
regla general.

La ley acuerda dos acciones para atacar la particion hecha
por los ascendientes, y desde que espresamente declara que una
de ellas solo puede intentarse despues de la muerte del ascen-
diente, la otra puede intentarse desde luego en la particion por
donacion. En esta parte nuestro Cédigo es mas espreso que el
frances; por esto sus comentadores han sacado consecuencias
distintas.

1o Debe tenerse presente que no se trata aqui de la accion
de nulidad por esclusion de algun hijo, ni de la rescision de que
habla el art. 3536, Ninguna de estas dos acciones puede enta-
blarse en vida del ascendiente, como hemos dicho antes.

Se trata aqui de una accion suis generis, como dice Laurent,
tom. 15, n° 143, acordada a un heredero contra el coheredero
beneficiado con la parte de legitima que le corresponde, y no
contra los demas herederos; la redaccion que se hace no viene
4 la masa sino Unicamente a enterar la legitima del deman-
dante.

20 Para determinar el monto de la reduccion se seguira el
mismo principio que para la garantia por eviccion. En la parti-
cion por testamento la garantia debe referirse, segun el art. 3534,
4 la época de la muerte del ascendiente: esto es racional; des-
de que en la particion por testamento el heredero solo entra en
posesion de los bienes despues de la muerte del testador, es
claro que solo puede ser evincido despues de esa época. No
sucede lo mismo en la particion por donacion, desde que entran
en posesion en vida del ascendiente, la eviccion puede tener
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lugar 4ntes de la muerte de éste. De aqui que la ley (art. 3535)
permite demandar la garantia antes. de la muerte del ascen-
diente.

Aplicando por analogia esto mismo 4 la reduccion de la do:
nacion, tenemos que para la reduccion debe tomarse por base
el valor de los bienes 4 la época en que se reciben; y no po-
dria ser de otro modo desde que la accion de reduccion puede
entablarse, como la de garantia, antes de la muerte del ascen-
diente. Estas doctrinas estdn sostenidas con lucidez por M. de
Boscq, en un escrito publicado en la Revista critica de legisla-
cion y jurisprudencia, tom. 18.

3538 —La confirmacion espresa 6 tacita de la particion por el des-
cendiente, al cual no sc le hubiese llenado su legitima, no importa una
renuncia de la accion que sele da por el articulo anterior. (Concuerda
con los arts. 3428—3599.)

CONCORDANCIAS
Aubry y Rau, § 734, nota 47—Laurent, tom. 15, n° 159.

De la accion que se le da por el articulo anterior: Es-
tas palabras no tienen sentido, y creemos que debe haber en ello
un error de copia. En efecto: el articulo anterior no confiere
accion de nulidad ni de rescision, sino simplemente una accion
de reduccion, que es muy distinta 4 las dos primeras. No tra-
tandose de un acto sujeto 4 nulidad, 6 rescision, mal puede ha-
blarse de confirmacion espresa 6 tdcita. “La confirmacion, dice
el art. 1059, es el acto juridico por el cual una persona hace
desaparecer los vicios de otro acto que se halla sujeto 4 una
accion de nulidad’. El art. 1063 refiriéndose a la confirmacion
tacita, dice “que es la que resulta de la ejecucion total 6 par-
cial del acto sujeto & wna accion de nulidad.

Luego, pues, si el articulo anterior no da accion de nulidad, la
confirmacion de que se habla se refiere al 3536 y no al 3537;
no se puede hablar de renunciar una accion de nulidad cuando
esa nulidad no existe.

Sin duda el heredero que se encuentra en el caso del articulo
anterior puede renunciar al derecho de pedir el reintegro de su
porcion legitima contra el heredero favorecido, pero esta renun-
cia no es una confirmacion.
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Pensamos, sin embargo, que tampoco serd valida la renuncia
espresa O tacita de la accion que se da por el articulo anterior,
por el peligro que hay de que esta renuncia se haga solo por
no chocar con el ascendiente que ha hecho la particion, faltando
asi la libertad en el renunciante. Otra cosa es cuando la renun-
cia y la confirmacion se hacen despues de la muerte del ascen-
diente.

De modo que el articulo que estudiamos, para comprender los
dos anteriores, debié redactarse, y debe entenderse del modo si-
guiente :

“Las acciones concedidas por los dos articulos anteriores no
se pierden ni por confirmacion ni por renuncia espresa ¢ tacita.”

De este modo quedaria mas claro el pensamiento del articulo.
(Véase el 3599.)



TITULO VI
De las sucesiones vacantes

3539—Cuando, despues de citados por ediclos durante treinta dias 4
los que se crean con derecho 4 la sucesion, 6 despucs de pasado el tév-
mino para hacer inventario y deliberar, 6 cuando habiendo repudiado
la herencia el heredero, ningun pr di se hubiese p do, la
sucesion sc reputara vacante. (Concucerda con los arts. 486—487—3314—
3342, inc. 3—3366— 3540.)

CONCORDANCIAS

Cdd. Frances, 811—Baudry-Lacantinerie, tom. 2, nims. 213 y 214—Fallos del
Dr. Belbustegui,tom. 1, pdgs. 125 y 127.

Daurante treinta dias: Como er muchos casos puede su-
ceder que los treinta dias de publicacion se cumplan antes que
el término para hacer inventario y deliberar, que es de cuatro
meses (art. 3366), se nombrara un curador provisorio 4 los bie-
nes con arreglo 4 los arts. 486 y 487.

3540—Todos los que tengan reclamos que hacer contra la sucesion,
pueden solicitar se nombre un curador de la herencia. El Juez puede
tambien nombrarlo de oficio 4 solicitud del Fiscal. (Concuerda con los
arts. 115—488—489—3539—3977.)

CONCORDANCIAS
(Ley 12, Tit, 2, Part. 3—Cdd. Frances, 812)—Vazeille, sobre el art. 812.

Todos los que tengan reclamos que hacer contra la
sucesion: ‘Tales como los acreedores, legatarios, los que ten-
gan que entablar una accion de reivindicacion, etc., etc.

A solicitnd del Fiseal: Enure nosotros, las herencias vacan-
tes de los que mueren en territorio nacional pasan 4 formar el fon-
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do de las Escuelas comunes; y es de practica que cuando ocurre
el caso, un representante del Consejo de Educacion denuncia la
herencia vacante, é inicia el juicio sucesorio para que se publi-
quen los edictos de que habla el art. 3539; hecha la publica-
cion, si no se presentan herederos, el Juez nombra un curador
y cesa el representante del Consejo Nacional de Educacion, quien
sigue representando la sucesion hasta que se ejecuta lo dispuesto
en el art. 3544.

Se ha pretendido por dos veces en la capital de la Repiblica
que no hay necesidad de nombrar curador, 6 por lo menos que
éste debe cesar desde que intervenga el Consejo de Educacion
en el juicio sucesorio. El autor de esta obra sostuvo ante los
Tribunales de la Capital, que en el juicio sucesorio y en todos
los que se iniciaran contra la sucesion, solo eran parte el Fiscal
y el curador de la herencia, y no el Consejo de Educacion. La
Escma. Camara asi lo establecid por dos fallos repetidos.

El Consejo de Educacion, solo es parte para el efecto de de-
nunciar la vacancia y pedir el nombramiento de curador; hecho
el nombramiento cesa su intervencion, y se limita 4 recibir lo
que reste despues de liquidada la sucesion en la forma estable-
cida en el art. 3544.

3541—El curador debe hacer inventario de la herencia ante escriba-
no publico y dos testigos. Ejerce activa y pasivamente los derechos he-
reditarios, y sus facultades y deberes son los del heredero que ha acep-
tado la herencia con beneficio de inventario. Pero no pucde recibir pa-
gos ni el precio de las cosas que se vendiesen. Cualquier dincro corres-
pondiente 4 la herencia debe ponerse en depésito 4 la érden del Juez de

Ja sucesion. (Concuerda con los arts. 488—489—3370—3384 y sigtes.—
3543.)

CONCORDANCIAS

(Céd. Frances, 814—Chabot, sobre el mismo art..—~Vazeille, id.)—Demolom-
be, tom. 15, niims. 431 y sigtes.—Aubry y Rau, § 642—Céd. de Procedimientos
de la Capital, art. 691.

Ejercita activa y pasivamente los derechos heredi-
tarios: Por consiguiente, puede demandar 4 los deudores y ser
demandado por los acreedores.

Si se presenta alguno pretendiendo derechos hereditarios el
juicio se seguira tambien con el curador de la herencia.



368 CONCORDANCIAS DEL CODIGO CIVIL

Como complemento al estudio de este articulo, véase comenta=
rio al 3544.

Sus facultades y deberes son los del heredero, etc.,
ete.: Esto es solo en principio general, como lo hace notar muy
bien Demolombe, tom. 15, n° 430; pero hay que tener en cuen-
ta que el heredero beneficiario administra lo suyo, mientras que
el curador es un simple administrador de intereses ajenos.

Asi, pues, le seran aplicables las reglas 4 que esta sujeto el
heredero beneficiario en cuanto no choque con el caracter de
administrador que tiene el curador. En lo demas se seguiran las
reglas del mandato (art. 1870), y tendrd la misma responsabili-
dad por sus faltas en la administracion.

Los actos ejecutados por el curador no siempre producirian los
mismos efectos que los ejecutados por el heredero beneficiario.
Si, por ejemplo, éste vende bienes de la sucesion sin llenar las
formas legales, la venta sera valida, pero el heredero perderd el
beneficio de inventario, como lo determina el art. 3406; mas si
es el curador el que vende, el acto sera radicalmente nulo. Por
esto es que decimos que solo en aquello que no choque con el
caracter de administrador tiene el curador las facultades del he-
redero beneficiario.

3542—Establecido ¢l curador de la sucesion, los que despues vengan
4 reclamarla, estan obligados 4 tomar las cosas en el estadoen que se
encuentren por cfecto de las operaciones regulares del curador. (Con-
cuerda con los arts. 124—3348-—3429.)

CONCORDANCIAS

(Vazeille, sobre el art. 812, n° 4)—Aubry y Rau, § 642, nota 24 y testo ante-
rior, notas 25 4 27—Demolombe, tom. 15, n° 419.

Por efecto de las operaciones regulares del cura-
dor: Por consiguiente, las ventas y pagos hechos seran validos,
y el heredero solo podrd reclamar el valor liquido despues de
pagados todos los gastos.

10 Pero si los pagos y las ventas se han hecho sin las forma-
lidades debidas, esas ventas seran nulas y los herederos podran
reivindicar los inmuebles de los compradores, aunque sean de
buena fe (Aubry y Rau, citado, nota 27).

20 Si las ventas han sido hechas en la forma debida, por un
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curador mal nombrado, creemos con la mayoria de los autores
franceses y fundandonos en nuestros arts. 3429 y 3430 que sc-
ré vilida si el comprador es de buena fe, y no se le puede im-
putar negligencia. Esos actos se consideran como los de un
heredero aparente.

“El rigor de los principios, dice Demolombe, n° 417, siguiendo
4 Zacharie, Toullier, Aubry y Rau, etc., etc., es necesario atem-
perarlo en razon de la buena fe de los terceros que no hayan
conocido la ilegalidad del nombramiento de curador; la logica y
la equidad exigen, en efecto, en estas circunstancias, la aplica-
cion de la doctrina en virtud de la cual se mantienen los actos
regularmente ejecutados por el heredero aparente con los terce-
ros de buena fe.”

3543 —Los pagos que hicieren los deudores hereditarios al curador
de la herencia, no los eximen de sus obligaciones,  no ser que la suma
pagada por ellos se hubiese convertido en heneficio de la sucesion. (Con-
cuerda con los arts. 733—734—3541—3589.)

CONCORDANCIAS

Las del art. 8541.

En b ficio de la jom: Como si con lo recibido se
hubiesen pagado deudas de la sucesion. La deuda quedara es-
tinguida en proporcion al monto del beneficio recibido.

3544 —Cuando no hubicre acrecdores a la herencia, y se hubicsen
vendido los bienes hereditarios, cl Juez de la sucesion, de oficio ¢ & soli-
citud fiscal, debe declarar vacante la herencia y satisfechas todas las
costas y el honorario del curador, pasar la suma de dinero depositada,
al Gobierno Nacional 6 al Gobierno Provincial, segun fucren las leyes
que rigieren sobre las sucesiones correspondientes al Fisco. (Concucrda
con los arts. 50—2342, inc. 3—3386—3588—3589—3872—3873.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 18, n° 166, ter)—Nota del codificador al art. 3588—Nues-
tro comentario al art. 3540.

Y se hubiesen vendido los bienes hereditarios: El cu-
rador debe siempre procurar la venta de los bienes de que se
compone la herencia, para poder responder en caso de aparecer

herederos, del valor de los bienes, como lo dispone el art. 3588,
T. VI 24
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inc. 3. El Fisco no debe conservar esos bienes sujetos & ser
reivindicados.

Declarard vacante la heremncia: Esta segunda declara-
cion de vacancia se debe reducir Unicamente 4 declarar que el
saldo liquido que quede despues de pagadas las deudas debe
pasar al Fisco, pues la declaracion de vacancia se hace con ar-
reglo al art. 3539.

Costas y el honorario del curador: Estos créditos son
privilegiados, lo mismo que los gastos que hubiera hecho el cu-
rador (arts. 3386 y 3879).



TITULO VIII

De las sucesiones intestadas

3545—Las i intestadas corr den & los d di

P
legitimos y naturales del difunto, 4 sus ascendientes legitimos y natura-
les, al conyuge sobreviviente, y 4 los parientes dentro del sesto grado
inclusive, en el érden y segun las reglas establecidas cn este Cédigo.
No habiendo sucesores legitimos, los bienes corresponden al Estado ge-
neral 4 provincial. (Concuerda con los arts. 3280—3564—3566—3576—
3582—3583—3584 —3585—3388.)

CONCORDANCIAS
Céd. de Chile, 983—Céd. de Californie, 3344.

En las sucesiones intestadas la ley suple 4 la voluntad del
hombre en el reparto de sus bienes : en la testamentaria, salvo
la legitima forzosa, el hombre dispone como se le antoja de sus
bienes.

3546—-El pariente mas cercano en grado, escluye al mas remolo,
salvo el derecho de representacion. (Concuerda con los arts. 3301 —3423
—3549—3749.)

CONCORDANCIAS

(Ley 1, tit. 6, Lib. 8, Fuero Real—LL. 8 y 6, tit. 13, Part. Y)—Goyona, 751—
064, de California, 3346 y 3847—Marcadé, tom. 3, n° 91.

Escluye al mas remoto: Si el que esti en grado mas
cercano es incapaz de suceder, corresponde al siguiente recla-
mar la herencia, y pedir la esclusion del incapaz ¢ indigno (art.
3304 y su comentario).

Cuando el Codigo dice que ¢l pariente mas cercano escluye
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al mas remoto, se refiere 4 los parientes de una misma linea,
salvo el derecho de representacion.

854 7—En las sucesiones no se atiende al origen de los bienes que
componen la herencia.

CONCORDANCIAS

(Céd. de Baviera, Lib. 8, cap. 12,n° 5—Céd. Frances, art. 732—Napolitano,
655—Holandes, 896—De Luisiana, 881)—Qoyena, art. 744, y p. 856 del tom. 2 de
su Proyecto—Nuestro comentario al art. 8808—Céd. de California, 8842—Nota
del codificador al art. 3590.

No se atiende al origem: De aqui nacen las consecuen-
cias que hemos espuesto en el comentario al art. 3303.

Téngase presente lo dispuesto en el art. 3590 sobre los bienes
reservados.

3548 Los 1l dos 4la ion intestada no solo den por de-
recho propio, sino bien por derecho de repr i (Concuerda
con los arts. 549—3558.)

CONCORDANCIAS
Céd. de Chile, 984

El presente articulo nos parece completamente inutil por no
tener ningun interes practico.

CAPITULO I
Del derscho de representacion

B8349—La representacion es el derecho por el cual los hijos de un
grado ulterior son colocados en ¢l grado que ocupaba su padre 6 su ma-
dre en la familia del difunto, 4 fin de suceder juntos en su lugar 4 la
misma parte de la herencia 4 la cual ¢l padre 6 1a madre habria sucedi-
do. (Concuerda con los arts. 3547—3558—3559.)

CONCORDANCIAS
(Molina, comentario & la ley 8 de Toro—Demolombe, tom., 13, n° 389—Cha-
bot, sobre el art. 739, nims. 1y sigtes.)—Vazeille, sobre el mismo art.—Aubry
¥ Bau, §597.

Los hijos: Sobre la cuestion de que si el hijo natural puede
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representar 4 su padre en la sucesion del abuelo, véase nuestro
comentario al art. 3582.

A la misma parte de la herencia: Pero se hace la di-
vision por estirpe (art. 3563 y nota del codificador al art. 3557),

pues que los representantes no pueden tener mas derechos que
el representado.

83550—El repr tiene su Il i ala esclusi-

vamente de la ley yno del representado. (Concuerda con los arts. 3301—
3551—3553.)

CONCORDANCIAS

(Demolombe, tom. 13, n° 894—Chabot, sobre el art. 739, n° 5)—Nuestro co-
mentario al art. 8301

Esclusivamente de 14 ley: Consecuencia dc esto es que
se puede representar & aquel cuya sucesion se ha renunciado
(art. 3552, nota del codificador al mismo, comentario al art.
3316).

1o El representante que ha renunciado 4 la herencia del re-
presentado, no estd obligado 4 pagar las deudas de éste en su
calidad de representante; pero si estard obligado por las deudas
de la sucesion 4 la cual viene por derecho de representacion.
(Demolombe, tom. 13, n° 399 —Chabot, sobre el art. 739, n° 7.)

8551 —Para que la representacion tenga lugar es preciso que el re-
presentante mismo sea habil para suceder 4 aquel de cuya sucesion se
trata. (Concuerda con los arts. 3289—3290 y siguientes.)

CONCORDANCIAS

(Pothier, Sucesion, cap, 2, secc. 1, art. 1, § 1—Chabot, sobre el art. 189—De-
molombe, tom. 18, n° 898.)

Sea hibil para suceder a aquel de cuya sucesion se
trata: Con tal que el representante no haya sido declarado in-
digno 6 desheredado de la sucesion del causante de la herencia,
la incapacidad 6 la renuncia del representado no- le inhabilita
para recibir la sucesion (art. 3556 y su comentario), pues su de-
recho no le viene del representado, sino de la ley, especialmen-
te en este caso, como lo establecen los arts. 3301 y 3749. Sin
embargo, sucede & veces que, aunque el representante no sea
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‘incapaz respecto de aquel de cuya sucesion se trata, es indigno de
representar 4 su padre, como el caso del art. 3553. (Véase
nuestro comentario pl art. 3303.)

En este caso, el hijo muerto era capaz de suceder a su padre,
pero el nieto que se ha hecho indigno de la sucesion de su padre,
no puede representarlo en la sucesion del abuelo (Demolombe,
citado—Chabot, n° 9),

3353 2—Se puede representar 4 aquel cuya sucesion se ha renunciado.
(Concuerda con los arts. 3301 3749 )

CONCORDANCIAS

(Céd. Frances, 744—Holandes, 895—De Luisiana, 896—Voet, Lib. 38, Tit. 17,
n° 4—Goyena, 757—Demolombe, tom. 13, n° 400—Nuestro comentario el art.
3316.

Cuya i se ha iado: Es una de las conse-
cuencias del principio de que el representante no tiene su dere-
cho del representado, sino dela ley misma. Por otra parte, pres-
cindiendo de la herencia del padre, el nieto es heredero forzoso
del abuelo. Tan es asi, que el hijo cuyo padre ha sido esclui-
do por indignidad 6 por desheredacion de la sucesion de su pa-
dre, puede recibir la herencia de su abuelo (arts. 3301, 3749).

3553 —No se puede representar 4 aquel de cuya sucesion habia sido
escluido como indigno 6 que ha sido desheredado. (Concuerda con los
arts. 3301—3303—3550.)

CONCORDANCIAS

(Eu contra, Demante, tom. 8, n® 51, bis—Marcadé, sobre el art. 780—Demo-
“lombe, tom. 13, n° 398)—En favor Céd. de California, art. 3857—Véase nuestro
comentario al art. 8308,

Escluido como indigno 6 que ha sido desheredado:
Por ejemplo, si Pedro, hijo de Juan y nieto de José, ha sido es-
cluido por indigno ¢ desheredado de la sucesion de Juan, no
puede recibir la herencia de su abuelo José, porque la falta para
con su padre le priva de la herencia de sus ascendientes. Pero
los hijos de Pedro, pueden recibir la sucesion de su bisabuelo
José, pues que, como hemos dicho 4ntes, la indignidad del padre
no dafia al hijo (arts. 3301 y 3749).
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35§I—No se puede rep sino 4 las p muertas, con
escepcion del renunciante de la herencia, 4 quien aun vivo, pueden re

presentarlo sus hijos. (Concuerda con los arts. 3301—3482—3555~—3564
—3749.)

CONCORDANCIAS

(Céd. Frances, 744—Pothier, Sucesion, cap. 2, sece. 1, art. 1, § 2-Demolom-
be, tom. 13, n° 402)—Nuestro comentario al art, 8301,

Pueden representarlo sus hijos: Por 1o mismo que es
un representante, tiene que traer 4 colacion lo que su represen-
tado haya recibido del causante de la sucesion (arts. 3482 y
3564).

Pero cuando vienen por derecho propio, en razon de haber
sido el padre escluido por indigno (art. 3301) 6 desheredado
(art. 3749), no estan obligados & colacionar. En esos casos no
hay representacion, como se desprende del testo de los articulos
citados. (Véase comentario al 3301.)

85655 —Pueden tambien los hijos del ausente con presuncion de falle-
imiento, repi lo, no probandose que existia al tiempo de abrirse
la sucesion. (Concuerda con el art. 3554.)

CONCORDANCIAS
(Demante, tom. 8, n° 50, bis—Demolombe, tom. 13, n° 405.)

No probéndose que existié 4 tiempo de abrirse la su-
cesion: Pues si se prueba esto, no vendrin & la sucesion por
representacion, sino por derecho propio, 4 recoger la sucesion
del abuelo de manos de su padre confundida con la sucesion

de éste.

3556—No se puede representar sino 4 las personas que habrian sido
llamadas 4 la sucesion del difunto. (Concuerda con los arts. 3301—3551
—3554—3749.)

CONCORDANCIAS

(Novela 118, Cap. 1y 8—Demolombe, tom. 13, n° 407)—Baudry-Lacantinerie
tom. 2, n° 69—Céd. de California, 8859.

Que habrian sido llamados i la sucesion: Si el repre-
sentado no tenia ningun derecho por no ser pariente en grado
sucedible de aquel de cuya sucesion se trata, es claro que no
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hay representacion. Si siendo heredero ha sido escluido por in-
digno, 6 ha sido desheredado, el hijo, por lo mismo que no lo
puede representar, viene 4 la sucesion por derecho propio, como
lo establecen los arts. 3301 y 3749.

1o Como las incapacidades para suceder estdn hoy reducidas
4 los casos de indignidad, pues que la de no haber sido conce-
bido no puede tener lugar para el caso de representacion, no hay
que entrar en distinciones sobre cuales son las incapacidades
que pueden oponerse y las que no al representante. En dere-
cho frances, quedan todavia algunas otras incapacidades que no
existen por nuestro derecho (Demolombe, tom. 13, n° 408).

3557 —La rcpresentacion es adnitida sin término en la linea recta
descendente, sca que los hijos del difunto, aunque de diferentes matri-
monios, concurran con los descendientes de un hijo premuerto, sea que
todos los hijos del difunto, habicndo muerto 4ntes que éste, se encuen-
tren en grados desiguales 6 iguales. (Concuerda con los arts. 558—3558
—3559—3560—23566-—3577—3582—3583.)

CONCORDANCIAS

(L. 8, Tit. 6, Lib. 3, Fuero Real—L. 3, Tit. 13, Part. 6*—Novela 118, Capitulos
1 y 3—Céd. Frances, art. 740—Molina, comentarios 4 la L. de Toro, nims. 5y
sigtes.)—Goyena, 754—Cod. de California, £3:83—Rogron, io al art. 740
Frances.

Sin término: Es decir, se puede representar al padre, al
abuelo, al bisabuelo, etc., etc. La ley que escluyera la repre-
sentacion en la linea descendente, dice Goyena, seria una ley im-
pia y antinatural, porque el amor y la ternura crecen a4 medida
que descienden en la linea recta.

Aunque de diferentes matrimonios: No escluyen, pues,
los hermanos bilaterales a los unilaterales, como sucede en la
sucesion de los colaterales (art. 3586).

Con los descendientes de un hijo muerto: Por ejem-
plo, Pedro muere dejando dos hijos y dos nietos de un hijo pre-
muerto; estos dos nietos concurren con sus dos tios en repre-
sentacion de su padre muerto que estabaen igual grado con sus
dos tios.

En grados iguales 6 desiguales: Asi, en el caso del ar-
ticulo anterior, si uno de los nietos hubiera muerto dejando des-
cendientes, éstos concurririan como bisnietos, con el otro nieto
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y los dos hijos de Pedro, que se encuentran en grados desi-
guales.

3558—En una misma sucesion, puede represcntarse 4 varias perso-
nas, subiendo todos los grados intermedios, siempre que hubiesen muer=
to todas las personas que scparan al representante del difunto, Si uno
de ellos vive, la represcantacion no puede tener lugar. (Concuerda con
los arts. 3548—3554—3557.)

CONCORDANCIAS
(Demante, tom. 8, n° 48—Chabot, sobre el art. 739, n° 4—Demolombe, tom.
18, n° 406)—Duranton, tom. 4, n° 175,

83, huhbi

que muerto todas las personas:
6 que una de ellas hubiera renunciado 4 la herencia.

3559—La rcpresentacion no tiene lugar en favor de lox ascendien-
tes. El mas proximo escluye siempre al mas remoto. (Concuerda con
los arts. 3548—3549.)

CONCORDANCIAS

(Ley 1, tit. 6, Lib. 8, Fuero Real—Ley 4, tit. 13, Part. 6*—Céd. Frances, 41)
—Goyena, 754

8560—En la linea colateral, la representacion solo tiene lugar 4 fa-
vor de los hijos y descendicntes de los hermanos, bien scan de padre
y madre 6 de un solo lado, para dividir la herencia del ascendicnte con
los demas coherederos de grado mas préximo. (Concucrda con los arts.
3556—3561—3585—3586.)

CONCORDANCIAS

(L. 2, #it. 20, Lib. 10, Nov. Rec. y su comentario por Molina 4 la L. 8de
Toro—L. 5, tit. 18, Part. 6*—Novele, 118, cap. 3—Céd. de Baviera, cap. 12, Lib.
8—Los Cddigos Frances, de Népoles. de Vaud y de Luisiana estienden la re-
presentacion en la linea trasversal 4 los hijos de los hermanos y & sus des-
cendientes. Tal sistema, llevando la representacion & lo infinito en la linea co-
lateral tiene grandes inconvenientes y peligros, porque dividiendo la sucesion
en ramas multiples, viene 4 ser una fuente de dificultades y pleitos)—Fallos
del Dr. Beldustegui, tom. 1, p.234.

Y descendientes de los hermanos : ; Significan estas pa-
labras que la representacion en la linea colateral es sin término?
Como se ve por la nota puesta por el codificador al articulo
que estudiamos, Zal sistema ticne gravisimos inconvensentes 'y peli-
gros. [Esto prueba que el codificador no tuvo el pensamiento de
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establecer hasta lo infinito la representacion en la linea colate-
ral, sino unicamente hasta donde pueden heredar éstos, que es
el sesto grado, segun el art. 3585.

El Dr. Segovia hace notar la contradiccion que hay entre la
nota y el articulo, pero no la resuelve en ningun sentido.

El jurisconsulto Dr. Cortes, como Fiscal de Camara, en una
estensa vista, despues de hacer un estudio de legislacion com-
parada sobre este punto, ha dejado completamente agotada la
cuestion probando con esa argumentacion sdlida con que resuelve
las cuestiones este sabio jurisconsulto, que las palabras que es-
tudiamos no autorizan la representacion mas alld del sesto gra-
do. Por la importancia que tiene la cuestion, trascribimos parte
de esa vista que se encuentra en el tom. 1 de sus “Vistas Fis-
cales”, p. 310, con la cual estamos de acuerdo.

¢Habra quedado, pues, por nuestro Cédigo Civil, dice, ilimitado
el derecho de representacion en la linea colateral ?

Al conceder aquélla en general, & favor de los hijosy descen-
dientes de hermanos ;se les habra otorgado tambien & todos
sin limitacion, el derecho de heredar, cualquiera quesea el grado
en que se encuentran, como sucede indudablemente en el De-
recho Frances ?

El Dr. Segovia supone que al establecerse ilimitado el derecho
de representacion en el mencionado artic#to de nuestro Cddigo,
se olvidd y no se tuvo presente la disposicion que limitaba al
sesto grado en la linea colateral, el derecho de heredad.

No deja de ser raro, sin embargo, el que no se haya notado
ni corregido aquella equivocacion por el Congreso, que acaba de
revisar el Coédigo, precisamente para enmendar la redaccion y
aun serfa mas estrafio todavia el que Goyena hubiese incurrido
tambien en el mismo error que el Dr. Velez, sin duda por un
olvido semejante.

En efecto: como puede verse en su proyecto de Codigo,
acuerda realmente el derecho de representacion en la linea cola-
teral, en iguales términos que el Dr. Velez y que el Codigo fran-
ces, 4 saber, en favor de los hijos y descendientes de herma-
nos, mientras que por otra parte limita tambien, el derecho de
herencia, en esta linea en confornidad a lo dispuesto por las
Partidas al décimo grado; derecho que por nuestro Cédigo solo
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alcanza al sesto, y que por el frances llega al duodécimo grado,
(Véanse los arts. 746 y 752—Codigo frances, art. 775.)

¢Cémo se concilian pues estas disposiciones? La limitacion
establecida por el Codigo al derecho de heredar en la linea co-
lateral, determinando que no pase del sesto grado, ¢restringe
consiguientemente, aunque de un modo implicito, el derecho de
representacion concedido al parecer de una manera indefinida ?
¢Importa, por el contrario, este beneficio, una escepcion 4 la re-
gla general la cual haya sido establecida solo para los colatera-
les que no descienden de hermanos?.

¢Aceptados, en fin, los antecedentes que en la materia esta-
blece el Derecho Frances, en nuestro Cédigo? ;pueden ser, sin
embargo, distintas las consecuencias y diversa la doctrina?

Para resolver estos puntos, conviene tcner presente, y es ne-
cesario estudiar la diversidad del sistema referente 4 las sucesio-
nes del Codigo Frances respecto al nuestro, como tambien al pro-
yectado por Goyena.

En el primero, la linea colateral que arranca de hermano, tie-
ne privilegio, y se equipara casi 4 la linea recta descendiente,
pues si bien es superior 4 ésta, se antepone 4 la de los ascen-
dientes.

Asi, pues, el parentesco colateral se divide en dos clases: la
que acabamos de mencionar provenientes de hermanos, y que
como lo hemos manifestado, se considera privilegiado; y la que
corresponde 4 los demas parientes colocados fuera de la linea
recta, y que tampoco descienden de hermanos.

Cuando el Cédigo Frances, por el art. 755 limita al duodéci-
mo grado el derecho de heredar, se refiere esclusivamente 4 los
parientes colaterales de la clase no privilegiada, de que viene
ocupéndose en el art. 735; y de consiguiente esta disposicion no
importa en manera alguna, limitacion al derecho de representa-
cion y de herencia, indefinidos respecto 4 los hijos 6 descen-
dientes de hermanos.

En el sistepa de nuestro Codigo, que cs ¢l mismo del proyec-
tado por el Dr. Goyena y que ha sido tambien puede decirse, el
de la Recopilacion Castellana, enteramente diverso en esto del
frances, la linea colateral ocupa siempre el ultimo lugar, pues
que no viene ni es llamada & la herencia, sino a falta de ascen-
dientes y descendientes.
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No hay tampoco distincion en cuanto al grado a4 que alcanza
el derecho de heredad, aunque exista respecto 4 la representa-
cion, entre los colaterales de las dos clases espresadas; y de
consiguiente, cuando por nuestro Cédigo dicho grado se ha fi-
Jjado en el sesto, esta disposicion comprende 4 todos los parientes
colaterales indistintamente; limitando y<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>